204y Abgeordnetenhaus von Berlin Drucksache 11/ 42

11. Wahlperiode

Diese Drucksache enthilt noch
Kleine Anfragen aus der 10. Wahlperiode

Kleine Anfragen

(Zusammenstellung)

Inhaltsiibersicht Nr. Seite

10. Wahlperiode

iiber hohe Schadstoffemissionen der Feuerungsanlagen der Alliierten
{Abg. Frank Kapek = AL -} ... e 4789 4

uber Larmiiberwachung im Luftverkehr
{Abg. Dr. Hans-Jurgen HeB - SPD -) ... . ... . o 5130 4

dber GoB-Glienicker See
{Abg. Dr. Norbert Meisner - SPD -} .. ... ... . . e 5255 5

iber beschleunigter Bau von Kindertagesstiitten
{Abg. Uwe Ewers - CDU =) ... .. . 5338 6

liber Versdumnisse des Arbeitsamtes
{Abg. Sabine Spiesmacher - AL =) .. ... .. ... .. 5414 7

{iber geplante Kohlentransporte nach Kladow
(Abg. Wolfgang Behrendt -« SPD =) ... ... .. ... . . 5425 7

iiber Stand der Errichtung des Universitdtsklinikums Rudolf Virchow an der FU
(Abg. Gunnar Grugelke - AL =) .. ... . e 5459 9

liber Empfang auslindischer Satelliten-Programme in Berlin
(Abg. Dr. Norbert Meisner - SPD =) ... . 5522 10

iiber [nstandsetzung: Koste es, was es wolle!
(Abg. Jirgen Biederbick - FD.P. =} .. . e 5529 12

iiber Haartrockengerite in 6ffentlichen Einrichtungen
{Abg. Frank Kapek - AL =} ... .. . e 5530 12

iiber Fortbestand der Arbeit des Kinder- und Jugend Reit- und Fahrvereins Zehlenderfe. V.
(Abg. Jirgen Biederbick - F.D.P. =) .. .. . 5545 13

uber Wohnungsmisere und deren Verschieierung
{Abg. Gerhard Bubel - SPD <} .. 5554 13

tiber Konflikt des Bezirksamtes Reinickendorf mit der Pllegestelle K./D:
(Abg. Brigitte Apel = AL -} ... .. ... e 5561 15

liber Versagen des FU-Prisidenten und des Senators fir Wissenschaft und Forschung bei
der Einziehung der Nebentitigkettsentgelte (IV)
(Abg. Gunnar Grugelke - AL ) ... . .. . e 5563 15

Die Veroffentlichungen des Abgeordnetenhauses sind beim Kulturbuchverlag Berlin, Passauer Strafe 4, 1000 Berlia 30,
Teleton 2 1360 71, zu beziehen.




Abgeordnetenhaus von Berlin - 11. Wahiperiode

Drucksache 11/42

Inhaltsibersicht Nr. Seite

tiber Polizeieinsitze an der FU

(Abg, Gunnar Grugelke — AL =) ... 5565 16
{iber Wahlbetrug an der FU

(Abg. Gunnar Grugelke - AL =) ... . ... .. . . . e 5566 17
iber Umsteigen zwischen Bus und $-Bahn

(Abg. Gabriele Vonnekold - AL -} ... ... . . . 5573 18
iiber Verlingerung der U-Bahniinie 9 unter dem S-Bahnhof Steglitz

{Abg. Gabriele Vonnekold - AL =} ... .. 5575 20
iber Situation der Familienhilfe in Berlin (West) (il)

{Abg. Brigitte Apel -~ AL =) .. e 5580 20
Uber Kulturstadt Europas 1988

{Abg. Dietrich Pawlowski - F.D.P. =) ... ... 5584 21
Uber Personalpolitik nach den Wahlen

{Abg. Gunnar Grugelke - AL =) ... ... 5587 21
itber Wahlbetrug an der FU (I}

{Abg, Gunnar Grugelke - AL =) .. ... . 5588 22
iiber Einrichtung einer deutschlandpolitischen Arbeitsstelle Sport im Lehr- und For-

schungsbereich Sportsoziologie an der FU Berlin

(Abg. Prof. Dr. Michael Tolksdorf - FD.P. =) ... o et 5590 24
iiber Fortsetzung eins Dauerthemas: gestortes Verhiltnis des Hauses Fink zur Personal-

wirtschaft - auch nach der verlorenen Wahl (Nr. 32)

(Abg. Reinhard RoB - SPD -) ... ... 5591 25
iiber leerstehende Wohnungen HauptstraBe 76

(Abg. Erika Schmid-Petry - FD.P. =) .. .. 55092 25
Uiber Wirrwarr bei der ,Gesundheitsreform”

{Abg. Dr. Hans-Jirgen HeB - SPD -} ... .. . . 5594 26
iiber lebensgefihrliche Uberquerung der StraBe des 17. Juni im Bereich der TU

(Abg. Horst Wagner - SPD -} ... ... e 5595 26
{iber finanzielle Verpflichtungen aus Beamtenpensionen im Lande Berlin

(Abg. Ernst-August Poritz « CDU -) ..., .. e e 5596 27
{iber Stand der Fachausbildung zur Fachschwester bzw. Ptleger fur Pidiatrie und Intensiv-

medizin in Berlin

(Abg. Horst Kliche - SPD -) ... ... 3597 27
iiber Ergebnisse der Perinatalerhebung in Berlin

(Abg. Horst Kliche - SPD =) ... o s 5598 28
iber hihere Siuglingssterblichkeit nachts und am Wochenende

(Abg. Horst Kliche - SPD =) .. ... . e 5599 30
dber Sduglingssterblichkeit in Berlin

(Abg. Horst Kliche - SPD =) ... . i e 5600 30
iiber Eisenhahnverkehr von/nach Berlin

{Abg. Gabriele Vonnekold - AL =) ... ... ... . ..o 5601 31
{iber Beldstigungen durch das Stahlwerk auf dem Borsiggelinde in Tegel

{Abg. Frank Kapek - AL -} ... . e 5602 32
iiber die Schraubenfabrik K. 8. in Reinickendorf

{Abg. Frank Kapek - AL =) ... e 5603 kX)
iber Vergabe von Projekttrigerschaft an die Kernforschungsanstalt Jilich

{Abg. Frank Kapek - AL =) .. oo e 5604 34



Abgeordnetenhaus von Berlin - 11. Wahlperiode Drucksache 11742

Inhaltsiibersicht Nr. Sette

iber Versagen des FU-Prisidenten und des Senators fir Wissenschaft und Forschung bei
der Einziehung der Nebentitigkeitsentgelte (V)
(Abg. Gunnar Grugelke - AL -) .......... e e 5607 35

iiber Einsparung der Medizinischen Universititsverwaltung der FU (MUYV)
(Abg. Gunnar Grugelke - AL -) ................. e O, e 5608 38

1. Wahlperiode

iiber eine Ermittlungsgruppe der Berliner Polizei aus AnlaB der Wahlen zum Abgeordne-
tenhaus bzw. zu den Bezirksverordnetenversammlungen 1989

(Abg. Lena Schraut = AL =) ... ... ... e 2 40
iiber Speicherfristen flir personenbezogene Daten in der Arbeitsdatei PIOS Innere Sicher-

heit {APIS)

(Abg. Lena Schraut - AL =) ... o e 3 40
iiber Ubergreifen der Filzepidemie* aus dem Hause Fink auf dic Nachbarverwaltung des

Senators flir Verkehr und Betriebe |

(Abg. Reinhard Rofl - SPD =) ... . 4 41
fiber Absetzung des koalitionsgebundenen Stabpersonals in den Berliner Senatsverwaltun-

gen

{Abg. Reinhard RoB - SPD -) .. ... 5 41



Abgeordretenhaus von Berlin - 11, Wahlperiode

Drucksache 11742

Kleine Anfrage

Nr. 4789

des Abgeordneten Frank Kapek (AL)

itber hohe Schadstoffemissionen der Fenerungsanlagen
der Alliierten

Ich frage den Senat:

1. Welche jihrlichen Emissionen an Schwefeldioxid. Stickoxy-
den. Staub, Chlor und Fluor emittierten jeweils die Feue-
rungsanlagen
ay der US-Army in der Goerzallee 190-234,

b} der US-Army in der Finckensteinallee 63,

¢y der US-Army in der Marshallstrae 1,

d) der US-Army in . Zum Jagen 110%,

e) der Franziosischen Kaserne am  Kurt-Schumacher-
Damm?
(Bitte einzeln auflisien.)

]

Welche Feuerungswirmeleistung habea die ©. g Anlagen
jewaeils?

3. Unterliegen die o.g. Anlagen dem Geltungsbercich der
Technischen Anleitung Luft 19867

Wenn nein, warum nicht?

4. Entsprechen die uater Ziffer 1. aufgefiihrten Anlagen den
Anforderungen der TA Luft 19867

Wenn nein, welche Anforderungen werden nicht erfiillt?

5. Welche Jahresemissionen an Schwefeldioxid, Stickoxyden,
Staub, Chlor und Fluor werden diese 5 Anlagen bei Erful-
lung der Anforderungen nach TA Luft 1986 emittieren?

6. Werden die 0. g. Anlagen vom Senat regelmiBig kontrol-
liert?
Wenn nein, warum nicht?

7. Trifft es zu, dafl das Landesamt fiir Arbeitsschutz und techni-
sche Sicherheit einmal keinen Zugang zur Uberpriifung einer
Feuerungsanlage seitens der Alliierten erhielt?

Wenn ja, wie beurteilt der Senat dies?

8. Wie will der Senat in Zukunft sicherstellen, daB die Alliier-
ten in Berlin geltendes Recht (hier Bundesimmissionsschutz-
gesetz) anerkennen und sich danach richten?

9. Weiche MaBnahmen wird der Senat ergreifen, um die hohe
Luftverschmutzung, die von den o. g. Anlagen ausgeht, dra-
stisch zu vermindern?

Berlin, den 25. Mai 1988

Eingegangen am 26. Mai 1988

Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 4789

[m Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul. bis 5.;

Simtliche Feuerungsanlagen der Allilerten werden in sirikter
Ubereinstimmung mit den einschligigen deutschen Gesetzen
und Bestimmungen errichtet und betrichen. Wie bei den deut-
schen Anlagen auch erfolgt eine regelmiBige Uberpriifung durch
den Technischen Uberwachungs-Verein (TUV), der ihren weite-
ren Betrieb genehmlgt Jegliche vom TUV festgesteliten Mingel
werden ziigig in der angegebenen Frist behoben. Informationen
iiber die Emissionswerte stehen dem Senat jederzeit zur Verfl-
gung. Beim Ersatz alter Anlagen durch neue entsprechen die
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Neubauten und deren Ausstatiung den strengen Normen, die von
den zustindigen Behorden festgelegt werden.

Die unter 1. a), by und ¢) aufgefihrten Feuerungsanlagen wer-
den nicht mehr betrieben. Aus Grinden des Umweltschutzes und
der Wirtschaftlichkeit sind die Bereiche, die bisher von den Anla-
gen bedient wurden, nunmehr an die Fernheizung angeschlossen
worden. Die unter 1. d) genannte Feuerungsanlage wird dieses
Jahr durch eine kleinere, modernere Anlage ersetzi.

Was die Anlage unter 1. e) betrifft, verweisen wir aut die Ant-
wort des Senats auf die Kleine Anfrage Nr. 1672 der Abgeord-
neten Renate Heitmann (AL) beziiglich ,Industrie- und
Feuerungsanlagen in Wedding” (Mitteilungen des Prisidenten,
Abgeordnetenhausdrucksache 6/%313).

Zub.,7..8.,9.:

Das Landesamt fiir Arbeitsschutz und technische Sicherheit
{(LAfA) hat jederzeit Zutritt zu den von den Alliierien betriebe-
nen Feuerungsanlagen, obwohl in einigen Fillen aus Sicherheits-
grinden eine Voranmeldung erforderlich sein kénnte. Es ist nlicht
bekannt, daB dem LAfA der Zugang verwehrt worden ist. In An-
betracht der strengen Vorschriften, die bereits eingehalten wer-
den, kann von einer Notwendigkeit, dic Emissionswerte der
alliierten Feuerungsanlagen zu vermindern, nicht gesprochen
werden.

Berlin, den 9, Mirz 1989

Fink
Senator fiir Gesundheit und Soziales

Eingegangen am 16. Mirz 1989

Nr. 5130
des Abgeordneten Dr. Hans-Jiirgen Hel (SPD)
iiber Larmiiberwachung im Luftverkehr

lch frage den Senat:

1. In welcher Form und wie bestindig wird die im Bereich des
Flughafens Tegel installierte Fluglirm-Uberwachungsanlage
genuzt?

2. Wie werden die gewonnenen Uberwachungsdaten ausgewer-
tet und welche Konsequenzen werden aus den daraus ge-
wonnenen Erkenntnissen gezogen?

3. Wo werden die Uberwachungsdaten registriert und in
welcher Form werden sie verdffentlicht?

4. Trifft es zu, daB ein friiherer Senat die Aliiierten schlieBlich
dazu bewegen konnte, die kostspielige Fluglirm-Uberwa-
chungsanlage einzurichten, sie moglichst spater in deutsche
Hand zu geben, aber bis dahin aufjeden Fall jeden ¢inzelnen
Flug zu kontrollieren und bei Verstiflen gegen die zahlrei-
chen Schutz-Anordnungen konsequent die Piloten zu er-
mahnen und gegebenenfalls mit Sanktionen zu belegen?

5. Was hat der Senat in diesem Jahr unternommen, um auf der
Basis frither erzielter Regelungen weitere Verbesserungen -
wenigstens aber dic Bewahrung der friiher erzietten Ergeb-
nisse - zu erreichen?

Berlin, den 9. September 1988

Eingegangen am 15. Mirz 1989
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Antwort (Schinfibericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5130

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich [hre Kleine Anfrage wie tolgt:

Zu i.:

Die FluglirmmeBanlage fir den Flughafen Tegel wird seit 1982
- abgesehen von durch Wartungs- oder Umbauarbeiten beding-
ten Unterbrechungen - kontinuierlich genutzt. Betreiber sind die
Alliierten (Noise Monitoring Division beim US-Administrator for
Aeronautics). Die FluglirmmeBanlage besteht aus 11 festen MeB-
stellen, die um die Flugrouten angeordnet sind.

Zu?2.:

Die an den einzelnen MeBstellen registricrten Pegel der Uber-
fiugereignisse werden Gber Standteitungen der Rechnerzentrale
am Flughafen Tempelhof iibermittelt. Dort werden u. a. die
maximalen Uberflugpeget und die Dauer der Ldrmereignisse an
den einzelnen Melstellen registriert. Die Uberflugpegel werden
mit einem Referenzpegel verglichen, Uberschreitungen nach
Héhe und Dauer aufgezeichnet. Schlieflich werden flr bestimm-
te Zeitintervalle (Monate, Quartale, die sechs verkehrsreichsten
Monate des Jahres) die dquivalenten Dauerschallpegel nach Flug-
lirmgesetz sowie mitilere Maximalpegel flr die Staris der ver-
schiedenen Flugzeugtypen und Uberschreitungshiufigkeiten
berechnet.

Die Ergebnisse werden in der deutsch/alliierten Arbeitsgruppe
diskutiert. Auflergewdhnliche Lirmereignisse erortern die
Alliierten auch mit den Chefpiloten der Fluggesellschaften mit
dem Ziel, daB die lirmmindernden Start- und Landeverfahren
und die Flugrouten konsequent eingehalten werden.

Zu 3.

Die Uberwachungsdaten auf elektronischen Datentrigern ge-
speichert. Der Senat erhélt die Primérdaten der Fluglirmmessun-
gen und und zusammenfassende Quartalsberichte. Die Daten
werden nicht verdffentlicht. .

Zu 4.

Die Alliierten hatten den Wunsch des Senats nach Einrichtung
einet Fluglarmmefanlage flir den Flughafen Tegel unter der Be-
dingung zugestimmt, daB diese von alliierten Stellen betricben
wird. Die Alliierten haben sich auch vorbehalten, welche Konse-
quenzen aus den MeBergebnissen gegeniiber den Piloten und den
Fluggesellschaften zu ziehen sind.

Zu 5.

Die frither erzielten Ergebnisse sowie die daraus zu ziehenden
Konsequenzen sind nie in Frage gesteilt worden. Verbesserungen
wurden bei der Auswertung der Mefldaten erreicht, z. B. bei der
Zuordnung zu den Flugzeugtypen und den Fluggesellschaften.

Berlin, den 3. Mirz 1989

J. Starnick
Senator fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 14. Mirz 1989

Nr. 5255
des Abgeordneten Dr. Norbert Meisner {SPD)
iiber GroB-Glienicker See

Ich frage den Senat:
l. Wie beurteilt der Senat den Gkologischen Zustand des GroQ-
Glienicker Sees?

2. Wann rechnet der Senat mit der Fertigstellung der Kanalisa-
tion im ZufluBbereich des GroB-Glienicker Sees?

3. Wie wird das Regen- und Schmelzwasser des Flughafens
Gatow vorgereinigt, bevor es in den GroB-Glienicker See
flieBt?

4. Falls es keine Vorreinigung des Rollbahnwassers gibt:

Ist der Senat bereit, mit den Briten die Anlage eingr Schilf-
kldranlage zu vereinbaren, durch die das Schmelz- und
Regenwasser des Flughalens vorgereinigt wird?

5. Welche Auftaumittel werden auf dem Flughafen Gatow ein-
gesetzt?

Kann der Senat Beobachtungen von Anwohnern bestitigen,
daB in den letzten Jahren verstirkt Auftaumitiel und weniger
Riumfahrzeuge eingesetzt wurden?

6. Welche Mdglichkeit sieht der Senat, mit den Landwirten im
ZufluBbereich des GroB-Glienicker Sees eine dkologisch ver-
tretbare Bewirtschaftungsweise zu vereinbaren, um die wei-
tere Eutrophierung des GroB-Glienicker Sees zu verhindern?

7. Werden die Abwasser-Auffanggruben der Anwohner des
GroB3-Glienicker Sees auf ihre Funktionstilchtigkeit Gber-
priift?

8. Ist der Senat bereit. mit den Anwohnern des GroB-Glienik-
ker Sees die Anlage von Schilfkldranlagen zu vereinbaren
und sie dabei zu unterstitzen?

9. Was ist dem Senat Gber Einleitungen in den GroB-Glienicker
See auf der DDR-Seite bekannt, und ist der Senat bereit, den
Schutz des Sees in deutsch-deutsche Umweltverginbarungen
einzubeziehen?

Berlin, den 20. Oktober 1988

Eingegangen am 24. Oktober 1988

Antwort (Schiufibericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5255

Im Namen des Senats von Berlin
beaniworte ich [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Die Fragen 1., 3., 4. und 8. wurden im Zwischenbericht vom
17. Dezember 1988 beantwortet.

Zu 2.

Im Herbst 1988 wurde mit den Bauarbeiten zur entwisserungs-
technischen ErschlieBung der Ortsteile Gatow und Kladow - im
Trennverfahren - begonnen.

Mit dem Bau der Schmutzwasserkanile, der Pumpwerke und
Druckrohrleitungen im gefragten Einzugsbereich des GroB-Glie-
nicker Sees soll nach dem derzeitigen Stand der Planungen von
den Berliner Wasserbetrieben (BWB) im Jahre 1995 begonnen
werden.

Ein AbschluB der Kanalisierungsmafinahmen wird fir das Jahr
2000 erwartet.

Zu 5.

Im Anschlufl an Gespriache mit der britischen Schutzmacht am
27. Oktober 1988 wurde vereinbart, dafi die zustindige Senats-
stelle eine eingehende wissenschaftliche Erhebung zur Feststel-
lung der Ursachen fir die Verunreinigung durchfithren wird.
Nach Fertigstellung der Untersuchung wird ein weiteres Ge-
spriach mit der britischen Schutzmacht stattfinden, am iber even-
tuell erforderliche Abhilfemal3nahmen zu sprechen. Zum gegen-
wirtigen Zeitpunkt liegen keine eindeutigen Beweise dafiir vor,
dal3 der Flughafen RAF Gatow zur Verschmutzung des Glienik-
ker Sees beitrigt.

Wihrend der Frostperioden werden auf dem Flughafen Gatow,
wie auf anderen Flughifen, Auftaumittel zur Vermeidung der
Ruischgefahr eingesetzt. Auf der Besprechung im Oktober gab
die britische Schutzmacht an, daB RAF Gatow den Einsatz von
Auftaumitteln in diesem Winter unverbindlich auf ein Mindest-
mal senken wirde.
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Zub.:

Da auf unserer Seite keine tandwirtschaftlichen Nutzungen im
ober- und unterirdischen ZufluBbereich des GroB-Glienicker
Sees - ifinden, entfallen entsprechende Regelungsmoglich-
keiten

fui.:

Eine Uberpriifung der Abwasser-AufTanggruben ist von der zu-
stindigen Abteilung Bau- und Wohnungswesen, Bau- und Woh-
nungsaufsichtsamt des Bezirks Spandau von Berlin, vorgesehen.

Zu9.:

Der Senat hat — auBer der Einleitung eines offenen Grabens im
nordlichen Seebereich - keine Kenntnisse Gber Einleitungen in
den GroB-Glienicker See auf DDR-Seite. Vom Ergebnis der Aus-
wertung der derzeit laufenden Untersuchungen wird es abhin-
gen, ob der Senat die Notwendigkeit sieht, den Schutz des GroB-
Glienicker Sees in die bereits aufgenommenen Verhandlungen
mit der anderen Seite {iber Berliner Gewisserschutzfragen einzu-
bezighen.

Berlin, den 13. Mirz 1989

J. Starnick
Senator fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 7. Mirz 1989

INT. 5338
des Abgeordneten Uwe Ewers (CDU)
iiber beschleunigter Bau von Kindertagesstiitten

Ich frage den Senat:

1. In welchen Regionen besteht gemessen an der Relation Kin-
derzahl/Platzangebot nach Kenntnis des Senats ein beson-
ders groBer Bedarf an Kindertagesstitten?

2. Wie wird der Senat seinen BeschluB3 3281/88 zum beschleu-
nigten Bau von Kindertagesstitien umsetzen, und in
welchen Zeitabschnitten soll er realisiert werden?

3. Welche Vorschlige zur beschleunigten Errichtung von Kin-
dertagesstitten wurden dem Senat von den Bezirken vorge-
legt?

4. Nach welchen Kriterien {Versorgungsgrad der Region/Um-
setzungschance) wird der Senat die Projekte auswihlen?

5. Welche Verfahrenshitfen und -erleichterungen u.a. im
I-Plan-Ausgleich kann der Senat anbieten, um nicht hinter
die Leistungen der laufenden Legislaturperiode zuriickzu-
fallen?

Berlin, den 9. November 1988

Eingegangen am 10. November 1988

Antwort (Schlufibericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5338

Im Namen des Senats von Berlin
beantworie ich Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Der Senat verweist auf den Bericht iiber Bedarf und Planung
von Kindertagesstiatten - Drs Nr. 10/2137 - (Mitieilungen des
Prisidenten Nr, 256) -, aus dem u. a. die Bedarfsschwerpunkte
detailliert erkennbar sind.

Als besondere Bedarfsschwerpunkte werden hier beispielhaft
in Tempelhof das nérdliche Lichtenrade und Neu-Tempelhof, in
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Neukdlln Rudow und das nordliche Neukd!ln und in Reinicken-
dotf Frohnau und Hermsdorf sowie Reinickendorf-Ost genannt.

Zu 2.;

Das Abgeordnetenhaus von Berlin hat am 9. Dezember 1988
das Haushaltsgesetz 1989 verabschiedet. Somit kénnen bereits
1989 (vorzeitig) 9 weitere Projekte begonnen werden.

Zul:

Auf das Basis der Mitteilung zur Kenntnisnahme iiber Schrei-
ben des Vorsitzenden des Petitionsausschusses vom 29. Juli 1988
betr. Platzsituation im Kindertagesstittenbereich (Drs Nr.
10/2485, Mitteilungen des Prasidenten des Abgeordnetenhauses
Nr. 295) haben die Bezirke auBerdem folgende Vorschlige fir zu-
sitzliche BaumaBnahmen vorgelegt, die jedoch nicht Inhalt der
vom Senat beschlossenen Investitionsplanung 1988-1992 sind.
Einige der MaBnahmen werden in den Entwurf der Investitions-
planung 1989-1993 aufgenommen.

Wedding
a) Neubau einer Kita Drontheimer Strale,
b) Neubau einer Kita Neue HochstalBe,

Charlottenburg
a) Neubau einer Kita Warburgzeile/Alt-Lietzow,
b) Neubau einer Kita Hebbel-/Haubach-/FritschestraBe,
¢) Neubau einer Kita Goethestrale 8/9,
d} Neubau einer Kita Heckerdamm/Jungfernheideweg,
e} Neubau einer Kita Ahorn-/Eichenallee,

f}) Umbau eines ehemaligen Seniorenwohnhauses in der Heer-
straBe 82 zu einer Kita,

g) Neubau einer Kita Paul-Herz-Siedlung,.

Spandau
a) Erweiterung der Kita MelanchthonstraBe 10,
b) Neubau einer Kita Gruber-/Mareyzeile,
¢) Neubau einer Kita Askanierring 64,
d) Neubau einer Kita im Bereich Stresow.

Wilmersdorf
Umbau vorhandener Gebdude auf dem Grundstiick Pfalzburger
StraBe/FechnerstraBe zu einer Kita (ggf. Neubau).
Zehlendorf
a) Neubau einer Kita KatharinenstraBe,
b) Neubau einer Kita Prinz-Handjery-Strale.

Schéneberg
a) Erweiterung der Kita HauptstraGe,
b) Erweiterung der Kita Gossowstralle,

Steglitz
a) Neubau einer Kita Paulsenstraiie,
b) Neubau einer Kita Am Fichtenberg.

Tempelhof
a) Neubau einer Kita Griembergweg,
by Umbau des Gebdudes Alt Lichtenrade 113 zu einer Kita,

¢) Umbau von Riumen des gemieteten Gebiudes Alt Lichten-
rade 100 zu einer Kita,

d) Ersatz- und Erweiterungsbau fiir die Kita Marconistralie,
¢) Neubau einer Kita Lichterfelder Ring,

Neukilln

a) Neubau einer Kita Kiinheimer Weg,

b} Neubau einer Kita GroB-Ziethener-Chaussee,
¢} Neubau einer Kita Buschrosensteig 12-14,

d) Neubau einer Kita Warthestralle 61-62,

e) Neubau einer Kita Buckower Damm 192,

f) Neubau einer Kita Fulhamer Allee 30.
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Reinickendorf
a) Neubau einer Kita Karolinenstralle,
b) Erweiterung der Kita Schlo8straBe,
¢y Erweiterung der Kita Sagemithler Steig,
dy Neubau einer Kita Zabel-Kritger-Damm,
e} Neubau einer Kita AmendestraBe,
f) Erweiterung der Kita Letteallee,
g) Neubau der Kita Zerndorfer Weg.

Zu 4.

Senat und Bezirke sind angesichts der bestehenden Bedarfs-
situation an einer schnellen Bereitstellung zusitzlicher Be-
treuungskapazititen interessiert. Die Auswahl der Projekte wird
sich daher im wesentlichen am regionalen Betreuungsbedarf und
der Moglichkeit einer beschleunigten Umsetzung orientieren.
Zu 5.

Es ist beabsichtigt, die zustindigen Bezirksverwaltungen durch
Vergabe von Auftrigen an freie Architekten flr Entwurf, Aufstel-
lung und Bauplanungsunterlagen und zur Durchfithrung der Bau-
maBnahmen zu entlasten bzw. zu unterstiitzen. Jedoch miissen
das Vorziehen und die Aufnahme zusitzlicher Kita-BaumaBnah-
men in Einklang mit der Finunzpolitik Berlins gebracht werden.
Da der Rahmen der Finanzplanung nicht erweitert werden kann,
mub bet der Fortschreibung der Investitionsplanung ein finan-
zieller Ausgleich gefunden werden. Die Entscheidung iber die
auszuwiihlenden weiteren Projekte wird ebenfalls im Rahmen der
Investitionsplanung getroffen werden.

Berlin, den 9. Mirz 1989

C. Schmaualz-Jacobsen
Senator fur Jugend und Familie

Eingegangen am 21. Mirz 1989

Nr. 5414
der Abgeordneten Sabine Spiesmacher (AL)
iiber Versiumnisse des Arbeitsamtes

Ich frage den Senat:

1. Trifft es zu, daB es in den Berliner Arbeitsimtern eine inter-
ne Anweisung gibt, wonach Erwerbslose nichi dariiber aufge-
klidrt werden sollen, daB sie, wenn Uberbriickungsgeld vom
Arbeitsamt nicht gezahlt wird, sich an die Sozialimter
wenden konnen?

Wenn ja, was gedenkt der Senat dagegen zu unternehmen,
dafl das Landesarbeitsamt seinen Betreuungspflichten in
Form: von Aufklirung und Beratung nicht nachkommt?

Berlin, den 30. November 1988

Eingegangen am 1. Dezember 19838

Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5414

Im Namen des Senats von Berlin
beanitworte ich [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Zur Beantwortung Ihrer Kleinen Anfrage hat der Senat zustin-
digkeitshalber den Prisidenten des Landesarbeitsamies Berlin
um cine Stellungnahme gebeten. Dieser teilt folgendes mit:

Nach § 53 Arbeitsforderungsgesetz (AFG) kann die Bundesan-
stalt fiir Arbeit {(BA) arbeitslosen Arbeitsuchenden Leistungen
zur Forderung der Arbeitsaufnahme - z. B. Uberbriickungsbei-
hilfe - gewihren. Da es sich um eine Kann-Leistung handelt,

steht es im ptlichtgeméiBen Ermessen der BA, ob und in welchem
Umfang sie diese Leistung bewilligt.

Auf Grund der angespannten Haushaltslage der BA waren
Priorititen zu setzen, die es Ende Oktober 1988 notwendig mach-
ten. die Zahlung der Uberbriickungsbeihiife, die ein mit den bis-
herigen Bewilligungsmdglichkeiten des Ausgabesoils nicht mehr
vertretbares Ausmall angenommen hat, einzustellen.

Aus diesem Grund mufiten ab diesem Zeitpunkt Antrige auf
Gewihrung von Uberbriickungshilfe mit der Begrindung versagt
werden, dal keine Ausgebemittel zur Verfiigung stehen. Eine
Vielzahl, von Arbeitsiosen waren bzw. sind jedoch nicht in der
Lage, den Zeitraum bis zur ersten Lohn- oder Gehaltszahlung
selbst zu iiberbriicken.

Die dadurch ausgeliste Problematik wurde eingehend mit der
Senatsverwaltung fiir Gesundheit und Soziales erdrtert. Es wurde
zugesagt zu priifen, ob die Gewihrung von Sozialhilfe méglich
ist. Nach dortigen Uberlegungen wurde die Auffassung vertreten,
dal die Sozialhilfe nicht zum Tragen kommen kann, und gleich-
zeitig die Bitte geduBert, Konsequenzen flir alle Antragsteller zu
ziehen, damit nicht weitere Arbeitnehmer filschlicherweise auf
die Sozialhilfe verwiesen werden.

Unter Beriicksichtigung dieser Aussage und im Interesse der
Arbeitslosen haben die Berliner Arbeitsimter die Antragsteller
nicht an die Sozialimter zu verweisen. Die Arbeitslosen werden
auf den gesetzlich vorgesehenen Rechtsweg (Widerspruch bzw.
Klage beim Sozialgericht Berlin) hingewiesen.”

Der Senat und die Bezirksimter vertraten einhellig die Auffas-
sung, daB die im Herbst 1988 von der Bundesanstalt getroffene
Anordnung - lotale Verweigerung der Uberbriickungshilfe - das
Gesetz in der damals geltenden Fassung unterliuft, weil die
gesetzlich fiir den Einzelfall vorgesehene Ermessensausiibung
unmiglich gemacht wurde. Deshalb hat auch das Sozialgericht
Berlin in der weit (iberwiegenden Zahl der Fille die Arbeitsimter
im Wege einstweiliger Anordnung zur Zahlung von Uberbriik-
kungshilfe verpflichtet.

Der Senat bemiiht sich um eine einvernehmliche Losung mit
der Bundesanstalt im Interesse der betroffenen Arbeitslosen.
Berlin, den 7. Marz 1989

Pieroth
Senator fiir Wirtschaft und Arbeit

Eingegangen am 9. Miirz 1989

Nr. 5425
des Abgeordneten Wolfgang Behrendt (SPD)
iiber geplante Kohlentransporte nach Kladow

Ich frage den Senat:

1. Worin sieht der Senat die Notwendigkeit einer solchen tiber-
hasteten, unter Zeitdruck stehenden und die Bevolkerung
ungemein belastenden Aktion?

2. Sind alle alternativen Mdaglichkeiten untersucht worden?

3. Warum wurden weder eine Umweltvertriiglichkeitspritfung
noch ein Planfeststellungsverfahren vor Beginn der Aktion
durchgefuhrt?

4, Warum wurde das Bezirksamt Spandau nicht rechtzeitig iber
die geplante Kohlentransportaktion unterrichtet?

5. Warum sind die StraBenverkehrsbehdrde und die drtlichen
« Polizeidienststellen nicht beteiligt worden?

6, Welche Alternativen flir den Transport der Kohlen wurden
untersucht, mit dem Ziel, die Belastungen fiir die Bevdlke-
rung zu minimieren?

7. Was gedenkt der Senat zu tun, um die Verkehrssicherheit
- insbesondere fur Kinder und &liere Menschen - an den
Fahrtrouten zu gewihrieisten?
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8. Welches Ergebnis haben die Verhandlungen mit den Briten
hinsichtlich einer Umleitung des Verkehrs tiber den Flug-
hafen Gatow erbracht?

9. Welche Verfahren wurden zur Abdichtung der Grube in
Kladow angewandt?

10. Wie ist die Ableitung des Sickerwassers geregelt?

I1. Kann eine Gefihrdung des Grundwassers mit Sicherheit aus-
geschiossen werden?

12. Welche Erkenntnisse hai der Senat hinsichtlich der Moglich-
keiten der Bildung von Methangas und seiner Beseitigung?

13. Wird die Belistigung durch Kohlenstaub beim Be- und Ent-
laden und wilhrend des Transports verhindert?

14. Welche anderen Lager in Spandau stehen zur Raumung an,
in welcher Reihenfolge und innerhalb welchen zeitlichen
Rahmens?

Berlin, den 28. November 1988

Eingegangen am 2. Dezember 1988

Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5425

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul und 2.:

Der Senat widerspricht den wertenden Unterstellungen in
Frage 1.

Die moglichst kurzfristige Umlagerung von Teilen der Bevor-
ratungskohle aus der Staakener StraBe in die Kiesgrube am
Eichelmatenweg in Kladow wird erforderlich, weil ein durchfith-
rangsreifes Investitionsvorhaben eines bedeutenden Spandauer
Maschinenbauunternehmens im Interesse der Arbeitsplatzsiche-
rung nicht linger aufgeschoben werden kann und weil Berlin
nach Prifung aller in Betracht kommenden Alternativen keine
andere, genligend groBe und den Standorterfordernissen des Vor-
habens gerecht werdende Fliche anbieten konnte.

Zu 3 und 12.:

Die Einlagerung erfolgt nach Teilauthebung des Planfeststel-
lungsbeschlusses flir die Bauabfallbeseitigungsanlage auf der
Grundlage eines bauaufsichtlichen Zustimmungsverfahrens.

Nach der Aligemeinen Anweisung itber die Priifung der Um-
weltvertriglichkeit von Malbnahmen der Berliner Verwaltung
vom 5, September 1978 kann eine Umweltvertriglichkeitsprii-
fung entfallen, wenn keine schidlichen Umwelteinwirkungen
oder unter der Schidiichkeitsschwelle liegenden Folgen zu erwar-
ten sind, Auf das Naturgut ,Boden” hat die MaBnahme keine Ein-
wirkungen, da die Grube bereits seit langerer Zeit fiir den Kiesab-
bau genutzt wird. e Kohle seibst ist keines der bekannten Ge-
fahrengiiter. Auf der Basis der voriiegenden wissenschaftlichen
Erkenntnisse ist eine Konzeption flir die Anlage vorgesehen, die
Risiken fiir die Umwelt ausschlieBt. Dies gilt auch fiir den Fall,
dafl Methan entstehen sollte. Eine Umweltvertriglichkeitspri-
fung ist deshalb nicht vorgesehen.

Zu 4, und 5.

Das Bezirksamt Spandau, die StraBenverkehrsbehdrde und die
orilichen Polizeidienststellen wurden so rechtzeitig wie moglich
unterrichtet. Vertreter des Bezirksamtes Spandau wurden erst-
malig am 24. August 1988 {iber die beabsichtigte Kohleeinlage-
rung, die StraBenverkehrsbehdrde und die ortlichen Polizei-
dienststellen hinsichtlich des Transportweges am 23. September
1988 informiert.

Zu 6.

Es wurden alle moglichen StraBenverbindungen zwischen der
Staakener StraBe und der Kiesgrube am Eichelmatenweg unter-
sucht, um die optimalen Fahrtrouten gemeinsam mit den
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StraBenverkehrsbehdrden und den Polizeidiensistellen festzu-
legen. Dazu gehdrte auch eine Fahrstrecke liber den Flughafen
Gatow,

VAV

Durch die zusatzliche Verkehrsbelastung von Kohletransport-
fahrzeugen wird es an den betroffenen Lichtsignalaniagen und
auf der Transportstrecke selbst zu keinen nennenswerten Behin-
derungen und Stérungen des Verkehrsablaufes kommen. In Ab-
stimmung mit der Stralenverkehrsbehorde wurde vereinbari, daB
die Transporte nur aubBerhalb der Verkehrsspitzenbelastungs-
zeiten fahren diirfen. Folgende Fahrzeiten sind vorgesehen:
Montag - Freitag von 8.00 bis 15.00 Uhr und von 17.00 bis
20.00 Uhr, Sonnabend von 7.00 bis 14.00 Uhr.

Durch die Vielzahl von vorhandenen Lichtsignalanlagen wird
den FuBgingern das Uberqueren der Fanrbahnen der Transport-
strecke erleichtert. An der Kreuzung Nauener StraBe/Staakener
StraBe, am Gutshof Glienicke, im Magistratsweg und im Ritter-
felddamm wurden zusitzliche Lichtsignalanlagen erstellt. Insge-
samt wird die gegenwirtige Verkehrssicherheitslage durch die
Kohlentransporte nicht beeintrichtigt.

Zusg.

In mehreren Gesprichen wurden die Moglichkeiten einer Stra-
Benfihrung unter Beachtung der Sicherheitsaspekte des briti-
schen Flughafens Gatow erértert und die hierfiir notwendigen
Planungsunterlagen aufgestellt. Die Britischen Behdrden haben
am 16. Januar 1989 einer StraBenfliihrung iiber den Flughafen Ga-
tow zugestimmt. Diese BaustraBe ist am 27. Februar 1989 fertig-
gestellt worden.

Zu 9.

Die Kohle wird vollstindig von einer 2,5 mm dicken Kunst-
stoffolie umhiillt. Zusitziich werden unten 30 ¢m und oben 50 cm
mineralische Dichtung eingebaut. Die untere Dichtung liegt 1 m
iiber dem hdchsten Grundwasserstand.

Zu 10.:

Da auch oben abgedichtet wird, dringt Niederschlagswasser
nicht in die Kohle ein. Zusitzlich werden Schichte von unten
nach oben gefiihrt, so daB im Falle von Undichtigkeiten eindrin-
gendes Wasser abgepumpt wird und entsorgt werden kann.

Wihrend der Bauzeit werden anfatlende Sickerwisser ebenfalls
aufgefangen und entsorgt.

Zu ll.:
Ja.

Zul3.:

Etwaige Staubbeldstigungen beim Be- und Entladen sowie
wihrend des Transports der Steinkohle sind in den Winter-
monaten nicht zu erwarten. Wenn bei bestimmten Witterungs-
verhiltnissen beim Aufladen eine Staubentwicklung droht, wird
sie durch Wasserberieselung verhindert.

Zu l4.:

AubBer dem Bevorratungsiager Staakener Strafle sind die Lager-
plitze am ehemaligen Vieh- und Schlachthof Spandau, Streit-
straBe 1-21, Johannisstift (Osthavellindische Eisenbahn) und
Behala Sudhafen bzw. Tiefwerderweg zur Rdumung vorgesehen.
Eine Umlagerung des Lagers Rohrbruchwiesen, Haselhorst wird
angestrebt. Uber die Reihenfolge und den Zeitrahmen der Riu-
mungen wird zu gegebener Zeit unter Beriicksichtigung verschie-
dener Gesichtspunkte entschieden.

Berlin, den 3. Mirz 1989

Wittwer
Senator fiir Bau- und Wohnungswesen

Eingegangen am 15. Mirz 1989
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Nr. 5459

des Abgeordneten Gunnar Grugelke (AL}

iiber Stand der Errichtung des Universititsklinikums
Rudelf Virchow an der FU

[ch frage den Senat:

1. Wie ist der Stand der Errichtung des Universititsklinikums
Rudolf Virchow zwei Jahre nach Inkrafttreten des
Errichtungsgesetzes
— im Hinblick auf
2) die Verlagerung des ehemaligen Universitiitsklinikums

Charlottenburg in den Standort des Universititsklini-
kums Rudolf Virchow, Standort Wedding,

b) die BaumaBnahmen auf dem Gelinde des Universititskli-
nikums Rudolf Virchow, Standort Wedding,
aa} fur Baueinheiten, die zur Nutzung fiir Lehr- und
Forschungszwecke bestimmt sind,
bb) fur Baueinheiten fur Zwecke der Krankenversor-
gung,

cc} fur Baueinheiten fir sonstige Zwecke/Verwaltung,
technische Versorgungseinrichtungen,

—

die Einricitung eines akademischen Fachbereiches mit
entsprechender Untergliederung in wissenschaftliche
Einrichtungen und Abteilungen,

C

d

—

die Bildung einer einheitlichen Klinikverwattung fir die
Standorte Charlottenburg und Wedding,

¢) die Zusammenlegung von Abteilungen sowte deren per-
sonelle Leitung (derzeitige Vakanzen, kommissarische
Leitung sowie bis zum Auslaufen des Errichtungsgeset-
zes eintretende Vakanzen)?

2. Welche Kostensteigerung kann man jetzt schon gegeniiber
der vom Senat angegebenen Kostenobergrenze in welcher
Hohe und aus welchen Griinden feststellen?

J. Wird der Wissenschaftsrat hierzu eine Nachtragsfinanzie-
rung bewilligen?

4. Wie teuer wird voraussichtlich der durch die Zusammen-
legung des ehemaligen Universititsklinikums Charlotten-
burg mit dem Universititsklinikum Rudolf Virchow, Stand-
ort Wedding, entstehende Personaliiberhang den Steuerzah-
ler zu stehen kommen?

5. Werden alle Mitarbeiter des Universititsklinikums Rudolf
Virchow, Standort Wedding, an den Wahlen zu den Selbst-
verwaltungsgremien (Konzil, akademischer Secunat, Fach-
bereichsrat und Direktorien) der FU im Januar 1989 teilneh-
men kénnen, wenn nein, warum nicht?

6. Wie hat sich die bisherige Verlagerungs- und Bauphase auf
die Qualitdt von Lehre, Forschung und Krankenversorgung
in den Standorten Charlottenburg und Wedding des Univer-
sitétsklinikums Rudolf Virchow ausgewirkt?

Bertin, den 9. Dezember 1983

Eingegangen am 14. Dezember 1988

Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5459

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1. a):

In den Bereichen Forschung und Lehre, stationire Kranken-
versorgung und Polikliniken haben bisher keine Verlagerungen
in den Standort Wedding stattgefunden. Im Bereich der Verwal-
tung sind Verlagerung in Teilbereichen vorgenommen worden,

Zu 1. b)-

Die fir die Errichtung des Universitdtsklinikums gepianten
HochschulbaumaBinahmen sind entsprechend der Grundsatz-
empfehlung des Wissenschaftsrats zum 17. Rahmenplan fiir den
Hochschulbau vom Mai 1987 weiterentwickelt worden. Mit den
Empfehlungen zum 18. Rahmenplan vom Mai 1988 sind alle Ein-
zelvorhaben in den Rahmenplan aufgenommen.

Der vorgegebene enge Terminrahmen fiir Planung und Bau-
durchfiihrung des Gesamtprojektes ist bisher grundsitzlich ein-
gehalten worden.

Zu 1. aa)k:

Bei den Bauweinhetten, die zur Nutzung fiir Lehre und For-
schung vorgesehen sind (Neubau von Zentraleinrichtungen fir
Forschung und Lehre} werden die Bauplanungsunterlagen im
zweiten Quartal (989 vorliegen. Auf der Grundlage bereits ge-
prifter und anerkannter Teil-Bauplanungsunterlagen (siehe cc))
solt im Herbst 1989 mit den Bauarbeiten im Erdreich begonnen
werden.

Der Umbau des alten Pathologiegebiudes zur Zentralbiblio-
thek beginnt nach Fertigstellung des Forschungsgebidudes und
Umzug der Pathologie in dicses Gebdude Anfang 1993.

Zu 1. bb):

Bei den Baueinheiten fir Zwecke der Krankenversorgung ist
der sog. Zentralbereich (Unfallaufnahme, Intensivbehandlung
und -iiberwachung, klinische Physiologie, Anaesthesiologie,
Kursriume) noch im Rahmen dert fiir das stddtische Rudolf-Vir-
chow-Krankenhaus begonnenen SanierungsmaBnahme (Bauab-
schnitt IT B) unter Beriicksichtigung der zukiinftigen Universitits-
nutzung abgeschlossen worden; die Ubergabe erfoigte am 19. Ja-
nuar 1989.

Bei der MaBinahme ,Umbau und Erweiterung des Chirurgi-
schen Bettenhauses (122,5 Mio. DM)” sind ¥ der Bauleistungen
beauftragt, der Anbau war im November 1988 termingemil im
Rohbau erstellt, zur Zeit erfolgen Innenausbau und Fassaden-
arbeiten. Der Anbau wird 1989 fertiggestellt sein; der Umbau und
die Sanierung des alten Bettenhauses sollen bis Mitte 1992 abge-
schlossen werden.

Fiir den Umbau der Spezialchirurgie zur Anpassung an die uni-
versitire Nutzung soll das Bedarfsprogramm - im Hinblick auf
einen Baubeginn im dritten Quartal 1990 - im zweiten Quarta!
1989 gebilligt vorliegen.

Fiir den Neubau fiir die Innere Medizin sowie fur die Frauen-
und Kinderklinik fiegen die Bauplanungsunteriagen vor, die Prii-
fung soll bis Mai 1989 abgeschlossen werden. Auf der Grundlage
bereits gepriifter und anerkannter Teil-Bauplanungsunterlagen
{siehe cc)) haben die Bauarbeiten im Erdreich termingemiB be-
gonnen; dic Fertigstellung des Neubaus ist Ende 1993 vorge-
sehen.

Zu . cc):

Fiir iibergreifende Anlagen der technischen Ver- und Entsor-
gung liegen gepriifte Teil-Bauplanungsunterlagen vor, die Aus-
fithrungsarbeiten (neue Leitungstrassen) haben im Vorlauf zu
den Neubauten begonnen.

Fiir die Verwendung bzw. Wiederherstellung des teiiweise
kriggszerstérten Gebidudefiligels am sog. Dermatologiegebiude
fur Zwecke der Verwaltung und Versorgung werden zur Zeit Be-
darfsprogramme aufgestellt. Der Baubeginn ist fiir Ende 1990 vor-
gesehen.

Fiir das Gesamtgelinde wurde von einem Garten- und Land-
schaftsplaner eine Freiraumplanung entwickelt, die unter Beriick-
sichtigung der zukinftigen Nutzungsanforderungen historische
und landschaftspflegerische Zielsetzungen verfolgt. Die Ausfiih-
rungsarbeiten erfolgen begleitend zu den NeubaumaBnahmen.

Zu l.¢):
Die Einrichtungen des Fachbereichs am Standort Charlotten-
burg bestehen unveriindert in ihrer Untergliederung in Wissen-
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schaftliche Einrichtungen und Abteilungen. Der Fachbereichsrat
hat ein Strukturkonzept als Leitlinie entwickelt, das der weiteren
Planung des Universititsklinikums und zukinftigen Strukturent-
scheidungen zugrunde gelegt werden soll.

Zu l.d):

Entsprechend dem BeschluB des Errichtungskuratoriums in
seiner 3. Sitzung am . Dezember 1987 Uber die Organisations-
struktur der Verwaltung wurden zwischenzeitlich der General-
beauftragte und sein stindiger Vertreter ernannt und die Abtei-
lungsbildung einer einheitlichen Verwaltung umgesetzt (Abtei-
lungen: Personal, Finanz- und Rechnungswesen, Versorgungs-
wirtschaft, Material- und Anlagenwirtschaft sowie Planung, Bau
und Technik). Zur Zeit werden die Untergliaderungen der Abtei-
lungen - in Abstimmung mit dem Personalrat - abschlieBend ge-
regelt.

Zu l. e):
Hierzu wird auf die Ausfliihrungen zu 1. ¢) und 1. d) verwiesen.

Im Kitnischen Bereich werden die Abteilungen fiir Radiologie,
Innere Medizin mit Schwerpunkt Onkologie, Pathologie, Klini-
sche Chemie, Neurochirurgie, HNO-Heilkunde an den Standor-
ten Wedding und Charlottenburg in Personatunion geleitet. Hin-
zu kommen wird mit Rufannahme des neuberufenden Hoch-
schullehrers die Abteilung fir Neurologie. Die Abteitlung flr
Gynikologie und Geburismedizin und die Abteilung fir Kinder-
und Jugendpsychiatrie am Standort Charlottenburg sowie die Ab-
teilung Dermatologie am Standort Wedding werden zur Zeit, bis
zum AbschluB laufender Berufungsverfahren, kommissarisch ge-
leitet.

Zu 2.:

Die nach dem Hochschulbauférderungsgesetz mitfinanzie-
rungsfihigen Kosten der zum 17. Rahmenplan angemeldeten ,Er-
richtungsmaBnahmen® haben sich gegeniiber der vom Wissen-
schaftsrat empfohienen Kostenobergrenze von 800 Mio. DM fiir
die Mitfinanzierung des Bundes um insgesamt rund 50 Mio. DM
erhoht. Dies entspricht der Entwicklung des Baupreis-Index von
November 1985 bis Mai 1988. Das Vorhaben wird zur Fortschrei-
bung tiir den 19. Rahmenplan mit Gesamtkosten von 849.7 Mio.
DM angemeldet.

Hinzu kommt wie bisher, wegen der gegeniiber der Pauschal-
regelung nach dem HBFG tatsidchlich héheren Baunebenkosten,
¢in Betrag von 31,8 Mio. DM, der vom Land Berlin alleine zu
finanzieren ist. Somit ergeben sich Gesamtkosten fiir die
Fortschreibung der Investitionsplanung des Landes in Héhe von
881.5 Mio. DM (Preissiand Mai 1988).

Zu 3.:

Die Empfehlung des Wissenschaftsrats umfaBt die Mitfinanzie-
rung von Kostenerhéhungen auf Grund der Indexentwicklung.

Zu 4.

Mittel zur Deckung eines Personaliiberhangs sind vorsorglich
im Etat eingestellt; insgesamt werden 74,2 Mio. DM fir die Jahre
1988 bis 1992 vorgesehen.

FAVI TN

Nein, wahlberechtigt zu den Selbstverwaltungsgremien sind
nur die Mitglieder der Freien Universitit Berlin. Mitarbeiter des
UKRYV, die nicht in einem hauptberuflichen Beschiftigungsver-
héltnis zur Freien Universitiit stehen, sind deshalb nicht wahlbe-
rechtigt. Zu den Gremien auf Fachbereichsebene sind nur die
Mitarbeiter wahlberechtigt, die im Bereich des Standorts Charlot-
tenburg beschiftigt sind, da eine Anderung des Fachbereichs
durch das Errichtungsgesetz nicht cingetreten ist.

Zub.:

Lehre, Forschung und Krankenversorgung am Standort Char-
tottenburg sind bis zur endgiltigen Verlagerung unverandert
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unter den bisherigen, unbefriedigenden baulichen Vorausset-
zungen durchzufihren, Der Senat ist der Auffassung, daB die
konsequente Umsetzung der beschlossenen und mitfinanzierten
ErrichtungsmaBnahmen fur das UKRV wesentlich dazu beigetra-
gen hat, neue Hochschullehrer zu gewinnen und die Drittmittel-
einwerbung fiir die Forschung zu steigern. Die Attraktivitat
dieser Planung ist iberregional anerkannt. Das Vertraugn in die
kontinuieriiche Verwirklichung der eingeleiteten Planungen und
BaumaBnahmen darf jetzt allerdings nicht erneut riskiert werden.

Am Standort Wedding ist die drztliche und pflegerische Quali-
tit der Krankenversorgung nicht beeintrichtigt. Die Stérungen
fiir Patienten und Personal durch die Bauarbeiten liegen in dem
Rahmen, der schon bisher durch die Sanierungsmafnahmen des
Stddtischen Rudolf-Virchow-Krankenhauses gegeben wur.

Berlin, den 8. Mirz 1989

Prof. Dr. George Turner
Senator fiir Wissenschaft und Forschung

Eingegangen am 14. Mirz 1989

INr. 5522

des Abgeordneten Dr, Norbert Meisner (SPD)
iiber Empfang ausldndischer Satelliten-Programme
in Berlin

Ich frage den Senat:

1. Aufwelcher Rechtsgrundlage kann die Deutsche Bundespost
Berlinern, die im Besitz einer privaten Satelliten-Kommuni-
kations-Empfangseinrichtung (SKE) sind, den Empfang von
curopéischen Satelliten-Programmen (z. B. des italienischen
oder des spanischen Fernsehens) verbieten, obwohl der
Empfang technisch durch in der Bundesrepublik Deutsch-
land zugelassene Anlagen moglich ist?

2. Wie vertrdgt sich das Empfangsverbot mit Artikel 5 (1) des
Grundgesetzes?

3. Wie vertrigt sich das Empfangsverbot von Fernsehprogram-
men aus EG-Staaten wie [talien und Spanien durch die
Bundespost mit dem EWG-Vertrag und der Einheitlichen
Europidischen Akte, in denen sich die Bundesrepublik vdl-
kerrechtlich zum freien FluB von Waren und Dienstleistun-
gen im Raum der Europiischen Gemeinschaft verpflichtet
hat?

4, Wie unterscheidet sich rechtlich der terrestrische Emp-
fang auslindischer Horfunkprogramme auf Langwelle von
dem auslandische Satelliten-Fernseh-Programme oder gibt
es keinen rechtlichen Unterschied? Warum ist der Empfang
von auslindischen Ho&rfunkprogrammen grundsitzlich
erlaubt, wihrend der von einigen ausldndischen Satelliten-
Fernseh-Programmen verboten ist?

3. Auf welcher Rechtsgrundlage bedarf es flir den Empfang
cines auslindischen Satelliten-Fernseh-Programms mittels
einer privaten 5KE eine ,Unbedenklichkeitsbescheinigung™
durch den Senator fur kulturelle Angelegenheiten, und
inwiefern muB eine Person fiir den Empfang solcher Pro-
gramme ,unbedenklich® sein?

6. Ist dem Senat die Entscheidung des Landgerichis Wiesbaden
bekannt, nach der Deutschen Bundespost das Recht nicht
zusteht, den Empfang ausldndischer Satelliten-Fernseh-Pro-
gramme zu verbieten, und welche Folgerungen zieht der
Senat darans flir die Praxis in Berlin (West)?

Berlin, den 6. Januar 1989

Eingegangen am 10. Januar 1989
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Antwort (SchiuBbericht) auf die Kleine Anfrage Nt. 5522

[m Namen des Senats von Berlin
beantworte ich [hre Kleine Anfrage wie folgr:

In Beantwortung lhrer Kleinen Anfrage uber. ich thnen im
Namen des Sepais von Berlin folgende Sicuungnahme der
Landespostdirektion Berlin:

Bei den Anlagen zum Empfang von Sateliitensendungen han-
delt es sich um Funkanlagen, die nach § 2 des Gesetzes liber Fern-
meldeanlagen (FAG) nur auf Grund ciner fernmelderechtlichen
Genehmigung der Deutschen Bundespost errichtet und betrieben
werden dirfen.

Bei den genehmigungsrechtlichen Vorgaben fiir Antennen-
anlagen muf} der Tatsache Rechnung getragen werden, daBl Aus-
sendungen und Sendeanlagen in bestimmten Frequenzbereichen
nicht fiir die Allgemeinheit bestimmt sind und daher geschiitzt
werden miissen. In diesem Zusammenhang mull zwischen den
Aussendungen terrestrischer Rundfunksender oder Rundfunk-
Satetliten und Fernmelde-Satelliten unterschieden werden.

Die Aussendungen von Rundfunk-Satelliten sind fir den Emp-
fang durch die Allgemeinheit vorgesehen. Entsprechend interna-
tionaler Vereinbarungen werden deshalb fiir die Aussendungen
~Rundfunk-Frequenzen® genutzt, die durch jedermann empfan-
gen werden diirfen. Der Einzelempfang der Aussendungen von
Rundfunk-Satelliten {z. B. TDF) mit Satelliten-Rundfunk-Emp-
fangsanlagen (SRE}ist im Rahmen des Gesetzes Uber Fernmelde-
anlagen durch einc ,Allgemcine Genehmigung®, verdffentlicht
im Amtsbiatt des Bundesministers fur das Post- und Fernmelde-
wesen Nr. 164 vom 27. November 1986, jedermann gestattet.

Fiir die Aussendungen von Fernmelde-Satelliten werden dage-
gen entsprechend internationaler Vereinbarungen ,Fernmelde-
Frequenzen® genutzt, deren Empfang durch die Allgemeinheit
von vornherein nicht vorgesehen ist, da der iiber den Fernmelde-
Satelliten zu (bertragende Individual-Fernmeldeverkehr von den
Fernmeldeverwaltungen geschiitzt werden mu8.

Auch soweit Ton- und Fernsehsignale diber Fernmelde-Satelli-
ten ausgesendet werden, stellt deren unmittelbarer Empfang des-
hulb fernmelderechtlich keinen Empfang von Rundfunksendern
dar, sondern den Emptang von Fernmeldenachrichten; erst die
anschlieBende Weiterverbreitung der empfangenen Signale ist als
rundfunk-rechtlich relevanter Vorgang zu bewerten. Deshalb
kann der Empfang dieser Fernmeldenachrichten der Allgemein-
heit nicht so zuganglich gemacht werden, wie die bisher drahtlos
liber terrestrische Rundfunksender oder iiber Rundfunk-Satelli-
ten zu empfangenden Ton- und Fernsehprogramme.

Die Deutsche Bundespost hat mit VerfUgung Nr. 569/1985
(Amtsblatt des Bundesministers fiir das Post- und Fernmelde-
wesen Nr. 87/1985) dem Tatbestand Rechnung getragen. dal
bestimmte Nutzer von Fernmelde-Frequenzen ihre Programme
auch der Allgemeinheit zur Verfiigung stellen wollen. Sie muB
jedoch - insbesondere als Unternehmen des Bundes - im Rahmen
ihrer fernmelderechtlichen Regelungen auch die darliber hinaus
bestehenden Rechte anderer beachten. Dies sind zum Beispiel
das Satelliten-Nutzungsrecht, das Urheberrecht, andere Lei-
stungsschutzrechte usw. Wir erteilen daher Genehmigungen zum
Errichten und Betreiben von Satelliten-Kommunikations-Emp-
fangseinrichtungen (SKE) nur fiir die Programmsignale, die diese
rechtlichen Voraussetzungen fir einen Empfang in der Bundes-
republik Deutschland erfililen.

Es muB durch den Programmanbieter bestimmt werden, in
welchem Bereich, in welcher Region, sein Programm iibertragen
werden soll. Es liegt in der Natur der Sache, dal ein Programm-
anbieter, der die Ubertragungssirecke ,Fernmelde-Satellit -
Bundesrepublik* {Dowalink) in Anspruch nimmt, dafiir eine ent-
sprechende Gebiihr zahlt, wenn diese im Rahmen der erbrachten
Fernmeldedienstleistung durch den Satellitenbetreiber gefordert
wird (Downlink-Abkommen). Darliber hinaus kdnnen durch die
Bestimmung der Bundesrepublik Deutschland als Verbreitungs-
gebiet etnes Programmes auch hdhere Urheberrechtsgebiihren
entstehen. Solern diese rechtlichen Voraussetzungen fehlen, die
fur die Freigabe des Individualverkehrs erfordeclich sind, kann

eine Empfangsbescheinigung nicht erteilt werden. Der Pro-
grammanbieter hat es in der Hand, die Voraussetzungen durch
Abschlufl dér entsprechenden Vertrige zu schaffen.

Ergénzend mdchten wir zu den einzelnen Fragen folgendes
ausfiihren:

Zu 2.

Die Deutsche Bundespost ist nicht der Auffassung, daB es sich
bei der Aussendung von Fernmelde-Satelliten um Quelien im
Sinne des Artikels 5 Grundgesetz handelt. Diese Auffassung wird
auch durch die Rechtsliteratur gesiiitzt {vel. z. B. Bonner Kom-
mentar zum Grundgesetz, 1987, Artikel 5, RdNr. 259).

Zul.:

Die Verweigerung der Genehmigung fir den Empfang einzzl-
ner Programmsignaie von Fernmelde-Satelliten resultiert aus
dem Fehlen der rechtlichen Voraussetzungen flir die Freigabe
des Individualempfangs in der Bundesrepublik. Da die Deutsche
Bundespost gehalten ist, rechtliche Belange und internationale
Vereinbarungen zu beachten, kann im Verhalten der Bundespost
kein Verstol gegen die sich aus dem EWG-Vertrag und der Ein-
heitlichen Europiischen Akte ergebenden Verpflichtungen gese-
hen werden.

Zu 4:

Bei dern Ton-Rundfunkprogrammen. wie sie uber Lang-. Mit-
tel- und Kurzwelle ibertragen werden, handelt es sich eindeutig
um Aussendungen auf Rundfunk-Frequenzen, die fiir den Emp-
fang der Allgemeinheit vorgesehen sind. Alle Fernmeldeverwal-
tungen durfen davon ausgehen. dall die Rechie aller Betroffenen
vom Programmveranstalter gewahrt werden.

Zus:

Von der Deutschen Bundespost wird bei der Erteilung von
Genehmigungen fiir SKE ledigfich darauf hingewiesen, dall durch
den Empfang der Programmsignale das Rundfunkrecht berihrt
sein kdnnte, und es wird emptohien, diese Frage durch den Sena-
tor fiir Kulturelle Angelegenheiten prifen zu lassen.

Zu6.:

Die Entscheidung des Landgerichtes Wiesbaden betrifft einen
Rechisstreit zwischen dem Verbraucherschutzverein Berlin (Kli-
ger) gegen einen Antennenanlagenvertreiber (Beklagter). Der
Beklagte hatte damit geworben, dall mit den von ihm vertriebe-
nen SKE auch Programme wie z. B. RAI Uno empfangen werden
konnen, fir die jedoch zur Zeit von der Deutschen Bundespost
aus den geschilderten Griinden keine Genehmigung erteilt wird.

Der Kliger vertrat die Ansicht, daf mit dieser Werbung gegen
die Grundsatze des lauteren Leistungswettbewerbs verstofien
werde.

Das Gericht hat die Klage abgewiesen. In seinen Entschei-
dungsgriinden fiihrte es aus, daff eine Allgemeinzuginglichkeit
aller der Gber Fernmelde-Sateliiten abgestrahlten Programme
vorliege. Die Reglementierung von iuber Fernmelde-Satelliten
abgestrahlten Fernsehprogrammen durch sogenannie Downlink-
Vertrige beseitigen nicht die Allgemeinzuginglichkeit, da dics
dem Zweck der verfassungsrechtlich verbirgten Informations-
freiheit widerspriche.

Aut Grund der Tatsache, dall Urteile gemilB § 325 ZPO grds.
nur fur und gegen die Prozellparteien wirken, ist seitens der Deut-
schen Bundespost nicht beabsichtigt, daB kiinftig SKE den Satel-
liten-Rundfunk-Empfangsanlagen (SRE) gleichgestellt werden.
Es ist ebensowenig beabsichtigt, fur SKE kiinftig in allen Fillen
nur nech unbeschrinkte Einzelgenehmigungen zu erteilen.

Dariiber hinaus hilt die Deutsche Bundespost die Entschei-
dung auch in der Sache fur unzutreffend. Das Gericht {ibersient
den grundlegenden Unterschied zwischen Rundfunk und Fern-
melde-Satelliten. Die Auffassung des Gerichtes, daf es sich bei
allen Gber Fernmelde-Satelliten {ibertragenen Programmen um
allgemein zugingliche Quellen im Sinne des Artikels 5 Grund-
gesetz handelt, teilt die Deutsche Bundespost nicht.
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Allein aus der tatsdchlichen Méglichkeit des Empfangs kann
nicht die Eigenschaft einer aligemein zugénglichen Informations-
queile und damit die rechtliche Zuldssigkeit des Empfangs abge-
leitet werden. Auch erhalten die Programme nicht bestimmungs-
gemill diese Eigenschaft, denn bei den hier nicht genehmigten
Programmen mangelt es gerade an einer Zustimmung des Pro-
grammanbieters fir eine Empfangsfreigabe in der Bundesrepu-
blik Deutschland.®

Im Namen des Senats von Berlin beantworte ich Ihre Kleine
Anfrage erginzend wie folgt:

Zu 3

Rechtsgrundiage fir die Unbedenklichkeitsbescheinigungen
sind die Bestimmungen {iber die Amtshilfe und die Auskunft im
Verwaltungsverfahrensrecht. Nicht die Unbedenklichkeit des
Antragsiellers wird bescheinigt, sondern per Post wird mitgeteilt,
daB der Betricb der Anlage rundfunkrechtlich unbedenklich ist.
Diese Bescheinigung reicht der Antragsteller bei der Post mit ein.

Zub.:

Dem Senat ist das Urteit des Landgerichts Wiesbaden vom
31. Oktober 1988 - 11068/88 - bekannt. Hinsichtlich der Bewer-
tung verweist er insbesondere auf die letzten drei Absitze der
Stellungnahme der Landespestdirektion Berlin.

Berlin, den 20. Februar 1989

Rehlinger
Senator fiir Justiz und Bundesangelegenheiten

Eingegangen am 8. Miirz 1989

Nr. 5529
des Abgeordneten Jirgen Biederbick (F.D.P.)
iiber Instandsetzung: Koste es, was es wolle!

Ich frage den Senat:

1. Halt es der Senat mit dem Grundsatz einer sparsamen Haus-
haltsfihrung fir vereinbar, das ehemalige Wohngebiude
Spandauer Damm 19 fiir 10,7 Mio. DM instandzusetzen, das
heif}t fiir einen Preis, der ein Mehrfaches der Neubaukosten
betrigt?

2. Hitte der Senat dies auch verantaf3t, wenn 1985/86 bereits
bekannt gewesen wire, daB die Kosten nicht 2.8 Mio. DM
- wie damals gegeniiber dem Hauptausschul erkldrt - son-
dern 10,7 Mio. DM betragen werden?

3. Wer ist fiir diese grob fehlerhafte Kostenberechnung verant-
wortlich?

4. Ist die Tatsache, daB der Senal Ende 1988 dem Hauptaus-
schuB fir die weitere Kostensteigerung um 2.5 Mio. DM
exakt die gleichen Griinde (Verstirkung und Erneuerung der
Geschofldecken, Anbau von Treppenhiusern und Ausbau
des Dachgeschosses) nannte, die schon Ende 1987 als
Begriindung fir diz Kostensteigerung um 4,55 Mio. DM her-
halten muBten, als Eingestindnis zu verstehen, dall diese
MaBnahmen sich von 1987 auf 1988 um 2,5 Mio. DM ver-
teuert haben, oder ist hier eine unzutreffende Begriindung
gegeben worden?

Berlin, den 10. Januar 1989
Eingegangen am 12. Januar 1989

12

Antwort (SchluBibericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5529

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Bei der BaumaBnahme ,Spandauer Damm 19“ handelt es sich
nicht um die Instandsetzung eines Wohngebiudes, sondern um
den Umbau cines ehemaligen Wohnhauses zu einem Museums-
gebdude unter Berlicksichtigung des heutigen Sicherheitsstan-
dards. Bei einem Bauvolumen von 14 230 m?/u. R. ergibt sich ein
Preis von 752 — DM/m? Dieser Preis liegt trotz der hierin enthal-
tenen originalgetreuen Rekonstruktion der Fassaden deutlich
unter dem fiir vergicichbare Museumsneubauten.

Zu 2.

Die Entscheidung fiir den Um- und Ausbau des Gebiudes fur
eine Museumsnutzung wurde in den Jahren 1986/87 getroffen.
Die urspriinglich genannten Kosten von 2,8 Mio. DM bezogen
sich auf eine zwischenzeitliche Herrichtung des zum Teil bau-
polizeilich gesperrten Hauses fiir Depotzwecke.

Im ibrigen wird auf die Antwort zu Nr. 4 verwiesen.

Zu .

Es ist aus vorgenanaten Griinden keine grob fehlerhafte
Kostenrechnung aufgestellt worden.

Zu 4.:

Die Kostenberechnungen muliten entsprechend den Bau-
befunden sowie Forderungen der Bauaufsicht und berechtigten
Erfordernissen der verschiedenen Nutzer fortgeschrieben wer-
den. Insofern liegen den 1987 bzw. 1988 genannten Kostenerhd-
hungen jeweils andere Sachverhalte zugrunde.

Berlin, den 27. Februar 1989

Wittwer
Senator tiir Bau- und Wohnungswesen

Eingegangen am 1. Marz 1989

Nr. 5530
des Ahgeordneten Frank Kapek (AL)
iiber Haartrockengeriite in #fentlichen Einrichtungen

Ich frage den Senat:

1. In weichen &ffentlichen Einrichtungen werden Haartrocken-
gerdte (Fone) eingesetzt?

2. Istin diesen Haartrockenapparaten {Fdne) Asbest als [solier-
material vorhanden?

3. Hat der Senat Messungen vorgenommen, bei denen unter-
sucht wurde, wie viele Asbestfasern durch diese Haar-
trockenapparate freigesetz werden und wenn ja, wie war das
Ergebnis?

4. Wird der Senat asbesthaltige Haartrockengerite in den
Offentlichen Gebiduden auswechseln und wenn ja, wie hoch
sind die veranschlagten Kosten?

5. Inwelichen Haartrockengeriten, die in den privaten Haushal-
ten eingesetzt werden. ist Asbest vorhanden (bitte die Pro-
duktnamen angeben) und wie hoch sind die jeweiligen
Asbest-Emissionen?
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6. Seit wann wird in Haartrockengeriten Asbest nicht mehr als
Isoliermaterial verwandt und wie will der Senat die Verbrau-
cher/innen darauf hinweisen, welche Gerite asbesifrei und
welche Gerite asbesthaltig sind?

Berlin, den 10. Januar 1989

Eingegangen am 12. Januar 1989

Antwort (Schluibericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5530

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

In dffentlichen Einrichtungen sind Haartrockengeriite (Fone)
im wesentlichen in Schwimmbidern sowie in Sporthallen instal-
fert.

Zu2.:

Asbest wurde in Haartrockengerite laut einer vom Umwelt-
bundesamt Anfang 1980 durchgefiihrien Umfrage zum Ende der
stebziger Jahre durch andere Materialien ersetzt. Diese Aussage
wird durch das Ergebnis einer Umfrage des Zentralverbandes
Etektrotechnik und Elektroindustric ¢, V. (ZVEI} aus dem Jahre
1979 bestitigt, Da derartige Geriite nur eine beschrinkte Betriebs-
dauer haben, geht der Senat davon aus, daB in den unter [. ge-
nannten Einrichtungen sich iberwiegend nur noch Gerite jinge-
ren Baujahrs befinden, in denen kein Asbest vorhanden ist.

FATRR
Nein.

Zu 4.
Entfillt unter Bezug auf die Ausfithrungen zu 2.

Zu s
Hier wird auf die Antwort zu 2. verwiesen.

Zu 6.

Dem Senat liegen keine Erkenntnisse dariiber vor, daB3 in Haar-
trockengeriaten Asbest als [soliermaterial verwandt wird. Insoweit
wird eine Aufklirung und Information der Verbraucher fiir nicht
notwendig erachtet.

Berlin, den 10. Mirz 1989

Ulf Fink
Senator fiir Gesundheit und Soziales

Eingegangen am 14. Mirz 1989

Nr. 5545

des Abgeordneten Jiirgen Biederbick (F.D.P.)
tiber Fortbestand der Arbeit des

Kinder- und Jugend Reit- und Fahrvereins
Zehlendorf e. V.

Ich frage den Senat:

1. Inwieweit teilt der Senat meine Auffassung, daB der Kinder-
und Jugend Reit- und Fahrverein Zehlendorf e, V. eine Ar-
beit macht, die fiir viele Jugendliche - iberwiegend im Alter
von 10 bis 15 Jahren - eine hervorragende, padagogisch wert-
volle Betreuung in den Nachmittagsstunden gewihrleistet?

2. Inwieweit trifft es zu, daB die Fortfithrung dieser Arbeit ge-
fidhrdet ist, weil ein vor kurzer Zeit aach einem Brand gebau-
ter provisorischer Unterstand fiir die Pferde vom Bezirksamt
Zehlendorf nur noch bis April geduldet wird?

3. Inwieweit trifft es zu, daB die Fortfithrung der Arbeit auch
gefdhrdet ist, weil verschiedene andere 6ffentliche Einrich-
tungen das Gelinde nuizen wollen?

4, Inwieweit wird der Senat dafiir Sorge fragen, dal diese Ar-
beit mit Kindern und Jugendlichen in jedem Fall fortgesetzt
werden kann?

Berlin, den 17, Januar 1989

Eingegangen am 1. Januar 1989

Antwort (SchiuBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr, 5545

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich lhre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Der Senat ist der Auffassung, daB die von vielen Berliner Sport-
veretnen durchgefuhrte Jugendarbeit piddagogisch wertvoll st
und unterstiitzt diese Arbeit im Rahmen der vorhandenen Férde-
rungsprogramme. Der Kinder- und Jugend Reit- und Fahrverein
Zehlendorfe. V. war dem Senat bisher nicht niher bekannt; nach
den nunmehr vorliegenden Unterlagen des Vereins kann davon
ausgegangen werden, dafl auch seine Aktivititen dazu beitragen,
Kinder und Jugendliche in sinnvoller Weise zu betreuen.

Zu 2. und 3.:

Die Entwicklung und Fortflihrung der Arbeit des Vereins wird
nur méglich sein, wenn er iiber ¢in geeignetes Gelidnde verfiigt.
Bei dem derzeit genutzten Grundstiick in Zehlendorf, StraBe 518,
handelt es sich um Vorratsgelinde fur die Freie Universitit Ber-
lin, das bisher nicht der eigentlichen Zweckbestimmung entspre-
chend genutzt wurde und vom Grundstiicksamt Zehlendorf vori-
bergehend an eine Privatperson zur teitsportlichen Nutzung ver-
pachtet worden ist. Der Verein, zu dessen Grindungsmitgliedern
auch die Grundstiickspiachterin gehort, nutzt das Gelande gegen-
wiirtig im Einverstindnis mit der Grundstiickspichterin fiir seine
Vereinszwecke und bemiiht sich seit einiger Zeit, diesen Pacht-
vertrag zu Ubernehmen. Eine endgiltige Entscheidung dariiber
ist noch nicht gefallen, da die bisherige Planung langfristig andere
Nutzungen vorsieht.

Zu 4.

Auf Grund der geschilderten Sachlage kann der Senat nicht ga-
rantieren, daB der Verein seine Arbeit mit Kindern und Jugend-
lichen auf Dauer an dieser Stelle weiterfliihren kann. Der Senat
begriiBlt jedoch in diesem Zusammenhang die Auffassung des
Bezirksbirgermeisters von Zehlendorf, der dem Verein am
20. Januar 1989 mitgeteilt hat, dafl er bis zur endgiltigen Ent-
scheidung itber die Zukunft des gesamten Geldndes im Land-
schaftsbereich Diippel das Verbleiben des Vereins auf den gegen-
wirtig genutzten Grundstiicken fur die einzig verantwortliche
Entscheidung halt.

Berlin, den 3. Mirz 1989

Dr. Hanna-Renate Laurien
Senator fiir Schulwesen, Berufsausbildung und Sport

Eingegangen am 9. Mirz 1989

Nr. 5554
des Ahgeordneten Gerhard Bubel (SPD)
iiber Wohnungsmisere und deren Verschleierung

Ich frage den Senat:
1. Trifft es zu, daB in Berlin die Zweckentfremdung von Wohn-
raum zur gewerblichen Unterbringung von Aussiedlern und
Ubersiedlern genehmigt wird?

13
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2. Trifft es zu, daB dergleichen Ganehmigungen u. a. fiir
Ringbahnstralle 1l in 1000 Berlin 31
Seegefelder Weg 368 a in 1000 Berlin 20
Beneckendorffstrae 57 in 1000 Berlin 26
Keithstralle 14 in 1000 Berlin 30
grieilt worden sind?

3. Wie viele Wohnungen welcher GroBe und welcher Ausstat-
tung in welcher Wohnlage wurden wann zur Zweckentfrem-

dung durch gewerbsmifBige Vermietung an Aus- und Uber-
siedler freigegeben?

4. Welche durchschnittlichen Mieten per m? Wohnfliche wa-
ren fiir diese Wohnungen preisrechtlich zuldssig?

5. Trifft es zu, daB fir die Unterbringung téglich 15.— DM pro
Person vom Land Berlin gezahlt werden?

6. Weiche Vereinbarungen gibt es dazu zwischen dem Senator
fur Bau- und Wohnungswesen und dem Landesamt [tir Zen-
trale Soziale Aufgaben?

7. Gibt es Anweisungen, Bitten oder sonstwie bezeichnete Auf-
forderungen an die Bezirke, Zweckentfremdungsantrigen
mit der in Rede stehenden Begriindung zu entsprechen?

8. In welchen Fillen {vgl. Fragen 2 und 3) waren zuvor Ord-
nungswidrigkeitenverfahren eben wegen der Zweckentfrem-
dung anhingig?

Berlin, den 9. Januar 1980

Eingegangen am 20. Januar 1989

Antwort {(SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5554

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:
Ja.

Zu 2.:
a) Grundstiick Ringbahnstralle Il in Berlin 31

Vom zustindigen Wohnungsamt wurde {Ur insgesamt
13 Wohnungen am 20. September 1988 cine bis zum 31. De-
zember 1990 befristete Genehmigung fiir die Unterbringung
von Aussiedlern und Zuwanderern erteilt.

Die Genehmigung wurde mit der Auflage zur Leistung lau-
fender Ausgleichszahlungen verbunden.

b

-

Grundstiick Seegetelder Weg 368 a in Berlin 20

Vom zustindigen Wohnungsamt wurde (ir insgesamt
2 Wohnungen am 28. September 1988 eine bis zum 30. Sep-
tember 1990 betfrisiete Genehmigung zur Unterbringung des
genannien Personenkreises erteilt.

Ausgleichszahlungen wurden nicht festgesetzt,

¢) Grundstiick BenekendorffstraBe 37 in Berlin 28

Vom zustindigen Wohnungsamt wurde fur zuniichst 2 Woh-
nungen am 4. Januar 1988 und fiir weitere 2 Wohnungen am
11. August 1988 die Genehmigung - unbefristet - zur Unter-
bringung des genannten Personenkreises erteilt.

Ausgleichszahlungen sind nicht festgesetzt worden.

d) Grundstiick Keithstralle 14 in Berlin 30

Vom zustindigen Wohnungsamt wurde fir insgesami
11 Wohnungen am 14. September 1988 ¢ine auf 2 Jahre befri-
stete Genehmiguny fiir die Unterbringung von Aussiedlern
und Zuwanderern erteilt.

Ausgleichszahlungen wurden nicht festgesetzt.

Zu 3 und 4.

Weder in den bezirklichen Wohnungsidmtern noch in meinem
Hause werden hierfir statistische Aufzeichnungen gefishrt, Eine
Beantwortung der Fragen wire daher nur mit einem erheblichen
Verwaltungsaufwand méglich. Da fur die - befristeten - Geneh-
migungen der zweckfremden Nutzung von Wohnraum flir die
Unterbringung von Aussiedlern und Zuwanderern dies Merk-
male (Grofe, Ausstattung und Miethdhe der Wohnungen) nicht
relevant sind, habe ich darauf verzichtet, von den bezirklichen
Wohnungsimtern entsprechende Ermittlungen anstellen zu las-
sen.

Zu 5.

Fiir die Unterbringung von Aussiedlern und Zuwanderern in
zweckentfremdeten Wohnriumen werden nicht generel! 15— DM
ajs Tagessatz gezahlt.

Aussiedler und Zuwanderer werden grundsitzlich in Unter-
kiinften untergebracht, die bestimmten Mindestanforderungen
entsprechen. Um diesen Anforderungen gerecht zu werden, sind
die angebotenen zweckentfremdeten Wohngebiude oder Gebiu-
deteile entsprechend umzubauen und einzurichten. Dardber hin-
aus muB ein vom Landesamt fiir Zentrale und Soziale Aufgaben
(LASoz) vorgegebener Personaleinsatz gewihrleistet sein.

Die fiir die Einrichtung und den Betrieb einer Unterkunft not-
wendigen Kosten, die die Grundlage fiir den zu vereinbarenden
Tagessatz bilden, sind wegen der unterschiedlichen Vorausset-
zungen der angebotenen Objekte nicht gleich, so dall die Tages-
sdtze fur die Unterbringung auch unterschiedlich hoch bemessen
werden miissen.

Zu b.:

Miissen im Ausnahmefall Wohnungen voriibergehend fiir die
Unterbringung von Aussiedlern und Zuwanderern in Anspruch
genommen werden, die nicht dem Hetmstandard entsprechen, so
besteht mit dem Senator fir Bau- und Wohnungswesen die Ver-
einbarung, daB in diesen Fillen fiir die absehbar kurzfristige Nut-
zung eine entsprechende Ausgleichsabgabe erhoben werden soll.

[n den Fillen, in denen Wohngebidude bzw, Gebidudeteile dem
Heimstandard entprechen, soll dagegen auf diese Abgabe ver-
zichtet werden.

Dariiber hinaus wurde vereinbart, dal} jede Zweckentfremdung
maximal 2 Jahre betrdgt, um spitestens nach diesem Zeitraum
dringend bendtigten Wohnraum wieder seiner normalen Nut-
zung zufilhren zu kdnnen.

Zu 7.

Bei den aus der Sicht des LASoz fur die Unterbringung
geeigneten Wohnobjekten kann im Einzelfall eine Befiirworlung
der Zweckentfremdung an den jeweiligen Bezirk ecfolgen.

In der Mehrzahl entprechender Fille bitten die Bezirke das

LASoz um seine Stellungnahme zu der beantragien Zweckent-
fremdung.

Bei nicht geeigneten Objekten, z. B. Einzelwohnungen in nor-
malen Mietshdusern, wird die Beflirwortung vom LASoz grund-
sitzlich nicht erteilt.

Zu 8.:

Bei den unter 2. genannten Grundstiicken waren lediglich fur
das Grundstuck BenekendorffstraBe 57 im Jahre 1987 vier Bul-
geldverfahren wegen zweckfremder Nutzung als Schlafstellen fir
westdeutsche Arbeitnehmer anhdngig. Weitere Angaben sind un-
ter Hinweis auf die Beantwortung zu Fragen 3 und 4 leider nicht
moglich.

Berlin, den 9. Mirz 1989

Wittwer
Senatar fiar Bau- und Wohnungswesen

Eingegangen am 16. Mirz 1989
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Nr. 5561

der Abgeordneten Brigitte Apel (AL)
iiber Konflikt des BA Reinickendorfs
mit der Pflegestelle K./D.

Ich frage den Senat:

1. Ist dem Senat bekannt, daB ein vom Jugendamt Reinicken-
dorf - und von den Pflegepersonen K./D. danach in Auftrag
gegebenes - Gutachten mittlerweile fertiggestellt ist?

2. Kann das Jugendamt Reinickendorf dieses Gutachten ableh-
nen und auf ein weiteres Gutachten - bei einem von ihm ge-
nannten Fachmann/frau - bestehen, obwohl doch der Senat
festgestellt hat, daf3 ,,ein psychologisches Gutachten iiber die
Pflegepersonen bzw. Bewerber rechtlich nicht vorgesehen
15t (siehe Kleine Anfrage Nr. 5135 vom 9. September 1988)?

3. Obwohl der Senat nicht weisungsbefugt ist, ist er nicht trotz-
dem der Meinung. dall nun nach fast 2jahriger erfolgreicher
Betreuung des Pflegekindes M. und positivem Gutachten
eines Dipl.-Psychologen (ber die Eignung beider Pflege-
viter, das BA Reinickendorf endlich die noch ausstehende
Pflegeerlaubnis erteilen sollte?

4. Wann gedenkt das Jugendamt dariiber zu entscheiden?

5. Was rit der Senat den betroffenen Pflegevitern noch zu
unternehmen bzw. iber sich ergehen zu lassen, um an die
Pflegeerlaubnis zu gelangen?

6. Sieht der Senat in der Verweigerung der Erteilung der Pflege-
erlaubnis nicht eine unnétige dauernde seelische Belastung
fiir Pflegeviiter sowie Pflegekind?

7. Kénnen die Pllegeviter auf Grundlage des genannten Gut-
achtens welches positiv ausgefallen ist, auch ein zweites Kind
aufnehmen, auch wenn das Jugendamt noch keine Pflege-
erlaubnis fiir das andere Ptlegekind erteilt hat?

8. Wer hat die Kosten des vom Jugendamt geforderten und von
den Pflegevitern in Auftrag gegebenen Gutachten zu tra-
gen?

Berlin, den 20. Januar 1989
Eingegangen am 24. Januar 1989

Antwort (Schlufibericht) auf die Kieine Anfrage Nr. 5561

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1. bis 6.:

Nach Auskunft des Bezirksamtes Reinickendorf wird die Abtei-
lung Jugend und Sport auf Grund seiner Uberpriifungen den Pfle-
gepersonen K./D. Ende Februar die Pflegeerlaubnis erteilen,
Hieriiber wurden dic Pflegeviter bereits schriftlich in Kenntnis
gesetzt. Im iibrigen wird auf die Anwort des Senats zur Kleinen
Anfrage Nr. 5135 verwiesen.

Zu 7.

Soweit es sich bei der Aufnahme eines zweiten Kindes um ein
Pflegekind (§ 27 Abs. | JWGQG) handelt, ist auch fur dieses Kind
eine Pflegeerlaubnis erfordeclich. Nach Auskunft des Bezirks-
amtes Reinickendorf wiirde in diesem Falle als Entscheidungs-
hilfe bei der Erziechungsberatungsstelle des Bezirksamtes Wed-
ding ein Gutachten eingeholt werden.

Zu 8.:

[as Bezirksamt Reinickendorf hat das von den Pflegeviitern
eingeholte Gutachten nicht in Auftrag gegeben bzw. gefor-
dert. Es ist insofern nicht verpflichtet, die Kosten des Gut-
achtens zu idibernehmen,

Berlin, den 26. Februar 1989

C. Schmalz-Jacobsen
Senator fiir Jugend und Familie

Eingegangen am 1. Mirz 1989

Nr. 5563

des Abgeordneten Gunnar Grugelke (AL)

iiber Versagen des FU-Priisidenten

und des Senators fiir Wissenschaft und Forschung
bei der Einziehung der Nebentlitigkelisentgelte (IV)

Ich frage den Senat:

1. Wie hoch sind die nicht vereinnahmten Betriige (Differenz
zwischen erhobenen Forderungen und tatsiichlich eingegan-
genen Zahlungen) der FU bei der Abflihrung

— von Sachkosten,

— von Nutzungsentgelten bei ambulanter Behandlung von
Privatpatienten,

in den Bereichen

— Universititsklinikum Rudolf Virchow (Charlottenburg)
— Universititsklinikum Rudeif Virchow (Wedding)

— Universitidtsklinikum Steglitz

— Fachbereich Zahnmedizin und Kiefernheilkunde

zum Stichtag 31. Dezember 1988
a) fiir die Altfille bis einschtieBlich 2. Quartal 1986

b) fiir die Neufille seit dem 3. Quartal 1986 bis einschliel-
lich 4. Quartal 1988?

2. Welche Fortschritte hat die FU-Leitung bei der Einziehung
der unter 1. nachgefragten Betriige seit meiner Kleinen
Anfrage Nr. 5071 vom 31. August 1988 erzieit?

3. Wie ist der Stand der prozessualen Auseinandersetzung zwi-
schen FU-Arzten und FU-Zahnérzten mit dem FU-Prisiden-
ten tiber die unter 1. nachgefragien ausstehenden Betrige?

4. Trifft es zu, daB der Rechtsstreit, den der érztliche Leiter des
Universititsklinikums Steglitz, Prof. Dulce, wegen der Fest-
setzungsbescheide gegen den FU-Prisidenten angestrengt
hat, vom FU-Prisidenten bisher nicht betrieben wird?

5. Wann ist die Klage von Professor Dulce der FU zugestellt
worden?

6. Hat die FU auf die Klage bisher geantwortet?
Wenn nein, warum nicht?

7. Welche Moglichkeiten sieht der Senat, den FU-Prisidenten
zu einer ziigigen ProzeBfiihrung anzuhalten, um zu einer
Entscheidung im Dulce-Prozell zu kommen, da Professor
Dulce als Wortfiihrer der liquidationsberechtigten Arzte
offenbar eine Leithammelfunktion wahrnimmt?

8. Teilt der Senat meinen Eindruck, daB FU-Prisident Heckel-
mann den Dulce-ProzeB bewuBt verzégert, um den ihm poli-
tisch nahestehenden drztlichen Leiter und seine édrztlichen
Kollegen zu schonen?

9. Wann hat der Senator fiir Wissenschaft und Forschung vorn
FU-Prisidenten die Namen der FU-Mitarbeiter erbeten, die
fiir den mangelhaften Vollzug der Hochschulnebentiitig-
keitsverordnung und der Liquidationsabfiihrungsverord-
nung die Leitungs- und Ausflihrungsverantwortung tragen?

10. Wann hat der Senator dic Namen der unter 9. erfragten Mit-
arbeiter vom FU-Prisidenten erhalten, und wer sind die
unter 9. erfragten Mitarbeiter?

Welche Aufgaben hatten sie wahrzunehmen?

11. Haben sich disziplinar- oder arbeitsrechtlich relevante Tatbe-
stinde ergeben, die MaBnahmen nach der Landesdisziplinar-
ordnung oder auf arbeitsrechtlicher Ebene oder im Hinblick
auf die Einleitung von RegreBverfahren erforderlich erschei-
nen lieBen?

Wer ist flir die Entscheidung dariiber zustindig, und was hat
dieser Zustindige wann und mit welchem Ergebnis veran-
laf3t?

12. Hat sich der Senat vergewtssert, und wenn ja mit welchem
Ergebnis, ob die geschiftsfuhrenden Leitungen der FU-KIi-
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niken gemiB § 4 Abs. 1 Liquidationsabfiihrungsverordnung
ihrer regelmaBigen und umfassenden Einsichtspflicht gegen-
iiber allen Liquidationsberechtigten nachkommen?

13. Wer ist zur Zeit an der FU fiir die Koordinierung bei der Be-
wiltigung der Nebentiitigkeitenangelegenheiten verantwort-
lich?

14. Halt der Senat die personelle Ausstattung der FU fiir die Be-
wiltigung der Nebentiitigkeitsprobleme guantitativ und qua-
lifikationsmiBig fur ausreichend?

Wenn nein, wie gedenkt der Senat Abhilfe zu schaffen?
Wenn ja, wie erklirt der Senat die unverinderliche Misere an
der FU bei der Einziehung der Nebentitigkeitsentgelte?

15. Hat der FU-Prisident eine Zusage gemill der Antwort auf
meine Kleine Anfrage Nr. 5071 eingehalten, ,Die Erledigung
der Neufille bis zum 4. Quartal 1987 zum Ende des Jahres
1988 zu gewihrleisten™?

Wenn nein, warum nicht?

Wie ist der Stand der Ersteliung der Widerspruchsbescheide
&) fiir die Eilfille

— im Universititsklinikum Rudolf Virchow

— im Universititsklinikum Steglitz

b} fiir die Neufille bis zum 4. Quartal 1988

— im Universititsklinikum Rudolf Virchow

— im Universititsklinikum Steglitz?

16. Wie ist der Stand beim Vollzug des Verbots der Fithrung von
Privatpraxen auBerhalb der FU-(Zahn)Kliniken durch Hoch-
schuilehrer und wissenschaftliche Mitarbeiter bei den nach-
genannien

— E., H, W,
- 8., B., Z., K?

17. Wer fiihrt sonst noch Privatpraxen auierhalb der FU-Klini-
ken, insbesondere am Universititsklinikum Rudolf Virchow,

Standort Charlottenburg und Wedding, entgegen dem Ver-
bot des 19. Landesbeamteninderungsgesetzes?

18. Bis wann gedenkt der Senat das Verbot durchzusetzen, oder
will er lieber wieder das Verbot auftheben?

Berlin, den 16. Januar 1989
Eingegangen am 24. Januar 1989

Antwort (2. Zwischenbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5563

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich lhre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 16.:

Erginzend zu meinem Zwischenbericht vom 17, Februar 1989
teile ich [hnen mit, dal die Widerspruchsbescheide vom 24. Qk-
tober 1988 {iber das Erldschen der Nebentitigkeitsgenehmigung
fiir den Betrieb einer sogenannten freien Sprechpraxis aullerhalb
der FU-Zahnkliniken in zwei Fillen vor dem Verwaltungsgericht
angefochten und in cinem Fall bestandskriftig geworden sind.

Fir den Bereich der FU-Kliniken teilt der Prisident der FU
mit, daB die Professoren K. und Z. eine freie Sprechpraxis nicht
betreiben. Herr Professor B. ist nach Angaben des FU-Présiden-
ten bereits 1984 aus den Diensten der Freien Universitit ausge-
schieden.

Hinsichtlich Professor $. ist einec weitere Riickfrage bei der
Freien Universitiit erforderlich. Es wird insoweit um Fristverldn-
gerung bis {5. April 1989 gebeten.

Berlin, den 15. Mirz 1989

Prof. Dr. George Turner
Senator fir Wissenschaft und Forschung

Eingegangen am 17. Mirz 1989

Nr. 5565
des Abgeordneten Gunnar Grugelke (AL)
itber Polizeieinsiitze an der FU

Ich frage den Senat:

1. Wer hat an der FU wann vom Innensenator und Polizeipriisi-
denten Polizisten zum Einsatz auf dem FU-Campus gegen
streikende Studentinnen angefordert?

2. Wie viele Tage hat der Polizeieinsatz gedauert und wer hat
die Entscheidung {iber den Abbruch des Polizeieinsatzes aus
welchen Griinden getroffen’?

3. Wie viele Polizisten waren im Einsatz gegen wie viele Stu-
dentinnsn?

4. Wie viele Verletzte gab es auf beiden Seiten?
Welcher Art waren die Verletzungen und wie schwer?

5. Welchen Anteil haben die Polizeibeamten der EbLT an den
festgestellten Verletzungen der Studentinnen?

Wie viecle Beamte dieser Polizeitruppe wurden verletzt?

6. Hilt der Senat den Einsatz der Polizei gegen streikende Stu-
dentinnen angesichts der festgestellten Verletzungen und
angesichts der Tatsache, dal3 Professoren und Politiker die
Forderung der Studentinnen fir berechtigt halten, auch im
nachhinein noch flir angemessen und verhiltnismiBig?
Wieviel hat der Einsatz der Polizei an der FU den Steuerzah-
ler gekostet?

7. Trifft es zu, daB der groBe Sitzungssaal im Prdsidialamt von
der Polizei wihrend des Einsatzes genutzt wurde?

8. Trifft es zu, daB dort u. a. Monitore zur Uberwachung von
Riumlichkeiten der FU per Videokameras installiert waren?

9. Welche Riumlichkeiten oder Einrichtungen wurden durch
Kameras von wann bis wann und zu welchem Zweck aus
welchem Grund und aus welcher Rechtsgrundlage iiber-
wacht oder becobachtet?

10. War die Uberwachung offen oder verdeckt?

Wurden die dort titigen Mitarbeiter und/oder Studentinnen
iiber die Kameraiiberwachung informiert?

11. An welchen anderen Becliner Hochschulen wurden wann,
wie lange, wie viele Polizisten mit welchen Kosten ein-
gesetzt?

12. Wie viele verletzte Polizistinnen und Studentinnen gab es
dabei?

13. Hilt der Senat diese Einsitze fiir verhiltnismiBig und ange-
messen?

14. An welchen Hochschulen gab es bisher keine Polizeieinsitze
wihrend des Streiks und wie haben die Hochschulleiter ihren
Verzicht auf Einsatz von Polizistinnen gegen Studentinnen
begrindet?

Berlin, den 16. Januar 1989
Eingegangen am 24, Januar 1989

Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5565

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Nachdem Mitte Dezember 1988 das Verwaltungs- und das
Oberverwaltungsgericht Berlin zu Antrigen auf Erlaf einstweili-
ger Anordnungen zur Sicherung von Praktika in den humanmedi-
zinischen Fichern so entschieden hatte, daB nach den Weih-
naohtsferien der Lehrbetrieb gesichert angeboten werden muB,
hat der Prasident der Freien Universitit Berlin den Senator fitr In-
neras mit Schreiben vom 22. Dezeimber 1988 gebeten, ihn bei den
erforderlichen MaBnahmen zu unterstiitzen.
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Auch fur den Bereich der Rechtswissenschaft war nach dem-
entsprechenden Beschliissen des Verwaltungsgerichts Berlin der
Senator flir Inneres am 9. Januar 1989 um Sicherung der ausgela-
gerten Klausuren gebeten worden.

Diese Entscheidungen wurden vom Prisidenten auf Ersuchen
der Dekane beider Fachbereiche und nach griindlichen Beratun-
gen getroffen.

Zu 2.;

Der Einsatz der Polizei erfolgte an vier Tagen, Die Freie Uni-
versitit hatte am 12, Januar 1989 entschieden, noch einmal in
einem hochschulinternen Dialog den Versuch zu unternehmen,
die gegenwirtigen Schwierigkeiten des Lehr- und Forschungsbe-
triebes zu beheben. Diese Entscheidung wurde vom Senat be-
griBt. Ich habe daher gern der Bitte des Hochschulprisidenten
enisprochen, die Polizei aus dem Universitdtsgeiinde abzuzie-
hen, um den Dialog in keiner Weise zu behindern. Die Polizei er-
hielt von mir die Weisung, ihre Kréfte noch am 12. Januar 1989
zurickzuziehen.

Zu 3.:

Es waren an den vier Tagen insgesamt 2 652 Beamte im Einsatz.
Erkenntnisse, wieviel Studenten an der Freien Universitit in
diesem Zeitraum die Vorlesungen boykottiert hatten, liegen nicht
VOr.

Zu 4. und3.:

Erkenntnisse, wie viele Studenten verletzt wurden und von
welcher Art und Schwere die Verletzungen waren, liegen nicht
vor. Es wurden 352 Polizeibeamte, davon sieben Beamte der
EBLT, veretzt, drei Beamte muBten auf Grund der Schwere der
Verletzungen - Handbruch, Knochel- und Augenverletzungen -
vom Dienst abtreten. Die iibrigen 49 Beamte erlitten Prellungen
und Schiiffwunden nach Tritten und Schldgen.

Zu 6, und 13.:

Ja. Weder die Freie Universitit noch die um Amtshilfe gebe-
tene Polizei konnien sich der rechtlichen Verpflichtung
entzichen, studierwilligen Studenten ihr Studium zu ermog-
lichen. Die Kosten der Einsitze sind nicht quantifizierbar.

Zul.:
Nein.

Zu 8. und 10.:
Entfillt,

Zu 9.:
Keine,
Zu tl.:

An der Technischen Fachhochschule waren auf Grund von
Amtshilfeersuchen der Priisidenten vom 3. Januar 1989 bis zum
16. Januar 1989 an 14 Tagen 1 327 Polizeibeamte eingesetzt.

Zu 12.:
Keine.

Zu 14.;

An allen iibrigen Hochschulen. Von einer Befragung der Hoch-
schulleiter im Hinblick auf dieses Entscheidungsverhalten hat der
Senat abgesehen.

Berlin, den 3. Mirz 1989

Prof. Dr. Kewenig
Senator fiir Inneres

Eingegangen am 16. Mirz 1989

Nr. 5566
des Abgeordneten Gunnar Grugelke (AL)
iiber Wahlbetrug an der FU

Ich frage den Senat:

1. In wie vielen Fillen hat der Zentrale Wahlvorstand (ZWv)
der FU Wahlfilschungen wann feststelien kénnen?

2. In welcher Gruppe (Professoren, Assistenten, Studenten,
sonstige Mitarbeiter) konnten Wahlfilschungen festgestellt
werden?

3. Wo und wann und wie wurden die Filschungen vorgenom-
men?

4. Zugunsten welcher hochschulpolitischer Gruppe oder Grup-
pen wurden Stimmenabgaben vertilscht?

5. Welche Straftatbestinde wurden mit den Filschungshand-
lungen erfiillt?

6. Wann hat der ZWv den FU-Prisidenten iiber die entdeckten
Filschungen informiert, und was hat der Prisident wann ver-
anlalit und mit welchem Ergebnis?

Wen hat der Prisident der FU dariiber wann informiert?
7. Kann mit Sicherheit festgestellt werden, daB keine weiteren

Filschungen vorgenommen wurden mit médglicher Auswir-
kung auf das Wahlergebnis?

8. Wird der FU-Prisident im Wege der Rechtsaufsicht eine
Wiederholungswahi im einzelnen oder aller Gruppen zum
a) Akademischen Senat
b) Konzil
veranlassen, oder wird er die Entscheidung dem ZWv (ber-
lassen?

9. Wie bewertet der Senat die nunmehr schon schlechte FU-
Tradition der Wahlfilschungen von Stimmzetteldicbstah!
bei der Wahl von Prof. Limmert zum FU-Prisidenten bis hin
zum neuerlichen Filschungsakt?

Berlin, den 17. Januar 1989

Eingegangen am 24. Januar 1989

Antwort {(SchiuBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5566

[m Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Thre Kleine Anfrage wie folat:

Zul, und 2.:

AusschlieBlich in der Gruppe der Professoren wurden in
22 Fillen Filschungen festgestellt:

— in 6 Fiilen am 3. Januar 1989
in 3 Fillen am 6. Januar 1989
in 8 Fallen am 10. Januar 1989
in 3 Fillen am 17. Januar 1989
in 2 Fillen am 23. Januar 1989

Die Filschungen wurden nicht durch den Zentralen Wahlvor-
stand (ZWV) festgestellt, sondern in Anwesenheit des Vorsitzen-

den des ZWV, wobei entweder die Wihler oder Mitarbeiter der
Geschiftsstelle des ZWV oder der Polizei zugegen waren.

|

Zu 3.

Die Fragen, wo und wann die Filschungen vorgenommen
wurden, kdnnen nach dem gegenwirtigen Erkenntnisstand nur
vom Filscher/von den Filschern selbst beantwortet werden. Zur
Frage, wie die Filschungen vorgenommen worden sind, hat der
Vorsitzende des ZWV folgendes mitgeteilt:

»Die Filschungen betreffen Professoren aus neun verschie-
denen Fachbereichen. Diese Wihler haben ihre Wahlbriefe
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iiber Fachpost an den Zentralen Wahlvorstand iibersandt.
Auf diesem Fachpost-Weg wurde auf die Wahlbriefe unbe-
fugt Zugriff genommen. Die Wahlbriefumschlige und die
Stimmzettelumschlige wurden unbefugt getffnet. An den
Stimmzetteln wurden Verinderungen vorgenomrmen, und
zwar in unterschiedlichem Ausmaf: Die Stimmzettel fir die
Wahlen zum Konzil und zum Fachbereichsrat sind haufig
unverindert geblicben; digjenigen fiir die Wahlen zum Aka-
demischen Senat sind stets verindert worden, wenn auch ge-
legentlich nur durch Hinzufligen eines ausgestrichenen
Kreuzes bei einer weiteren Liste.”

Zud.:

Von den festgestellten Filschungen sind nach den Mitteilun-
gen des Vorsitzenden des ZWV die Stimmzettel

— in 14 Fillen bei den Wahlen
zum Akademischen Senat zugunsten der Liste 2

— in 3 Fillen bei den Wahlen
zum Konzil zugunsten der Liste 5

— in 1 Fall bei den Wahlen
zum Konzil zugunsten der Liste 3

— in | Fall bei den Wahlen
zum Konzil zugunsten der Liste 4

— in 1 Fall bei den Wahlen
zum Fachbereichsrai des Fachbereiches Universititsklini-
kum Steglitz zugunsten der Liste 2

— in 1 Fall bei den Wahlen
zum Fachbereichsrat des Fachbereiches Rechiswissenschaft
zugunsten der Liste 2

verindert und

— in 4 Fillen bei den Wahlen
zum Konzil ungiiltig gemacht worden.

Zu 5.

Die Ermittlungen der Staatsanwaltschaft sind hierzu noch nicht
abgeschlossen.

Zu 6.:

Nach Mitteilung des Vorsitzenden des ZWYV ist der Prisident
der Freien Universitit Berlin am 3. Januar 1989 von ihm und vom
Leiter der Geschiiftsstelle zuniichst liber den Verdacht auf Wahl-
fialschungen und dann auch dariiber informiert worden, daf} sich
der Yerdacht bestatigt hhat. Nach der Unterrichtung uber den Ver-
dacht hat der Prisident den Vorsitzenden des Zentralen Wahlvor-
standes beauftragt, bei Feststellung von Wahlfdlschungen Straf-
anzeige bei der Staatsanwaltschaft zu erstatten. Dies ist am 4, Ja-
nuar 1989 geschehen,

Zui;

Nach Mitteilung des Vorsitzenden des ZWV kann mit Sicher-
heit festgestellt werden, dal} (ber die oben zu 1. aufgefiihrten
Fille hinaus an den Stimmzetteln der Professoren fiir die Wahlen
zum Akademischen Senat und zum Konzil keine weiteren er-
kennbaren Verfilschungen vorgenommen worden sind,

Bei den anderen funktionalen Gruppen sieht der Vorsitzende
des ZWYV keinen Anlall zu der Annahme, dall Wahltilschungen
stattgefunden haben.

Zu 8.

Inzwischen hat der FU-Prisident durch Anordnung vom 7. Fe-
bruar 1989 die Wahlen zum Akademischen Senat, zum Konazil,
den Fachbereichsriaten und zum Studentenparlament gemdl § 56
BerlHG in vollem Umfang fir ungliltig erklidrt.

Zu 9.

Der Senator fiir Wissenschaft und Forschung erwartet eine
konsequente Aufklirung sowie eine Vertolgung der Tater. Soweit
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dariiber hinaus eklatante Mingel in der Vorbereitung und Durch-
filhrung der Wahl bekanntgeworden sind, hat er kein Verstindnis
fiir diese organisatorischen Fehler. Er erwartet vom Zentralen
Wahlvorstand und vom Prisidenten eine nachhaltige Abstellung
dieser Mingel mit dem Ziel, die Wiederholungswahl fehlerfrei
abzuwickeln.

Berlin, den 16. Miarz 1989

Prof. Dr. George Turner
Senator fiir Wissenschaft und Forschung

Eingegangen am 21. Mirz 1989

Nr. 5573
der Abgeordneten Gabriele Vonnekold (AL)
iiber Umsteigen zwischen Bus und S-Bahn

kch frage den Senat:

1. An welchen S-Bahnhdfen wurden seit dem 9. April 1984
welche Malnahmen (zu welchen Kosten) zur Verbesserung
des Umsteigens zwischen S-Bahn und Bus durchgetiihrt?

2. An welchen §-Bahnhofen hilt der Senat die Umsteigesitua-
tion noch fiir verbesserungsbedirfiig? Welche Verbesse-
rungsmafnahmen sollen wann und zu welchen Kosten noch
erfolgen?

3. Aus welchen Griinden konnten die zu 2. genannten MaBnah-
men bisher noch nicht realisiert werden?

4, Welche Auswirkungen auf die werktdglichen Fahrgastzahlen
der 5-Bahn hatten die bereits realisierten MaBnahmen und
welche erwartet der Senat von den geplanten?

Berhin, den 24. Januar 1989

Eingegangen am 25. Januar 1989

Antwort (Schlufibericht) auf die Kleine Anfrage Nr, 5573

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Sowohl im Bereich der S-Bahn als auch des Autobus-Verkehrs
wurden seit dem 9. Januar 1984 zahlreiche MalBnahmen zur Ver-
besserung des Umsteigens zwischen Bus und Bahn durchgefiihrt.
Je nach Art der MaBnahme waren die Investitionskosten von der
BVG, von den Bezirken bzw. vom Senat zu tragen. Im einzelnen
sind folgende VerbesserungsmaBnahmen zu nennen:

a) MabBnahmebereich Autobus:

Bahnhof Autobus MaBnahmen

Sl

Anhalter 24,29 Verlegung der Haltestellen
Bahnhof im Zusammenhang mit der

Neugestaltung des Askani-
schen Platzes

Groligorschen- 19 Zusitzliche Haltestelle

strabe

Schineberg 65,73,74, 83 Haltestellen verlegt

Steglitz 17, 30,32, 48, Haltestelle Albrechtstrafie
68, 85, 86, 88 vorverlegt

Sundgauer 3 Zusiitzliche Haltestelle

Stralie

Zehlendorf 1.10, 50,53  Zusitzliche Haltestelle

Mexikoplatz 3,53 Haltestelle verlegt, im Zuge

des Umbaus des Mexiko-
platzes
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Bahnhof Autobus MaBnahmen

Nikolassee - Zubringer Strandbad ncu

(S1/83)

S2:

Waidmanns- Haltestelle neu bzw. verlegt

lust 12, 20, Zusitzliche Haitestelle

Wittenau (N} 15,2122,

26,62

Gesund- 64,71 Haltestelle verlegt

brunnen

Humboidthain 12, 71 Zusitzliche Haltestelle

Papestrale 65,73, 74 Haltestellenstandorte  an-
gepalit

Marienfelde 32,79 Zusitzliche Haltestelle,
Busvorfahrt neu

Buckower LIFT Neueinrichtung,Haltestelie

Chaussee verlegt

Lichtenrade 75,76,79,82 Haltestelle verlegt und zu-
sitzliche Haltestelle einge-
richtet

53

Lehrter 83,90 Haltestelle verlegt

Bahnhof

Tiergarten 23 Neue Endstelle

Zoo 9,54,60,69, Im Zuge der UmbaumaB-

73,90, 94 nahmen Haltestelle verlegt

Charlotien- 9,10, 62 Am 2. Ausgang Wind-

burg 74,94 scheidstraBe Hattestelle zu-
sitzlich eingerichtet, neue
Haltestelle Stuttgarter
Platz/LewishamstraBe
Lewishamstrafie

Westkreuz 4,65 65 LSA-Busschleuse zusitz-

liche Haltestelle

Die Kosten fur die Verlegungen und Neueinrichtungen der
Haltestellen an den verschiedenen S-Bahnhdéfen wurden mit
ca. 7 100,- DM ermittelt.

Im Zusammenhang mit der Integration der 5-Bahn wurde
seit dem 9. Januar 1984 die Fiihrung zahlreicher Buslinien
gedndert, um giinstigers Verkniipfungen von Bus und Bahn
zu erreichen.

Mafinahmebereich Strallenban

In toigenden Bezirken wurden (von den Tiefbauamtern) nen-
nenswerte Verbesserungsmalnahmen durchgefiihrt:

Kreunzberg

Bei der Neugestaltung des Askanischen Platzes wurden die
einzeinen Bushaltestelien so giinstig wie mdglich an die
Treppenanlagen des Anhalter S-Bahnhofs verlegt. Die Ko-
sten fiir die Verbesserung der Umsteigesituation sind im
Rahmen der GesamtstraBenbaumalBnahme angefalien und
lassen sich nicht im einzelnen ermitteln. Die Gesamtkosten
fiir die straBenbaulichen Instandsetzungen betrugen 1.0 Mio.
DM.

Reinickendorf

Am S-Bahnhof Waidmannslust wurde die CyclopstraBe (jetzt
Rue Jean Jaurés) umgebaut, Durch den Ausbau der StraBe
auf 7m Breite konnte die Linienfiihrung der Autobus-
linie 12 in die CyclopstraBe verlegt werden, so dal am S-
Bahnhof Waidmannslust eine direkte Umsteigemdglichkeit
iber den Bahnhofsvorplatz zur Autobuslinie 12 besteht. Die
Gesamtkosten des Bauvorhabens betrugen 1,9 Mio. DM.

Tempelhof

Am S-Bahnhof Lichtenrade wurde flir die Autobus-Ring-
linie 82 die Fahrbahn im Einmiindungsbereich Buskehre/
BahnhofstraBie durch den Einbau gréferer Radien verkehrs-
gerecht gestaltet (Kosten ca. 10 000,- DM).

Am S5-Bahnhof Marienfelde wurden fir die Autobuslinien 32
und 79 der Bahnhofsvorplatz und die Bahnstrafe umgebaut.
Gleichzeitig wurde cin P + R-Platz angelegt (Kosten ca.
915 000 DM).

¢) Mafinahmebereich Bahnbau

Zur Erleichterung der Zuginglichkeit wurden an folgenden
S-Bahnhéfen VerbesserungsmaBnahmen durchgefiihrt:

S-Bahnhof
Frohnau (Aufzug, Fahrtreppe),

Wittenau (Bahnsteigverlingerung, neuer Zugang mit Fahr-
treppen),

Anhalter Bahnhof (Fahrtreppen), zusitzlicher Ubergang
YorckstraBe ((Jbergang iiber YorckstraBie),

Steglitz (neuer Zugang, Fahrtreppe),

Wannsee (Aufziige, Fahrtreppe),

Buckower Chaussee (Bahnsteigverlingerung), zusitzlicher
Ausgang

Lichtenrade {Herstellung eines ebenerdigen Zugangs).

Dafiir waren Investitionskosten von ca. 18 Mio. DM erforder-
lich.

Gegenwirtig befinden sich folgende VerbesserungsmaBnah-
men im Bau:

Bahnhof Zoo {zwei Aufziige),
Bahnhof Schichauweg (Neubau).

Da diese Bauvorhaben noch nicht abgeschlossen sind, liegen
noch keine Kostenabrechnungen vor.

Zu 2. und 3.

Durch die geplanten 5-Bahnhdfe {vgl. Verkehrskonzept fir den
Sffentlichen Personennahverkehr (OPNV) in Berlin (West) Mit-
teilungen - Nr. 214 - des Prisidenten des Abgeordnetenhauses
von Berlin vom 15, August 1984, Drucksache 9/2035 wird u. a.
auch eine weitere Verbesserung der Verkniipfung von Autobus
und S-Bahn erzielt werden. Die Investitionskosten fur die neuen
S-Bahnhéfe (hier; chne $-Bahnhof Gleisdreieck) liegen bei ca.
1406 Mic. DM.

Fiir simtliche bestehenden Bahnhofe des 71-km-Netzes ist
eine Sanierung und Modernisierung vorgesehen, die - sofern dies
im Einzelfall angebracht erscheint - auch Erleichterungen der
Zugangsméglichkeiten zu den Bahnsteigen beinhaltet. Hier fiir
kommen im allgemeinen der Einbau von Fahrtreppen und Aufzi-
gen sowie zusiitzliche Zugiinge in Frage. Als Zielplanung sollte
fast jeder zweite S-Bahnhof mit einem zusitzlichen Zugang ver-
sehen werden. Angesichts der inzwischen vorliegenden wertrei-
chenden finanziellen Anforderungen flr die Sanierung sowie den
technischen Ausbau der betriebenen S-Bahn-Anlagen sowie flir
eine weitere 5-Bahn-Strecke (Ringbahn) kann derzeit kein Reali-
sierungshorizont hierfirr angegeben werden.

Zu 4.

Bei den obengenannten VerbesserungsmaBnahmen handelt es
sich um eine Vielzahl von MalBnahmen sehr unterschiedlichen
Umfangs. Die Auswirkungen der cinzelnen MabBnahmen auf die
Fahrgastzahlen iiberlagern sich innerhalb des BVG-Netzes unter-
einander sowie mit weiteren EinfluBfakioren (z. B. Fahrplange-
staltung, Tarifanderungen, Betriebseinschrinkungen durch
S-Bahn-Sanierungen), so dal eine zahlenmiaBige Erfassung der
Auswirkungen nicht ohne weiteres moglich ist. Aus Zahlungen
bekannt ist dagegen die Entwicklung der S-Bahn-Fahrgastzahlen
insgesamt:

Zeitpunkt Fahrgiiste in Tsd. je Werktag

§1 S2 83 Summe*
Januar 1984 (21 km) - 6 10 16
Februar 1985 (71 km) 29 37 30 96
Mirz 1987 (71 km) 46 49 39 134
“rinkl, Umsteiger
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Hinsichtlich der Auswirkungen der geplanten Verbesserungs-
maBnahmen im 7l-kin-S-Bahnbereich sei auf den Bericht des
Senats (iber Inbetriebnahme weiterer S-Bahn-Strecken (Druck-
sache 10/1478 Mitteilungen - Nr. 162 - des Prdsidenten des Abge-
ordnetenhauses von Berlin vom 28. April 1987) verwiesen. Dort
wurde aus Modellrechnungen abgeschitzt, daB fur das 71-km-
Netz ohne weitreichende Modemisierungen, in dem lediglich
kleinere Verbesserungs- und AnpassungsmaBnahmen durchge-
fuhrt werden, bis zu ca. 140 000 Fahrgiste je Werktag zu erwarten
sind. Durch den Bau der geplanten neuen Bahnhéfe ist mit einer
Steigerung um ca. 7 000 bis 10 000 Fahrgiiste je Werktag zu rech-
nen,

Berlin, den 15. Mirz 1989

Wronski
Senator fiir Verkehr und Betriebe

Eingepangen am 17. Mirz 1989

Nr. 5575

der Abgeordneten Gabriele Yonnekold (AL)
ither Verliingerung der U-Bahnlinie 9

unter dem S-Bahnhof Steglitz

Ich frage den Senat:

l. Wieviel DM aus dem BV G-Etat werden zur Finanzierung der
U-9-Verlingerung unter dem S-Bahnhof Steglitz eingesetzt?

2. Wann und aus welchen Mitteln werden der BV G diese Aus-
lagen ersetzt?

3. Wieso war in diesem Fall eine Vorfinanzierung von Bahn-
bauten aus Landesmitteln mdéglich, obwoht der Senat bisher
stets erkldrt hat, dafi eine Vorfinanzierung aus Landesmitteln
in Berlin grundsitzlich nicht mdgiich sei?

4. Unter welchen Voraussetzungen sind kiinftig weitere Vor-
finanzierungen nach dem Steglitzer Vorbild mdglich?

3. Welche weiteren Bauarbeiten zu welchen Kosten sind nétig.
um den verldngerten U-Bahnhof fir die am Rathaus Steglitz
endenden U-Bahn-Ziige nutzen und damit eine bequemere
Umsteigemoglichkeit  zur Wannseebahn schaffen  zu
kénnen?

Berlin, den 24. Januar 1989

Eingegangen am 25. Januar 1989

Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5575

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Fiir den Tunnelrohbau sind Gesamtkosten von 6,3 Mio. DM im
BV G-Wirtschaftsplan 1989 veranschlagt, die sich nach gegenwir-
tigen Erkenntnissen auf ca. 6,6 Mio. DM erhéhen werden.

Zu?2.:

Die ,Vorfinanzierung® dieses als sogenannte Vorsorgemal-
nahme zu errichtenden Tunnelabschnitts aus BVG-Mitteln er-
folgt gemiB den Richtlinien fiir die Zuwendungsfihigkeit von Ko-
stent nach dem Gemeindeverkehrsfinanzierungsgesetz (GVFG)!
bei VorsorgemaBnahmen, weil Senat und BVG seinerzeit eine
spiatere Forderung des Weiterbaues der Linie U-9 gemiB dem
GVFG erwartet hatten. Im Zusammenhang mit der jetzt beab-
sichtigten Finanzierung der U-9-Verlingerung aus dem ,,Struk-
turfonds*” ist iiber eine mogliche Erstattung der Rohbaukosten an
die BVG noch nicht entschieden.

1 Gesetz iiber Finanzhillen des Bundes zur Verbesserung der Verkehrsverhiiltnisse
der Gemeinden (Gemeindeverkehrsfinanzierungsgesetz - GVEG) in der Fas-
sung vem 28. Januar 1988 {BGBI. 1 S. l00/GVBL. S. 398).

20

Zu ..

Fiir den Schneltbahnausbau in Berlin stehen grundsitzlich nur
die Mittel zur Verfligung, die Berlin nach dem Gemeindever-
kenrsfinanzierungsgesetz einschlieBlich Bundesdarleben zuflie-
Ben. In jingster Zeit ist hier eine Anderung insoweit eingeireten,
als sich der Senat darauf verstindigt hat, auch die auf Berlin nach
dem Gesetz zum Ausgleich unterschiedlicher Wirtschafiskraft in
den Lindern entfallenden Mittel schwergewichtig fiir den Ausbau
des OPNYV einzusetzen. Die erforderliche Zustimmung des Bun-
desministers der Finanzen (BMF) hierzu steht allerdings noch
aus. Weitere Landesmittiel kann Berlin wegen der in dieser Frage
ablehnenden Haltung des BMF nicht einsetzen.

Deshalb wird ein 54 m langes Tunnelstiick als Rahmenkon-
struktion als sogenannte VorsorgemaBnahme auch nicht aus
Haushaltsmitteln, sondern aus Finanzplanmitteln der BVG finan-
ziert. Dese BaumaBnahme ist im Zusammenhang mit dem Neu-
bau der Eisenbahnbriicke iiber die AlbrechtstraBe zur Vermei-
dung spiterer Eingriffe in den S-Bahnbetrieb wirtschaftlich und
verkehrlich sinnvoll, stellt aber einen Sonderfall ohne prijudizie-
rende Wirkung dar,

Zu4.:

Ein vergleichbarer Fall ist in Berlin nicht absehbar. Auch die
begrenzten Finanzplanmittel der BVG lassen in dieser Hinsicht
wenig Spielraum.

FAVIL T

Der Ausbau der in Betrieb befindlichen U 9 endete westlich der
Wannseebahn, unmittelbar am Bahndamm. Im Zuge dieser Ar-
beiten ist der U-Bahnhof unter der Albrechtstralie mit errichtet
worden und ist heute Teil des in Richtung Wannseebahn flahren-
den Ausganges. Eine Verlingerung des ca. 25 m westlich der
§-Bahn endenden U-Bahnhofes ist nicht vorgesehen. Die nur mit
erheblichem Kostenaufwand (Tunnelaufweitung, Abfang des
Briickenbauwerkes der Autobahn) durchzufiihrende Verlinge-
rung steht in keinem Verhilitnis zu den ohnehin nur kurzen Um-
steigewegen. Die Umsteigebedingungen werden darliber hinaus
durch den Einbau von Fahrtreppen und Aufziigen weiter er-
leichtert.

Im tibrigen ist die Inbetriebnahme des Bahnhofs nur méglich,
wenn die Strecke bis zum nichsten Bahnhof verlingert wird, da
aus baulichen Griinden eine Kehrmaglichkeit hinter dem Bahn-
hof und im Bahnhof nicht méglich ist.

Berlin, den 14. Mirz 1989

Wronski
Senator fiir Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 16. Mirz 1989

Nr. 5580
der Abgeordneten Brigitte Apel (AL)
iiber Situation der Familienhilfe in Berlin {West) (II)

Ich frage den Senat:

1. Wurden von 1986 bis heute Famitienbetreuungen im Rah-
men der Familienhilfe aus Griinden des begrenzten Haus-
halts beendet, nicht verlingert oder unterbrochen, und wenn
ja, wie oft?

(Bitte nach Bezirken getrennt auffiihren}

2. Welche Konsequenzen hatten diese Betreuungsabbriiche {lir
die Familien, und wie wurde der Lebensunterhalt bzw. die
Weiterbeschiftigung fiir die FamilienhelferInnen gewihriei-
stet?

3. Welchen Umfang hat derzeit die Familiengruppenarbeit im
Rahmen der Familienhilfe, und welche Projekte dieser Art
existieren zur Zeit?

Berlin, den 26. Januar 1989
Eingegangen am 27. Januar 1989
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Antwort {SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5580

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

In den Bezirken Wilmersdorf, Tempethof und Neukdlln hat es
wegen der begrenzten Haushaltsmittel beendete, nicht verldanger-
te oder unterbrochene Familienbetreuungen im Rahmen der so-
zialpadagogischen Familienhilfe gegeben.

Im Bezirk Wilmersdorf wurden 1986 neunzehn Familienhelfer-
einsdtze nach Ablaufl des Bewilligungszeitraumes eingestellt, fiir
siecben Familien wurde der Betreuungsumfang stark reduziert
und bei weiteren flinf Familien wurde die Betreuung durch an-
dere sozialpddagogische MaBnahmen ersetzt.

Im Bezirk Neukdlln wurden 1986 126 Familienhelfereinsitze
fiir die Dauer von einer bis vier Wochen unterbrochen.

Im Bezirk Tempelhof wurden 1m Jahr 1988 Familienhelferein-
sitze bei flinfzehn Familien fiir die Dauer von 14 Tagen unterbro-
chen.

Zu2.:

Generelle Auswirkungen haben sich im Bezirk Wilmersdorf
nicht gezeigt. Uber die Situation der einzelnen Familien kdnnte
nur nach umfangreichen gezielten Erhebungen berichtet werden.

Im Bezirk Neukolin wurde die Betreuung der Familien durch
anderweitige sozialpddagogische Hilfen sichergesteiit.

Im Bezirk Tempelhof hatte die kurzzeitige Unterbrechung
keine bedeutende Auswirkung auf die Familienbetreuung.

Die sozialpidagogischen Familienhelfer erhalten ein Entgelt
fir geleistete Einsatzstunden auf Grund der geltenden Honorar-
anweisung. Dabei steht die fachliche Notwendigkeit der Jugend-
hilfe und nicht die Sicherung des Lebensunterhaltes der Fami-
lienhelfer im Vordergrund. Soweit Familienhelfer durch die Kiir-
zungen betroffen waren, wurden sie von den Bezirken weit-
gehend flir andere sozialpidagogische MaBBnahmen eingesetzt.

Zu 3.

In neun Bezirken werden im Rahmen der Familiengruppen-
arbeit 48 Gruppen betreut.

Neben den aligemeinen Beratungsgruppen sind spezielle Grup-
pen fiir Viter, Mitter, Kinder, Jugendliche (auch alleinstehende
Auslinder), fur Mutter und Kind (auch alleinerziehende Miitter),
fiir von Scheidung betroffene Eltern, fiir asylsuchende Familien
und obdachiose Familien eingerichtet worden.

Berlin, den 9. Mirz 1989

C. Schmalz-Jacobsen
Senator fiir Jugend und Familie

FEingegangen am 0. Mirz 1989

Nr. 5584
des Abgeordneten Dietrich Pawlowski (F.D.P.)
iiber Kulturstadt Europas 1988

Ich frage den Senat:

{. Wie hoch sind die Mittel, die fiir Veranstaltungen anldBlich
der Kulturstadt Furopas 1988 aufgewendet wurden, und
welchen Anteil haben davon der Bund, das Land Berlin und
die Deutsche Klassenlotterie jeweils finanziert?

2. In welcher Hohe wurden Einnahmen erwartet, und wie sieht
das bisher tatsdchlich erzielte Ergebnis dieser Schitzungen
aus?

Berlin, den 26. Januar 1989
Eingegangen am 2. Februar 1989

Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5584

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1.:

Die Ausgaben laut dem vorgegebenen Finanzrahmen betrugen
54 446 Mio. DM zuziiglich Bewilligungen der DKLB-Stiftung in
Hdhe von 5,6 Mio. DM, insgesamt somit 60 046 Mio. DM.

Bis zum Jahresende 1988 sind fir Veranstaltungen anldBlich
der Kulturstadt Europas 1988% Mittel in Hohe von
52 364 038,51 DM aufgewendet worden, Der Anteil des Landes
Berlin betrug 27 826 978,51 DM.

Eine Aussage hinsichtlich der endgiiltigen Ausgaben kann zum
gegenwirtigen Zeitpunkt nicht getroffen werden, da die Abrech-
nungen noch nicht abgeschlossen sind.

Zu 2.

Die Einnahme-Erwartungen belieten sich auf 9,3 Mio. DM,
Nach dem bishengen Abrechnungsstand wurden Einnahmen in
Hohe von 9432 089,45 DM erzielt.

Eine Aussage hinsichtlich der endgiiitigen Einnahmen kann
zum gegenwirtigen Zeitpunkt ebenfalls noch nicht getroffen
werden.

Berlin, den 3. Mirz 1989

Dr. Volker Hassemer
Senator fiir Kulturelle Angelegenheiten

Eingegangen am 15. Mirz 1989

Nr. 5587
des Abgeordneten Gunnar Grugelke (AL)
iiber Personalpolitik nach den Wahlen

Ich frage den Senat:

1. Welche Stelten im Bereich der Senatsverwaltung fir Wissen-
schaft und Forschung einschlieBlich der Hochschulen sowie
zum Geschiftsbereich der Verwaltung des Senats fiir Wis-
senschaft und Forschung im héheren Dienst (Beamte ab
A 15, Angestellte ab BAT 1 A) standen zum Zeitpunkt 29. Ja-
nuar 1989 zu Besetzung an?

2. Welche Stellen werden der Senator in seinem Geschiifts-
bereich und die tbrigen Institutionen vor Abldsung des
abgewihlten CDU/F.D.P.-Senats besetzen?

Berlin, der 7. Februar 1989

Eingegangen am 9. Februar 1989

Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5587

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1.

Die nachstehend aufgefihrten Stellen des héheren Dienstes
der Besoldungsgruppe A 15 BBesO bzw. der VergGr. 1 a BAT und
hoher waren am 29. Januar 1989 unbesetzt bzw. standen zu
diesem Zeitpunkt fiir eine Besetzung an

a) 1 (wissenschaftlicher) Angestellter, VergGr. Ia BAT, beim
Konrad-Zuse-Zentrum fir Informationstechnik Beriin

b) 1 Angestellter (kaufminnischer Direktor), VergGr. 1 a BAT,
bei der Versuchsanstalt fiir Wasserbau und Schifthau

¢) FUB - Kanzler des medizinischen Bereichs, BesGr. B3

21



Abgeordnetenhaus von Berlin - 11. Wahlperiode

Drucksache 742

d

R

e)

f)

—

4

1))

k)

Leitender Universititsverwaltungsdirektor, BesGr. A 16,
FUB - Leiter der Abteilung Aulenangelegenheiten

Universitatsverwaltungsdirekior, BesGr. A |5, Universitits-
klinikum Steglitz - Leiter der Abteilung Personalwesen -

Angestetiter, VergGr. [ a BAT, Universititsklinikum Steglitz
- Leiter der Abteilung Finanz- und Rechnungswesen -

Universititsverwaltungsdirektor, BesGr. A 15, Universitits-
ktinikum Rudolf Virchow - Leiter der Abteilung Personal-
wesen -

Universitatsverwaltungsdirektor, BesGr. A 15, TUB - Leiter
der Abteilung Personalwesen -

Bibliotheksdirektor, BesGr. A 15, TUB

Leitender Universititsverwaltungsdirektor,
TUB - Prasidialamt -

Akadermischer Direktor, BesGr. A 15, TUB - Fachbereich 4 -

BesGr. A 16,

Zu 2.
Uber die Besetzung der zuvor unter g) und h} aufgefiihrten
Stellen ist bereits vor dem 29. Januar 1989 entschieden worden.

Uber die Besetzung der anderen genannten Stellen wird im
Rahmen des dblichen Besetzungsverfahrens zum gegebenen
Zeitpunkt entschieden werden.

Berlin, den 8. Mirz 1989

Nr.

Prof. Dr. George Turner
Senator fiir Wissenschaft und Forschung

Eingegangen am 15. Mirz 1989

5588

des Abgeordneten Gunnar Grugelke (AL)
iiber Wahlbetrug an der FU (II)

Ich frage den Senat:

1.
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Wer hat wann wie viele Wahlbriefe vor dem Wahltermin der
Fl-Gremienwahien gedffnet?

Wer hat wann den FU-Prisidenten und/oder welchen Mit-
arbeiter des Prisidenten hiervon unterrichtet?

Welche Mitglieder des zentralen Wahlvorstandes und/oder
Mitarbeiter des Wahlbiiros der FU haben in Kenntnis des Er-
gebnisses der vor dem Wahltermin gedftneten Wahlbriefe
wahlberechtigte FU-Mitglieder zur Wah! bewegen wollen?

Wann hat der FU-Prisident davon Kenntnis erhalten und
was hat er in disziplinarrechtlicher/arbeitsrechtlicher Hin-
sicht wann veranlaBit?

Welche Mitarbeiter des Wahlbiiros und/oder Mitglieder des
zentralen Wahlvorstandes haben studentische Mitarbeiter zu
bewegen versucht, Stillschweigen iber entdeckte Unregel-
miBigkeiten bei der FU-Wahi zu bewahren?

Wann hat der FU-Priisident Heckelmann davon erfahren und
was hat er disziplinarrechtlich/arbeitsrechtlich wann gegen
wen verantat?

Weshalb werden nicht unverziglich MaBnahmen gemil § 27
Landesdisziplinarordnung cingeleitet?

Wer vom Prisidialamt der FU hat mit wem vom Wahlbiiro
und dem zentralen Wahlvorstand wann Kontakt gehabt Gber
— den Verdacht von Wahlfilschungen,

— Zwischenauszihlungen.

Wer hat wann dariiber den FU-Prisidenten Heckelmann
unterrichtet?

Was hat dieser wann darauf veranlalit?

8.

10.

13.

14.

In welcher Weise hat FU-Prisident Heckeimann flir die
geordnete Durchfiihrung der Wahl gesorgt:

a) Wurde sichergestellt, daB die Wahllisten nur die tatsich-
lichen aktiv wahlberechtigten FU-Mitglieder ausweisen?
b) Trifft es zu, daB Briefwahlunterlagen an nicht aktiv Wahl-
berechtigte verschickt wurden?
In wie vielen Fillen trifft das zu?
Wann wurde dies bemerkt und was wurde veranlafjt?

-

Trifft es zu, daB dagegen aktiv Wahlberechtigte keine
Briefwahlunterlagen erhalten haben?

In wie vielen Fillen trifft das zu?

Wann wurde dies bemerkt und was wurde wann veran-
laBt?

Trifft ¢s zu, dal unbefugte Dritte mit den Briefwahlunter-
lagen aktiv Wahlberechtigter gewih!t haben?

In wie vielen Filien trifft das zu?

<

d

—

e

-~

In wie vielen Fillen wurden Briefwahlunteriagen doppelt
verschickt?

Wann wurde dies bemerkt und was wurde wann veran-
laBt?

f) Trifft es zu, daB die im Wahibiiro eingehenden Wahl-
briefe ungesichert dem Zugriff Unbefugter zuginglich
waren?

Wie wurden die eingegangenen Wahibriefe aufbewahrt
und gesichert?

g) Triflt es zu, daB ecingegangene Wahlbriete ,umgetiitet”
wurden?

Von wem wurde dies veranlafit?
Fir wie viele Fille trifft dies zu?

Wer hat die Wahthelfer ausgewihlt, wie wurden sie von
wem, wann, woriiber hinsichtlich ihrer Pflichten belehrt?

Welche Auswirkungen haben die Wahlfédlschungshandiun-
gen und die Teilungiiltigkeitserklirungen der Wah! in der
Gruppe der Professoren durch den zentralen Wahlvorstand
auf die Zusammensetzung der Fachbereichsrite, des Konzils
und des akademischen Senats?

Werden bis zur Unanfechtbarkeit der Wahlgiltigkeitserkla-
rung gemil § 49 Abs. 3 Berliner Hochschulgesetz die neu ge-
wihlten Funktionstriger ihr Mandat ausiiben?

Trifft es zu, daB der Leiter der Abteilung Personal und Recht
der nichtmedizinischen FU-Verwaltung bis zum 21. Januar
1989 die letztgenannte Frage bejaht hat, aber ab 27. Januar
1989 die Auffassung vertritt, die neu gewihlten Mandatstri-
ger diirfien entgegen $49 Abs. 3 Berliner Hochschulgesetz
ihr Amt nicht antreten, statt dessen miBten die alten Man-
datstrager bis zur Wiederholungswahl weiter amtieren?

. Welche Auswirkung hiitte das auf der Ebeue

der Fachbereichsrate
des Konzils
des akademischen Senats

— im Hinblick auf die Wahlen der Fachergruppenvertreter
und der universitiren Kuratoren?

Trifft es zu, daB der juristische Meinungswandel des Leiters
der Abteilung Personal und Recht auf intensives Einwirken
von FU-Prasident Heckelmaan zuriickgeht, der mit diesem
juristischen Trick seine in den FU-Gremien bei den Wahlen
verlorene hochschulpolitische Mehrcheit retten méchte?

Trifft es zu, dabB die kleine Routine des FU-Prisidialamtes
sich darauf verstindigt hat, daB nunmehr im Wege der
Rechtsaufsicht FU-Prisident Heckelmann die FU-Wahlen
insgesamt fur ungiiltig erklaren lassen will?

Aus welchen Grilnden geschieht dies?
Teilt der Senat meine Auffassung, daB wegen des jetzt schon

erkennbaren Versagens von FU-Prisident Heckelmann, ein
ordentliches Wahlverfahren an der FU durchzufiihren,
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dieser nicht mit der Untersuchung seines eigenen Versagens
betraut werden kann?

Wird der Senat unverziiglich eine unabhingige Unter-
suchung veranlassen und die gegebenenfalls erforderliche
Wiederholungswahl durch den Landeswahlleiter ausrichten
lassen?

Berhin, den 7. Februar 1989

Eingegangen am 9. Februar 1989

Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5588

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Die Mitarbeiter der Geschiftsstelle des Zentralen Wahivor-
standes (ZWV) haben ab Montag, dem 2. Januar, 1989, weit mehr
als 10 000 Wahlbriefe von Briefwihlern gedffnet. Der Wahlbrief
ist der Umschlag, in dem sich der Wahlschein und der Stimm-
zettelumschiag mit dem darin enthaltenen Stimmzettel befindst.

Die genaue Anzahl der ge6tTneten Wahlbriefe kann nicht ange-
geben werden, da weder der ZWV noch seine Geschiftsstelle von
Gesetzes wegen gehalten sind, die Anzahl der Briefwihler festzu-
halten.

Zu 2.:

Da es sich nach AufTassung des ZWV und des FU-Prisidenten
um einen routinemaBigen Vorgang handelt, hat niemand den Pré-
sidenten unterrichtet.

Zu 3.

Der FU-Prisident ist der Auffassung, daB aus dem Offnen der
Wahtbriefe auf Grund der beiliegenden Wahlscheine als einziges
JErgebnis® ablesbar ist, wer mit dem beiliegenden Stimmzetiel-
umschlag an der Briefwahl teilgenommen hat. Weitere Erkennt-
nisse lieBen sich aus dem Offnen der Wahlbriefe nicht ableiten.
Hinsichtlich der Motivation zum Offnen der Wahlbriefe teilt er
mit, daB bei den in den ersten Januartagen bekanntgewordenen
Fillen von Wahlfilschungen in der Gruppe von Professoren nicht
ausgeschiossen werden konnte, daBl diese Wahlbriefe aus der uni-
versititsinternen Hauspost entnommen worden waren. Insoweit
habe der SchluB nahegelegen, daB Unbefugte weitere Wahlbricfe
aus dem Postgang entwendet haben kénnten. Aus diesem Grund
habe der Leiter der Geschifisstelle des ZWV in der Folgezeit
solche Professoren angesprochen, die ihn aus anderen Anifissen
anriefen, und bei diesen Professoren stichprobenartig nachge-
tragt, ob sie bereits gewihit hitten.

Zu 4.;

Nach Mitteilung des FU-Prisidenten war Zeitpunkt der ersten
Kenntnis iber die weiteren UnregelmiBigkeiten der 11. Japuar
1989 im Rahmen einer Besprechung bei ihm. Im Ubrigen betrifft
die Frage Personaleinzelangelegenheiten, die der Vertraulichkeit
unterliegen.

Zu 5.
Nach Mitteilung des FU-Prisidenten hat dies niemand getan,

Zub.:
entfillt

ZuT.:

Der FU-Prisident, den Erste Vizeprisident, der ehemalige
Kanzler fir den medizinischen Bereich und der persénliche Refe-
renten des FU-Prisidenten, sind am 3. Januar 1989 vom Vorsit-
zenden des ZWY und dem Leiter der Geschiftsstelle des ZWV,
davon unterrichitet worden, daB in 9 Fillen das Papier der Wahl-

briefumschlige sehr stark aufgequollen war. Nach ihrem Erschei-
nungsbild waren diese Wahlbriefc Wasserdampfausgesetzt gewe-
sen. Die auf Grund des Wahlscheines festgesteliten Wihler mit
der Gruppe Professoren wurden in die Geschifisstelle des ZWV
gebeten, um dort ihre Wahlunterlagen zu diberpriifen. Die betrof-
fenen Briefwihler 6ffneten ihren Stimmazettelumschlag und stell-
ten dabei Verfilschungen ihrer urspriinglichen Stimmabgabe
fest. Der Priasident hat danach den Varsitzenden des ZWV beauf-
tragt, Strafanzeige bei der Staatsanwaltschaft zu erstatten. Dies ist
am 4. Januar 1989 geschehen.

Zwischenauszihlungen hat es nach Mitteilung des FU-Prisi-
denten nicht gegeben.

Zu 8. 2) und b):

Nach Mitteilung des FU-Prisidenten und des Vorsitzenden des
ZWV war es trotz intensiver Bemiithungen nicht uneingeschrinkt
mdglich, die Liste aller Wahlberechtigten auf dem necuesten
Stand zu halten. Zwar haben Mitarbeiter des ZWV in Zusammen-
arbeit mit den Fachbereichsverwaltungen das Wahlerverzeichnis
auf Doppeleintragungen sowie auf ausgeschiedene oder verstor-
bene Universititsmitglieder Giberpriift. Dabei war in vielen Fillen
eine Korrektur méglich. In wie vielen Fillen die Uberpriifung
keinen Erfolg hatte, kann nicht angegeben werden.

Zu 8. ¢):

Es trifft nach Mitteilung des Vorsitzenden des ZWV zu, dall an
sich aktiv wahlberechtigte Universititsmitglieder keine Wahl-
unterlagen erhalten haben. Dabei handelt es sich nach seinem
Kenntnisstand vornehmlich um Studenten, die sich nach dem
Ausdruck des Wahlerverzeichnisses riickgemeldet haben und
dann nicht durch Einspruch gegen das Wiihlerverzeichnis gernifl
§ 10 Abs. 2 HWah!VO ihre Eintragung in dasselbe herbeigefiihrt
haben.

Zu 8. d) hat der FU-Prisident mitgeteilt:

In einem Fall einer Wihlerin aus der Gruppe Studenten triffi
dies mit hoher Wahrscheinlichkeit zu. In der Gruppe Professoren
kann diese Moglichkeit nicht ausgeschlossen werden.

Zu 8. e):

Nach Mitteilung des Prisidenten und des Vorsitzenden des
ZWV ist es seit 2 Jahren aus Griinden des Datenschutzes nicht
mehr erlaubt, Studenten- und Personaldateien zu vergleichen.
Das brachte es mit sich, daB3 ca. 700 Universititsmitglieder in
jeweils zwei verschiedenen Gruppen in die Wilhierverzeichnisse
eingetragen wurden, obwohl ihnen nur in einer Gruppe das Wahl-
recht zusteht. In zahireichen Fillen konnte mit dem Universitits-
mitglied gekldrt werden, in weicher Gruppe das Wahlrecht aus-
geiibt werden sollte. Im Wihlerverzeichnis der jeweils anderen
Gruppe wurde das Universitatsmitglied gestrichen. Die genaue
Zahl der auf diese Weise gekliarten Fille ist nie erfaft worden und
kann deshalb nicht angegeben werden.

Zu 8. 1):

Nach Auskunft des FU-Prisidenten trifft es nicht zu, daf die im
.Wahlbiiro* eingegangenen Wahlbriefe ungesichert dem Zugriff
Unbefugter zuganglich waren, vielmehr wurden die Wahlbriefe in
einem verschlossenen Keller des Gebiudes der Geschiftsstelle
des ZWV aufbewahrt; das Gebiude war seit Dezember 1988
durch Wachschutz gesichert.

Zu 8. g):

Der Priisident verweist auf einen Vermerk des Vorsitzenden
des ZWV vom 1./2. Februar 1989.

Dort heilit es:

Offnen von Stimmzettelumschligen zur Entnahme von Wahi-
scheinen

Es trifft zu, daB in der Geschiiftsstelle des Zentralen Wahlvorstan-
des zwischen dem 2. Januar 1989 und dem 10. Januar 1989 beim
Offnen von Wahlbriefumschligen festgestellt wurde, daB keine
Wahlscheine beilagen. diese Feststellung trafen studentische
Mitarbeiter der Geschiftsstelle des Zentralen Wahlvorstandes,
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unter iinen Herr (. .. Name) Vorsitzende/r des vom 8. Studen-
tenparlament benannten Wahlausschusses. Die Mitarbeiter
waren mit der in § 15 S. 2 HWahlVO vorgeschriebenen Offnung
und Prifung der Wahlbriefe beschiftigt. Die Mitarbeiter der Ge-
schaftsstelle des Zentralen Wahlvorstandes, die Herren (... Na-
men), arbeiteten an der Berichtigung der Wihlerverzeichnisse.
Herr (. .. Name) erschien bei Herrn (. .. Name), packte ca. funf
oder sechs Wahlbriefumschidge nebst Stimmzettelumschlige auf
dessen Schreibtisch und sagte sinngemal folgendes: ,Machen Sie
mal die Kranken hier wieder gesund.“ Darauthin wurden die
Stimmazettelumschlige von Herrn (. . . Name) ge6ffnet und Wahl-
schein und Stimmzettel getrennt. Die Stimmzeitel erhielt Herr
(... Name)}, der sie in einen neuen Stimmzettelumschlag steckte
und diesen zuklebte. Dabei wurden die Stimmzettel nicht ausein-
andergefaltet, und es wurde peinlich darauf geachtet, daB keiner
sehen konnte, wer wie gewihlt hat. Der Wahischein wurde um
den zugeklebten Stimmzettelumschlag gelegt; diese Wahlunter-
tagen wurden sodann wieder von den studentischen Mitarbeitern
an Hand der Nummern bei den jeweitigen Fachbereichen einsor-
tiert. Dieser Vorgang wiederholte sich bis zum 10. Januar 1989
dergestalt, daB die Stimmzettel auch von den studentischen Mit-
arbeitern gelegentlich in die neuen Stimmzettelumschlige ge-
steckt wurden. Stets wurde darauf geachtet, dafl der Wille des
Wihlers nicht erkennbar wurde.

Die fraglichen Wahibriefe stammten iberwiegend aus der
Gruppe Studenten. Nur ein kleiner Teil kam von den sonstigen-
Mitarbeitern aus den beiden Universitétsklinika. Die Herren (. . .
Namen) kdnnen sich nicht erinnern, daB auch Wahlbriefe aus den
Gruppen Professoren und Akademische Mitarbeiter darunter
gewesen waren. Insgesamt handelt es sich nach der Eninnerung
der Herren (... Namen) um ca. 100 bis 120 Fille.

Ein Teil der studentischen Hilfskrifte wurde nach Mitteilung
des FU-Prisidenten vom Leiter der Geschiiftsstelle des ZWV auf
Grund ihrer Mitgliedschaft im ZWYV ihrer langjiihrigen Mitarbeit
in der Geschiftsstelle ausgewihlt. Die iibrigen ,Wahlhelfer” ge-
horten dem WahlausschuB des Studentenparlaments an.

Die studentsichen Hilfskrifte wurden entsprechend der Art
ihrer Titigkeit (Sortieren, Offnen der Wahlbriefumschlige) auf
ihre Pflichten zur Geheimhaltung belehrt.

Zu 9.:

Der ZWV hat in der Gruppe der Professoren Wiederholungs-
wahlen fiir den 10. Mai 1989 angesetzt.
Nach § 49 Abs. 2 BerlHG iiben die bisherigen Funktionstrager

aus der Gruppe Professoren bis zur Wahl ihrer Nachfolger ihr
Amt weiter aus.

Zu 10.:
Ja

Zull.:

Auch hier gilt, daB nach § 49 Abs. 2 BerlHG die Funktionstri-
ger der genannten Gremien ihr Amt weiter ausiiben bis Nachfol-
ger gewidhlt worden sind und ihr Amt angetreten haben.

Zu 12.:

Das trifft nach Angaben des betroffenen Abteilungsleiters
nicht zu. Er verweist in seiner Stellungnahme darauf, daB alle
hochschui- oder universititspolitischen Ubertegungen in diesem
Zusammenhang abwigig seien und weist sie auf das Schiirfste
zuriick.

Zu 13.:

Inzwischen hat der FU-Priasident ausweislich der Bekannt-
machung Nr. 31/1989 des ZWV die Wahlen zum Akademischen
Senat, zum Konzil, den Fachbereichsriten und zum Studenten-
parlament in vollem Umfang gemiB § 56 BerlHG fiir ungiiitig er-
klart.

Er hat dies wie folgt begriindet:

.Nachpriiffungen haben ergeben, daB von im Biiro des Zentra-
len Wahlvorstandes tdtigem Personal in Fillen, in denen der
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Wabhlschein in den Stimmzettelumschlag gelegt war, bei unzulis-
sigem Offnen des Stimmzettelumschlages Wahischein und
Stimmzeitel entnommen, Stimmzettel in neue Stimmzettelum-
schlige gesteckt und die Wahischeine um die Stimmzettelum-
schlige gelegt wurden. Damit wurden Stimmzettel, die nach § [8
Abs. 1 Nr. 8§ HWahlVO ungiiltig waren, als giiltige Stimmzettel
gewertet und gingen in das vorlaufige Wahlergebnis ein.

Zusammen mit den bereits bekannt gewordenen und weiteren
inzwischen neu festgestellten Wahlfilschungen steht damit fest,
daB eine ordnungsgemiBe Durchfithrung der Wahlen nicht ge-
wihrleitet war, sondern diese an schweren Mingeln gelitien
haben.

Da sich der Zentrale Wahlvorstand durch das Anfechtungsprin-
zip und die Drei-Tage-Frist nach § 19 Abs. 1| HWahiVO einer Aut-
hebung der Wahlen in den Gruppen der Akademischen Mitarbei-
ter, der Studenten und der Sonstigen Mitarbeiter gehindert sicht,
war eine Aufhebung der Wahl! nach § 56 BerlHG durch den Prisi-
denten erforderlich. Dabei waren die Wahlen insgesamt aufzu-
heben. da bei nur tetlweisen Wiederholungswahlen Wahlgeheim-
nis, Allgemeinheit und Gleichheit der Wahl nicht gewihrieistet
waren.”

Zu 14.:

Fiir die Durchfiihrung eines ordnungsgemiBen Wahlverfah-
rens ist gemdB § 7 Abs. 2 HWahlVO der ZWV zustindig und nicht
der FU-Prisident. Soweit in der Vorbereitung und Durchfiihrung
detr Wahi Mingel bekannigeworden sind, erwartet der Senator fr
Wissenschaft und Forschung vom ZWYV, dall diese Minge! nach-
haltig abgestellt werden, damit die Wiederholungswahl fehlerfrei
durchgefuhrt wird. Eine Unterstiitzung durch den Landeswahl-
leiter hilt er unter diesem Gesichtspunkt fiir sachdienlich.

Berlin, den 16. Mirz 1989

Prof. Dr. George Turner
Senator flir Wissenschaft und Forschung

Eingegangen am 21, Mirz 1989

Nr. 5590

des Abgeordneten Prof. Dr. Michael Tolksdorf (F.D.P.)
iiber Einrichtung einer deutschlandpolitischen
Arbeitsstelle Sport im Lehr- und Forschungsbereich
Sportsoziologie an der FU Berlin

Ich frage den Senat:

1. Trifft es zu, daB die besondere Bedeutung des Sports in den
innerdeutschen Beziehungen in den offiziellen Veroffent-
lichungen des Senats (so z.B. in der Informationsschrift
,Ost-Berlin® des Informationszentrums Beriin} keine beson-
dere Beachtung findet?

2. Plant der Senat, in Zusammenarbeit mit der Freien Universi-
tit Berlin eine deutschlandpolitische Arbeitsstelle Sport im
Lehr- und Forschungsbereich Sportsoziologie einzurichten?

3. Welche konkreten Aufgaben in Dokumentation und Analyse
kinnte eine derartige Arbeitsstelle grundsitzlich iiberneh-
men?

4. Wire es moglich, dabB diese Arbeitsstelle auch flir den Lan-
dessportbund titig wird, so daB besondere Honorarzahlun-
gen des Senats an Sportjournalisten, dic mit Beratervertrigen
dhnliche Leistungen erbringen, damit entbehrlich werden?

Berlin, den 15. Februar 1989

Eingegangen am 16. Februar 1989
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Antwort (SchiuBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5590

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1.:

Die vom Informationszentrum Berlin herausgegebene Bro-
schiire ,,Ost-Berlin® befafit sich ausweislich des Titels mit dem
anderen Teil der Stadt. Im Vorwort heiBlt es zur Zielsetzung der
Informationsschrift: ,Die Broschiire geht in ihren Inhalten be-
wufit iiber die Erlduterungen eines touristischen Reisefiihrers
hinaus. Zum besseren Verstandnis der Lebensbedingungen fiir
die Menschen im anderen Teil der Stadt werden auch die politi-
schen und gesellschaftlichen Strukturen in der DDR beschrieben.
Ein Anspruch auf Vollstindigkeit wird jedoch nicht erhoben. Die
hier zusammengetragenen Daten und Fakten sollen zu €iner in-
tensiven Beschiftigung mit der politischen Situation in der DDR
anregen”.

Im iibrigen ist anzumerken, daB es in erster Linie Sache des
Bundesministers fiir Innerdeutsche Bezichungen ist, auf die be-
sondere Bedeutung des Sports in den innerdeutschen Beziehun-
gen hinzuweisen.

Zu2 bis4:

Die Einrichtung einer deutschlandpolitischen Arbeitssteile
Sport im Lehr- und Forschungsbereich Sportsoziologie der
Freien Universitdat Berlin ist nicht geplant.

Berlin, den 15. Mirz 1989

Prof. Dr. George Turner
Senator flir Wissenschaft und Forschung

Eingegangen am 17. Mairz 1989

Nr. 5591

des Abgeordneten Reinhard Rofi (SPD)
iiber Fortsetzung eines Dauerthemas:
gestirtes Verhiiltnis des Hauses Fink zur
Personalwirtschaft - auch nach der
verlorenen Wahl (Nr. 32)

Ich frage den Senat:

1. Wie beurteilt der Senat die Tatsache, dal der Senator fur Ge-
sundheit und Soziales gqualifizierte Bewerber auf die in
meiner Kleinen Anfrage Nr. 5467 angesprochene Ausschrei-
bung zwar immerhin schon mal zum Vorsteliungsgesprich
lddt, dies jedoch einzig und allein, um ihnen den Riicktritt
von ihrer Bewerbung nahezulegen?

2. Was hilt der Senat von der dazu abgegebenen Begriindung,
die ausgeschriebene Beamtenstelle sei fiir den darauf sitzen-
den Angestellten vorgesehen; die Ausschreibung sei ledig-
lich der Form halber erfolgt, um den fiir solche Fille erlasse-
nen Vorschriften des Landespersonalausschusses Rechnung
zu tragen?

3. Welche einschldgigen Regelungen gelten fiir den vorliegen-
den Fall der Besetzung einer aus einer Angestelltenstelle
umgewandelten Beamtenstelle, welchen Zweck haben die
Bestimmungen und unter welchen Voraussetzungen kann
welche Stelle davon Ausnahmen machen?

4. Wie kann der Senator fiir Gesundheit und Soziales es wagen,
seine Vetternwirtschaft selbst nach der nicht zuletzt als Quit-
tung fir Korruption und Beutepolitik verlorenen Wahl noch
im alten Stil fortzusetzen?

5. Welchen Grund haben der Regierende Biirgermeister und
der Innensenator, nach wie vor so zu tun, als gehe sie das

alles trotz der darin liegenden Verstof8e gegen verfassungs-
rechtliche und gesetzliche Normen (Chancengleichheit, Lei-
stungsgrundsatz im offentlichen Dienst) nichts an - auBer
dem Bestreben, die Machenschaften ihres Parteifreundes
weiterhin zu decken?

Berlin, den 13. Februar 1989

Eingegangen am 20. Februar 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 5591

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu |. und 4.:

Die in den Fragen enthaltenen Unterstellungen sind unzutref-
fend und werden zuriickgewiesen.
Zu 2. und 3.

Die Stellenausschreibung war auf Grund der Rechtslage
zwingend erforderlich (§ 12 des Landesbeamtengesetzes
- LBG -). Uber Ausnahmen von der in § 12 LBG normierten
Pflicht zur Stellenausschreibung entscheidet allein der Landes-
personalausschul als Unabhingige Stelle (§ 87 LBG). Der ange-
sprochene Fali wird von dem LandespersonalausschuB mit Be-
schiul Nr. 5000 vom 10. Januar 1986 (ABI. S. 162, 276) zugelasse-
nen Allgemeinen Ausnahme von der Pflicht zur Stellenausschrei-
bung nicht erfaBt,

Zus.:

Die in der Frage enthaltenen Vorwiirfe entbehren jeder Grund-
lage.

Berlin, den 9. Miirz 1989

Ulf Fink
Senator fiir Gesundheit und Soziales

Eingegangen am 15, Mirz 1989

Nr. 5592
der Abgeordneten Erika Schmid-Petry (F.D.P.)
iiber leerstehende Wohnungen Hauptstrafie 76

Ich frage den Senat:

1. Trifft es zu, daB in dem Haus Hauptstrale 76 seit Jahren
mehrere Wohnungen leer stehen?

2. Welche Mdoglichkeiten hat das zustindige Bezirksamt, den
Eigentiimer dazu zu bringen, die Wohnungen ihrem Zweck
zuzufihren und wann wird das Bezirksamt tatig?

Berlin, den 14. Februar 1989

Eingegangen am 22. Februar 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 5592

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:
Ja.
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FAV I

Vom zustindigen Wohnungsamt Schdneberg werden seit
Jahren Verwaltungszwangsverfahren mit dem Ziel der Wiederzu-
fithrung der Wohnungen zu Wohnzwecken durchgefiihrt. Hier-
bei werden regelmiBig Zwangsgelder (Hochstbetrag 2 000 DM
pro Wohnung) angedroht und festgesetzt.

Gegen die Mehrzahl der Bescheide waren bzw, sind Verwal-
tungsstreitverfahren - zum Teil Berufungen - beim Verwaltungs-
gericht bzw. beim Oberverwaltungsgericht anhingig. Weiterhin
wurden im Jahre 1987 bereits funf BuBgeldbescheide iiber je
5255 DM Geldbufien erlassen, In zwei Fillen wurden die Betrige
eingezahlt; in den ibrigen drei Fillen wurden die GeldbuBen
nach Einspriichen des Betroffenen durch das Amtsgericht
Tiergarten auf insgesamt 2 000 DM (fiir alle drei Wohnungen)
herabgesetzt.

Da die Wohnungen noch immer leer stehen, sind weitere Bu-
geldverfahren in Vorbereitung.
Berlin, den 9. Miirz 1989

Wittwer
Senator fiir Bau- und Wohnungswesen

Eingegangen am 13. Mirz 1989

Nr. 5594
des Abgeordneten Dr. Hans-Jiirgen Hell
iiber Wirrwarr bei der ,,Gesundheitsreform*

Ich frage den Senat;

1. Ist dem Senat bekannt, daB sett Jahresbeginn infolge der Ge-
sundheitsreform in  Sanititsfachgeschiften in groferer
Menge bestellte Waren urabgeholt lagern?

2. Konnte hierzu beigetragen haben, daB in Druckschriften des
Bundesministeriums fiir Arbeit und Sozialordnung, der Ar-
beitsgemeinschaft der Krankenkassenverbinde, der AOK
und des Innungsverbandes flir Qrthopéddie-Technik unter-
schiedliche und verwirrende Angaben lber die Kostenbetei-
ligung gemacht worden sind?

3. Was wird der Senat tun, um die Versorgung der betroffenen
Bevolkerung mit notwendigen medizinischen Hilfsmitteln
zu sichern und den in Existenznet geratenden kleinen Ge-
werbetreibenden zu heifen?

Berlin, den 17, Februar 1989

Eingegangen am 22. Februar 1989

Antwort (Schlufibericht) aunf die Kleine Anfrage Nr. 5594

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Der Senat kann nicht bestiatigen, daf3 seit Jahresbeginn infolge
der Gesundheitsreform in Sanitdtsfachgeschiften in groBerer
Menge bestellte Waren unabgeholt lagern.

Auch der Innung fiir Orthopidietechnik in Berlin liegen keine
derartigen Erkenntnisse vor,
Zu 2.

Enttall,

Zu 3.

Die Versorgung mit notwendigen medizinischen Hilfsmitteln
tir Betroffene ist und wuir zu keiner Zeit gefihrdet.

26

Des weiteran kann nicht bestitigt werden. daB sich kleinere
Gewerbetreibende in der Orthopidie-Branche durch die Gesund-
heitsreform wegen nicht abgeholter Waren in Existenznot befin-
den.

Berlin, den 1. Mirz 1989

Pieroth
Senator flir Wirtschaft

Eingegangen am 9. Miarz 1989

Nr. 5595

des Abgeordneten Horst Wagner (SPD)
iiber lebensgefiihrliche Uberquerung

der StraBe des 17. Juni im Bereich der TU

Ich frage den Senat:

1. Ist der Senat meiner Auffassung, dal die derzeit ungeregelte
FuBginger-Uberquerung der Strafle des 17. Juni zur Verbin-
dung des TU-Stammegelindes mit dem Nordgeldnde lebens-
gefahrlich ist?

2. Hat der Senat die zahlreichen Hinweise auf die akuten Ver-
kehrsgefihrdungen in diesem Bereich zur Kenntnis genom-
men und wenn ja: Welche Konsequenzen gedenkt er zu zie-
hen?

3. Ist der Senat mit mir der Auffassung, dal hier nicht auf den
ersten Verkehrstoten gewartet werden sollte und dal eine
Untertunnelung der StraBe des 17. Juni in diesem Bereich die
optimale MaBnahme wire?

4. Ist der Senat bereit, trotz fehicnder rechtlicher Vorausset-
zungen, wic vom Polizeiprisidenten behauptet wird, einen
beampelten FuBginger-Ubergang zu schaffen?

Berlin, den 21. Februar 1989

Eingegangen am 22. Februar 1989

Antwort zuf die Kleine Anfrage Nr. 5595

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu L. bis 4.:

Der Senat teilt nicht die Auffassung, daB die Uberquerung der
StraBe des 17. Juni in Héhe des Haupteinganges der Technischen
Universitit Berlin mit Lebensgefahr verbunden ist. Durch die
westlich und stlich der Uberquerungsstetle befindlichen Licht-
zeichenanlagen Ernst-Reuter-Platz und Einsteinufer - Miiller-
Breslau-StraBBe entstehen ausreichende Licken im Fahrzeugver-
kehr, die ein relativ gefahrloses Uberqueren der Stralle des
17. Juni ermdglichen. Zudem wurden im Jahre 1986 durch das
Auftragen von Sperrflichen an der Uberquerungsstelle die Sicht-
verhiltnisse fiir die FuBginger und Kraftfahrer verbessert und
ferner der Fahrbahnbereich fiir den flieBenden Verkehr durch die
Einrichtung von Schrigparkzonen am Rand der Hauptfahrbahn
eingeengt.

Gleichwohl ist der Senat flir eine weitere Verbesserung der
Verkehrssicherheit der FuBginger im Uberquerungsbereich und
hat die stralenverkehrsbehdrdliche Anordnung einer Fuli-
gingeranforderungs-Lichtzeichenanlage durch den Polizeiprisi-
denten in Berlin veranlaBt.

Eine Untertunnelung des Fahrbahnbereichs der StraBe des
17. Juni wiire ebenfalls als eine geeignete Mallnahme zur Fullgin-
gersicherung anzusehen. Es stellt sich jedoch die Frage, ob eine
solche mit erhdhtem Laufautwand verbundene Maglichkeit von
allen FuBgingern angenommen werden wiirde, zumal dann,



Abgeordnetenhaus von Berlin - 11, Wahlperiode

Drucksache 11/42

wenn der Kraftfahrzeugverkehr auf der Fahrbahn fur eine Uber-
querung ausreichende Licken aufweist.

Der Senat hat daher die erstgenannte LOsung vorgezogen.
Berlin, den 9. Mirz 1989

Wronski
Senator fiir Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 9. Mirz 1989

Nr. 5596

des Abgeordneten Emst-August Poritz (CDU)
iiber finanzielle Verpflichtungen

aus Beamtenpensionen im Lande Berlin

Ich frage den Senat;

1. Wie viele Personen erhielten zu Beginn dieses Jahres eine
Versorgung nach Landesbeamtenrecht (als Ruhestands-
beamte bzw. als deren Angehdrige) im Lande Berlin?

2. Welche Betrige werden dafiir zur Zeit aufgewendet?

3, Gibt es Erkenntnisse, wie sich die Zahlen zu 1. in Zukunft
entwickeln werden, z. B. auf welchen Stand zu Beginn des
Jahres 2000 und zu Beginn des Jahres 20157

4. Welche Betriage miidten zu den unter 3. erfragien Zeitpunk-
ten aus dem Landeshaushalt aufgewendet werden ohne Be-
riicksichtigung eventueller Steigerungen aus Tarifverhand-
lungen und ohne Beriicksichtigung eventueller Verinderun-
gen in den gesetzlichen Regelungen zum Pensionsrecht (Be-
rechnung, Bemessung, Pensionshéhe usw.)?

Berlin, den 21. Februar 1989

Eingegangen am 23. Februar 1989

Antwort anf die Kleine Anfrage Nr. 5596

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu L.:

Zu Beginn dieses Jahres erhielten insgesamt 37 581 Personen
Versorgung aus Beamtenverhittnissen zum Lande Berlin und aus
mittelbaren Landesbeamtenverhiltnissen (insbesondere zu den
Universitdten, nicht jednch zu den Sozialversicherungstrigern),
und zwar wurden 21 868 Ruhegehilter, 14 584 Witwengelder
und 1 129 Waisengelder gezahlt.

ZuZ.

In den Haushaltsplinen der verschiedenen Dienstherren flr
1989 sind fiir die Versorgungsbeziige (einschl. Beihiifen) 1,28
Mrd. DM veranschlagt.

Zul.:

Eine statistisch gesicherte Prognose iiber die Entwicklung der
Zahl der Versorgungsempfinger in Berlin liegt dem Senat nicht
vOr,

Nach ciner verwaltungsinternen Vorausschitzung wird die
Zahl der Versorgungsempfinger

von jetzt insgesamt 37 581
im Jahre 2000 auf voraussichtlich 42000
Versorgungsempfinger (das ist eine Erhéhung

um 12 v, H} und

im Jahre 2015 auf voraussichtlich 45 000

Versorgungsempfinger (das ist eine Erhéhung
um 20 v. H.

ansteigen.

Die GriBenordnung des Zuwachses erscheint auch plausibel,
weil sie der Ausweitung der Stellenpldne in der Vergangenheit
mit der erwartungsgemiBen zeitlichen Verzdgerung entspricht.

Zu 4.:

Bei den in der Anfrage vorgegebenen Primissen wird sich die
Hohe der Pensionslast voraussichtlich stirker als zu 3. angegeben
erhéhen, weil anzunehmen ist, dall sich der Anteil der Ruhege-
hiilter erhdht und der Anteil der weniger kostenaufwendigen Wit-
wengelder zuriickgeht.

Berlin, den 6. Mirz 1989

Prof. Dr. Kewenig
Senator fur Inneres

Eingegangen am 13. Mirz 1989

Nr. 5597

des Abgeordneten Horst Kliche (SPD)

iiber Stand der Fachausbildung zur Fachschwester
bzw. Pfleger fiir Pidiatrie und Intensivmedizin

in Berlin

[ch frage den Senat:

1. Welche Einrichtungen in Berlin fithren die vom Senat ange-
kindigte (Mitteilung zur Kenntnisnahme Nr. 620, Druck-
sache 10/2383 u. a. Zifter 4) Fachausbildung zur Fachschwe-
ster bzw. Pfleger fir Pidiatrie und Intensivmedizin durch?

2. Kann der Senat die Bedingungen fiir die genannte Fachaus-
bildung nennen und wie viele Fachschwestern bzw. Pfleger
haben bisher die Ausbildung begonnen bzw. abgeschlossen?

3. Ist die Berliner Fachausbildung mit der in anderen Bundes-
landern angebotene Ausbildung identisch, und konnten alle
Ausbildungsteilnehmer/innen in Krankenhdusern bzw. Kli-
niken (mit besseren Verdienstmdoglichkeiten bzw. Eingrup-
pierungen} Ubernommen werden?

Berlin, den 20. Februar 1989

Eingegangen am 23. Februar 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 3597

Im Namen des Senats von Berlin
beaniworte ich [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Eine spezielle Fachausbildung zur Fachschwester bzw. Plleger
fiir Pidiatrie und Intensivimedizin gibt es mit dieser Bezeichnung
nicht in Berlin. Im Land Berlin wird jedoch inhaltsgleiches seit
1972 regelmiifig als Weiterbildang fiir in der Intensivmedizin
beschiftigtes Kranken- und Kinderkrankenpflegepersonal angebo-
ten. Die Weiterbildungs- und Prifungsordnung fiir Kranken-
schwestern, Krankenpfleger, Kinderkrankenschwestern und Kin-
derkrankenpfleger in der Intensivmedizin und Aniisthesie” ist auf
Grund des Berliner Gesetzes iber die Weiterbildung in den
Medizinalfachberufen (WMFG) am 15. Januar 1985 erlassen wor-
den. In Berlin werden entsprechende Weiterbildungslehrginge
fiir den Bereich Intensivmedizin und Anisthesie durchgefiihrt
vom

a) Senator fur Gesundheit und Seziales,
b) Klinikum Steglitz der FU Berlin,
¢) St Joseph-Krankenhaus und

d) Herzzentrum Berlin.
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Innerhalb des Unterrichtsfaches ,Intensivpflege* weist der
Lehrplan der Weiterbildung schon bisher die pidiatrische [nten-
sivmedizin mit etwa 100 Unterrichtsstunden a 45 Minuten und
mit einem zugeordneten Praktikum von mindestens 5 Wochen ais
Schwerpunkt aus. Die Lehrpliane der anderen Weiterbildungstri-
ger sind entsprechend ausgelegt.

In Vorbereitung befinden sich dariiber hinaus spezielle Weiter-
bildungslehrginge fUr dic padiatrische Intensivmedizin im Uni-
versititsklinikum Rudolf Virchow - Standort Charlottenburg -
Kinderklinik / Abteilung fir Neonatologie.

Zul.:

Gesetzliche Voraussetzung zur Teilnahme an einem entspre-
chenden Weiterbildungslehrgang fir Krankenpflegekrifte ist eine
mindestens 3jihrige Berufserfahrung.

Pro Jahr werden die entsprechenden Weiterbildungslehrginge
fiir Intensivmedizin und Anasthesie in Berlin von durchschnitt-
lich jeweils ca. 40 Krankenpflegepersonen erfoigreich abgeschlos-
5en.

Zu 3.

Nur die {(Grund-) Ausbildung der Krankenpflegekrifte ist
bundeseinheitlich nach dem Krankenpflegegesetz geregelt. Die
erfolgreich abgeschlossene, fachspezifische zusitzliche Weiterbil-
dung flir den Bereich Intensivmedizin und Anidsthesie unterfillt
der jeweiligen Landesgesetzgebung. Da Berlin bisher als sinziges
[.and eine gesetzliche Regelung insoweit erlassen hat, ist tarifver-
traglich nicht bundeseinheitlich die Weiterbildung mit einer
Héhergruppierung nach Vergiitungsgruppe Kr. V Fallgruppe 6
verbunden. Tarifvertraglich konnen Krankenpflegekrifte bisher
auch ohne eine solche cinjihrige Weiterbildung bereits nach
einer 6monatigen Tatigkeit in der Intensivmedizin oder im
Anisthesiedienst, frithestens jedoch 1 Jahr nach der staatlichen
Anerkennung, von Vergiitungsgruppe Kr. IV in die Vergiitungs-
gruppe Kr. V Fallgruppe 1 eingruppiert werden. Um jedoch fir
die Zukunft eine bessere Eingruppierung von fachspezifisch wei-
tergebildetem Krankenpflegepersonal zu erreichen, sind am
28. Februar 1989 fiir den Bereich des dffentlichen Dienstes ent-
sprechende Tarifverhandlungen zwischen den Tarifvertragspar-
teien aufgenommen worden.

Rerlin, den 9. Miacz 1989
Uif Fink

Senator fur Gesundheit und Soziales

Eingegangen am 14. Mirz 1989

Nr. 5598
des Abgeordneten Horst Kliche (SPD)
iiber Ergebnisse der Perinatalerhebung
in Berlin

Ich frage den Senat:

1. Weiche hauptsichlichen Kriterien wurden fiir die seit Okto-
ber 1986 in Berlin eingerichiete Perinatalerhebung, der sich
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alle geburtshilflichen Abteilungen der Kliniken sowie Arzte
und Hebammen, die ambulante Entbindungen durchfiihren,
angeschlossen haben, zugrunde gelegt?

2. Welche Erkenntnisse konnte der Senat bisher aus der Perina-
talerhebung gewinnen und wie wurden diese zur Bekimp-
fung der hohen Siuglingssterblichkeit in Berlin umgesetzt?

3. Wurde in Berlin die vorgesehene Neonatalerhebung als sinn-
volle Ergiinzung zur Perinatalerhebung ebenfalls begonnen
und wenn ja, welche Kriterien bzw. welche Erkenntnisse lie-
gen bisher vor?

Berlin, den 20. Februar 1989

Eingegangen am 23. Februar 1989

Antwort auof die Kleine Anfrage Nr. 5598

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Ihre Kicine Anfrage wie folgt:

Zu 1l und 2.:

Die Perinatalerhebung Berlin wurde Ende 1986 als Mittel der
Qualititssicherung eingerichtet.

Sie ist keine auf einen umschriebenen Zeitraum ausgerichtete
wissenschaftliche Studie, sondern eine auf Dauer angelegte
selbstgesteuerte Qualititskontrolle der daran Beteiligten,

Die dabei dokumentierten Daten ergeben sich aus dem beige-
fiigten Perinatologischen Basis-Erhebungsbogen.

Alle geburtshilflichen Abteilungen und Kliniken, Arzte und
Hebammen, die sich der Perinatalerhebung angeschlossen haben,
knnen nach einer statistischen Bearbeitung der Daten ihre
eigene Position im Vergleich zum Gesamtprofil aller dokumen-
tierten Vorgiinge erkennen.

Entsprechend den bei Perinatalerhebungen anderer Linder ge-
machten Erfahrungen sowie den Erfahrungen bei anderen Maf-
nahmen der Qualitiitssicherung miissen die Erkenntnisse, die auf
Grund der Daten-Profile ibermittelt werden, von den jeweiligen
Arzten und Hebammen eigenverantwortlich umgesetzt werden.
Langfristig wird dabei eine positive Beeinflussung der Sduglings-
sterblichkeit erwartet,

. Dem Senat von Berlin liegen keine Einzelprofile von Kliniken,
Arzten oder Hebammen vor; lediglich die ,Kommission fir Peri-
natologie® ist zur Verdffentlichung von Ergebnissen befugt.
Zu 3

In Berlin wurde die vorgesehene Neonatalerhebung noch nicht
begonnen. Die Freie Universitit Berlin ist zur Zeit bemiiht, das
erforderliche Personal {med. Dokumentationsassistent) bereitzu-
stellen.

Berlin, den 14. Mirz 1989

UIfFink
Senator flir Gesundheit und Soziales

Eingegangen am 16. Mirz 1989
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Nr. 5599

des Abgeordneten Horst Kliche (SPD)
iiber hohere Siuglingssterblichkeit
nachts und am Wochenende

Ich frage den Senat:

1. Kann der Senat bestitigen, daB nachts und am Wochenende
das Geburtsrisiko (Neugeborenen-Sterblichkeit) um ein
weentliches hoher ausfillt, als wenn die Kinder tagsiiber und
werktags geboren werden?

2, Wenn ja, welche Griinde sieht der Senat dafiir bzw. muB
nicht angenommen werden, daB die Kliniken nachts und am
Wochenende nicht ausreichend personell besetzt sind?

Berlin, den 20. Februar 1989

Eingegangen am 23. Februar 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 5599

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul und 2.

Nein. Nach Riicksprache mit einzelnen Kinderkliniken kann
dieses nicht bestitigt werden. Statistiken hierzu werden nicht ge-
fuhrt.

Berlin, den 9. Mirz 1989

Ulf Fink
Senator flir Gesundheit und Soziales

Eingegangen am 14, Mirz 1989

Nr. 5600
des Abgeordneten Horst Kliche (SPD)
iiber Siduglingssterblichkeit in Berlin

Ich frage den Senat:

1. Wie hoch war die Siuglingssterblichkeit in Berlin im Jahre
1988 insgesamt bzw. in den einzelnen Bezirken?

2. Wie werden vom Senat die weiterhin sehr unterschiedlichen
Angaben der einzelnen Bezirke untereinander dazu bewer-
tet?

3. Kann der Senat bestidtigen, dal die Anzahl der Neuge-
borenen in Berlin, die auf Intensivstationen betreut werden
mufBten, auch 1988 im Vergleich zu den vorhergehenden
Jahren sich weiterhin erhéht har?

4. Welche MaBnahmen wurden durch den Senat bisher einge-
leitet, um den noch zu hohen Anteil an Frithgeborenen
in Berlin - z.B. durch weitere Verbesserungen in der
Schwangerschaftsvorsorge - zu senken, um damit auch zu
einer wesentlichen Senkung der hohen Siduglingssterblich-
keit in Bertin zu gelangen?

5. Welche Folgerungen zieht der Senat aus der hohen Siug-
lingssterblichkeit 1986 (und folgende Jahre) im Bezirk Tier-
garten - die im europiischen Vergleich nur noch von Jugo-
slawien und Ruminien dberboten wurden - und wird ein
Zusammenhang darin gesehen, dall mit der SchlieBung der
Kinderstation im bezirkseigenen Krankenhaus die Sduglings-
sterblichkeit im Bezirk kontinuierlich angestiegen ist?

Berlin, den 20. Februur 1989
Eingegangen am 23. Februar 1989
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Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 5600

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich lhre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Nach Auskunft des Statistischen Landesamtes Berlin liegen zur
Zeit noch keine Angaben {iber die Sduglingssterblichkeit in Berlin
fiir das Jahr 1988 vor.

Zu 2.

Auf Grund der sehr niedrigen Fallzahlen kommt es schon bei
geringen Verinderungen der absoluten Zahlen zu starken
Schwankungen der Prozentzahlen. Bei den unterschiedlichen
Werten handelt es sich also in erster Linie um ein statistisches
Problem. Die oft diskutierte soziostrukturelle Abhingigkeit 46t
sich aus diesen Zahlen nicht ableiten.

Zul.:

Nein. Nach stichprobenartigen Erfragungen ist die Anzah! der
Neugeborenen in Berlin, die auf Intensivstationen behandelt
werden mubBten, annidhernd gleich geblieben.

Zu 4,

Der Senat ist seit Jahren bemiiht, die Inanspruchnahme der
Schwangerenvorsarge zu steigern. Insbesondere fir auslindische
Frauen 1st erst vor kurzem eine ausfithrliche Videoinlormation
erarbeitet worden. Bereits mit dem Krankenhausplan 1986 wurde
der Betreuung der Frihgeborenen und Risikoneugeborencn
besondere Beachtung geschenkt, indem den Perinatalzentrcn
erhebliches Gewicht beigemessen wurde. Ein wesentliches
Argument fiir die Verlagerung des Klinikums Charlottenburg ins
RVK ist die Mdglichkeit, endlich im universitiren Rahmen
Geburtshilfe und Kinderheilkunde zusammenzufithren und eine
Neonatologische Intensivstation direkt neben dem Kreiflsaal
betreiben zu kdnnen.

In den Pflegesatzverhandlungen fir 1989 wurde Einvernehmen
mit den Krankenkassen erzielt, daB noch in diesem Jahr im Klini-
kum Steglitz und im Ev. Waldkrankenhaus Spandau Neonatolo-
gische Intensivstationen in direkter Anbindung an die Geburts-
hilfe in Betrieb gehen werden.

Zu s,

Es trifft zu, daB die Sduglingssterblichkeit im Bezirk Tiergarten
im Jahre 1986 mit 21.0 {Gestorbene im 1. Lebensjahr auf 1000
Lebendgeborene) ungewdhnlich hoch lag. In den Jahren ab 1980
bewegten sich die Angaben zwischen 11,7 und 17.1. Im Jahre 1987
ist ein Riickgang auf 13.2 zu verzeichnen. {Europdische Ver-
gleichszahlen fur 1987 liegen noch nicht vor.)

Damit wird auch deutlich, daB kein Zusammenhang mit der
SchlieBung der Kinderstation im Krankenhaus Moabit besteht.

Berlin, den 9. Mirz 1989

Ulf Fink
Senator fir Gesundheit und Soziales

Eingegangen am 14. Mirz 1989

Anlage 1

Gestorbene tm 1. Lebensjahr auf | 000 Lebendgeborene in Berlin
(West) 1980-1987 nach Bezirken

Bezirk 1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987
Iinsgesamdt

Tiergarten 140 137 17,1 11,7 126 14,1 210 132

Wedding 146 151 13,7 l64 152 158 93 92

Kreuzberg 16,1 17.1 17,3 180 189 139 175 104
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Bezirk

sy

1981 1982 1083
mspesaml
Charlottenburg 12,8 60 124 113
Spandau 138 12,5 123 59
Wilmersdort 95 113 11,9 126
Zehlendort 141 97 168 45
Schoneberg 15,3 192 173 83
Steglitz 97 94 93 114
Tempelhof 129 130 124 ¢4
Neukdlin 206 183 185 177
Reinickendorf 15,7 8,2 10,9 17,8
Berlin (West) 149 134 143 129
Deutsche
Tiergarten 126 126 174 11,2
Wedding 151 155 190 19,5
Kreuzberg 17,1 140 197 189
Charlottenburg 14,2 7,1 12,2 119
Spandau 12,1 103 123 6,1
Wilmersdorf 10,0 11,3 109 125
Zehlendorf 126 91 187 3.3
Schoneberg 138 147 150 71
Steglitz 85 91 8% 104
Tempelhof 1,9 1222 130 179
Neukdlln 20,1 184 146 165
Reinickendorf 16,0 8.8 104 140
Berlin (West) 143 122 137 121
Nichtdeutsche

Tiergarten 17.2 16,0 164 13,2
Wedding 138 145 35 98
Kreuzberg 146 215 13,9 163
Charlottenburg 84 25 129 9.2
Spandau 222 239 120 43
Wilmersdorf 62 114 178 130
Zehlendorf 263 6.1 - 175
Schoneberg 183 28,5 224 112
Steglitz 226 12,0 30,7 217
Tempelhof 219 189 75 216
Neukélln 21,8 18,2 290 21,5
Reinickendorf 135 472 151 4138
Berlin (West) 16,8 17,1 164 158

Anlage 2

8y

13.9
11,3
16,6

8.9

6,6

8.8
133
12,6
11,5
127

12,7
15,3
22.7
10,7
10,1
16.9

83

53

73
11,3
10,7
10,2
116

12,2
15,2
12,9
257
18.5
14.3
13,7
0.4
242
323
18,6
24,1
16,9

JORS 1986 1987

6.2
9.3
7.8
7.8
10,7
9.5
9.2
9.3
12,0
10.6

12,1
10,4

9,2
12.8
12,7
10,7

7.7
13,1
13,4
12.5

11,4
11,2
12,4

5.6
10,3
12,6
12,1
16.1

79
iLs

15,0
17.8
15,8
5.4
10,2
78 84
9.0 124
99 77
89 102
85 Wl
93 137
134 146
10,9 12,1

20,9
8.5
21,7
12.9
1.9

11.4
9.3
7.2
87

11.9

10,7
6,3

10.2

158

12,7

16,2
8.8

10,9

1.9
10,7
0.5

83

213
11.2
109

9.5

17.7
9.0
15,0
203
41 240 73
7.5 150 263
- 169 -
12,8 264 10,7
155 155 201
155 124 69
94 11,5 157
— 45 -
96 143 133

Siduglingssterblichkeit im europiischen Vergleich

Gestorbene im 1. Lebensjahr
Land Jahr -
je 1000
1 000 Lebendgeborene

Bundesrepublik

Deutschland 1986 5.4 8.7
Berlin (West}) 1987 0,2 11.5
DDR/Berlin {Ost) 1986 2,0 9,2
Belgicn 1986 1,1 97
Bulgarien 1986 1.7 14,5
Dinemark 1986 ¢4 7.9
Finnland 1986 4 6.3
Frankreich 1986 6,1 79
Griechenland 1986 1.4 12,3

, o Giestorbene i o Lehensali,

iand i Jahs [ o R
i | : e bomy
| ' 1000 ]I_chcn(?gch()rcm

GroBbritannien

und Nordirland 1986 7.0 9.3

[rfand 1986 0,5 8.7

Island 1986 - 5,7

[talien 1986 6.3 10,9

Jugoslawien 1986 10.0 27,3

Luxemburg 1986 0,0 7.9

Niederlande 1986 L5 8.1

Norwegen 1986 0,4 8.5

Osterreich 1986 0,9 103

Polen 1986 11.1 17.5

Portugal 1986 2,3 17.8

Ruminien 1985 9.2 256

Schweden 1986 0.6 5,9

Schweiz 1986 0.3 6.9

Sowjetunion 1986 141,0 251

Spanien 1985 38 8.5

Tschechoslowakei 1986 32 14,0

Ungarn 1986 2.4 189

Zypern 1986 0.2 11,5

Nr. 5601

der Abgeordneten Gabriele Vonnekold (AL)
iiber den Eisenbahnverkehr von/nach Berlin

Ich frage den Senat:

1.

Wie ist der Stand der Verhandlungen mit der DDR iiber ¢ine
Eisenbahn-Schnellstrecke zwischen Hannover und Berlin?
(Streckenfiihrung, Hochstgeschwindigkeit, Baubeginn, Fer-
tigstellung etc.)

Wird ein Schnellstreckenabzweig von Stendal iiber Salzwe-
del nach Uelzen mitverhandelt, um eine Schnellverbindung
nach Hamburg, Bremen und dem Landkreis Liichow-Dan-
nenberg herzustellen?

Sind die Elektrifizierungstiicken auf den iibrigen Strecken
ein Thema der Verhandlungen? Wenn nein, warum nicht?

Welche Malnahmen sind in diesem Zusammenhang wann
und zu welchen Kosten in Berlin (West) geplant?

a) Uber welche Strecken werden welche Bahnhéfe angebun-
den?

b) Wird eine Abstellanlage notwendig? Wenn ja, wo und in
welcher Gréflenordnung?

¢) Werden weitere MalBnahmen - z, B. Stadtsanierung,
Stellwerke, Unterwerke, gegebenenfalls ein Kraftwerk fiir
Bahnstrom - notwendig?

Welche Zugrelationen werden voraussichdich mit welchen
Takten auf der Schnellstrecke verkehren? Wie wird das Zug-
angebot dann auf den {brigen Strecken ausschen? Welche
Ziige werden bis zum Hauptbahnhof in Berlin (Qst)
fahren?

Warum ist der von Bundesverkehrsminister Warnke fiir den
Sommerfahrplan 1989 angekiindigte Taktfahrplan nach Han-
nover nicht zustandegekommen?

In welchen Relationen, in welchem Rhythmus und ab wann
soll der von Minister Warnke angekindigte Luxuszug
,Orient-Express” via Berlin (West) verkehren?
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8. Wie bewertet der Senat die Tatsache, daB der TUI-Ferien-
express nur in Berlin (Ost) hidlt und an Berlin {West) vorbei-
fahrt? Was gedenkt der Senat dagegen zu tun?

9. In welcher Relation und mit welchen Geschwindigkeiten auf
den einzelnen Abschnitten wird der von Minister Warnke fiir
1990 angekiindigte EuroCity nach Berlin verkehren?

10. in welchen Gremien, wie und mit welchem Erfolg setzt sich
der Senat flir kurzfristige Verbesserungen im Eisenbahnper-
sonenverkehr mit Berlin ein? (zusitzliche Zige, hiéhere
Reisegeschwindigkeit, bessere Anschlilsse, Gepick- und
Speisewagen, elc.)

11, Warum ist Berlin (West) noch nicht an das InterCargo-Sy-
stem der Deutschen Bundesbahn angeschlossen?

Berlin, den 27. Februar 1989

Eingegangen am 28. Februar 1989

Antwort anf die Kleine Anfrage Nr. 5601

Im Namen des Senats von Berlin

beantworte ich Ihre Kleine Anfrage in Abstimmung mit der
Bundesregierung wie folgt:

Vorbemerkung: Der Eisenbahnverkehr von und nach Berlin
(West) war iiber Jahre hinweg von strukturellen Schwierigkeiten
gekennzeichnet. Dem Riickgang des Verkehrs auf der Schiene
kann nur Giber eine Steigerung der Attraktivitit dieses Verkehrs-
mittels begegnet werden,

In den letzten Jahren konnten splrbare Verbesserungen in
dieser Hinsicht erreicht werden, z. B. durch den durchgehend
zweigleisigen Ausbau der Transitstrecke iiber Helmstedt, den
Einsatz von 200 modernisierten Schnellzugwagen der Deutschen
Bundesbahn und durch die Vereinbarung attraktiver Sondertarife
im Verkehr von und nach Berlin und in die DDR.

Grundlegende Verbesserungen, die ein der Deutschen Bundes-
bahn vergleichbares Niveau im Eisenbahnverkehr erméglichen,
sind nur durch infrastrukturelle MaBnahmen zu erreichen. Diese
sind zur Zeit Gegenstand der Verhandlungen mit der DDR iiber
den Ausbau der Eisenbahnverbindung zwischen Hannover und
Berlin.

Daneben wird angestrebt, kurz- und mittelfristige Verbesserun-
gen unterhalb der Ebene infrastruktureller Malnahmen, insbe-
sondere zur Steigerung des Reisekomforts, zu ermdglichen.

Zul., 2.4 und 5.:

Zum gegenwirtigen Zeitpunkt kann fiber den Stand der Ver-
handlungen, bei denen zahlreiche technische und verkehrliche
Einzelfragen zu losen sind, noch keine Aussage getroffen werden,
Beide Seiten haben Vertraulichkeit vereinbart.

Zu 3.
Das Thema ist nicht Gegenstand des Verhandlungsmandates.

Zu 6.

Die Tageszlige zwischen Berlin und Hannover verkehren
bereits heute weitgehend im 2-Stunden-Abstand. Die Bundes-
regierung und die Deutsche Bundesbahn bleiben bemiiht, im Ge-
sprich mit der Deutschen Reichsbahn die verbliebene Liicke am
friihen Nachmittag, die durch Kapazitdtsengpisse im Netz der
Deutschen Reichsbahn bedingt sind, sobald wie mdglich zu
schliefen.

Zu 7.

Der mit der Sowjetunion vereinbarte Probelauf eines Sonder-
reisezuges mit hohem Komfort, der in ein kulturelles Begleitpro-
gramm eingebunden werden soil, wird unter Regie eines privaten
Veranstalters im Herbst dieses Jahres {iber Berlin (West) nach
Moskau fithren.

3z

Zu 8.

Bundesregierung und Senat werten es als Erfolg, dal nun-
mehr auch der TUI-Ferienexpress fiir Reisen in die DDR und
nach Polen eingesetzt werden kann. Sie wiirden eine Fihrung
iiber und einen Halt des TUI-Ferienexpresses in Berlin (West)
begriilen. Sie werden die Bemiihungen des Veranstalters in
dieser Richtung weiter unterstiitzen.

Zu %,

Die Deutsche Bundesbahn ist bestrebt, ab 1990 einzelne EC-
Ziige, die heute zwischen Paris und Kéln verkehren, bis Berlin
weiterzufihren. Die Reisegeschwindigkeit dieser Ziige wird auch
von der im Netz der Deutschen Bundesbahn und der Deutschen
Reichsbahn jeweils zuldssigen Hochstgeschwindigkeit abhingen.

Zu 10.:

Gespriche iber kurzfristige MaBnahmen zur Verbesserung des
Eisenbahnpetsonenverkehrs von und nach Berlin werden zwi-
schen der Deutschen Bundesbahn und der Deutschen Reichs-
bahn gefiihrt. MaBnahmen zur Verkiirzung der Reisezeit sowie
zur Erhithung des Reisekomforts und des Leistungsangebotes
stehen dabei im Vordergrund. Jingstes Ergebnis dieser Ge-
spriache ist, daB ab Mai 1989 durch den Einsatz moderner D-Zug-
Wagen der Deutschen Bundesbahn auf der Relation Berlin-Kéln
fir drei Zugpaare Reisezeitverkiirzungen moglich sind, die im
Netz der Deutschen Bundesbahn bis zu einer Stunde betragen
werden.

Zu 11.:

Das [ntercargo-System verbindet im Netz der Deutschen Bun-
desbahn elf Wirtschaftszentren im Nachtverkehr. Die bestehende
Infrastruktur im Netz der Deutschen Reichsbahn und das daraus
gewachsene Fahrplangefiige lassen dic Anbindung von Berlin
(West) an das [ntercargo-System derzeit nicht zu,

Berlin, den 13. Mirz 1989

Rehlinger
Senator fur Justiz und Bundesangelegenheiten

Eingegangen am 17. Mirz 1989

Nr. 5602

des Abgeordneten Frank Kapek (AL)
iiber Beliistigungen durch das Stahlwerk
auf dem Borsiggelinde in Tegel

Ich frage den Senat:

1. Welche Schadstoffe werden in welcher Konzentration in der
Abluft der Produktionsanlagen des Stahlwerkes gemessen?

2. Werden die nach TA Luft vorgeschriebenen Grenzwerte
{iberschritten und wenn ja, wie hoch sind die jeweiligen
Uberschrettungen?

3. Welche Filteranlagen sind in die Abluftanlagen eingebaut
und enisprechen dic Filter dem augenblicklichen Stand der
Technik?

4, Welche Wassermengen werden von der Firma als Kihlwas-
ser genutzt?

5. Wie wird das Kiihlwasser gereinigt und wohin wird das Kiihl-
wasser entsorgt?
6. Mit welcher Temperatur wird das Kiihlwasser entsorgt?

7. Wie oft ist die Firma in den vergangenen zehn Jahren durch
die Senatsverwaltung Stadtentwicklung und Umweltschutz,
das LAFA und die Berufsgenossenschaft iiherpriaft worden
und welche Mingel wurden jeweils festgestellt und wurden
die Mingel von der Firma unverziiglich beseitigt?

Berlin, den 1. Mirz 1989
Eingegangen am 2. Miirz 1989
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Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 5602

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu L. und 2.;

Bei Stahtwerken, die Schrotte umschmelzen und daraus Stahl
erzeugen, werden hauptsidchlich Schadstoffe in Form von Stiu-
ben emittiert. Hauptbestandteile dieser Stiube sind Oxide von Ei-
sen und dessen iiblichen Legierungsbestandteile sowie oberfli-
chenschiitzende Uberziige wie Zink, Blei. Aluminium, Chrom
und Kupfer.

Der Gesamtstaubgehalt der erfaBten Abluft hinter der Filteran-
lage liegt mit <5 mg/m?® weit unter dem Grenzwert der TA Luft
86 von 20 mg/m-,

Auch die Grenzwerte fiir dic einzelnen Bestandteile der Stiube
werden nicht Uberschritten.

Zu 3.

Es ist eine Gewebefilteranlage im Einsatz. Diese entspricht
dem Stand der Technik. Verfahrensbedingt gibt es im Hallen-
bereich des Stahlwerks eine Vielzahl von diffusen Staubquellen.

Der Senat hilt eine Verbesserung der Kontrolle der diftusen
Quellen aus Griinden des Nachbar- und des Arbeitnehmerschut-
zes fir erfordeclich. Ein hierzu vorliegendes Gutachten zeigt um-
fangreiche technische Méglichkeiten auf, die bereits teilweise
umgesetzt werden.

Zu 4.

Derzeit werden von dem Stahlwerk ca. 100 m?® Kiihlwasser pro
Stunde bendtigt. Insgesamt wurden von ihm im Jahre 1988
272 300 m* verbraucht.

Zu 5.

Von der Gesamtmenge werden ca. 10 m?/h zur Erginzung von
Verdunstungsverlusten eines geschlossenen Kithlkreislaufes be-
notigt. Diese Teilmenge wird nach Enteisenung vollentsalzt. An-
fallende Regencrierwdsser werden der Schmutzwasserkanalisa-
tion zugefiihrt,

Die restlichen 90 n®/h werden nicht aufbereitet und nach der
Kithlung von Trafoanlagen und Blindstromkompensatoren iiber
einen Regenwasserkanal in den Borsighafen eingeleitet.

Eine Verunreinigung des Kithlwassers tritt dabei nicht ein,

Zu b6

Ander Einleitstelle darf die Temperatur des Kithiwassers einen
Wert von 28°C nicht iiberschreiten. Gleichzeitig ist die Auf-
wirmspanne auf maximal 8 K begrenzt. Bei der letzten Messung
wurde eine Temperatur von 13.2°C ermittelt.

VAV

In den vergangenen Jahren wurde das Stahlwerk von den Ord-
nungsbehdrden regelmiBig (mehrmals pro Jahr) aus verschiede-
nen Aniissen (Untersuchungen von Unfillen und Storfillen, Be-
schwerden cinzelner Arbeitnehmer und der Nachbarschaft,
Sicherheit technischer Arbeitsmittel) besichtigt.

Eine Auflistung der UberwachungsmaBnahmen und der festge-
stellten Mingel innerhalb der letzten 10 Jahre wire im einzelnen
nur unter erheblichen Zeitaufwand méglich, der den Rahmen
einer Kleinen Anfrage ilibersteigt.

Durch den zweimaligen Besitzerwechsel des Stahlwerks, das
Konkursverfahren in den Jahren 1986 bis 1988 und die desolate
Wirtschaftslage auf dem Stahlmarkt Mitte der 80er Jahre waren
SanierungsmalBnahmen trotz stindigen Bemithens der Ordnungs-
behorden sehr erschwert worden. Diese Situation hat sich seit
Ubernahme des Stahlwerks durch den jetzigen Betreiber im April
1988 erkennbar verbessert.

Die im Zustindigkeitsbereich des Senators ftir Stadtent-
wicklung und Umweltschutz festgestellten Mingel bezogen sich

im wesentlichen auf die innerbetriebliche Sauberkeit, die kor-
rekte Bedienung der Einhausung des Elektro-Lichtbogenofens
und die Funktionsfihigkeit einzelner Teile der Filteranlage.
Diese Mingel wurden grundsiitzlich karzfristig beseitigt. Einige
Beanstandungen sind jedoch erst nach Realisierung der uanter
Punkt 3 erwidhnten VerbesserungsmaBnahmen im Bereich der
diffusen Emissionen l&sbar.

Das Landesamt fiir Arbeitsschutz und technische Sicherheit
(LAfA) und die zustindige Berufsgenossenschaft haben seit
Ubernahme durch den jetzigen Betreiber eine gemeinsame und
umfassende Betriebsiiberpriiffung durchgefithrt. Dariiber hinaus
fanden mehrere Teilrevisionen statt, die Einzelfragen zum Ar-
beitnehmerschutz zum Anlafl hatten. Neben Fragen der techni-
schen Sicherheit (u. a. Betrieb von Krananlagen, Absturzsiche-
rungen, elekirische Anlagen, Organisation des betrieblichen Ar-
beitsschutzes) stand das Problem Staubschutz am Arbeitsplatz im
Vordergrund. Hierzu hat die Berufsgenossenschaft im Benehmen
mit dem LAfA im Januar 1989 umfangreiche Messungen durch-
gefiihrt, deren Ergebnisse noch nicht vorliegen. Staubmessungen
im Hallenbereich, die in den Jahren 1982 und 1986 durchgefiihrt
worden waren, hatten ergeben, daB die Werte fur Feinstaub,
Quarzstaub und Benzo(a)pyren unterhalb der zuldssigen Konzen-
tration lagen.

Berlin, den 16, Mirz 1989

J. Starnick
Senator fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 21. Mirz 1989

Nr. 5603
des Abgeordneten Frank Kapek (AL)
iiber die Schraubenfabrik S. in Reinickendorf

Ich frage den Senat:

1. Wie oft wurde die Fa. S. in den vergangenen 10 Jahren durch
die Senatsverwaltung Stadtentwicklung und Umweltschutz,
das LAfA und die Berufsgenossenschaft tberpriift und
welche Mingel sind bei den einzelnen Begehungen festge-
stellt worden?

2. Wurden die Mingel von der Firma unverziiglich beseitigt
und wenn nein, wurden gegen die Firma Ordnungswidrig-
keits- und/oder Strafverfahren eingeleitet? Welche Ergeb-
nisse hatten diese Rechtsmittel?

3. Trifft es zu, dal die Firma eine seibstgebaute Neutralisa-
tionsanlage betrieben hat, die meist funktionsuntiichtig war?

4. Trifft es zu, da3 auf dem Firmengelinde (iber mehrere Jahre
ca, S0 kg Cadmium gelagert war?

5. Trifft es zu, daB die Firma keinen einzigen Abfallbeseiti-
gungsnachweis vorlegen kann und wenn ja, wie wurde der
Abfall beseitigt und warum ist dem Senat dieser Zustand
nicht aufgefallen, da ihm zumindest bekannt gewesen sein
muBte, daB die Firma eine Galvanikanlage betreibt?

6. Steht die Unuiitigkeit des Senats mit der 1985 im Tagesspiegel
vedffentlichten Anzeige im Zusammenhang, in der der Fir-
meninhaber K. S. zur Wahl der CDU aufrief?

7. Wann wurde der Senat auf die Bodenverunreinigungen aut
dem Betriebsgelinde der Firma aufmerksam, wann erfolgten
die Bodenuntersuchungen und welche Schadstoffe wurden
gefunden?

8. Warum hat der Senat nicht versucht, den Firmeninhaber zur
Beseitigung der Bodenverunreinigungen heranzuziehen?

9. Wie beurteilt der Senat den Vorgang, daB am 27. Mai 1981
die Schraubenfabrik G. S. GmbH & Co. KG. von der §. Ver-
waltungsgeselischaft mit beschrinkter Haftung ibernommen
wurde, zumal sich mit der Anderung das Grundkapital auf
50 (00,- DM verringert hat?
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10. Wie wird der verseuchte Boden auf dem Betriebsgeldnde
saniert oder wird der Boden in die DDR gefahren?

Berlin, den 28. Februar 1989

Eingegangen am 2. Mirz 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 5603

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

In den zuriickliegenden 10 Jahren wurde die Firma S. durch das
LAfA 15 mal aus verschiedencn Anlissen im Hinblick auf die
Einhaltung arbeitsschutzrechtlicher Bestimmungen besichtigt.

Die dem LAfA amtlich zur Kenntnis gelangenden Geschifts-
und Betriebsverhidltnisse unterliegen der Geheimhaltung nach
§139b Abs. 1 Gewerbeordnung. Im Rahmen einer 6ffentlichen
Antwort kOnnen deshalb Finzelheiten, die die Fa. S. betreffen,
nicht genannt werden.

Die Galvanik der Schraubenfabrik ist im Janur 1986 durch den
Senator flir Stadtentwickiung und Umweltschutz (iberprift wor-
den., Hierbei wurde festgestellt, daB dort Galvanikschlimme
lagern, Diese wurden nach entsprechender Anweisung ordnungs-
gemil entsorgt.

Eine weitere Uberpriifung des Betriebes irn Januar 1988 ergab
keine abfallrechtlichen Beanstandungen.

Zu 2.

Die bei den Betriebsbesichtigungen festgestellten Mangel im
Bereich des Arbeitsschutzes und der Abfallbeseitigung wurden
unverziiglich beseitigt. Ordnungswidrigkeiten- bzw. Strafverfah-
ren brauchten daher nicht eingeleitet zu werden.

Zu 3.

Bei mehreren routineméfiigen Uberprifungen durch die Berli-
ner Wasser-Betriebe ist fzstgestellt worden, dal die Neutralisa-
tionsanlage der Fa. §. nicht einwandfrei arbeitete. Darauf ist die
Firma von den BWB schriflich hingewiesen worden.

Die anschlieBenden Nachkontrollen ergaben, dal die ange-
sprochenen Mingel beseitigt worden sind.
Zu 4.:

Hieriiber liegen der zustindigen Genehmigungsbehdrde beim
Senator fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz keine Erkennt-
nisse vor.

Zu §.:

Nein.

Zu 6.

Nein, wic unter 1. ausgefiihrt, ist die Fa. S. in den letzien
Jahren wiederholt iiberpriift worden.

Zu 7.

Der Senat ist im Oktober 1988 auf die Bodenverunreinigungen
aufmerksam geworden. Die Bodenuntersuchungen sind in den
Monaten November und Dezember 1988 durchgefiihrt worden.
Nachuntersuchungen erfolgten im Januar 1989. Dabei wurden
MKW und in geringen Konzentrationen AKW, CKW und PAK
gefunden.

Zu 8:

Erst nach Abschluf} der Sondierungen zur Eingrenzung des auf
dem Grundstiick der Firma S. entstandenen Schadens wird eine
Sanierungsanordnung erlassen, die festlegt, wer zur Beseitigung
der Bodenverunreinigungen herangezogen wird.
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Es liegt im Ermessen der Eigentiimer, die Rechtsform ihrer
Unternehmen zu bestimmen.

Zu 10.:

Uber eine Sanierung des Bodens kann erst nach AbschluB der
Erkundigungen entschieden werden, die auch noch auf angren-
zende Grundstiicke ausgedehnt werden missen.

Berlin, den 16. Mirz 1969

J. Starnick
Senator fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 23. Mirz 1989

Nr. 5604

des Abgeordneten Frank Kapek (AL)
iiber Vergabe von Projekttrigerschaft
an die Kernforschungsanstalt Jiilich

Ich frage den Senat:

1. Welche Kosten entstehen der Umweltverwaltung durch die
Vergabe von Projekttrigerschaften an die Kernforschungsan-
stalt Julich?

2. Mit welchem Ziel ist die Projekttrigerschaft an die Kernfor-
schungsanstalt Julich vergeben worden und ist die Vergabe
an eine Ausschreibung gebunden gewesen?

3. Gab es Berliner Bewerber, und warum sind diese nicht be-
riicksichtigt worden?

4, Welche Forschungs- und Entwicklungsvorhaben Berliner
Institutionen sind bisher von der KFA Jiilich als Projekitri-
ger des Bundesministers fiir Forschung und Technologie flic
das BMFT-Forderprogramm Bodenbelastung und Wasser-
haushalt vergeben worden?

5. Welche Forschungs- und Entwickiungsvorhaben des BMFT-
Programmes sind auf Berlin lbertragen worden?

6. Wie ist gewihrleistet. daB andere Antragsteller der KFA Ji-
lich gleichgestellt werden?

7. Wie will der Senat das Forschungs- und Entwicklungspro-
gramm des BMFT einsetzen, damit in Berlin zusatzliche Ar-
beitspldtze geschaffen werden kénnen?

Berlin, den 28. Februar 1989

Eingegangen am 2. Mirz 1989

Antwort (Zwischenbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5604

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Der Senator fiir Stadtentwicklung und Umwelischutz hat im
Rahmen der Abwickiung des Berliner Bodenschutzprogramms
LMitteilungen Nr. 165 des Prisidenten des Abgeordnetenhauses
- Drs Nr. 1071503 -* die Projektleitung Biologie, Okologie. Enet-
gie (PBE} an der Kernforschungsanlage Jilich (KFA) mit der Pro-
jekttrigerschaft beauftragt. Die KFA Jiilich ist eine GmbH, die im
Eigentum des Bundes und des Landes Nordrhein-Westfalen
steht; die PBE ist eine selbstdndige Einrichtung innerhalb der
KFA lilich GmbH und im Rahmen der Ausibung der Projekt-
trigerschaft ausschlieBlich an die Weisungen des Senators fiir
Stadtentwicklung und Umweltschutz gebunden. Die ,,Grundsitze
fir die Einschaltung von Projekttrigern bei der Durchfihrung
von FérderungsmaBnahmen des BMFT® finden entsprechende
Anwendung.
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Zul.:

Der PBE werden auf Selbstkostenbasis fir ein Bearbeitungs-
volumen von 25 Projekten und ein Finanzvolumen von 5 Mio.
DM die Kosten fiir einen wissenschaftlichen Mitarbeiter und
einen halben betriebswirtschaftlichen Mitarbeiter zuziiglich der
Personal- und Verwaltungsgemeinkosten, entstchender Reise-
kosten und der Mietkosten fiir das Berliner Biiro erstattet. Diese
Kosten betrugen 1988 24504325 DM, d. h. ca. 5 % des Finanz-
volumens

Zu 2.

Der Senat verweist auf Nr. 4.2 des Berliner Bodenschutzpro-
gramms, in dem er dem Abgeordnetenhaus folgendes mitgeteilt
hat:

Fiir die Durchfiihrung der Vorhaben wird Berlin die Unter-
stiitzung von Projekttrigern in Anspruch nehmen, da die effizien-
te Auswahl, Betreuung und Bewertung erfahrungsgemiaB eine
fachliche und personelle Flexibilitdt und Kapazitit ecfordert, wie
sie der Verwaltung in dieser Form nicht zur Verfiigung steht.

Die Aufgaben eines Trigers sind in der Vorbereitungsphase
— Entgegennahme von Projektvorschligen,
— Begutachtung, in der Regel durch cxterne Gutachter,

— fachliche Vorbereitung der Entscheidung der Verwaliung
itber die Mittelvergabe,

wihrend der Projektlaufzeit

— fachliche Begleitung des Projektes, gegebenenfalls erginzt
durch Fachgutachten und Kolloguien,

— finanzielle Abwicklung,

nach Abschlufl des Projekies
— Erfolgskontrolie, Begutachtung des AbschluBberichtes,
— Auswertung und Publikation der Ergebnisse,

— Vorpriifung der Verwendungsnachweise und der Schluf-
abrechnung,

— Vorbereitung der Verwaltungsentscheidung iiber die Bewes-
tung des Projektes.

Durch die Trennung von Begutachtung und Mittelvergabe wird
eine zielgerichtete Mittelverwendung etleichtert. Notwendig ist,
daB der Projekttriiger iiber die entsprechenden Erfahrungen ver-
fiigt und auch auf anderen Arbeitsgebieten nicht in Konkurrenz
zu einem potentiellen Auftragnehmer steht.”

Dhie Projekttrigerschaft wurde tm Wege der freihindigen Ver-
gabe gemil § 3 Nr. 4a VOL/A vergeben.

MaBgebend tir diese Entscheidung war die langjihrige Erfah-
rung der PBE als fachlich einschligiger Projekttriger des Bundes,
inshesondere fir das BMFT-Programm ,Bodenbelastung und
Wasserhaushalt®.

Zu 3. und 6.:

In Berlin besteht mit Ausnahme der Projekttrigerschaft  Feste
Abfalistoffe* beim Umweltbundesamt keine Institution, die ver-
gleichbare Erfahrungen als Projekttriger aufweisen kann. Dar-
iiber hinaus kommen alle Institutionen, die von ihrer fachlichen
Ausrichtung her moglicherweise ais Projektiriger in Betracht ge-
kommen wiren, auch als Anbieter bzw. Antragstellerin Frage. Da
der Projekttriger nicht als Wettbewerber um die Projektdurch-
fliihrung aufireten darf, schied eine Auftragsvergabe an solche
Berliner Institutionen aus.

Zu 4. und 5.:

Die Projekte werden nicht vom Projekttriger, sonderm von der
férdernden Institution vergeben. Der Projekttriger gibt hierzu
lediglich Emptehlungen. Wie der Senator fur Stadtentwicklung
und Umweltschutz, so entscheidet auch der Bundesminister fir
Forschung und Technologie in cigener Verantwortung Uber die
Projektvergabe. Der Senat hat keinen vellstandigen Uberblick,
welche Projekte der BMFT im Rahmen des Férderprogramms
~Bodenbelastung und Wasserhaushalt* an Berliner Institutionen
vergeben hat.

Der BMFT wuide hierzu um Auskunft gebeten. Der Senat wird
diese Auskunft unverziglich mitteilen; hierzu wird um Fristver-
lingerung bis zum 3i. Maj 1989 gebeten.

Zu 7.

Wie unter 4. ausgefiihrt, entscheidet der BMFT in eigener Ver-
antwortung Uber die Mittelvergabe. Der Senat ist jedoch bemiiht,
(nsbesondere im Rahmen der Technologieforderung die Mit-
finanzierung der BMFT bei solchen Projekten zu erreichen, die
nicht nur wihrend ihrer Durchfiihrung, sondern auch durch die
Umsetzung ihrer Ergebnisse in Berlin Arbeitsplitze in Dienst-
leistung, Handwerk und [ndustrie schaffen.

Berlin, den 16. Mirz 1989

J. Starnick
Senator fir Stadtentwicklung und Umweltschutz

Fingegangen am 28, Mirz 1989

Nr. 5607

des Abgeordneten Gunnar Grugelke (AL}

iiber Yersagen des FU-Prisidenten

und des Senators fiir Wissenschaft und Forschung
bei der Einziehung der Nebentiitigkeitsentgelte (V)

Ich frage den Senat:

1. Welche Erblast hinterliBt Senator Turner seiner Nachfolge-
rin bei der Einzichung der FU-Nebentitigkeitsentgelte (Dif-
ferenz zwischen erhobenen Forderungen und tatsichlich
eingegangenen Zahlungen) bei
— den Sachkosten
— den Nutzungsentgelten flr Liquidation bei ambulanter

Behandlung von Privatpatienten

in den Bereichen

— Universitdtsklinikum Rudolf Virchow, Standort Charlot-
tenburg

— Universitidtsklinikum Rudolf Virchow, Standort Wedding

— Universitdtsklinikum Steglitz

— Fachbereich Zahnmedizin und Kiefernheilkunde

zum Stichtag 1. Mirz 1989?

2. Welche unterschiedlichen Sachkostenbegriffe hat der Sena-
tor flir Wissenschaft und Forschung seit 1984 gegeniiber der
FU vertreten und wie oft und jeweils wann mit welcher
Begriindung gewechselt?

3. Haben sich durch diese flexiblen Sachkostendefinitionen des
Senators tlir Wissenschaft und Forschung Verzégerungen
bei der Bearbeitung der Nebentitigkeitsangelegenheiten an
der FU ergeben, wenn ja, in welcher Griflenordnung?

4. Welchen Sachkostenbegrift vertritt der Senator fiir Wissen-
schaft und Forschung zur Zeit mit weicher Begriindung?

5. Wie viele Bescheide und Widerspruchsbescheide miissen
derzeit von der FU iberarbeitet werden?

Welche zeitliche Verzdgerung tritt dabei ein?

6. In wie vielen Fillen konnten mit den liquidationsberechtig-
ten Arzten/Zahnidrzten Vergleiche abgeschlossen werden?
Welchen Inhalt haben diese Vergleiche?

Wie hoch ist der Verlust der FU gemessen an den auf der
Basis der Hechschulnebentitigkeitsverordnung und Liquida-
tionsabfiihrungsverordnung erhobenen Forderungen?

7. Sind mittlerweile Schiden zum Nachteil der FU wegen des
mangelthaften Verwaltungsvollzugs feststellbar
a) durch erhdhten Liguiditdtsbedarf
b) durch fehlende Berechtigung zur Echebung von Saumnis-
zuschligen
¢) durch verspitete Vollstreckung von bestandskriftigen
oder sofort vollziehbaren Bescheiden
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d) durch verspiteten oder par unterlassenen Erlal von
Bescheiden

e) durch verspdtete ader unterlassene Anordnung der sofor-
tigen Vollziehbarkeit

f) durch verspiitete Erstellung der SchiuBrechnung?

Werist fur die Pritfung und Durchsetzung der RegreBansprii-
che zustindig und was hat der Zustindige wann veraniafit?

8. Waer ist fur die Prifung der dienstrechtlichen Aspekte
zustindig und was hat der Zustindige wann veranlait?

9. Triift es zu, daB der Rechnungshof von Berlin den Senator
fiir Wissenschaft und Forschung seit Anfang Mai 1988 aufge-
fordert hat, dafiir Sorge zu tragen, daB unverziglich die Schi-
den ebenso zu ermittein seien, wie die gegebenenfalls not-
wendigen dienstrechtlichen MaBnahmen zu ergreifen seien,
und zwar von der dafiir zustindigen Stelle?

10. Trifft es zu, daB gemiB § 3 Abs. 1, § 8 Abs. I und 3 der Uber-
tragungsanordnung der Senator fiir Wissenschaft und For-
schung als Vorsitzender der Personalkommission der FU die
Befugnisse der Dienstbehorde und der Personalstelle sowie
die nach der Landesdisziplinarordnung der Dienstbehdrde
oder dem Dienstvorgesetzten zustehenden Befugnisse flr
die leitenden Beschiftigten der FU trigt?

11. Trifft es zu, daB der Senator fiir Wissenschaft und Forschung
erst Anfang November 1988 - also ganze 6 Monate spiter -
den Prisidenten der FU aufgefordert hat, Schadensfeststel-
lung und dienstliche Untersuchungen vorzunehmen?

Welchen Grund gibt es flir das halbe jahr Untitigkeit des
Senators?

Ist gegebenenfalls hierin eine dienstliche Verletzung der lei-
tenden Mitarbeiter des Senators fiir die FU-Aufsicht, S. und
K., zu sehen?

12. Wann ist mit der Zustellung der letzten Widerspruchsbe-
scheide
a) fur die Altfille
b) fur die Neufille (bis 4. Quartal 1988)
zu rechnen?

13. Betrachtet der Senator tiir Wissenschaft und Forschung,
Turner, die Erblast nichtvereinnahmter Forderungen fur
Nebentitigkeitsentgeite als einen Eckpfeiler seiner Lei-
stungsbilanz in Berlin?

Berlin, den 1. Marz 1989

Eingegangen am 2. Marz 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 5607

[m Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Fiir die Einziehung der Nehentitigkeitsentgelte ist nicht der
Senator fiir Wissenschaft und Farschung, sondern die Freie Uni-
versitit Berlin zustindig. Doct ist man mit Hochdrizck bemiiht,
Rechtsstreitigkeiten auf verschiedenen Wegen (Vergleichsver-
trige, Gerichtsverfahren, Uberarbeitung von Bescheiden) zu kli-
ren und Verwaltungsvollzugsdefizite abzubauen. Diese Bemi-
hungen der Freien Universitit haben sichtbare Bereinigungen
erbracht.

Der Prasident der Freien Universitiat macht zum Stand der Ein-
ziehung von Forderungen die felgenden Angaben.

UK Raodolf Virchow

Fiir den Bereich des UK Rudolf Virchow {Standort Charlotten-
burg und Standort Wedding) betragen die nicht vereinnahmten
Betrige (Differenz zwischen den erhobenen Forderungen und
tatsiichlich eingegangenen Zahlungen) nach dem Stand
28. Februar 1989:
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a) Fiir die Altfille
Forderungen insgesamt 6 13926435 DM

Zahlungseinginge 5727 100,04 DM

Offene Forderungen 412 164,31 DM

Hierbei ist anzumerken, dafl in 7 Altfillen noch Vergleichs-
verhandlungen gefihrt werden.

b

—

LiquAbf.-Zeitraum 1. Juli 1986 bis 31. Dezember 1987
901665243 DM
8372 34936 DM

Forderungen insgesamt

Zahlungseinginge
Offene Forderungen 644 307,07 DM

Hier sind in 5 Fillen die Vergleichsverhandiungen noch
nicht abgeschlossen.

c

—

LiquAbf-Zeitraum t. Januar bis 31. Dezember 1988
5489 061.98 DM
5471 066,97 DM

Forderungen insgesamt
Zahlungseinginge

Offene Forderungen 17 995,61 DM

Zusammenfassung von a) bis ¢):
20644 978,76 DM
19 570 516,37 DM

1074 462,39 DM

Forderungen insgesamt
Zahlungseinginge

Offene Forderungen

Somit sind im Bereich des UK Rudolf Virchow nur noch rd. 5 %
der offenen Forderungen noch nicht beglichen worden. Im Hin-
blick auf den erwarteten positiven Abschlufi der noch laufenden
Vergleichsverhandlungen wird hier mit einer weiteren erheb-
lichen Verringerung gerechnet.

UK Steglitz

[n dem Bereich des UK Steglitz sind zum Zeitpunkt |. Mirz
1989 noch insgesamt 2412 410,01 DM offen. In diesem Betrag
sind enthalten die offenen Betrige aus den klagebefangenen
Widerspruchsbescheiden aus der Zeit 1982 bis 1986, offene
Betrige aus den SchiuBabrechnungen 1986 und 1987 sowie offene
Betrige aus den Abschlagszahlungen des Jahres 1988 und Fest-
setzungen zum stationiren Vorteilsausgleich.

In Anbetracht der Kiirze der zur Verfligung stehenden Zeit 1alit
sich nach Auskunft des Beauftragten fiir das UK Steglitz eine dif-
ferenzierte Aufstellung nach erhobenen Forderungen und tai-
sachlich eingegangenen Zahlungen, bezogen auf Sachkosten und
Nutzungsentgelte, nicht ermitteln.

FB Zahn-, Mund- und Kieferheiltkunde

In dermn Fachbereich Zahn-, Mund- und Kieferhetlkunde sind
zum Stichtag 1. Mirz 1989 keine offenen Betrige aufzufithren.

Zu 2. his 4.:

Die Sachkostenbegriffe sind in Rechtsverordnungen festgelegt.
§ 11 Abs. 2 HNtVQ definierte bis 30. Juni 1986:

~Sachkosten sind die der Hochschule entstehenden allgemei-
nen Kosten personeller und sichlicher Art, die durch die
Anwendung von irztlichen Instrumenten und Apparaturen
entstehenden Kosten sowte die Kosten fiir Verbandsmate-
rial, Materialien und Verbrauchsmittel (einschlieBlich Arz-
neimittel, Blutkonserven, Knochenniigel, Herzschrittma-
cher, radioaktive Substanzen, zahntechnische Laborarbeiten
und Edelmetallverbrauch}. In den Sachkosten sind nicht ent-
halten die Kosten fur die Mitwirkung von nachgeordneten
Arzten an der Erbringung der Leistung und von Arztschreib-
kriften. Die Dienstbehérde kann fiir hiufig wiederkehrende
Sachleistungen Kostentarife festlegen.”



Abgeordnetenhaus von Berlin - 11. Wahlperiede

Drucksache 11/42

Seit 1. Juli 1986 gibt § 3 Abs. 2 LiquAbfVQ folgende Definition:

Das Krankenhaus legt als Sachkosten seine Selbstkosten fur
Sachleistungen fir eine ambulante privatirztliche, kassen-
drztliche oder nichtirztliche Titigkeit des Beschiftigten zu-
grunde. Es kann dabei im Ergebnis nach einer wirklichkeits-
nahen Schitzung, auch in pauschalierter Form, vorgehen.”

Andere Sachkostenbegriffe sind vom Senator fir Wissenschaft
und Forschung niemals vertreten worden. Fir die Auslegung die-
ser Rechtsvorschriften war und ist ausschiieSlich die Freie Uni-
versitit Berlin zustindig. Die Freie Universitit hat sich mit ihren
Uberlegungen mehrfach an den Senator fiir Wissenschaft und
Forschung gewandt. Sie hat insbesondere die Auflassung vertre-
ten, wegen verwaltungstechnischer Schwierigkeiten scheide eine
tatsichliche Kostenermittlung aus und ersatzweise sei - wie an
vielen anderen Universitatskiinika - der Tarif der Deutschen
Krankenhausgesellschaft anzuwenden. Wie schwierig dieser Pro-
blemkreis objektiv einzuschitzen ist, mag der Fragesteller daraus
ersehen, daB die von ihm stets vertretene Rechtsauffassung,
wonach der DKG-NT durchgingig als Sachkostentarif anzuwen-
den sei, durch die sich abzeichnende Rechtssprechung vermutlich
nicht geteilt wird.

Zus.:

Im Bereich des UK Rudolf Virchow miissen flir die Zeit vom
1. Juli bis 31. Dezember noch 19 Widerspruchsbescheide erstelit
werden, fir die Zeit vom 1.Januar bis 31. Dezember 1987
21 Bescheide. Dariiber hinaus miissen noch Bescheide iiberarbei-
tet werden {Umrechnung auf EGO) fur die Zeit vom 1. Juli 1986
bis 31. Dezember 1986 in 18 Fillen, fiir die Zeit vom 1. Januar
1987 bis 31. Dezember 1987 in ebenfalls 18 Fillen.

In dem Bereich des UK Steglitz miissen fiir den Zeitraum
§. Juli 1986 bis 31. Dezember 1987 insgesamt 13 Bescheide und
25 Widerspruchsbescheide ilberarbeitet werden.

Der Beauftragte fiir das UK Steglitz weist darauf hin, daB vorge-
sehen ist, wie in den Fillen des Universititsklinikums Rudolf Vir-
chow erneut Vergleichsverhandlungen zu fiihren.

Der Prisident der Freien Universitit Berlin hat dem Senator
fur Wissenschaft und Forschung mitgeteilt, daB er die Erarbei-
tung aller Bescheide tis Ende Mai 1989 erwartet.

Zu b.:

Fiir den Bereich des UK Rudolif Virchow teilt der Prisident der
FU Berlin folgendes mit:

In 21 Fillen konnten Vergleiche mit den liguidationsberechtig-
ten Arzten abgeschlossen werden. In vier Fillen wird noch ver-
handelt. Die Vergleiche haben folgenden Inhalt:

Der Hochschullehrer nimmt seine Widerspriiche flr die Zeit
vom 1. Oktober 1982 bis 31. Dezember 1987 zuriick. Ebenso wird
die beim Verwaltungsgericht Berlin gegebenenfalls anhiingige
Klage zuriickgenommen. Die FU Berlin hebt fiir den selben Zeit-
raum siamtliche von ihr erlassenen Festsetzungsbescheide auf.
Jede Partet trigt die ihr entstandenen Kosten. Der Hochschulleh-
rer wird gegen die noch zu erstellenden Festsetzungsbescheide
keine Rechtsmittel einlegen, sofern diese folgende Berechnungs-
grundsitze beachten:

a) Fiir den Zeitraum vom 1. Oktober 1982 bis 30. Juni 1988 wer-
den die gemid DKG-NT, Spalte 6, berechneten Sachkosten
dem EGO-Tarif dergestalt angepaBt, daB die im einzelnen
ermittelten und aufgefithrten Sachkosten mit dem Faktor
0.8358 multipliziert werden. Dieser Faktor driickt hierbei den
abjektiv und durchschnittlich ermittelten Unterschied zwi-
schen den nach der Spalte 6 des DKG-NT berechneten Sach-
kostenanteil und dem, der nach dem EGO ermittett worden
ist, aus.

b) Fir den Zeitraum vom 1. Juli 1986 bis zum 31. Dezember
1987 werden die Sachkosten unter Berlicksichtigung des
EGO-Tarifs neu ermittelt. Hierbei wird die zustindige Abtei-
lung des UKRV die Berechnung nach den Grundsdtzen vor-
nehmen, die seit langem fir die am chemaligen Rudolf-
Virchow-Krankenhaus titigen Liquidationsberechtigten
angewendet werden.

Eventuelle Guthaben werden verrechnet.

¢} Die Parteien halten ausdriicklich fest, dafi der Hochschutleh-
rer trotz des unter a) und b) erklirten Rechtsmittelverzichtes
seine grundsitzlichen Bedenken gegen die Recht- und
ZweckmiBigkeit der Sachkostenermittlung auf der Grund-
lage des DKG-NT, Spalte 6, und/oder des EGO-Tarifes nach
wie vor und trotz seiner Vergleichsbereitschaft flir die 0. a.
Zeitrtiume aufrechterhitt.

d) Die Parteien sind dariiber einig, dall die unter a) und b}
bezeichneten Sachkosten nicht die nach §§ 10 GOA, 2, 4 All-
gemeine Tarifbestimmungen DKG-NT (16. Auflage) abrech-
nungsfihigen Auslagen, insbesondere Kontrastmittel, radio-
aktive Stoffe etc., umfassen. Diese besonderen Sachkosten
werden gesondert nach Verbrauch erstattet.

Angaben iber einen behaupteten Verlust werden flir den
Bereich des UK Rudolf Yirchow wie folgt abgegeben:

Fiir den Zeitraum 1982 bis 30. Juni 1986 sind die Forderungen
auf Basis der Hochschulnebentitigkeitsverordnung geltend zu
machen. Der Betrag fiir die Festsetzung nach DKG-NT lautet fur
diesen Zeitraum: 4 075712,79 DM. Die Vergleichssumme (21
Fille) betragt 4339 748,91 DM. Diese Vergleichssumme ist
bereits gezahit worden, so daB sich insofern kein ,Verlust® der
FU ergibt.

Eine abschlieBende Aussage flir den Zeitraum der Geltunyg der
Liguidationsabfihrungsverordnung (1. Juli bis 31. Dezember
1987) kann erst erfolgen, wenn die Umrechnung der Sachkosten
nach dem EGO-Tarif Ende des Monats Mirz 1989 bei den 18
abgeschlossenen Vergleichen erfolgt ist. Es ist davon auszugehen,
daB bei Senkung des Sachanteils durch die Anhebung des Vor-
teilsausgleichs die Differenz zwischen der urspriinglichen Fest-
setzung nach DKG-NT und den Sachkosten nach EGO gering
bleiben wird.

Fiir das UK Steglitz stellt sich die Situation so dar, da8 in einem
Fall, fir den Zeitraum vom 1. Oktober 1982 bis zum 30. Juni 1986
ein Vergleich abgeschlossen werden konnte. Die Differenz zwi-
schen der urspritnglichen Forderung auf der Basis DKG-NT
Spalte 6 und dem sogenanaten EGO-Tarif liegt in diesem Fall bei
11 600,— DM.

In dem Fachbereich Zahn-, Mund- und Kieferheilkunde sind
keine Vergleiche mit liquidationsberechtigten Arzten abgeschlos-
sen worden.

Zu 7.:

Der Prisident der Freien Universitit Berlin tetlt mit, daB er bis-
her Schiden zum Nachteil der FU nicht festgestelit hat. Ein
erhohter Liquiditdtsbedarf durch die Verzégerungen war bisher
nicht nachweisbar. Auch in den iibrigen genannten Beispielen
hidngen die Fragen, ob eine Verspitung und Verzégerung vorlag,
ob diese durch ein unsachgemiBes Verhalten verursacht wurde
und ob hierdurch ein Schaden entstanden ist, von einer Reihe
teils schwieriger Rechtsfragen ab. Diese kdnnen moglicherweise
erst nach AbschluB eines obergerichtlichen Verfahrens geklirt
werden; selbst dann ist zweifelhaft, ob von den Bearbeitern bis
dahin vertretene abweichende Rechtsansichten wirklich fehler-
haft oder gar schuldhaft waren.

Fiir RegreBanspriiche und dienstrechtliche MaBnahmen wie
Abmahnungen, Disziplinarverfahren fur AufsichtsmaBnahmen
im laufenden Dienstbetrieb sind die jeweiligen Vorgesetzten bis
hin zum Universititsprisidenten zustindig. Fir die Abwicklung
von RegreBanspriichen und (Grmliche dienstrechtliche MaBnah-
men ist bei nichtleitenden Mitarbeitern der Prisident, bei leiten-
den Mitarbeitern der Senator fiir Wissenschaft und Forschung
zustindig. Aufsichtsmalnabmen im laufenden Dienstbetrieb ein-
schlieBlich Ermahnungen, Weisungen, Zustindigkeitstregelungen
u. d4. wurden stindig ergriffen. Fiir die Geltendmachung von
RegreBanspriichen oder dienstrechtliche MaBnahmen wie
Abmahnungen, Disziplinarverfahren oder Kiindigungen besteht
nach dem Obengenannten bisher kein AnlaB.

Soweit Abgrenzungsprebieme bei der Zustindigkeit gegeben
waren, und méglicherweise noch Liicken bei der Feststellung von
Schiden und etwaigem Verschulden von Mitarbeitern bestehen,
ist im Vorfeld eines entsprechenden Beschlusses der PK am
14, Oktober 1989 eine Abgrenzung und Einigung in der Weise
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erzielt worden, daB die FU eine erneute Untersuchung durchfith-
ren wird, ob und gegebenenfalls welche Mingel im Verwaltungs-
vollzug der Nebentitigkeitsangelegenheiten festzustellen sind
und welche Mitarbeiter im einzelnen hierfur die Ausfuhrungs-
und Leitungsverantwortung tragen; dabei wird in jedem Einzel-
fall gepriift werden, ob und in welcher Héhe Schiden entstanden
sind und ob dienstrechtliche MaBnahmen zu ergreifen und
Regrelforderungen zu erheben sind.

Zu9.:

Nein. Der Rechnungshof hat vielmehr ausdriicklich festge-
stellt, daB es Aufgabe der zustindigen Stelien der Verwaltung der
FU ist, die Ermittlung der subjektiven Voraussetzungen eventuell
geltend zu machender Schadensersatzanspriiche durchzufiihren.
Diese Verpflichtung der Verwaltung der Freien Universitit
besteht vollig unabhidngig davon, ob und gegebenenfalls wann der
Rechnungshof, die Aufsichtsbehdrde, Abgeordnete oder andere
Stellen die zustindige Stelle auf diese Pflicht hinweisen:

.Sind dem Land Berlin durch Dienstkréfte Schiiden zugefugt
worden, so ist die Stelle, in deren Bereich der Schaden ent-
standen ist, verpflichtet, unverziiglich alle MaBnahmen zur
Feststellung des Sachverhalts und des Umfangs des Scha-
dens sowie der Sicherung der Betreibung etwaiger Forderun-
gen einzuleiten und mit dem noétigen Nachdruck durchzu-
fihren. Der Beauftragte fiir den Haushalt ist unverziglich zu
beteiligen; fiir die Unterrichtung des Rechnungshofs und des
Senators fiir Finanzen gelten die Yorschriften des Haushalis-
wesens. Die Bearbeitung muB beschleunigt als Eiltsache
erfolgen. Die Dienstbehérde bzw. Personalstelie kann die
Angelegenheit in jeder Lage des Verfahrens an sich ziehen;
sie soll es unverziiglich tun, sobald sich ein Vorwurf gegen
Vorgesetzte des unmittelbaren Schidigers richten kann.™
(Nr. 10 der Haftungsrichtlinien)

Im iibrigen ist dem Fragesteller offensichtlich nicht bekannt,
daB die Hinweise des Rechnungshofs zurlickgehen auf eine Initia-
tive des Senators fiir Wissenschaft und Forschung, der den Rech-
nungshof gebeten hatte, die Verwaltungsabldufe innerhalb der
Verwaltung der Freien Universitit Berlin im Hinbiick auf organi-
satorische und personalrechtliche Konsequenzen zu priifen.

Zu 10.:

Ja, soweit nicht leitende Beamte oder Arbeitnehmer des Uni-
versitdtsklinikums Rudolf Virchow betroffen sind.

Zull.:

Die Pflicht zur Schadensfeststellung obliegt den zastindigen
Stellen der Freien Universitidt von Amts wegen, wie bereits in der
Antwort zur Frage 9 ausgefithrt wurde. Deshalb sind die weiteren
Teilfragen gegenstandslos.

Zu 12.:

Auf die Antwort zur Frage 5 wird verwiesen. Die Zustellung
aller Bescheide wird nach der voraussichtlichen Erstellung bis
Ende Mai 1989 und den dann folgenden Entscheidungen durch
die zustidndigen Stellen unverziiglich erfolgen.

Zu 13.:

Es wurde bereits darauf verwiesen, daf der Vollzug von Ver-
waltungsaufgaben, fiir deren Erledigung die Freie Universitit
zustindig ist, nicht zu den Leistungsschwerpunkten eines Wis-
senschaftssenators zihit.

Berlin, den 14, Mirz 1989

Prof. Dr. George Turner
Senator flir Wissenschaft und Forschung

Eingegangen am 17, Mirz 1989
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Nr. 5608

des Abgeordneten Gunnar Grugelke (AL)
iiber Einsparung der Medizinischen
Universitiitsverwaltung der FU (MUYV)

Ich frage den Senat:

l. Teilt der Senat meine Auffassung, daB dusrch die Auflosung
der MUYV und die Wiederherstellung einer leistungsfihigen
FU-Einheitsverwaliung die FU Einsparungen in betricht-
licher Hihe erzielen und diese Mittel zuriick in die Bereiche
Lehre, Forschung und Krankenversorgung investieren kann,
wo sie dringend bendtigt werden?

2. Kann sich der Senat zu einer Anderung des Berliner Hoch-
schulgesetzes durchringen angesichts der negativen Lei-
stungsbilanz des Rechnungshofes von Berlin iiber die MUV
im Februar 19897

3. Trifft es zu, daB der Rechnungshof zu dem Ergebnis kommt,
da die vom Senator fiir Wissenschaft und Forschung
Kewenig und seinem Mitarbeiter 8. 1984 angefiihrien
Schwachstellen im Finanz- und Rechnungswesen, im Per-
sonalwesen einschlieBlich der Personalwirtschaft, in der
Anlagenwirtschaft und im Beschaffungswesen sowie in der
Medizinplanung nahezu unverdndert vorhanden sind?

a)y Trifft es zu, daB beide Klinika nicht in der Lage waren,
zum vorgeschriebenen Zeitpunkt priifungsfihige Jahres-
abschliisse vorzulegen?

b} Trifft es zu, daB die Kosten- und Leistungsrechnungen
bis heute nur cingeschrinkt als zeitnahe Betricbsabrech-
nung und damit als Mittel der Betriebssteuerung ein-

gesetzt werden kann?

Trifft es zu, daB die Klinika bis heute iber keinen Soll-Ist-
Vergleich fiir den Stellenplan und auch tiber keine Lei-
stungs- und Personalausfallstatistiken verfiigen?

d) Trifft es zu, dall die Klinika die Poliklinik- und Pflegesatz-
verhandlungen der FU bis heute nicht mit ausreichenden
Daten fiir eine erfolgreiche Verhandlungsfihrung Uber
Entgelte und Pflegesdtze unterstiitzen kénnen?

—

c

—

—

Trifft es zu, daB die Abschaffung der Position des Verwai-
tungsleiters in den Klinika zu einer Schwichung der Ent-
scheidungsstrukturen statt zu einer Straffung derselben
gefuhrt hat?

) Trifft es zu, daB die Medizinverwaltung der FU vor dem
Offenbarungseid in Sachen Nebentitigkeiten-Abrech-
nung steht?

5

4, Trifft es zu, daB nach Auffassung des Rechnungshofes die
MUYV bisher weder ihren eigenen Erwartungen noch den
Vorstellungen des FU-Kuratoriums nach den Erwartungen
des Senats gerecht werden konnte?

5. Teili der Senat meine Auffassung, daB deshalb die MUV auf-
zuldsen und ihre Aufgaben in einer Einheitsverwaltung zu
reintegricren sind, die den Klinika betriebsnahe Entschei-
dungskompetenzen zur eigenen Erledigung und Verantwor-
tung iiberldBt und sich auf wirklich zentrale Aufgaben be-
schrinkt?

6. Teilt der Senat meine Auffassung, daB diese katastrophale
Leistungsbilanz der FU-MUV von Senator Turner und
seinen leitenden Mitarbeitern K. und S. als Erblast mit zu
verantworten ist?

7. Wird der Senat dafiir sorgen, dal vor der notwendigen Neu-
strukturierung der FU-Verwaltung vorerst keine Stellen-
besetzungen mehr vorgenommen werden, die eine Wieder-
vereinigung der geteilten FU-Verwaltung erschweren wiirde?

Berlin, den 1. Marz 1989

Eingegangen am 2. Mirz 1989
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Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 5608

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Nein.

Zu 2.

Nein.

Zu 3. und 4.:

Der Senat sieht sich nicht in der Lage, verschlossen vom Rech-
nungshof mit der Bitte um Stellungnahme tibersandte Entwiirfe
zu kommentieten, bevor der Rechnungshof Giber die endgiiltige
Abfassung und die Form der Verdffentlichung entschieden hat.

Zus.:
Nein.

Zu 6.:
Nein.

Zu 7.

Uber die Notwendigkeit und den Zeitpunkt von Stelienwieder-
besetzungen entscheiden die zustindigen Stellen und Organe der
Freien Universitit Berlin und nicht der Senat von Berlin.
Berlin, den 15. Mirz 1989

Prof. Dr. George Turner
Senator fiir Wissenschaft und Forschung

Eingegangen am 17. Mirz 1989
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Ni. 2

der Abgeordneten Lena Schraut (AL)

iiber eine Ermittlungsgruppe der Berliner Polizei
aus AnlaB der Wahlen zum Abgeordnetenhaus

bzw. zn den Bezirksverordnetenversammlungen 1989

Ich frage den Senat:

1. Hat die Berliner Polizei eine Erminiungsgruppe gebildet, um
eventuelle Straftaten im Zusammenhang mit den Wahlen zu
verfolgen?

2. Ist der polizeifiche Staatsschutz damit beaufiragt worden?

3. Istausdiesem Anlal} ein eigenes Spurendokumentationsver-
fahren (SPUDOK) beim Bundeskriminalamt (BKA}) einge-
richtet worden?

4. Wenn nein, wo sind die Daten, die sich aus Anzeigen, z. B.
wegen Zerstdrung von Wahlplakaten ergaben, gespeichert
worden?

5. Wie viele personenbezogene Daten, wie viele Vorginge sind
in das SPUDOK oder in eine andere Datei cingegeben wor-
den?

6. In wie vielen Fiillen ist ein Ermittiungsverfahren gegen eine
verdiachtige Person cingeleitet worden?

7. Sind Daten aus diesen Ermittlungsverfahren in andere
Dateien, z. B. der Arbeitsdatei PIOS Politisch-Motivierte-
Straftaten (APMS) oder die Arbeitsdatei PIOS Innere Sicher-
heit (APIS) eingestellt worden?

Berlin, den 7. Mirz [989
Eingegangen am 8. Mirz 19389

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 2

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:
Nein.

Zu 2.

Der Polizeiliche Staatsschutz hat die grundsétzliche Bearbei-
tungszustandigkeit fir die im Zusammenhang mit den genannten
Wahlen begangenen Straftaten.

Zu 3.
Nein.

VAN

Durch dic Polizei wurden die sich aus den betreffenden Anzei-
gen ergebenden Daten im Informationssystem Verbrechensbe-
kimpfung (ISVB) und in der Arbeitsdatei PIOS Innere Sicherheit
(APIS) gespeichert. Eine Speicherung in anderen Dateien, inshe-
sondere in der Arbeitsdatei Politisch-Motivierte-Straftaten
{APMS), erfolgte niche,

Bei der Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht Berlin eingelei-
tete entsprechende Ermittlungsverfahren werden wie jedes ande-
re Ermittiungsverfahren ausschlieBlich im Geschiftsgangsunter-
stiitzungs- und Verfahrensinformationssystem (ASTA) regi-
striert. Eine besondere - iiber die Deliktsbezeichnung hinaus-
gehende - Kennzeichnung der Verfahren erfolgie dort niche.

Zub.:
Durch die Pelizei wurden 133 Personen als Beschuldigte nam-

haft gemacht, wobei Personen, die mehrfach in Erscheinung ge-
treten sind. auch mehrfach gezihlt wurden.

Die Daten dieser Personen sowie 183 Ermittlungsvorginge
- zum Teil gegen Unbekannt - wurden im ISVB erfaBt.
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In die Datei APIS sind davon 141 Ermittlungsvorginge mit ins-
gesamt 82 Verdichtigen eingegeben worden.

Durch die Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht wire die
Beantwortung dieser Frage wegen der ausschlieBlich deliktsbezo-
genen Datenerfassung nur mit unverhiltnismibBig hohem Verwal-
tungsaufwand durch Einzelauswertung der Akten, sofern sie zur
Verfugung stehen, zu bewiltigen. Der Senat bittet deshalb dar-
urm, davon absehen zu kdnnen.

Zu 6.

Von der Polizei wurden 72 Ermittlungsverfahren gegen ins-
gesamt 133 verdichtige Personen eingeleitet.

Beziglich der Staatsanwalischaft bei dem Landgericht siche
Antwort zu 5.

Zu 7.:

Siehe dazu die Aniworten zu 4. und 5.
Berlin, den 21. Mirz 1989

Pitzold
Senator fiir Inneres

Eingegangen am 28. Mirz 1989

Nr. 3

der Abgeordneten Lena Schraut (AL)

iiber Speicherfristen fiir personenbezogene Daten
in der Arbeitsdatei PIOS Innere Sicherheit (APIS)

Ich frage den Senat:

1. Welche Speicherfrist ist flir personenbezogene Daten in der
Arbeitsdates PIOS Innere Sicherheit (APIS) vorgesehen?

2. Hat der polizeiliche Staatsschutz - so wie die Staatsschutzab-
tetlungen anderer Bundesltiander - 10 Jahre als Regelspeicher-
frist vorgesehen?

3. Wie verhiilt sich der polizeiliche Staatsschutz, wenn das
Bundeskriminalamt (BKA) kilrzere Speicherfristen vergibt?

Berlin, den 7. Mirz 1989

Eingegangen am 8. Mirz 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 3

[m Namen des 3enats von Berlin
beantworte ich Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul. und 2.:

1. Die Errichtungsanordnung fiir die ,Arbeitsdatei PIOS -
Innere Sicherheit* (APIS) sieht im Sinne einer veraligemei-
nernden [nteressenabwigung die Loschung von Daten eines
Beschuldigten in einem Strafverfahren im Regelfail vor,
wenn 10 Jahre lang (in Fillen geringerer Bedeutung 2 Jahre
lang) die Voraussetzungen fiir eine erneute Aufnahme von
Daten des Betroffenen in die APIS nicht vorgelegen haben,
bei VerbliBung einer Freiheitsstrafe jedoch nicht vor Ablauf
von 10 Jahren nach Eatlassung aus der Justizvellzugsanstalt.

2. Daten anderer Verdichtigter, deren Speicherung zulissig
war, sind nach 5 Jahren, in Fillen geringer Bedeutung nach
2 Jahren (bei Wiederholungsgefahr 3 Jahren) zu I&schen.

3. Soweit die Errichtungsanordnung die Speicherung der Daten
weiterer Personen zulilit, betrdgt die Speicherungsdauer
hochstens 2 Jahre, zur Bekdmpfung von Straftaten nach den
§§ 129, 129 a StGB (Bildung krimineller bzw. terroristischer
Vereinigungen} 3 Jahre.
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4. Grundsatzlich ist die Speicherungsdauer in AP1S aber indivi-
duell und sachverhaltsbezogen zu bestimmen. Schon vor
Ablauf der unter 1. bis 3. genannten Regel- bzw. Hochstspei-
cherdauer sind Daten zu ldschen, sobald ihre Kenntnis zur
Aufgabenerfiilllung nicht mehr erforderlich ist oder sich
ergibt, daf die zur Speicherung fiihrenden Umstinde entfai-
len sind.

Zu 3l

Bei APIS handelt es sich um eine Verbunddatei. Die zu spei-
chernden Daten werden von den einzelnen Verbundteilnehmern,
dem Bundeskriminalamt und den Landeskriminalimtern, in eige-
ner Verantwortung ibermittelt. Dabei setzen die Verbundteil-
nehmer selbst das Aussonderungspriifdatum flr die von ihnen
iibermittelien Daten fest.

Das Bundeskriminalamt vergibt nur Speicherfristen fiir cigene
Dateneingaben.

Berlin, den 21. Mirz 1989

Pitzold
Senator tur Inneres

Fingegangen am 28 Mirz 1989

Nr. 4

des Abgeordneten Reinhard RoB (SPD)

iiber Ubergreifen der ,,Filzepidemie*

aus dem Hause Fink auf die Nachbarverwaltung
des Senators fiir Verkehr und Betriebe

Ich frage den Senat:

1. Trifft es zu, daB der Senator fir Verkehr und Betriebe noch
vor dem Regierungswechsel in aller Eile die Stelle secines
Gruppenleiters ,Stellen- und Personalwirtschaft* (Bes.-Gr.
A 13 5) mit einem Parteifreund besetzen will, ndmlich dem
stellvertretenden Betriebsgruppenvorsitzenden der CDU
beim Senator fiir Inneres, der dort wohl nach Auffassung von
Herrn Wronski - obgleich an der Quelle sitzend - nicht
schnell genug vorankommen konnte?

2. Wann hat Herr Wronski zunichst versucht, die Stelle unter
MiBachtung der Rechte nach dem Personalvertretungsgesetz
am Personalrat vorbei zu besetzen?

3. Weshalb will Herr Wronski ausgerechnet seinem haus-
unkundigen Parteifreund die genannte Stelle verschaffen,
obwohl geniigend Bewerber - auch aus dem eigenen Hause -
vorhanden sind, darunter eine nach der Beurteilung des
zustandigen Abteilungsleiters, des Personalreferenten und
des Personalrats herausragend geeignete langjihrige Mit-
arbeiterin, die allerdings den ,,Fehler* hat, parteilos zu sein?

4. Aus welchem Grunde dringt Herr Wronski auf eine sofortige
Stellenbesetzung unter Eingreifen in die legitimen Befug-
nisse der unmittelbaren vor dem Amtsantritt stehenden neu-
en Regierung, obwohl von der Sache her keinerlei Eilbediirf-
tigkeit besteht?

5. Trifft ¢s zu, daB der Personalrat sich gendtigt sah, in dieser
Sache beim Verwaltungsgericht um Rechtsschutz nachzu-
suchen”?

6. Wie bewertet der noch amitierende Regierende Biirger-
meister Diepgen das Tun und Treiben seines Parteifreundes
Wronski und wird er in der Offeatlichkeit umgehend mit
aller Deutlichkeit klarstellen, dafl er derartigen Selbstbedie-
nungsgebaren kurz vor Toresschlufl entschieden entgegen-
treten wird?

7. Wenn nein, warem deckt er solche Machenschalten?

Berlin, den 13. Mirz 1989

Eingegangen am 14, Mirz 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 4

Im Namen des Senais von Berlin
beantworte ich Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1. bis 7.:

Die in der Frage liegenden Unterstellungen weist der Senat
Zuriick.

Die derzeit unbesetzte Planstelle des Gruppenleiters ,,Stellen-
und Persenalwirtschaft” wurde ausgeschrieben. Nach Ablauf der
Bewerbungsfrist wurden Bewerbergespriche geflihri, und nach
Eignung, Befihigung und fachlicher Leistung wurde der Beste
ausgewahlt. Das Mitbestimmungsrecht des Personalrats entfilly
nach § 89 Abs. 3 PersVG u. a. fir Dienstkrifte, die zu selbstindi-
gen Entscheidungen in Personalangelegenheiten von nicht unter-
geordneter Bedeutung befugt sind. Um eine solche handeilt es
sich, was der Personalrat friher nicht bestritten hat. Nachdem
ihm die Auswahlentscheidung bekanntgeworden ist, betreibt er
nun dagegen vor dem Verwaltungsgericht einen Antrag auf ErlaB
einer einstweiligen Verfligung - wie der Fragesteller: mit einer
parteipolitischen Argumentation,

Die Auswahlentscheidung ist weder mit besonderer Eile noch
siumig betrieben worden.

Der Fragesteller irrt, wenn er die legitimen Befugnisse des
amtierenden Senats bezweifelt.

Es ist stadtbekannt, daf Herr Senator Wronski sich bey Per-
sonalauswahlentscheidungen jeder parteipolitischen Wertung
enthdlt. Scine vielen zum groBen Teil auch dfTentlich nachvoll-
ziehbaren Personalentscheidungen belegen das.

Berlin, den 5. Mirz 1989

Wranski
Senator flir Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 17. Mirz 1989

Nr. 5

des Abgeordneten Reinhard RoB (SPD)
iiber Absetzung

des koalitionsgebundenen Stabspersonals
in den Berliner Senatsverwaltungen

Ich frage den Senat:

1. Triflt es zu, daB sich die in den ,Kiichenkabinetten” der
amtierenden Senatoren auf gut dotierten Stellen unterge-
brachten CDU- und F.D.P.-Mitglieder kiirzlich in gréBerer
Zahl zusammengefunden haben, um gemeinsam ihre rasche
Einschleusung auf Stellen im allgemeinen Beh&rdenapparat
noch vor dem bevorstehenden Regierungswechsel einzulei-
ten?

2. Welche Strategie im allgemeinen und welche Maflnahmen
im einzelnen sind das Ergebnis der von der genannten
Gruppe durchgefihrien Besprechung?

3. Welche Rolle filli bei diesem Unternchmen den amtieren-
den Senatoren zu?

4. Wie beurteilte der amitierende Regierende Biirgermeister
Diepgen diese im groflen Stile angestrebte , Versorgungs-
aktion zugunsten bewihrter CDU- und F.D.P.-Mitglieder”
und wird er der Offentlichkeit klipp und klar sagen, daB er
ailen vergleichbaren Umtrieben mit Nachdruck einen Riegel
vorschieben wird?

5. Falls nein, weshalb deckt er solche Machenschaften?
Berlin, den 9. Mirz 1989
Eingegangen am 14. Miirz 1989
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Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 5

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l bis 5.:

Die sich hinter der Kleinen Anfrage verbergende Stellenphilo-
sophie wirft zwar ein deutliches Licht auf die personalpolitische
Denkweise des Fragestellers; sie steht aber im eindeutigen
Gegensatz zur erkldrten wie praktizierten Politik des Senats.
Daher eriibrigt sich das Eingehen auf die einzeinen Fragen.

Berlin, den 15. Mirz 1989

Kewenig
Senator fiir Inneres

Eingegangen am 17. Mirz 1989
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