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Kleine Anfrage

Nr. 14
des Abgeordneten Michael Cramer (AL)
fiber Baumfillaktionen entlang der Wannseebahn

Ich frage den Senat:

1. Ist dem Senat bekannt, daB entlang der Wannseebahn in den
letzien Nichien zahlreiche Biume gefillt worden «ind?

2. Inwelchen Niichten und wie viele Biume solien noch getidllt
werden?

3. Auf Grund welcher Tatsachen wurde wann eine Ausnahme-
genehmigung fiir die Fillaktionen erteilt?

4. Hailt der Senal die seinerzeit erteilte Ausnahmegenehmigung
auch heute noch fur sinnvoll, wenn ja, warum, wenn nein,
warum nicht?

Berlin, den 5. April 1989
Eingegangen am 5. April 1989

Antwort {SchlnBbericht) aufl die Kleine Anfrage Nr. 14

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Ja. Fiir den Bau eines Kabelkanals fiir die S 1 {(Wannseebahn)
ist, um die Arbeiten zu beschieunigen, Bewuchs auch in drei
Nichten entfernt worden, und zwar in den Nichten vom 22. zum
23., vom 23. zum 24, und vom 28. zum 29. Mirz 1989, Zu dem Be-
wuchs gehdrten auch Bidume.

Zul:
Weiterer Bewuchs ist nur am Tage entfernt worden.

Die Zahl der insgesamt gefillten Biume ist nicht angebbar, da
nur fiir die zu fillenden Bdume, die der Verordnung zum Schutz
des Baumbestandes in Berlin vom 11. Januar 1982 unterlagen,
eine Bestandsaufnahme vorzunehmen war. Dabei handelt es sich
zwischen den Bahnhéfen GroBgérschenstrale und Feuerbach-
strale um 39 Baume.

Wie viele Biume im AnschluB an diesen Bauabschnitt bei dem
Weiterbau des Kabelkanals zum Endpunkt Bahnhof Wannsee bis
1991 noch gefillt werden miissen, steht zur Zeit noch nicht fest,
weil die Entwurfsplanung bisher noch nicht erarbeitet worden ist.

Zu 3.

Am 14. Mirz 1989 hat das Bezirksamt Schoneberg von Berlin
eine Ausnahmegenehmigung gemil § 4 der Baumschutzverord-
nung fur das Fillen der Biume erteilt, die dieser Verordnung
unterliegen.

Die Vorbereitungen fiir den Betriecb der S 1 mit einem lei-
stungsfihigeren Zugsicherungssystem und Ziigen der neuen Ge-
neration erforderten umfangreiche Untersuchungen und Abstim-
mungen, die nicht frither abgeschlossen werden konnten. Die
Entfernung des Bewuchses erst nach dem Ende der Vegeta-
tionsperiode am 30. September war im offentlichen Interesse
nicht zu vertreten. Es miissen Kabel flir das leistungsfihigere
Zugsicherungssystem und fiir den Bahnstrom in einem Kabelka-
nal verlegt werden, Dies ist unabdingbarer Teil der Terminkette,
die fir den Streckenabschnitt von Anhalter Bahnhof bis Bahnhof

Steglitz als spitesten Fertigstellungstermin den Mai/Juni 1990 flr
alle im Zusammenhang mit dem neuen Zugsicherungssystem
stehenden Arbeiten sicherstellen soll.

Zu 4.
Ja. Dies folgt aus der Antwort zu 3.

Berlin, den 15. Juni 1939

Nagel
Senator fiir Bau- und Wohnungswesen

Eingegangen am 20. funi 1989

Nr. 80

des Abgeordneten Otio-Wilhelm Pdppelmeier (CDU)
fiber unzumutbare Lirmbeldstigung fiir Kreuzberger
Mieter durch Musiklirm im ,,Block-Shock®

Ich frage den Senat:

1. Gilt die Berliner Larmverordnung auch fiir Alternative Be-
triebe und Einrichtungen oder akzeptiert der Senat auch hier
rechtsfreie Riume?

2. Falls der Senat keine rechtsfreien Riume dulden will, wie
und bis wann will er konkret den Wohnungsmietern der
Hiuser Hasenheide 54 und KértestraBe 15-17 zur verdienten
Nachiruhe verhelfen?

Wie bewertet der Senat die Tatsache, daB das ,,Block-Shock”
im allgemeinen Wohngebiet betrieben wird und laut techni-
schem Bericht des TUV Nr. M5-80/89-1 vom 23. Juli 1989,
das dem Bezirksamt Kreuzberg vorliegt, zu Nachtzeiten ein
Lirmpegel ermittelt wurde, der iiber dem liegt, den der Bun-
desgerichtshof als zumutbar festgelegt hat?

4. Welche Anzeigen wegen ruhestérenden Larms sind wann bei
welchen Dienststellen des Landes Berlin (Polizei, Bezirks-
amt, Senat) eingegangen, und was ist aus den jeweiligen An-
zeigen geworden bzw. welche Bubgelder wurden beschieden
oder welche Strafanzeigen wurden gestellt?

4. Was ist aus dem Ersuchen der BVV-Kreuzberg an das Be-
zirksamt Kreuzberg iiber die Verlagerung des ,Block-Shock*
geworden bzw. wann hat das Bezirksamt mit wem iiber
welchen Ersatzstandort mit welchem Ergebnis verhandeit?

Berlin, den 27. April 1989

Eingegangen am & April 1989

Antwort (SchlaBbericht) aaf die Kieine Anfrage Nr. 80

im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul. und 2.:

Die lirmrechtlichen Vorschriften werden von den zustindigen
Berliner Behédrden im Rahmen threr Méglichkeiten konsequent
gegeniiber allen Personen und Betrieben angewendet. Wie die
Antworten zu 3. und 4. zeigen, geschieht dies auch im vorliegen-
den Fall.
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Zul.:

Dem Gesundheitsamt des Bezirksamtes Kreuzberg von Berlin
liegt eine Kopie des MeBberichtes des TUV-Berlin e. V. vom 23.
Juli 1989 (MS - SO 89 - 1) vor, Dieses MeBgutachten hat das Ge-
sundheitsamt im Rahmen eines noch laufenden Ordnungswidrig-
keitsverfahrens (Tattag u. a. auch 24, Dezember 1988) von dem
Anzeigenden {(Herrn Berthold Schmidt) am 10, Februar 1989 zur
Beweisfilhrung in diesem Verfahren erhalien.

Der Auftrag fiir das MeBgutachten resultiert aus einem privat-
rechtlichen Vergleich vor dem Landgericht Berlin vom 28. Juni
1988 in einem Rechisstreit von Mietern des Hauses Kore-
straBe 17 gegen die Block-Shock GmbH. Die Gesellschaft hat sich
verpflichtet, Gerdusche zu umerlassen, die in einem Abstand von
1,5 m von der AuBenbegrenzung der Riume des Block-Shock in
der Zeit von 22.00 Uhr bis 6.00 Uhr 40 dB(A) Gberschreiten. Des
weiteren sieht der Vergleich vor, daB die Einhaltung der Forde-
rungen nach der VDI-Richtlinie 2058, Blatt 1 (Beurteilung von
Arbeitslarm in der Nachbarschaft) gepriift und beurteilt wird.

Dies ist am 24. Dezember 1986 durch die Schallpegelmessun-
gen (s. 0.) geschehen,

Das Gesundheitsamt wird diesen MeBbericht im Bufigeldver-
fahren als Beweis heranziehen.

Nach den Feststellungen des Stadiplanungsamtes vom 5. Mai
1988 liegen die Baulichkeiten der Hasenheide 54 planungsrecht-
lich an der Hasenheide mit ca. 40 m im gemischten Gebiet, die
Gewerbebauten und das Wohngebiude KértestraBe 15-17 im all-
gemeinen Wohngebiet.

Weder im gemischten Gebiet noch im allgemeinen Wohnge-
biet sind Versammiungsstitten, von denen Nachteile oder Beld-
stigungen fiir die ndhere Umgebung ausgehen kinnen, zuldssig.

Das Bau- und Wohnungsaufsichtsamt hat mit Bescheid vom
2. Juni 1988 die beantragte Nutzungsinderung einer Gewerbe-
etage im ErdgeschoB des 3. Quergebdudes zu einem Veranstal-
tungsraum versagt. Der dagegen erhobene Widerspruch wurde
vom SenBauWohn zuriickgewiesen. Beim Verwaltungsgericht
Berlin ist eine Klage anhingig.

Auf Grund der genannten Versagung hat das Wirtschaftsamt
die beantragte Erlaubnis nach dem Gaststittengesetz zum Aus-
schank von Getrinken abgelehnt. Der gegen die Versagung er-
hobene Widerspruch wurde von der Senatsverwaltung fiir Wirt-
schaft und Arbeit am 18, Oktober 1988 zuriickgewiesen.

Zu 4

Nach Mitteilung der Senatsverwaltung fiir Inneres wurden bis
zum 30. April 1989 22 Anzeigen nach der LirmVO gefertigt und
dem in dieser Angelegenheit zustindigen Bezirksamt Kreuzberg
- Gesundheitsamt - zugeleitet.

Vom Bezirk werden hierzu die nachstehenden Einzelheiten
mitgeteilt:

Anzeige vom

20. 12. 1987 BuBgeldbescheid des Bezirks-

02.01. 1983 amtes Kreuzberg von Berlin {iber

nach Ermittlungsverfahren 400,- DM am 17. Mai 1988

14.01. 1988 Einspruch am 20. 05. 1988
Hauptverhandlung beim Amts-
gericht Tiergarten am 15. Mirz
1989 (Gesch.-Nr. 332 OWi 549/
88), Einstellung des Verfahrens.

Anzeige vom

25.12. 1987 BuBgeldbescheid des Bezirks-

26.12. 1987 amtes Kreuzberg von Berlin iiber

nach Ermittlungsverfahren:
Beschwerde vom 23. 12. 1987
Anzeige vom 26. 03. 1987

500,- DM am 17. Mai 1988
Einspruch vom 1. Juni 1988
Hauptverhandlung beim Amts-
gericht Tiergarten am 07, 09,
1988 (Gesch.-Nr. 332 OWi 547/
88), Einstellung des Verfahrens,

Beschwerde vom 10.04. 1988 Erledigt durch aufkldrendes
Beschwerde vom 04. 05. 1988 Schreiben des Bezirksamtes
Kreuzberg wvon Berlin vom

13.06. 1988 (keine namentlich
genannten Lirmverursacher).

Anzeige vom

27.05. 1988 Verfahren vom  Bezirksamt

28. 05. 1988 Kreuzberg von Berlin am

04. 06. 1988 16. 09. 1988 formlos eingestellt,

03. 06. 1988 weil ein Tatnachweis nicht er-

05. 06. 1988 bracht werden konnte (zile an-

17. 06. 1988 geschriebenen Zeugen haben

18. 06. 1988 sich auf entsprechende Schrei-

20. 06. 1988 ben hin nicht gemeldet; dic
Polizei hat bei Eintreffen jeweils
keine bzw. nur unerhebliche
Ruhestorung feststellen kon-
nen.

Anzeige vom

25,12, 1988 Das Ermittlungsverfahren des

18. 02. 1989 Bezirksamtes Kreuzberg von

18.03. 1989 Berlin ist noch nicht abgeschlos-
sen.

Anzeige vom

31.03.1989 Das Verfahren ist am 8. Mai 1989
vom Bezirksamt Kreuzberg von
Berlin formlos eingestellt wor-
den (Tatnachweis nicht er-
bracht).

Anzeige vom

30. 04. 1989 Das Ermittiungsverfahren des
Bezirksamtes Kreuzberg von
Berlin ist noch nicht abgeschlos-
sern.

Zus.:

Nach Auskunft des Bezirksamtes hat am 9. Juni 1988 eine Orts-
besichtigung des Gebdudes Tempelhofer Berg 7, 1000 Berlin 61,
stattgefunden. An der Ortsbesichtigung waren Vertreter der
Senatsverwaltung fur Stadtentwicklung und Umweltschutz und
der Abteilungen Bauwesen und Gesundheitswesen des Bezirks-
amtes Kreuzberg von Berlin beteiligt.

Bedenken gegen ein Verlegung des Block-Shock wurden nicht
vorgetragen.

Berlin, den 20. Juni 1989

M. Schreyer
Senatorin fiir Stadtentwicktung und Umweltschutz

Eingegangen am 26. Juni 1989

Nr. 86

des Abgeordneten Hartwig Berger (AL)

iiber Radionuklide (insbesondere Plutoninm)
in Abwasser und Abluft

des Hahn-Meitner-Instituts

Ich frage den Senat:

1. Welche Plutoniummenge wurde fiir das Jahr 1986 im Misch-
betifilter bestimmt (bitte Angabe der Gesamtmenge an Plu-
tonium)?

2. Welche Mengen an Abwasser wurden 1986 nach der Stille-
gung des Reaktors aus dem Reaktorbecken an die Kanalisa-
tion abgegeben?

3. Wie hoch war die Menge an Plutonium in diesem Abwasser?

5
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4. Welche Mengen an Plutonium wurden im Jahr 1986 in der
Abluft des Reaktors gemessen?

5. Welche weiteren Radionuklide wurden im Jahr 1986

— im Abwasser des Reaktors,
— im Mischbettfilter,
— in der Abluft

gemessen? (Bitte genaue Angaben der jeweiligen Mengen).
Berlin, den 3. Mai 1989

Eingegangen am 3. Mai 1989

Antwort (Schlufibericht) aof die Kleine Anfrage Nr. 86

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Der Forschungsreaktor des Hahn-Meitner-Instituts wurde 1985
fiir den Umbau auller Betrieb genommen. Insofern haben 1986
keine betriebsbedingten Emissionen stattgefunden. Lediglich im
Rahmen des genehmigten Umbaus sind radioaktive Stoffe aus der
Anlage abgegeben worden. Die radiologischen Auswirkungen des
Umbaus sind im Rahmen der Begutachtung von unabhidngigen
Sachverstindigen Qiberpriift worden,

Zul:

In den lonentauscherharzen der Mischbettfilter wurde 1986 aus
den Leitnukliden eine Gesamtmenge von Plutonium von weni-
ger als 5 E3 Bq (Summenwert) bestimmt,

Zul:

Es wurden 1986 insgesamt 334 m® Abwasser (Becken- und Rei-
nigungswasser) aus dem Reaktorbereich abgegeben.

Zu 3.

Bestimmungsgemal wurde nach der Regel KTA 1504 die ge-
samnte z-AKtvitit im Abwasser (Becken- und Reinigungswasser)
gemessen. Die gesamite » - ARy iLitskonzentration lag unterhalb
der Nachweisgrenze. Somit ist das Abwasser gemiB KTA 1504 als
Sfrei von Plutonium® zu bewerten.

Zu 4.

Die Uberwachung der Abluft hat fiir 1986 keine Plutonium-
emissionen ergeben.

Zu 5.:

Foigende weitere Radionuklide wurden 1986 aus dem Reaktor-
bereich abgegeben:

a) Abwasser (Becken- und Reinigungswasser)

CO-60 70,6 Ba/m’
Sb-124 133 Bg/m?
Sb-125 5.1 Bg/m?
H-3 2,2E6 Bg/m!?

b) lonentauscherharze der Mischbettfilter
Co-60 1,5E8 Bgq
Mn-54 1,LIE7 Bq
Zn-65 3J4E7 Bq
Ce-144 9.7E6 Bg
Sb-125 93E6 Bg

¢) Abluft
C-14 J,2E8 Bg/a
H-3 47E9 Bg/a

kurzlebige

Aerosole 3,3 E6 Bqg/a natiirliche Radigaktivitit}
langiebige

Aerosole 6,3E2 Bg/a

Berlin, den 5. Juni 1989

Dr. Peter Mitzscherling
Senator fiir Wirtschaft

Eingegangen am 15. Juni 1989

Nr. 104

des Abgeordneten Jiirgen Liidtke (SPD)
iiber Bettenbelegung

im Universititsklinikum Rudolf Yirchow

Ich frage den Senat:

1. Trifft es zu, daB am Abend des 13, Februar 1989 die fast 95jih-
rige Charlotte O. wegen der vélligen Auslastung der Betten
vom Universititsklinikum Rudolf Virchow (UKRV) an ein
anderes Krankenhaus verwiesen wurde, obwoh! die im
UKRY untersuchenden Arzte bei der Patientin einen Ober-
schenkelhalsbruch, einen Oberarmbruch sowie mehrere
Himatome diagnostiziert hatten?

2. Hatesim Februar 1989 im UKRYV eine besondere Belegungs-
situation gegeben, die eine solche MaBnahme gerechtfertigt
hatte, und wenn ja, welches waren die Griinde fiir die
100%ige Auslastung der {iir die Aufnrahme in Frage kommen-
den Stationen?

3. Ist der Senat der Ansicht, daB die Besonderheiten dieses Ein-
zelfalles (hohes Lebensalter, erhebliche Verletzungen) es ge-
rechtfertigt hitten, trotz der von Fragesteller nicht iiberprif-
baren Auslastung, in jedem Fall eine Unterbringung zu er-
moglichen?

Wenn nein, ist es ein Grund fur die Nicht-Aufnahme der Ab-

bau von Betten einschlieBlich der organisatorischen und per-

sonellen Konsequenzen im Rahmen der Bettenbedarfspla-

nung des friiheren Senats zu vermuten, und wenn ja, wie

kann in Zukunft durch geeignete MaBnahmen eine Unter-

bringung in einer solchen Situation ermoglicht werden?
Berlin, den 3. Mai 1989

Fingegangen am 8. Mai 1989

Antwort (SchluBbericht) suf die Kleine Anfrage Nr. 104

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Nach erneuter Uberpriifung der Patientendzien hat der Prisi-
dent der Freien Universitit Berlin mitgeteilt, daB fur ihn zweifels-
frei feststeht, daB am 13. Februar 1989 keine Patientin eingeliefert
worden ist, auf die die in der Frage angegebenen Daten zutreffen.
Zu 2. und 3.:

Entfallt,

Berlin. den 2L Juni [48

Prof. Dr. Barbara Riedmiiller
Senatorin fir Wissenschaft und Forschung

Eingegangen am 23. Juni 1989
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Nr. 117
des Abgeordneten Klaus-Ulrich Reipert (CDU)
iiber Zweckzuweisung Tiefbau

[ch frage den Senat:

1. Hat der Senat die Absicht, die Uberlegungen hinsichtlich der
Einflhrung einer Zweckzuweisung Tiefbau aus der letzien
Legislaturperiode fortzusetzen, und wird der Senat dann der
gemeinsamen Empfehlung der Tiefbauimter und des Sena-
tors fiir Verkehr und Betriebe vom 18. Oktober 1988 folgen
oder neigt er mehr den Ansichten der Arbeitsgemeinschaft
der Haushalisdirektoren vom 12. Januar 1989 zu?

2. Wann ist mit der praktischen Durchfithrung zu ‘rechnen?

Berlin, den 10. Mai 1989

Eingegangen am 1i. Mai 1989

Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 117

[m Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Der Senat hat die Absicht. die Uberlegungen iiber die Stirkung
der Bezirke im Finanzbereich aus der letzten Legislaturperiode
fortzusetzen; dies schlieBt auch TiefbaumaBnahmen der Bezirke
ein.

Bereits aus der Fragestellung wird deutlich, dab innerhalb der
Bezirke teilweise noch keine cinheitlichen Auffassungen zwi-
schen den Abteilungen Finanzen einerseits und Bau- und Woh-
nungswesen andererseits iiber Modalititen der Ausgestaltung der
Zweckzuweisung Tiefbau bestehen. Da der Senat daran interes-
siert sein muB, die Zweckzuweisung Tiefbau so auszugestalten,
dab sie jeweils von den Bezirksdmtern als ganzes ebenso mitgetra-
gen werden kann wie von den beteiligten Senatsverwaltungen,
sicht der Senat zunichst einen Abstimmungsbedarf innerhalb der
Bezirksimter zwischen den Abteilungen Finanzen und Bau- und
Wohnungswesen.

Gleichwoh! hilt der Senat das zwischen der Verkehrsverwal-
tung und den bezirklichen Tiefbaudmtern abgestimmte Modell
JLweckzuweisung Tiefhau® insoweit fiir geeignet, als hiermit der
Einstieg in das Prinzip der globalen Zuweisung und eigenverant-
wortlichen bezirklichen Bewirtschaftung von Haushaltsmitteln
im Bereich Tiefbau ziigig realisiert werden konnte.

Zul.:

Unverziiglich nach Herbeifihrung des
zwischen allen Beteiligten.

Einvernehmens

Berlin, den 12. Juni 1989

Wagner
Senator tir Arbeit, Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 15. Juni 1989

Nr. 119
des Abgeordneten Jiirgen Adler (CDU)
iiber Geheimnisse in guten Hinden

ich frage den Senat:

I. Treffen Presseberichte zu, nach denen in der Berliner Lan-
desvertretung ¢in Beamter zum Geheimschutz-Beauftragten
ernannt wurde bzw. ernannt werden soll, dem im Jahre 1988
die Bearbeitung vertraulicher und geheimer Unterlagen
wegen seiner Kontakte zur Stindigen Vertretung der DDR in
Bonn untersagt worden war?

2. Welche Begriindung gibt es fir diesen Schrint?

3. Erfolgt diese Ernennung im Einvernehmen mit der Stindi-
gen Vertretung der DDR in Bonn?

Berlin. den 10. Mai 1989

Eingegangen am 1. Ma) 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 119

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Das Landesamt fir Verfassungsschutz ist bei einer erneuten
Prifung zu dem Ergebnis gekommen, daB die die Grundlage der
Entscheidung von 1988 bildende negative Beurteilung des betref-
fenden Beamten nicht aufrechterhalten werden kann. Insofern
stimmen zwar die Presseberichte liber den Vorgang von 1988, der
Vorgang selbst ist aber fiir die Zukunft aus der Welt.

Zu2.:

DHe Bestimmung eines neuen Geheimschuizbeauftragten ist
notwendig, weil der bisherige Inhaber dieser Funktion mit einer
neuen Aufgabe betraut werden soll. Die Geheimschutzaufgaben
sollen - anders als bisher - nicht mit den Personalsachen ver-
mengt werden.

Zu 3.

Die Frage, die eine derartige Zusammenarbeit des Senats von
Berlin mit Dienststellen der DDR flir denkbar hitt, liegt nach
Auffassung des Senats jenseits des guten - politischen -
Geschmackes. Sie wird gleichwohl mit Nein beantwortet.

Berlin, den 13. Juni 1989

Pfarr
Senatorin fur Bundesangelegenheiten

Eingegangen am 15. Jun: 1989

Nr. 122
des Abgeordneten Dieter Biewald (CDU)
iiber Karajan-Riicktritt

Ich frage den Senat:

1. Wie beurteilt der Senat-das Ende des fiir Berlin bisher
wirkungsvollsten Abschnitts seiner Musikgeschichte, den
Riicktritt Herbert von Karajans von seiner fast 35jahnigen Zu-
sammenrarbeit mit  dem Berliner Philharmonischen
Orchester?

2. st der Senat erleichtert iiber die jetzt eingetretene Lage, oder
hitte er sich eine wiirdevollere Losung fir den AbschiuB der
Ara Karajan gewlinscht, ggf. welche?

3. a) Warum hat die zustindige Senatorin zuerst die Presse
und nicht das Orchester informiert, so dal Intendant und
Orchestervorstand des Berliner Philharmonischen Orche-
sters die Riicktrittserklirung des Chefdirigenten zuerst
durch die Presse erfuhren?

b) Hilt der Senat ein solches Verhalten gegeniitber dem Or-
chester fiir angemessen?

4. Wie beurteilt der Senat insgesamt das Verhalten der fur die
Musikstadt Berlin verantwortlichen Senatorin Martiny vor
der Riicktrittserklarung Karajans, insbesondere im Hinblick
auf die Frage, ob sie den professionellen Anforderungen an
eine Kultursenatorin gerecht wurde, wenn ste noch bei
Amtsantritt am 17. Mirz nicht bereit war, dem Thema Kara-
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jan {dberhaupt eine Prioritdt einzuriumen, fast 3 Wochen
spdier dann glaubte, gelegentlich der urspringlich geplanten
Karajan-Konzerte die inzwischen auch von ihr fir erforder-
lich gehaltenen Gespriche mit dem Philharmoniker-Chef-
dirigenien fuhren zu knnen und zuletzt plétzlich gar nicht
frih genug nach Salzburg fahren konnte?

5. Hilt es der Senat flir professionet! und stilvoll, daB die Sena-
torin auf die Spiegelinterviewer-Frage: ,Ostern wire doch
¢in guter Termin gewesen, ihn (Karajan) bei seinen Salzbur-
ger Festspielen zu sehen® geantwortet hat:  Aber die . Tosca’
soli so schlecht gewesen sein. Ich stehe sowieso nicht auf
Puccini=?

Berlin, den 10. Mai 1989
Eingegangen am 12, Mai 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 122

[m Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Der Senat hat mit Bedauern den von Herrn von Karajan erklir-
ten Ricktritt von seiner Funkuon als kiinstlerischer Leiter und
stindiger Dirigent des Berliner Philharmonischen OQrchesters zur
Kenntnis genommen. Er respektiert die Begriindung, daB Herr
von Karajan auf Anraten seiner Arzte diese Funktion in Zukunft
nicht weiter wahrnehmen kann. Der Senat hat in personlichen
Schreiben des Herrn Regierenden Blrgermeisters und der Sena-
torin fir Kulturelle Angelegenheiten Herrn von Karajan seinen
besonderen Dank ausgesprochen und die Verdienste, die er sich
urt das Qrchester und um die Musikstadt Berlin erworben hat,
mehrfach brieflich wie telefonisch in besonderer Weise gewiir-
digt. Auf den Dank des Regierenden Biirgermeisters fur die lang-
jihrige herausragende Titigkeit mit dem Orchester und fir die
Stadt hat Here von Karajan mit einem 4duflerst freundlichen Ant-
wortbrief reagiert.

Der Dank und die Anerkennung an Herrn von Karajan sind
Giber diese AuBerungen an ihn hinaus auch offentlich erfolgt.

Zu 2.

Der Senat ist an einer wiirdigen Verabschiedung von Herrn von
Karajan im Beisein des Berliner Philharmonischen Orchesters be-
sonders interessiert. Auch dies ist Herrn von Karajan nicht nur
miindlich, sondern ebenso schriftlich mitgeteilt worden. Auf das
Angebot des Senats von Berlin hat Herr von Karajan bis zur
Stunde noch nicht reagierst.

Zu 3.a) und b):

Herr von Karajan hat nach der Ubergabe seines Ricktritts-
schreibens an die Senatorin flir Kulturelle Angelegenheiten per-
sonlich die Presse hieriiber informiert. Die Senatorin fiir Kuitu-
relle Angelegenheiten hat lediglich eine Stellungnahme zu
diesem Vorgang abgegeben. Bereits von Salzburg aus wurde ver-
sucht, das Orchester iber den Riicktritt telefonisch zu informie-
ren. Nach Ankunft in Berlin hat ein Vertreter der Senatsverwal-
tung fur Kulturelle Angelegenheiten als erstes die Vertreter des
Orchesters und den Intendanten iiber das Ricktrittsschreiben
und das mit Herrn von Karajan gefiihrte Gespriach informiert.

Zu 4.

Nach ihrem Amtsantritt hat die Senatorin fiir Kulturelle Ange-
legenheiten sich Uber die Diskussion und den Schriftwechsel mit
Herrn von Karajan dber seine Prasenz in Berlin sowie die Erfiil-
lung oder Verinderung seines bestehenden Vertrages als stindi-
ger Dirigent und kiinstlerischer Leiter des Berliner Phitharmoni-
schen Orchesters eingehend informiert. Mit Herrnt von Karajan
hat es mehrere miindliche Kontzktaufnahmen gegeben mit dem
Ziel, moglichst schnell einen Termin flr ein persénliches
Gesprich zu verabreden. Dieses Gespriach wurde im beiderseiti-
gen Einvernehmen fur den 24. Aprit um 11.% Uhr in Salzburg ver-
einbart.

Zur Bewertung des Vorgangs isi darauf hinzuweisen, dal} auf
Grund der Handlungen, Gespriache und des bestehenden Schrift-
verkehrs des bis zum 16. Mirz 1989 im Amt gewesenen Senators
eine Situation entstanden war, die zweifelsohne mit dazu beige-
tragen hat, daB Herr von Karajan sich zu seinem Riicktritt von
sermem Amt als stindiger Dirigent und kiinstlerischer Leiter ent-
schlossen hat, hieran konnte die Senatorin fiir Kulturelie Angele-
genheiten nichts mehr dndern.

Zu 5.

Die Senatorin fir Kulturelle Angelegenheiten ist auf Grund
ihrer beruflichen Ausbildung und Erfahrung in der Lage, profes-
sionelle Beurteilungen iber musikalische Qualitdt abgeben zu
kénnen. Sachlich ist darauf hinzuweisen, daB es der Senatorin flr
Kulturelle Angelegenheiten nicht darum ging, einem musikali-
schen Ereignis in Salzburg beiwohnen zu kdnnen, sondem um
ein Gesprich mit Herrn von Karajan, um auf sachlicher Ebene die
hier zu ihrem Amtsantritt nicht erledigten Punkte fiir eine weitere
Zusammenarbeit besprechen zu kénnen. Deshalb hat es einen
gesonderten Termin, losgeldst von kiinstlerischen Veranstaltun-
gen, am 24. April 1989 in Salzburg gegeben.

Berlin, den 7. Junt 1989

Dr. Anke Martiny
Senatorin filr Kulturelle Angelegenheiten

Eingegangen am 15. Juni 1989

Nr. 127

des Abgeordneten Ernst-August Poritz (CDU)
iiber Koalitionskenflikt iiber Neubau

des Polizeiprisidiums

Ich frage den Senat:

1. Welche Fortschritte und Erieichterungen bei der Ver-
brechensbekimpfung verspricht sich der Senat von der Fort-
fihrung des vom CDU/F.D.P.-Senat vorbereiteten Baus des
neuen Polizeiprasidiums?

2. Wie bewertet der Senat den VorstoB des AL-Koalitionspart-
ners, die fiir den Neubau vorgesehenen Mittel sollten ,vom
offentlichen Hochbau in den Wohnungsbau* umgeschichtet
werden?

3. Welche Geldmittel sind bisher fiir die Bauvorbereitungen'
des Polizeiprisidiums ausgegeben worden, in weicher Hohe
bestehen verbindlich eingegangene finanzielle Verpflichtun-
gen, und wilrden bei Einstellung des Weiterbaus RegreBfor-
derungen gegen das Land Berlin entstehen. ggf. in welcher
Hohe?

4. Koénnte sich der Senat auch unabhingig vont den zu 3) erfrag-
ten finanziellen Risiken zu einer klaren, uneingeschrinkten
und vorbehaltlosen Bejahung der Notwendigkeit des Neu-
baus des Polizeiprisidiums verstehen, weil er thn von der
Sache her fur geboten hait?

wn

Sieht der Senat bei der AL einen unauflésbaren Widerspruch
zwischen ihrer Polizei-Phobie, einer tiefenpsychologisch nur
aus unbewuBten Komplexen erkldrbaren Zwangsangst ciner-
seits, und ihren nur mit verbesserter sachlicher (insbesonde-
re technischer) und personeller Ausstattung zu erflillenden
Forderungen nach verstirkter Verfolgung der Umwelt-
delikte, der organisierten Kriminalitit und der Wirtschafis-
verbrechen andererseits, und welche Folgerungen zieht der
Senat ggf. aus diesem Widerspruch fiir seine Arbeit auf dem
Gebiet der Verbrechensbekdmpfung?

Berlin, den 12. Mai 1989

Eingegangen am 16. Mai 1989
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Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 127

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir lThre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Dic planerischen Voraussetzungen eines Neubaus fir die
Direktionen Verbrechensbekimpfung und Polizeitechnische
Untersuchungen wurden bereits 1978 unter einem SPD/F.D.P.-
Senat geschaffen. Die Haupigriinde fur den Neubau

— Beendigung der dezentralen Unterbringung der betroffenen
Dienststellen im gesamten Stadtgebiet;

— Verbesserung der Arbéi:sbedingungen in der Direktion Poli-
zeitechnische Untersuchungen insbesondere - durch die
Schalfung moderner Labore;

— Beseitigung der beengten Unterbringung in der Direktion
Verbrechensbekidmpfung nach zahireichen Stellenzugingen
als Folge der Zuname der Zahl von Straftaten;

— Schaffung von dringend bendtigten Fachrdumen fur die
Direktion Verbrechensbekimpfung (z. B. Gegeniiberstel-
lungs-, Terminal-, Vernehmungsraume usw ).

— Schaffung eines sachgerechten Gewahrsams,

gelien unverdndert fort. Der Frage der Dringlichkeit kommt
wegen zuriickgestellter GrundsanierungsmaBnahmen bei den
gegenwirtigen Unterklnften eher steigende Bedeutung zu.

Im brigen_hat ein CDU/F.D.P.-Senat 1981 die MaBnahme aus
finanziellen Uberlegungen praktisch fiir mehrere Haushaltsjahre
storniert {Regierungserkliarung von Weizsicker iiber Zuriickstel-
lung von Verwaltungsbauvorhaben).

Zu 2.

Der neue Senat hat einen auBerordentlich groBen Berg ungeld-
ster Finanz- und Sachprobleme {ibernehmen miissen. Insbeson-
dere die schwerwiegenden Deckungsprobleme zwingen zu ein-
schneidenden Einsparungsiiberlegungen. von denen auch keine
Fraktion des Abgeordnetenhauses ausgenommen bleiben kann.

Zul.:

Fiir Honarare und Nebenkosten sowie fur Abriumungsmal-
nahmen sind bisher Verpflichtungen in Héhe von ca. 20 Mio. DM
eingegangen, davon wurden bisher 7.5 Mio. DM bezahlt. Fur wei-
tere ca. 2,5 Mio. DM wurden Leistungen erbracht, die noch nicht
in Rechnung gestellt sind. Bei einer Einstellung der Bauarbeiten
entstiinden desweiteren noch Schadenersatzforderungen im Rah-
men der gebundenen ca. 20 Mio. DM in Héhe von ca. § Mio. DM,

Zud.:

Die Notwendigkeit des Neubaus ist zu keiner Zeit in Zweifel
gezogen worden. Wegen der Haushaltsprobleme Berlins muBte
gleichwohl eine sinnvolle Bauratenbemessung fir den Rohbau
vorgenommen werden. Dies geschah im Einvernehmen mit den
am Bau direkt beteiligten Firmen und Verwaltungen.

Das Abgeordnetenhaus von Berlin hatte eine Baurate 1989 von

10 Mio. DM und Verpflichtungsermiichtigung von 60 Mio. DM
bewilhigt.

VAT

Nein; der Senat vermag die der Frage unterlegien Annahmen
und Bewertungen nicht nachzuvoliziehen und sieht auch keinen
Anlub, die Bewertung von Parteiauffassungen in dieser Form vor-
zunchmen.

Berlin, den 3. Juni 1989

Pitzold
Senator fir Inneres

Eingegangen am 15. Juni 1989

Nr. 128

des Abgeordneten Klaus-Ulrich Reipert (CDL}
iiber Erhalt des Seitenflitgels des Hauses
GroBgirschenstraBe 35

[ch frage den Senat:

1. Wann wurde das Haus GroBgorschenstraBe 35 errichtet, und
welche Griinde wurden geltend gemacht, die zur AbriBge-
nehmigung des Seitenfliigels flihrten?

2. Welche Kosten wiren bei Abnif und Neubau entstanden,
welche Kosten entstehen bei der nunmehr vorgesehenen In-
standsetzung und Modernisierung des Seitenflligels, und ist
die Dauer der Nutzungsmdaglichkeit gleich lang anzusetzen?

Berlin, den 12. Mai 1989
Eingegangen am 16, Mai 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 128

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Das Grundstiick GroBgdrschenstraBe 35 im Sanierungsgebiet
Schoneberg-BiilowstraBe wurde zwischen 1871 bis 1885 bebaut.

Im stidtebaulichen Konzept vom Oktober 1981, modifiziert in
bezug auf die AbriBkante am 24. Mai 1988, gab es lediglich eine
AbriBplanung fiir den rechten Seitenfligel. Eine Abrifgenehmi-
gung wurde nicht erteilt.

Zu 2.

Die Kosten fiir den Abrill des rechten Seitenfliigels (AbriB-
kante: Mitte Wohnieil) hitten rund 240 000,- DM betragen. Ein
Neubau war nicht geplant, daher kénnen fiir die hierzu notwendi-
gen Kosten keine Angaben gemacht werden.

Fiir die nunmehr vorgesehene [nstandsetzung und Modernisie-
rung der gesamten Wohngebiudesubstanz sind Kosten von rund
1.31 Mio. DM fiir die BaumaBnahmen im Gewerbegebiude (als
Selbsthilfeprojekt) rund 460 000,- DM ermittelt worden.

In der Regel ist die Dauer der Nutzungsméglichkeit von Neu-
bauten linger anzusetzen als von instand gesetzten und moderni-
sierten Gebiduden.

Berlin, den 9. Juni 1989

Stahmer

Sgnatorin
fiir den Senator flir Bau- und Wohnungswesen

Eingegangen am 15. Juni 1989

Nr. 131
des Abgeordneten Jiirgen Liidtke (SPD)
ither Hauns der Kulturen der Welt GmbH

Ich frage den Senat:

1. Kann die ,Haus der Kulturen der Welt GmbH" die nach dem
Wiederaufbau der KongreBhalle zur Verfligung stehenden
Riumlichkeiten insgesamt so nutzen, da8 in Aussteliungen,
Musik- und Theaterveranstaltungen, durch Vermittlung der
Literatur und der Filmkunst die Kultur der Linder in der
Dritten Welt einer gréBeren Offentlichkeit bekanntgemacht
wird, ohne erneute Umbaukosten. und wenn nein, welche
Riumiichkeiten kinnen gegenwirtig nicht oder nicht voll-
stindig genutzt werden und mit welchen Kosten in welcher
Hdéhe ist mittelfristig zu rechnen?
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2. Istdie Bundesregierung, wie geplant, bereits der Geselischaft
mit einem Gesellschaftsanteil von 50 v. H, beigetreten, wenn
ja. seit wann, und wenn nein, wann ist mit einem Beitritt zu
rechnen?

3. Ist es zutreffend, daB Berlin flir den institutionellen Finanz-
bedarf der Gesellschaft fiir 1989 einen ZuschuB in Héhe von
1975 000,- DM in Kapitel 1700/682 70 nur unter der Voraus-
setzung bereitgesteilt hat, daB der Bund Projektmittel in
Hohe von 3 500 000,- DM zur Verfugung stellt, und wenn ja,
seit wann liegt die Zusage des Bundes fiir die Projekimittel
vor, bzw. wann rechnet der Senat mit einer Zusage?

Berlin, den 19. Mai 1989

Eingegangen.am 22. Mai 1989

Antwort aof die Kleine Anfrage Nr. 131

[Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt;

Zu l.:

Die KongreBhalle Berlin wurde 1953 bis 1957 als ein Gebidude
errichtet, das vornehmlich fiir Kongresse und Tagungen, Vortrige
und Diskussionsforen genutzt werden sollte. Der Senat von
Berlin und das Abgeordnetenhaus haben 1984 beschlossen, die
KongreBhalle nach dem Teileinsturz - auch unter Weglassung
spiterer Verinderungen - wieder so herzurichten, wie sie im Jahr
1957 der Offentlichkeit iibergeben worden ist. Allerdings wurde
beim Wiederaufbau darauf geachtet, dad die Filmprojektionsan-
lagen auf den neuesten technischen Stand gebracht wurden.

Am 17. Mai 1988 beschloB der Senat von Berlin:

3. Der Senat beschlieBt in Ausfiihrung der Abgeordneten-
hausvorlage - zur BeschluBfassung - iiber den Wieder-
aufbau und die kiinftige Nutzung der KongreBhalle
Berlin - Drucksache Nr. 9/1553 vom 3. Februar 1984 - die
Griindung der nrichtrechtsfihigen Anstait KongreBhalle
Berlin und die Uberlassung der KongreBhalle als Prisen-
tationsort und Spielstitte fiir die ,Haus der Kulturen der
Weit GmbH*.

Das Abgeordnetenhaus von Berlin hat in seiner Sitzung vom
9. Juni 1988 der Errichtung der ,Haus der Kulturen der Welt
GmbH* und der Verwendung der KongreBhalle als Prisentations-
ort und Spielstitte fiir diese GmbH zugestimmit.

Sdmtliche Veranstaltungsriume der KongreBhalle kénnen seit
Beginn des Jahres 1989 vom .Haus der Kulturen der Welt“ ge-
nutzt werden, wobei allerdings eine Reihe von Buchungen durch
Dritte - liberwiegend aus dem Kulturbereich - beriicksichtigt
werden miissen. Fiir einige der in der Anfrage zu 1. aufgezihlten
Nutzungsarten missen allerdings - temporire - Um- und Einbau-
ten geschaffen werden, das gilt fiir den Ausstellungsbereich und
fir Veranstaltungen, fiir die Bihnen gebraucht werden. Es han-
delt sich dabei nicht um ,Umbauten® im bautechnischen Sinne;
infolgedessen entstehen auch keine ,Umbaukosten®. Der gegen-
wirtig beabsichtigte Ausbau des JKonferenzbiirotraktes” ist kein
Umbau, sondern noch eine MaBnahme im Zuge der allgemeinen
Wiederherstellung.

Zur Unterbringung der Biiros der ,Haus der Kulturen der Welt
GmbH* war es allerdings erforderlich, daB eine Reihe von Con-
tainern erworben wurden, die im Garten der KongreBhalle aufge-
stellt warden sind. Langfristig und bei einem Ausbau dieser Ein-
richtung mub ein Verwaltungssitz mit ausreichender Biirofliche
in rdumlicher Nihe der KongreBhalle gefunden werden.

Zu 2.:

Zur Zeit der Errichtung der ,Haus der Kulturen der Welt
GmbH* sah sich die Bundesregierung durch einen BeschiuB des
Deutschen Bundestages gehindert, der Gesellschaft als Gesell-

10

schafter beizutreten. Der BeschluB gilt genereli fiir jeden Gesell-
schaftsbeitritt der Bundesregierung und ist fiir die laufende Legis-
laturperiode wirksam. Im Hinblick auf einen spiteren Beitritt
unter Ubernahme von 50% der Gesellschafteranteile gewihrt die
Bundesregierung aber schon jetzt - seit dem 1. Januar 1989 - Pro-
jektmitte] in Hohe der kiinftigen institutioneil zu gewihrenden
Zuwendung. Die Bundesregierung - das hier federfiihrende Aus-
wiirtige Amt - hat in Aussicht gestellt, zum 1. Januar 1991 der Ge-
sellschaft als Gesellschafter beizutreten.

Zu 3.

Die in diesem Teil der Kleinen Anfrage erwihnten Zahlen sind
zutreffend. Das Auswirtige Amt hat bestétigt, daB flir das Jahr
1989 mit einem ProjektmittelzuschuB in der erwidhnten Hohe ge-
rechnet werden kann.

Die Differenz zwischen den Finanzmittelzusagen Berlins und
des Bundes wird durch die Zurverfligungstellung der KongreShai-
le mit allen personellen und technischen Ressourcen ausgegli-
chen.

Berlin, den 7. Juni 1989

Dr. Anke Martiny
Senatorin fur Kulturelle Angelegenheiten

Eingegangen am 15. Juni 1989

Nr. 134

des Abgeordneten Wolfgang Behrendt (SPD)
iiber Unterschutzstellungen nach dem Berliner
Naturschutzgesetz

Ich frage den Senat:

1. Welche Unterschutzstellungen nach dem Berliner Natur-
schutzgesetz beabsichtigt der Senat in den Jahren 1989 und
1990 vorzunehmen bzw. welche Verfahren werden zumin-
dest eingeleitet werden”?

2. Liegen fur die geplanten Schutzgebiete die erforderlichen
aktuellen Gutachten als gerichtsverwertbare Beweise fiir die
korrekte Priifung der Entscheidung vor?

3. Fiir welche geplanten Schutzgebiete liegen solche Gutachten
noch nicht vor, und was sind die Ursachen flir das Fehlen
dieser Unterlagen?

Berlin, den 13. Mai 1989

Eingegangen am 22. Mai 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 134

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:
A,

Der Senat beabsichtigt, in den Jahren 1989 und 1990 folgende
Unterschutzstellungen vorzunehmen:

Landschaftsschutzgebiete
(N} 1. Libarser Felder (Rdf)
(U} 2. Tegeter FlieB (Rdf)
(U} 3. Spandauer Forst (Spd)
(U) 4. Tegeler Forst (siidticher Teil) (Rdf)
() 5. Jungfernheide (RdD
() 6. Inseln im Tegeler See (Rdh
(N) 7. Havelhinge Charlottenburg (Cha)



Abgeordnetenhazus von Berlin - 1i. Wahlperiode

Drucksache 11/232

Naturschutzgebiete
X (N} 8. Havellindisches Luch {Spd)
X (N} 9. Rosenthaler Rieselfelder (Rdf)
X {N) 10. Murellenschlucht {Cha)
X (N) 11. Ehem. Gr. Hermsdorfer See {Rdf)
X (N) 12. Krummes Fenn (z. Z. LSG) (Zdb
tU) 13. FlieBwiese Ruhleben {Cha)
({) 14. Ziegeleigraben/Albtalweg {Rdf)
(U) 15. In den langen Hufen (z. Z. ND) (Rdf)
Natardenkmale {mit geschiitzter Umgebung)
{N) 16. Roetepfuhl (Nkn)
{N) 17. Papenpfuhl (Nkn)
{N) 18. Krugpfuhl (Nkn)
(U} 19. Klarpfuhl (z. Z. LSG) (Nkn)

Geschiitzte Landschafisbestandteile
(1) 20. Baumschutzverordnung

Anmerkungen:
Die Klammer-Hinweise bzw. X-Kennzeichnung bedeuten;
(N) = Neufassung (erstmalige Unterschutzstellung)

{U) = Uberarbeitung einer Schutzverordnung aus sachlichen
und/oder rechtlichen Griinden

X = Aktuelle Gutachten liegen zum Teil oder vollstindig vor
bzw. die Erhebungen laufen noch.

Dariiber hinaus ist darauf hinzuweisen, daB die in der vorste-
henden Ubersicht dargestellte Arbeitsplanung auf Grund der
gewonnenen Erfahrungen mit Unterschutzstellungsverfahren
nicht starr sein kann, sondern Anderungen unterliegen muB. So
‘konnen sich zum Beispiel aus einer erneuten Vorprifung fur
innerstidtische Brachfliachen dann andere Priorititen ergeben,
wenn die beabsichtigte Nutzung dieser Flachen sich mit einer der
im Berliner Naturschutzgesetz genannten Schutzkategorien in
Ubereinstimmung bringen ld8t, vor allem jedoch die Erforder-
lichkeit einer Unterschutzstellung belegbar wird.

B.

In den Jahren 1989 und 1990 werden Vorpriiffungen (fachlich,
rechtliche Erforderlichkeit) fiir folgende Unterschutzstellungen
eingeleitet:

Landschaftsschatzgebiete

(1. Diippeler Forst (ZdD)
(U} 2. Forst Grunewald (Zdf, Wdf, Cha)
() 3. Landschaftsteile Gatow, Kladow,

GroB-Glienicke (Spd)
(U) 4. Zungenbeckenlandschaft Ruhleben

(z. Z. ND) (Cha)
(N) 5. Klétzgrabensenke (Rdf)
(N) 6. Spektegriinzug (Spd)
{N) 7. Kladower Felder (Spd)
{N) 8 Rudower Feider (Nkn)
(N} 9. Heiligenseer Felder (Rdf)
(N} 10. Staakener Felder {Spd)
(N) 11. Gatower Felder (Spd}
{N) 12. Marienfelder Felder (Tph)
(N) 13. Buckower Felder (Nkn)
{N) 14. Schonower Wiesen (Zdf)

Naturschutzgebiete
X ({0) 15. Kiesgrube Jagen 86 (Grunewald}

(z. Z. LSG) {(Wdf)
() 16. Unkenpfuhl (z. Z. ND) (Spd)
(Uy 17. Windmiihtenberg Gatow

(z. Z. ND) {Spd)
{N) 18. Bullengraben (Spd)

(U) 19, Wiese Deilingeweg (z. Z. ND) {Rdf)
(Uy 20. Trockenrasen Eiskeller (z. Z. LSG) (Spd)
() 21. Immenweide/Glihwiirmchengrund
(z. Z. ND) (Spd})
{N) 22. Birkenhaag {Tph)
(N} 23. Kiesgrube am Dachsbau (Spd)
Naturdenkmale

X (U) 24. Sammelverordnung
(fir Biume und Findlinge)

Zu 2.

Aus den X-Kennezeichnungen in der Ubersicht A zu 1. ist
ersichtlich, daB fur geplante (beabsichtigte) Festsetzungen als
Naturschutzgebiet die erforderlichen aktuellen Gutachten bereits
vorliegen, Teilgutachten erwartet werden oder Erhebungen noch
laufen. Grundsitzlich sind solche Gutachten fiir geplante Natur-
schutzgebiete und Naturdenkmale erforderlich, allerdings nicht
als .gerichtsverwertbare Beweise®, weil die Schutzverordnung als
solche keiner Normenkontrolle unterliegt und die Verwaltung im
ibrigen auch andere Maglichkeiten der Darlegung des Vorliegens
der gesetzlichen Voraussetzungen hat. Bei geplanten Land-
schaftsschutzgebieten und geschiitzten Landschaftsbestandteilen
besteht ein Gutachten-Bedarf nur in den Fillen, bei denen beson-
ders schwierige Abwigungen zu Einzelproblemen durchzufihren
sind.

Zu 3.

_ Fir die geplanten Naturschutzgebiete Ifd. Nr. 13 bis 15 der
Ubersicht A zu 1. wird angestrebt, die erforderlichen Gutachten
aus Mitteln des Haushaltsplans 1990 zu finanzieren. Gleiches gilt
fiir noch zu prazisierende Problemstellungen bei den eingeleite-
ten oder noch einzuleitenden Unterschutzstellungen fiir die
Naturschutzgebiete nach der Ubersicht B zu 1., ifd. Nr. 15 bis 23.
Im Durchschnitt muB pro Gutachten mit einem Kostenaufwand
von 25 bis 30 TDM gerechnet werden.

Berlin, den 5. Juni 1989

M. Schreyer
Senatorin fiir Stadteniwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 14. Juni 1989

Nr. 137

der Abgeordneten Ursula Leyk (SPD)
iiber Unterbringung von Aussiedlerfamilien
in ehemaligen Polizeiunterkiinften

Ich frage den Senat: .

1. Sieht der Senat eine Mdglichkeit, ehemalige oder nur zum
Teil genutzte Unterkiinfte der Berliner Bereitschaftspolizei
fiir die Erstunterbringung von Ausstedlern zur Verfligung zu
stellen?

2. Gegebenenfalls in welchem Umiang wire dies moglich zu
machen?

Berlin, den 22. Mai 1989
Eingegangen am 23. Mai 1989
Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 137

Im Namen des Senats von Beriin
beantworten wir lThre Kleine Anfrage wie folgt:
Zu 1. und 2.:

Die ehemaligen Unterkiinfte der 1974 aufgeldsten Bereit-
schaftspolizei wurden im Rahmen der Polizeireform anderen
Gliederungseinheiten der Berliner Polizei zur Verfligung gestellt.
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Ungenutzte Unterkiinfte sind nicht vorhanden; zur Zeit sind
lediglich zweir Dienstgebdude gerdumt, um unmittelbar bevorste-
hende Uimbauarbeiten durchzufiihren.

Obwohl also keine Dienstgebiaude Aussiedlern fur die Frst-
unterbringung angeboten werden konnen, hat die Polizei zur
Losung des Unterbringungsproblems aber vorerst insofern beige-
tragen, als sie nach einer ersten Priifung zwel jeweils ca. 4 600 qm
umfassende Gelindeteille dem Landesamt fiir Zentrale Soziale
Aufgaben (iberlassen hat. Auf diesen Teilen der Unterkunfis-
gelinde Ruppiner Chaussee und RadelandstraBe sollen Fertig-
bauten zur Unterbringung von Aussiedlern errichtet werden.
Weitere Priufungen an diesen und anderen Polizeistandorten sind
beabsichtigt, um evtl. weitere Flachen fiir Aussiedlerunterkiinfte
berettzustellen.

Berlin, den 31. Mai 1989

Pitzold
Senator fiir Inneres

Eingegangen am 19. Juni 1989

INr. 140

des Abgeordneten Klaus Wienhold (CDU)
iiber Vorzugshehandlung fiir einsitzende
RAF-Terroristen (3)

hier: Farbfernsehempfang und Besuche

Ich frage den Senat:

1. Trifft es zu, daB die Senatorin Limbach bei ihrem Besuch der
RAF-Hungerstreikenden auf deren Wunsch die Anordnung
getroffen hat, sofort einen Farbfernseher anstelle der
Schwarzweil-Fernseher zu kaufen, mit dem Bemerken, daB
diese ja menschenunwiirdig seien?

2. Ist daraufhin kurzfristig ein Farbfernseher der Marke
Orion* gekauft worden?

3. Trifft es ebenfalls zu, dal die bestehenden Besucherregelun-
gen der Strafanstalten fur die RAF-Hungerstreikenden inso-
weit aufgehoben wurden. daB sie nun taglich Besuch empfan-
gen kdnnen?

Berlin, den 22. Mai 1989

Eingegangen am 23. Mai 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 140

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir Ihre Kleine
Anfrage in Ubereinstimmung mit der Antwort des Pressereferats
der Senatsverwaltung fur Justiz vom 17. Mai 1989 auf die inhalts-
gleichen Fragen des Herrn Holger Jost von der ,BZ-Lokalredak-
tion, Kochstrale 50, 1000 Berlin 61. vom selben Tage unter
Aktualisierung der Antwort zu 3. wie folgt:

Zu l.:

Nein. Die Senatorin flr Justiz hat hier(iber weder ein Gesprich
geflihrt, noch war sie sonst mit diesem Vorgang befaBt.
FATIV

Fir den Fall einer medizinisch notwendig werdenden Verle-
gung der Gefangenen in ¢in externes Krankenhaus ist ein beson-
ders billiges (531,56 DM) Farbfernsehgerat beschafft worden. das

zukiinftig fiir andere Gefangene in der Justizvollzugsanstalt Moa-
bit zur Verfugung steht.
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Zu 3.

Seit Beendigung des Hungerstreiks gelten wieder die iiblichen
Besuchsregelungen.

Berlin, den 13. Juni 1989

Prof. Dr. Jutta Limbach
Senatorin fur Justiz

Eingegangen am 19. Juni 1989

Nr. 141
des Abgeordneten Dr. Dieter Biewald (CDU)
iiber Umbau der Philharmonie 1991

Ich frage den Senat:

1. Trifft es zu, dasd im Jahre 1991 das Gebdude der Phitharmonie
wegen Bauarbeiten geschlossen werden muB und daher fiir
die Berliner Philharmoniker ein Ausweichquartier gesucht
wird?

2. Zu welchem Ergebnis ist der Senat gekommen, und schlieBt
es die Moglichkeit fiir andere Nutzer und Mieter, die immer-
hin zwei Drittel der stattfindenden Konzerte ausmachen.

ein?

Berlin, den 22. Mai 1989
Eingegangen am 23. Mai 1989

Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 141

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Es trifft zu, daB vom 2. Juli 1991 bis 31, Juli 1992 nach einer dann
Gber 27jdhrigen ununterbrochenen Nutzung das Gebiude der
Philharmonie einer Grundinstandsetzung bedarf. Es trifft weiter
zu, daB der Senat einen Ausweichort fiir die musikalischen Akti-
vititen, die normalerweise in der Berliner Philharmonie angebao-
ten werden. sucht. Verschiedene Gebiude bzw. MaBnahmen sind
gepriift worden bzw. werden zur Zeit noch geprift.

Zu2.:

Ein abschlieBendes Ergebnis liegt gegenwirtig leider noch
nicht vor, weil insbesondere die groBen Anforderungen an einen
derartigen Ort. wie verkehrliche Anbindung, enisprechende
Nebenriume, ausreichende Gréle eines Veranstallungssaales
etc. bisher nicht erfullt werden konnten. Der Senat hat bei seinen
Prifungen insbesondere den Bedarf der privaten Veranstalter,
der Berliner Festspiele GmbH, der Berliner Chére und Orchester
zu beriicksichtigen. Eine derartige Reduzierung auf den Bedarf
des Berliner Philharmonischen Orchesters wiirde die Notwendig-
keit eines Ersatzspielortes allein nicht begriinden.

In diesem Zusammenhang weist der Senat jedoch darauf hin,
dal mit Spiclorten wie den Veranstaltungssilen im ICC, der
Deutschiandhalle, dem Veranstaliungssaal in der Hardenberg-
straBe. dem Sendesaal des Sender Freies Berlin, sowie zahlrei-
chen bezirklichen Silen durchaus auch ohne besonderen Ersatz-
standort ¢in attraktives Angebot an Veranstaltungssilen in Berlin
besteht. Dariiber hinaus macht der Senat darauf aufmerksam, daB
gerade in den Sommermonaten auch die zur Verfiigung stehen-
den Freilichtbiihnen stirker genutzt werden kdnnen. Der Senat
bemiht sich trotz geringer Chancen, fiir 1991 einen zusitzlichen
Veranstaltungsort zu erschiieBen.

Berlin, den 15. Juni 1989
Dr. Anke Martiny
Senatorin fliir Kulturelle Angelegenheiten

Eingegangen am 22. Juni 1989
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Nr. 142
des Abgeordneten Emnst-August Poritz (CDU)
iiber Storfall-Verordnung vom 1. September 1988

Ich frage den Senat:

l. Wie viele Anlagen tallen in Berlin unter die Stérfall-Verord-
nung, und bestehen Notfallplane flir die Betriebe?

2. Nach welchen Branchen gliedert sich der Betretberkreis?

3. Welche Senatsverwaltung hat die Federfiihrung, und welche
Senatsverwaltungen sind dariiber hinaus und warum
beteiligt? :

4. Was heiBt in der Verordnung ,Gemeingefahr und ,offen-
sichtlich ausgeschlossen, wenn Mengenschwellen unter-
schritten werden®, und was gilt bei Gemischen”

5. Wer kann gecignete, wissenschaftlich ausreichende und
trotzdem in die Praxis umsetzbare Sicherheitsanalysen in
Berlin erstellen, und welche Kosten und Zeiten miissen bei
serigsen Angeboten eingeplant werden?

Berlin, den 22. Mai 1989
Eingegangen am 23. Mai 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 142

[m Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kieine Anfrage wie folgt:

JrATI B

Nach der bis zum 1. September 1988 geltenden Fassung der
Storfall-Verordnung fielen vier Anlagen unter diese Bestimmung.
Die novellierte Fassung der Storfall-Verordnung vom 1. Septem-
ber 1988 bezieht sich nunmehr auf alle nach den Bestimmungen
des Bundes-lmmissionsschulzgesetzes genehmigungsbedirfti-
gen Anlagen, sofern Stoffe des Anhanges 2 in relevanter Menge
eingesetzt oder bei Stérung des bestimmungsgemiBen Betrieben
entstehen kdnnten. Die Genehmigungsbehirde hat daher
zunichst alle Betreiber schriftlich aufgefordert, bis zum 30. April
1989 entsprechende Angaben zu machen. Die Uberpriifung dieser
Angaben setzt umfangreiche Ermittlungen voraus. die derzeit
von der Senatsverwaltung fir Stadtentwicklung und Umwelt-
schutz gemeinsam mit dem Landesamt fiir Arbeitsschutz und
technische Sicherheit durchgefihrt werden. Da diese Ermittlun-
gen noch andauern, kann derzeit noch nicht abschlieBend gesagt
werden, wie viele Anlagen unter die novellierte Fassung der Stér-
fall-Verordnung vom 1. September 1988 fallen.

Sofern die entsprechenden Voraussetzungen vorliegen. sind
fir die Anlagen. die unter den Geltungsbereich der Storfall-Ver-
ordnung fallen, die Pflichten im Sinne der Verordnung zu erfiil-
len und ggf. Sicherheitsanalysen zu erstellen. Der Begriff der Not-
fatlptine ist aus der St&rfali-Verordnung zwar nicht ableitbar,
jedoch haben bestimmite Betreiber gemiB §5 Abs. 1 Nr. 3 der
Vererdnung kilnftig betriebliche Alarm- und Gefahrenabwehr-
pline aufzustellen, die mit den fiir den Katastrophenschutz und
allgemeine Gefahrenabwehr zustindigen Behdrden abzustim-
men sind.

Zul.:

Nach der alten Fassung der Storfall-Verordnung fielen zwet
GroBtanklager sowie die beiden Werke der Berliner Gaswerke
unter diesen Geltungsbereich. Kinftig werden weitere Lagerbe-
reiche sowie auch Chemiebetriebe unter die Bestimmungen der
Storfall-Verordnung fallen. Konkrete Angaben zu den Branchen
des Betreiberkreises kénnen jedoch erst nach AbschluB der unter
Ziff. 1 bezeichneten Ermittlungen gemacht werden.

Zu 3.

Die Starfall-Verordnung vorn 19. Mai 1988 ist eine Rechisvor-
schrift auf Grund des Bundes-Immissionsschutzgesetzes und der
Gewerbeordnung. Die Federflihrung fiir die Durchfiihrung der

Storfali-Verordnung obliegt - soweit nicht spezielle Belange des
Arbeitsschutzes betroffen sind - der Genehmigungsbehdrde bei
der Senatsverwaltung fir Stadtentwicklung und Umweltschuiz.
Diese arbeitet eng mit der Senatsverwaltung fir Gesundheit und
Soziales und dem dieser Yerwaltung nachgeordneten Landesamt
fur Arbeitsschutz und technische Sicherheit zusammen.

Sobald konkret festliegt, welche Anlagen unter die Bestimmun-
gen der Stdrfall-Verordnung falten, ist auch die Senatsverwaliung
fur Inneres hinsichitich der Aufgaben zum Katastrophenschutz
zu beteiliegen.

Zu 4.
Der Begniff der .Gemeingefahr” ist in § 2 Abs. 2 der Storfall-
Verordnung unter bestimmten Voraussetzungen als cine auBer-

halb des gestorien Anlagenteils auftretende Gefahr fUr die
Arbeitnehmer, die Nachbarn oder die Allgemeinheit definiert.

Um den Anwendungsbereich der gesamten Stdrfall-Verord-
nung zu konkretisieren, ist die Erste Allgemeine Verwaltungsvor-
schrift zur Storfall-Verordnung (1. StorfallVwV) mit Datum vom
26. August 1988 ebenfalls novetliert worden. in dieser Bestim-
mung sind fir jeden der im Anhang 2 zur Stérfall-Verordnung
genannten Stoffe Mengenschwellen festgelegt. Sofern die fiir den
jeweiligen Stoft festgelegte Mengenschwelle A unterschritten
wird, ist davon auszugehen, daB eine Gemeingefahr nicht gege-
ben ist.

Zu 5.

Die Anforderungen an eine zu fertigende Sicherheitsanalyse
sind in der Zwetten Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Stor-
fall-Verordnung (2. StorfallVwV) vom 27. Aprii 1982 festgelegt.
dig derzeit jedoch ebenfalls novelliert wird. Grundsitzlich kon-
nen Betreiber von Anlagen die erforderlichen Sicherheitsanaly-
sen selbst erstellen, sofern sie diesen Anforderungen entspre-
chen. Es ist nicht zwingend vorgeschrieben, daB Sachverstindige
oder Gutachter diese zu fertigen haben. Sofern jedoch Sachver-
stindige zur Erstellung einer Sicherheitsanalyse beauftragt wer-
den, ist unter Umstiinden - abhingig von der Art und dem Aus-
maB der zu beurteilenden Anlage - teilweise mit erheblichen
Kosten und Zeiten fur die Erstellungen zu rechnen.

Berlin. den @ Jum 1989

M. Schreyer
Senatorin fir Stadtentwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 19. Juni 1989

Nr. 143

des Abgeordneten Jiirgen Liidtke (SPD)
iiber Verkehrsiiberwachungsmafnahmen
durch den Exekutivdienst der Polizei

Ich frage den Senat:

1. Wie viele Polizeiexekutivbeamtinnen und -beamte waren im
Jahr 1988 iberwiegend oder ausschlieBlich mit Sicherungs-
maBnahmen im Bereich des Berliner U- und S-Bahnsystems
beschéiftigt und ist es durch diesen Personaleinsatz zu Eng-
passen in anderen Tdugkeitsbereichen des Polizeiexekutiv-
dienstes gekommen?

2. Gibt es Uberlegungen des Senats, diese SicherungsmaBnah-
men in Erweiterung der Objektschutzaufgaben durch die
Wachpolizei ibernehmen zu lassen, und wenn ja, welche
finanziellen und personellen Auswirkungen hitte die Uber-
nahme der Sicherungsaufgaben durch die Wachpolizei?

3. Gibt es dariiber hinaus Uberlegungen, diese SicherungsmaB-
nahmen durch Politessen im Rahmen der ihnen obliegenden
Aufgaben der Verkehrsiiberwachung mit wahrnehmen zu
lassen und wenn ja, ist beabsichugt, den derzeitigen Persa-
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nalbestand von 64 Politessen zumindest wieder auf den Per-

sonalbestand von 111 Politessen im Jahr 1983 zuriickzu-
fithren?

Berlin, den 23. Mai 1989 Eingegangen am 24. Mai 1989

Antwort avf die Kleine Anfrage Nr. 143

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

1988 wurden im Bereich der U- und S-Bahn stindig 45 Polizei-
beamtinnen der Geschlossenen Einheiten im Rahmen des ge-
meinsamen Streifendienstes mit der BYG (EKdo BVG) dienstlich
verwendet, Rein rechnerisch entspricht das einer Stirkereduzie-
rung von 2,25 Beamten fiir jede der 20 Einsatzbereitschaften, die
lediglich bei der Bewiltigung von GroBeinsidtzen zu personellen
Engpdssen flihren konnte. Diese Moglichkeit mubB zugunsten der
dauerhaften Gewihrleistung der 6ffentlichen Sicherheit tn der U-
und S-Bahn, einer origindren Aufgabe der Polizei mit hohem
Stellenwert, hingenommen werden.

Zu 2.

Im Jahr 1982 hatte der Senat auf Grund eines Beschlusses des
Ausschusses fiir Inneres, Sicherheit und Ordnung des Abgeord-
netenhauses von Berlin und einer GroBen Anfrage der Fraktion
der CDU die Situation der Wachpolizei generell zu tberdenken.
Als Ergebnis der Uberpriifung wurden die Befugnisse der Wach-
polizei ihrer Aufgabenstellung im Objektschutz und in der Gefan-
genenuberwachung einschlieBlich der erkennungsdienstlichen
Behandlung kurzfristig eingebrachter Personen angepaBt und die
Wachpolizei fir Frauen und Auslinder geéffnet. Eine darliber
hinausgehende Erweiterung der Aufgabenfeldes, so auch der Ein-
satz der Wachpolizei i Bereich der U- und S-Bahn, bedarfl einge-
hender Priiffungen und wire nur langfristig realisierbar. Es wire
dafiir erforderlich, der Wachpolizei den iiberwiegenden Teil der
einem Schutzpolizisten zustehenden Befugnisse zur Gbertragen;
Rechtsvorschriften miiBten gedndert, eine Einstellungspriifung
eingefiihrt und die Ausbildung der eines Schutzpolizisten ange-
nihert werden. Zweifel bestehen, ob bei der schwierigen Nach-
wuchssituation auch fiir die Wachpolizei geniigend geeignete
Bewerber gefunden werden kénnten und eine solche neue Wach-
polizei finanzierbar wire.

Zu 3.:

Grundsitzlich nein. Es wird jedoch zur Zeit gepriift. ob und
gef. in welcher GroBenordnung die vom Senat vorgesehenen Ver-
kehrsmaBnahmen wie die Ausweitung des Bus-Spur-Netzes, die
Einfiihrung von Tempo 30 in WohnstraBen, die Erweiterung wei-
terer verkehrsberuhigter Bereiche, eine Erhéhung der Zahl von
Polizeiangestellten im Verkehrsiberwachungsdienst erforderlich
machen.

Berlin, den 2. Juni 1989

Piatzold
Senator fur Inneres

Eingegangen am 14. Juni 1989

Nr. 145

der Abgeordneten Hilde Schramm (AL)

tiber radioaktiven Miill des Hahn-Meitner-Instituts
und Kontamination des Kermforschungszentrums
Karisruhe

Ich frage den Senat:

I. Kann der Senat bestitigen, daB im Juli 1986 vom Hahn-Meit-
ner-Institut alpha-aktiver Miill entgegen den bestehenden
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Vereinbarungen ins
geschickt wurde?

Kernforschungszentrum  Karisruhe

2. Welche Kontaminationsschiden entstanden in dem Kernfor-
schungszentrum Karlsruhe?

3. Wie hoch sind die Schadensersatzforderungen, die das Kern-
forschungszentrum Karlsruhe gegeniiber dem HMI[ inzwi-
schen geltend gemacht hat?

4. Kann der Senat bestatigen, daB der Rechnungshof dem HMI
wegen der Verursachung dieser Schiiden eine offizielle Rige
erteilt hat?

5. Wie kann sichergestellt werden, daB ein solch grob fahrlissi-
ger Umgang mit radioaktivem Miill in Zukunft unterbleibt?

Berlin, dent 21. Mai 1989
Eingegangen am 24. Mai 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 145

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Ja: im Juli 1986 wurden zum Zwecke der Volumenreduzierung
radioaktive Abfilie aus dem Hahn-Meitner-Institut Berlin GmbH
(HMI) an das Kernforschungszentrum Karlsruhe GmbH (KfK)
abgegeben. Diese Abfille enthielten auch versehentlich nicht
deklariertes Polonium-210, ein Alpha-strahlendes Radionuklid
mit einer Halbwertzeit von 138 Tagen.

Das Polonium-210 ist im Rahmen von Forschungsarbeiten aus
inaktivem Wismut bei der Bestrahlung im Forschungsreaktor ent-
standen. Die Aktivitdt war trotz Zwischenlagerung noch nicht
abgeklungen.

Zul.:

Die durch den radioaktiven Abfall aus dem HMI bedingte
Alpha-Kontamination der Konditionierungsanlage im KfK
machte dort Reinigungsarbeiten erforderlich, die zu Ausfallzeiten
dieser Anlage fihrten.

Personenkontaminationen traten nicht auf.

Zu 3.

Das HMI hat 530 000,— DM Schadenersatz an der KfK gezahlt.
Die Schadenersatzforderung des KfK beruht zum ganz iberwie-
genden Teil auf Kosten des Stillstands infolge der Reinigung der
Anlage.

VAR

Der Bundesrechnungshof hat in seiner Priifungsmitieilung
vom 15. November 1988, soweit das Land Berlin bzw. das HMI
betroffen sind, zusammenfassend folgendes festgestellt:

— Die dem Betrieb der Zentralstelle zur Behandlung und Besei-
tigung radioaktiven Abfalls (ZRA) zugrundeliegenden ver-
traglichen Vereinbarungen und Regelungen bediirfen einer
Uberarbeitung.

— Die Abwicklung des Storfalls erfolgte nicht immer sachge-
recht. Es fehlt insbesondere an einer nachvollziehbaren Prii-
fung der Verantwortlichkeit und der Regreffrage.

— Der Aufsichtsrat wurde von den Geschéftsfiihrern des HMI
nicht im gebotenen Umfang informiert.

Das HMI hat am 3. Februar 1989 gegeniiber dem Bundesmini-
sterium fiir Forschung und Technologie eine mit der Senatsver-
waltung fur Wissenschafit und Forschung abgestimmte Stellung-
nahme zu den Priifungsmitteilungen des Bundesrechnungshofes
abgegeben, in der ein Teil der Vorwiirfe aufgekldrt bzw, entkriftet
wurde. AuBerdem hat der Aufsichtsrat des HMI einen Ausschull
eingesetzt, der sich mit dem Priifungsergebnis des Bundesrech-
nungshofes befassen und dariiber berichten soll. Eine Reaktion
des Bundesrechnungshofes liegt noch nicht vor.
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Zu 5.

Durch die im Zusammenwirken mit der Aufsichtsbehérde vom
HMI getroffenen MaBnahmen kdnnen derartige Vorfille fiir die
Zukunft ausgeschiossen werden. Die Abfille werden nunmehr
einer verschirften Produktkontrolle durch die ,Zentralstelle zur
Behandlung und Beseitigung radioaktiven Abfalls des Landes
Berlin (ZRA)* unterzogen. Daridber hinaus wurden auch die
Antragsformulare fUr Reaktorbestrahlungen sowie die Begleit-
listen fiir radioaktive Abfille geindert.

Berlin, den 7. Juni 1989

Ing.rid Stahmer
Senatorin fiir Gesundheit und Soziales

Eingegangen am 19. Juni 1989

Nr. 149

der Abgeordneten Lena Schraunt (AL)

iiber Polizeibeamte, die am 1. Mai 1989 in Notwehr
Steine geworfen haben

Ich frage den Senat:

l. Wie viele Polizeibeamte haben im Verlauf der Ausschreitun-
gen am 1. Mai 1989 an welchen Qrten und wie lange zu ihrer
Verteidigung mit Steinen geworfen, um Angriffe in Notwehr
gem. § 32 Strafgesetzbuch (S1GB), von sich abzuwenden?

2. Werurifft die Entscheidung zu solchen Notwehrhandlungen?

3. Wird der Vorgang, d. h. die Situation, in der Polizeibeamte
zu Steinen gegriffen haben, die Entscheidung, sie zu werfen,
und das damit erzielte Ergebnis im nachhinein beurteilt?

Wenn ja, von wem?

4. Werden dazu Zeugen gehdrnt? Wenn ja, beteiligte Polizei-
beamte, - andere Polizeibeamte, die an der Situation, nicht
aber an den Steinwiirfen beteiligt waren - andere Zeugen, die
nicht Polizeibeamte sind?

5. Ist dem Senat bekannt, ob, und wenn ja wie viele, Personen

durch die Steinwiirfe der Polizeibeamten getroffen und even-
tuell verletzt wurden?

6. Ist vorgesehen, Personen, die durch Steinwiirfe der Polizei-
beamiten verletzt wurden, zu entschidigen?

7. Wie viele Polizeibeamte wurden in den unter 1. erfragten
Notwehrsituationen verletzt?

8. Sind solche Steinwiirfe durch Polizeibeamte als Notwehr-
malnahmen in der Vergangenheit, z. B. am 1. Mai 1987.
ebenfalls genehmigt und dokumentiert worden?

Berlin, den 21. Mai 1989

Eingegangen am 24. Mai 1989

Antwort aufl die Kleine Anfrage Nr. 149

{m Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1.

Angehorige zweter Einsatzbereitschafien haben im Verlauf der
gewalttitigen Ausschreitungen am | Mai 1989 zwischen 20.20
und 21.10 Uhr im Bereich des ehemaligen Géorlitzer Bahnhofs
- zur Vermeidung eines womoglich sogar gerechtfertigten SchuB-
waffengebrauchs - auf sie geworfene Steine zuriickgeworfen, um
gegenwirtige rechtswidrige Angriffe von sich oder anderen abzu-
wenden.

Zu 2.

Der Notwehrausiibende selbst.

Zul.;

Ja. van der sachbearbeiienden Kriminalpolizeidienststelle und
von der Staatsanwaltschaft im Zusammenhang mit einem Ermitt-
lungsverfahren gegen Unbekannt (Stdrer) wegen des Verdachts
des versuchten Totschlags.

Zu 4.
Es werden wie immer alle bekannten und erreichbaren Zeugen

" gehért. Im konkreten Fall sind das sowohl an den Steinwirfen

beteiligte als auch am Ort der Ereignisse sonst anwesende Polizei-
beamte. Andere Zeugen sind bisher nicht bekannt. Wirden
solche noch erkennbar werden, wiirden sie selbstverstandlich
auch gehort.
Zu5undé6.;

Nein.

Zu 7.

66 Polizeibeamte,

Zu 8.

In der Vergangenheit sind Steinwiirfe von Polizeibeamten in
Notwehrsituationen nicht bekannt geworden.

Berlin, den 6. Juni 1989

Pitzold
Senator fiir Inneres

Eingegangen am 15. Juni 1989

Nr. 151
des Abgeordneten Dr. Dieter Biewald (CDU)
iiber Planung von Busspuren auf der Tauentzienstrafie

Ich frage den Senat:

1. Trifftes zu, daB der Senat plant, Busspuren auf dem Tauent-
zien einzurichten, die Autofahrern das Links- und Rechtsab-
biegen unmdoglich machen sollen?

2. Wer zeichnet fiir eine solche MaBnahme, die die groBen
Parkhiuser (des KaDeWe und des Europa Centers) nur auf
Umwegen erreichen 133t und damit zu mehr Benzinver-
brauch, mehr Schmutz, mehr Abgasen und mehr Staus fih-
ren wird, verantwortlich?

Berlin, den 23. Maj (989

Eingegangen am 25. Mai 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 151

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Nein. Die in der TauentzienstraBe geplanten Bussonderfahr-
streifen dienen der Beschleunigung des Busverkehrs. Andere
Verkehrsstrome sollen soweit wie moglich erhalten werden.
Lediglich das Einbiegen in die Passauer StraBe, das seit Jahren
erhebliche Probleme fir den Fubginger- und Kraftfahrzeugver-
kehr in der Tauentzienstrafe erzeugt, soll in diesem Zusammen-
hang unterbunden werden. Die Erreichbarkeit der Parkhduser in
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der Passauer StraBe ist iiber die Lietzenburger StraBe und Augs-
burger Stralle gewahrleistet. Durch die Malnahme wird ¢in insge-
samt besserer Verkehrsablauf erwartet.

Zul.:

Alle MaBnahmen werden in einer Arbeitsgruppe mit den
zustindigen Verwaltungen abgestimmt. AnschlieBend erfolgt das
vorgeschriebene Anordnungsverfahren durch die Straenver-
kehrsbehdrde.

Berlin, den 12. Juni 1989

~ Wagner
Senator flir Arbeit, Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 15. Juni 1989

Nr. 152

des Abgeordneten Klaus-Ulrich Reipert (CDU)

iiber Auswirkungen der Arbeitszeitverkiirzung in den
Berliner Bauverwaltungen

Ich frage den Senat:

1. Kann sich der Senat meiner Auffassung anschlieBen, dal
durch den sehr maBvollen TarifabschluB im offentlichen
Dienst alle Beschiiftigten des o&ffentlichen Dienstes die
Arbeitszeitverkilirzung setbst finanziert haben und somit
auch die Beschiftigten in den Berliner Bauverwaltungen?

2. Wann ist damit zu rechnen, daB auf Grund der Arbeitszeit-
verkilrzung ab L April 1989 auch in den Bauverwaltungen
¢ine angemessene Personalverstirkung vorgenommen wird.
oder hat der Senat die Absicht, nur bei den Lehrern und
Erziehern zusidtziiche Stellen einzurichten und hierfir rund
40 Millionen DM zusitzlich 1n 1989 auszugeben?

3. Trifftes zu, daB es dariiber hinaus auch fiir neue bzw. zusitz-
liche Aufgaben wie z. B. in der Senatsbauverwaltung keine
zusiltzlichen Stellen gibt, sondern diese Aufgaben trotz
Arbeitszeitverkiirzung von den vorhandenen Beschiftigten
mit erledigt werden sollen?

Berlin, den 24. Mai 1989

Eingegangen am 25. Mai 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 152

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Ja. Dennoch enthebt das den Senat nicht der Verpflichtung,
Uber den Einsatz neuer Stellen griindlich und unter Berticksichti-
gung von Schwerpunkten zu entscheiden: Der neue Senat hat
zundchst einmal trotz der angespannten Finanzlage Berlins vor-
gesehen, den zuriickhaltenden TarifabschluB arbeitsmarkiwirk-
sam umzusetzen. deshalb werden in der jetzigen Wahlperiode
2 250 neue Stellen in Haupt- und Bezirksverwaliungen geschaf-
fen. Allerdings tst eine gleichmiBige Streuung dieses Steltenkon-
tingents Giber alte Bereiche organisatorisch nicht umzusetzen und
sachlich nicht gerechtfertigt. Auch greift der arbeitsmarktpoliti-
sche Effekt bei einigen Berufsgruppen nicht. Der Senat sieht des-
halb vor, die Stellen gezielt fir die soziale und &kologische Stadt-
gestaltung einzusetzen, soweit sie nicht vorab in Bereichen, deren
Stellenzahl sich nach Richtwerten errechnet bendtigt werden.
Diese Vorgabe gilt auch fiir die Senatsverwaltung fiir Bau- und
Wohnungswesen.
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Zu 2.

Da der (iberwiegende Teil des Personals der Bezirksbauverwal-
tungen nach Richtwerten ermittelt wird, flihrt dies in den Abtei-
lungen Bau- und Wohnungswesen der Bezirke zu einem Zugang
von 75 Stellen/Beschiftigungspositionen. Bei der Senatsbauver-
waltung ergibt sich ein Zugang von [0 Stellen/Beschiftigungs-
positioner.

Zu 3.

Nein. Sofern eine Aufgabenerweiterung in Bereichen stattfin-
det, in denen die Personalbemessung an Richtwerten gebunden
ist, werden errechnete Personalzuginge auch realisiert. So wird
bei der Senatsbauverwaltung eine Intensivierung des S- und
U-Bahnbaus iiber eine Personalbemessungsformel auch zu Per-
sonalmittelverstirkungen flihren. Andererseits kann eine verin-
derte politische Aufgabenstellung nicht automatisch zu Personal-
zugingen dort fithren, wo Aufgaben etwas in den Hintergrund
treten. Es gehdrt zu den orginidren Aufgaben einer Ministerialver-
waltung. auf eine verinderte Aufgabenstellung durch verinderte
Prioritdtensetzung und Personalsteuerung zu reagieren. Dennoch
hat der Senat mit dem Nachtragshaushalt 1989 fiir die Senatsbau-
verwaltung 20 neue Stellen vorgesehen, um mit der Verwirk-
lichung der veranderten Wohnungsbaupolitik unverziglich zu
beginnen. Diese Stelien sind jedoch mittelfristig im Stellenrah-
men der Senatshauverwaltung auszugleichen.

Berlin, den 7. Juni 1989

Pitzold
Senator fiir Inneres

Eingegangen am 15. Juni 1989

Nr. 153
des Abgeordneten Ekkehard Kittner (CDU)
iiber Wohnraum fiir Berliner Studenten

Ich frage den Senat:

1. Welche Pline hatte der Vorgiingersenat der Wohnraumsitua-
tion von Studenten?

2. Ubernimmt der Senat diese Konzeption, und welchen
Wohnraum will er erginzend dazu bis wann beschaffen?

3. Will der Senat durch ein Wohnungsneubauprogramm zu-
sitzlich Wohnraum fiir Studenten schaffen, und wieviel
Geld soll fiir wieviel Wohnungen in welchen Zeitriumen
bereitgestellt werden?

4. Welchen Semestern soll der gesamte zusitzliche Wohnraum
fiir Studenten bereitstehen?

Welche Hochschulleitungen welcher Hochschulen haben
den Senat gewarnt, daB fiir das kommende Wintersemester
groBe Engpisse zu erwarten sind, und wie bewertet er diese
Warnungen?

un

Berlin, den 24. Ma1 1989

Eingegangen am 25. Mai 1989

Antwort auf die Kieine Anfrage Nr. 153

Imm Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Der vorige Senat hatte zur Verbesserung der gegenwirtigen
Wohnraumsituation als Sofortmafnahme beschlossen:
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— die voritbergehende Nutzung von Wohnraum in Gebiduden,
die spiter einer anderweitigen Nutzung zugefiihri werden
sollen,

— Schaffung von zusitzlich 600 Wohnheimpldtzen durch den
Ankauf von Hiusern durch das Studentenwerk Berlin.

Ferner sollten neue Wohnheimplitze durch Neubau - und
ErweiterungsmaBnahmen geschaffen werden (z. B. zusitzliche
Bebauung auf dem Grundstiick BrentanostraBe 50 mit ca. 35 Plit-
zen durch das Studentenwerk).

Ein Neubau mit ca. 300 Plitzen auf vorhandenern Gelinde der
Biirgermeister-Reuter-Stiftung wude bereiis beschlossen.

Des weiteren sollte gepriift werden, inwieweit Grundstiicke.
die als Sondergebiet fir Hochschule und Forschung ausgewiesen
sind, unter Beriicksichtigung bestehender Ausbauplanungen fiir
die Schaffung von zusitzlichem Wohnraum genutzt werden
kénnen.

Zielvorsteltlung war die Schaffung von nahezu 1000 Wohn-
heimplitzen.
Zu 2.:

Ja. Erginzend ist geplant:

— ca. 80 neue Wohnheimplitze auf dem Gelinde Brentano-
straBe 50/52 (Projekt Studentenwerk/privater Eigentiimer).

— ca. 400 neue Plitze auf dem Gelinde am Spandauer Damm
(ehem. Klinikum Charlottenburg) durch einen Neubau,

— Schaffung weiterer Wohnheimplitze durch anderweitige
Nutzung vorhandener Gebdude.

Eine ressortiibergreifende Arbeitsgruppe ist inzwischen mit
dem Ziel eingesetzt worden, weitere Standorte zu prifen und
Finanzierungsmodelie (z. B. Férderung durch WBK) zu entwik-
keln.

Als SofortmaBSnahmen sind geplant:

— Appell an Privatvermieter und sonstige Zimmeranbieter, ver-
stirkt Wohnraum an Studenten zu vermieten,

— Nutzung freier Kapazititen (auch als Zwischenlésung) in
Schwesternwohnheimen,

— Priifung der Moglichkeit zum Aufstellen von Wohncontai-
nern bei extremer Bedarfssituation.
Zu 3.

Im Rahmen des Wohnungsneubauprogramms des Senats
(7000 WE jihrlich) ist kein zusdtzliches Sonder-Programm fiir
Studentenwohnungen vorgesehen. Wohnungssuchende Studen-
ten haben aber, wie alle ibrigen Blirger auch, bei Vorliegen aller
Berechtigungsvoraussetzungen dic Moglichkeit, entsprechende
Wohnungen anzumieten.

Zu 4.

Im Zeitraum von etwa 4 Semestern sollen ca. 1 000 zusitzliche
Wohnheimplitze geschaffen werden.
Zu5.;

Der Senatsverwaltung fiir Wissenschaft und Forschung liegen
keine der Fragestellung entsprechenden konkreten Wammungen
von Hochschulleitungen vor.

Der Senat geht jedoch davon aus, daB besonders zu Beginn des
Wintersemesters 1989/90 mit einem erhdhten Bedarf an Wohn-
raum fiir Studenten zu rechnen ist.

Berlin, den 12, Juni 1989

Prof. Dr. Barbara Riedmiilier
Senatorin fiir Wissenschaft und Forschung

Eingegangen am 20. Juni 1989

Nr. 155
des Abgeordneten Otto-Wilhelm Pippelmeier (CDL)
iiber rot-griine Raubziige im dffentlichen Dienst

[ch frage den Senat:

1. Seit dem Regierungsantritt des SPD/AL-Senats sind

a) in welchem Umfang und wohin welche Beamte in den
jeweiligen Senatsverwaltungen und

b) in welchem Umfang aus welchen Grinden Beamte aus
den Bezirksverwaliungen

entweder versetzl, oder abgeordnet worden, und welches
waren die jeweiligen Griinde dafr, und

¢) in welchen Fillen geschah dies
aa) mit Zustimmung
bb) ohne Zustimmung
des Betroffenen?

2. Inwieweit flihren solche Abordnungen bzw. Versetzungen
(insbesondere von den Bezirken zum Senat) zur Ausweitung
des Stellenplanes bzw. Haushalts, und gegebenenfalls in
welchem Umfang?

3. Ist insbesondere bei Abordnungen oder Versetzungen von
Lehrern in die Senatsschulverwaltung sichergestellt. daB
diese in den betroffenen Schulen in keinem einzigen Falle zu

a} Unterrichtsausfall

b} Mehrbelastungen durch Vertretungen von Lekrerkolle-
gen flihren?

4. In welchem Umfang iiben in der (oder fiir die) Senatsschul-
verwaltung an Schulen titigen Lehrer beratende oder dhn-
liche Funktionen aus, uad in welchem Umfang erhalten sie
hierfiir Unterrichtsbefreiung oder sonstige Verglinstigungen,
und ist sichergestelit, daB durch solche Praktiken keine
Mehrbelastung fiir vertretende Lehrerkollegen entstehen
und auch keine Ausweitung des Stellenplanes bzw. Haus-
halts eintritt?

5. a) In welchem Umfang hat der Senat die in den Fragen |
bis 4 genannten Praktiken auch flir Angestelite durchge-
fuhrt?

b) In welchem Umfang und aus welchen Griinden hat der
Senat Giber die in den Fragen 1 bis 4 genannten Personen
weitere Personen in welcher Form beschiiftigt?

¢) In weichem Umfang sind Abordnungen oder Versetzun-
gen im Sinne der Fragen 1 bis 4 und 5 a) sowie 5b) aus
welchen Griinden noch geplant oder sind entsprechende
Antrige gestelit?

6. Kann der Senat eindeutig erkliren. daB er die Fragen 1 bis 5
absolut wahrheitsgemil und vollstindig beantwortet hat?

Berlin, den 25. Mai 1989

Eingegangen am 26. Mai 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 155

[m Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie toigt:

Zul., 2 und5.:

Die Beantwortung dieser Fragen wiirde die Ermittiung der
gesamten Personalfluktuation zwischen den Senatsverwaltungen
sowie den Bezirken und den Senatsverwaltungen erfordern. Dies
wiirde den fir die Beantwortung von Kleinen Anfragen iblichen
Verwaltungsaufwaad ganz erheblich iibersteigen. Hinzu kommt,
daB die erbetenen Angaben nur wenig aussagekriftig wiren. Der
Senat bittet Sie deshalb, damit einverstanden zu sein, daB er von
einer Beantwortung der jetzt gestellten Fragen absieht. Er bittet
Sie, die Fragesteltungen im Hinblick auf die Zielrichtung zu pri-
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zisieren, so dafl der mit der Erhebung verbundene Verwaltungs-

aufwand tn vertretbaren Grenzen bleibt und eine Antwort mog-
lich wird.

Zu 3.

Unterrichtsausfall und Mehrbelastungen durch Vertretungen
von Lehrerkollegen wurden und werden weitgehendst vermie-
den, weil der Unterrricht in den Berliner Schulen selbstverstind-
lich Vorrang hat

Zu 4.

Zum Geschifisbereich der Senatsverwaltung fiir Schule,”

Berufsbildung und Sport sind zur Zeit ca. 30 Lehrkriifte abgeord-
net und zwar dberwiegend mit der Hilfte der wdéchentlichen
Pflichtstundenzah!. Die betreffenden Bezirke erhalten im Gegen-
zug einen Stellen- bzw. Stundenausgieich, der u. a. die Méglich-
keit der zeitlich befristeten Beschiftigung von arbeitslosen Leh-
rern bietet. Eine Ausweitung des Stellenrahmens ist damit nicht
verbunden. Diese Verfahrensweise gibt es seit vielen Jahren. Sie
hat sich bewidhrt und wird daher fortgesetzt.

Zu 6.:

Der Senat weist die in der Frage zum Ausdruck kommende
Unterstellung, daB Kleine Anfragen nicht wahrheitsgemiRB beant-
wortet werden, zurick.

Berlin, den § Juni 1989

Pitzold
Senator fir Inneres

Eingegangen am 15. Juni 1989

Nr. 158
des Abgeordneten Dr. Ehrhart Kérting (SPD)
iiber Dauerwohnnutzungen im Kleingartengebiet

[ch frage den Senat:

l. Wie beurteilt der Senat die teilweise Wohnrnutzung von
Kleingartenbauten?

2. Ist dem Senat bekannt, daB eine Vielzahl der Berliner Klein-
girten mit Lauben bebaut sind, die kleinen l-Familien-Hau-
sern in der Bausubstanz nichts nachstehen und deshalb zum
Wohnen durchaus geeignet sind?

3. Geht der Senat davon aus, daB der GroBteil der unter Frage 2
genannten Lauben schon wegen der jahrzehntelangen Dul-
dung Bestandsschutz hat und deshalb auch im Kieingarten-
gebiet nicht ohne weiteres beseitigt werden kann?

4. Wire es nicht sinnvoller, einen Teil der Lauben zum Dauer-
wohnen freizugeben, zumindest digjenigen Lauben, in
denen Dauerbewohner wohnen, bei Auszug oder Versterben
derselben weiter zum Dauerwohnen fiur Angehorige oder
neue Bewohner zuzulassen?

Berlin, den 25. Mai 1989

Eingegangen am 26. Mai 1989

Antwort aof die Kleine Anfrage Nr. 158

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul;

Nach den Bestimmungen des Bundeskleingartengesetzes
{BKleing() ist das Wohnen in Kleingirten mit einer kleingirtne-
rischen Nutzung nicht vereinbar.
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Zul.

Dem Senat ist bekannt, daB sich in Berliner Kleingartenanlagen
eine groBere Anzahl von Lauben befindet, die die zuldssige
GriiBe teilweise weit iiberschreiten.

Ein GroBteil dieser Lauben wurde in den Nachkriegsjahren
zum dauernden Wohnen genutzt und hat zur damaligen Zeit mit
dazu beigetragen. die drgste Wohnungsnot zu mildern.

Hinsichtlich der Bausubstanz unterscheidet sich der iliberwie-
gende Teil dieser Lauben von Wohnbaulichkeiten (auch Einfami-
lienhiuser).

Bei einer Umwandlung in Dauerwohnlauben (Wohngebiude)
miiBten die bauordnungsrechtlichen Mindestanforderungen fiir
Wohngebidude und Aufenthalisriume beriicksichtigt werden, die,
von Ausnahmen abgesehen, bei den alten ,Dauerwohnlauben™
nicht gegeben sind.

FATIR I

Duldung als selche begriindet bei formell und materiell illega-
len Bauten auch dann keinen Bestandsschutz im baurechtlichen
Sinn, wenn sie iiber Jahrzehnte andauert. Die ganz uberwiegende
Zahl der bewohnten Lauben in Berliner Kleingirten ist formell
und materiell gesetzeswidrig. thre Beseitigung kommt nach jahr-
zehntelanger Duldung jedoch im Regelfall nur in Betracht, wenn
konkrete MiBstinde entstehen. Lauben von dber 24 m? Grund-
fliche werden bei erforderlich werdender Erneuerung tragender
Bauteile auf das zuldssige MaB reduziert.

Zu 4.

Der Senat sieht auf Grund der Bestimmungen des Bundes-
kleingartengesetzes derzeit keine Moglichkeiten, Lauben in
Kleingirten zum dauernden Wohnen freizugeben. Kleingiirten
sind heute ein wesentlicher Faktor des Erholungs- und Freizeit-
angebotes flir die Bevdtkerung.

Die Nutzungsvorschriften des Bundeskleingartengesetzes ver-
bicten das dauernde Wohnen auf Kleingirten, Bestandschutz
genieBen nur solche _Dauerwohner®, die lber eine entspre-
chende Baugenehmigung verfugen oder die Laube zu einem Zeit-
punkt errichtet haben, zu dem das Wohnen an dem entsprechen-
den Standort planungsrechtlich zuldssig war,

Der Senat ist bemiiht, die Kleingérten in Berlin so zu gestalten
und zu entwickeln, daB sie ihre gesetzlichen Nutzungsvorgaben
erfillen.

Berlin, den 5. Jum 1989

M. Schrevyer
Senatorin fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 15. Juni 1989

Nr. 159

des Abgeordneten Dr. Ehrhart Korting (SPD)
iiber kiinftige Planung fiir das Gelinde

des Kohlenlagers in Charlottenburg-Nord

kch frage den Senat:
I. Beabsichtigt der Senat, das Kohlenlager in Charlottenburg-
Nord zu rdumen?

2. Wenn ja, zu welchem Zeitpunkt ist mit einer Riumung vor-
aussichtlich zu rechnen?

3. Welche Vorstellungen bestehen iiber eine kiinftige Nutzung
des Gelindes des Kohlenlagers?

Berfin, den 25. Mai 1989
Eingegangen am 26. Mai 1989
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Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 159

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:
Ja.

Zu2.:

Auf dem Geldnde Friedrich-Olbricht-Damm lagern hauptsich-
lich Steinkohle in Halden und gebiindelte Braunkohlen-Briketts
auf Paletten. -

Die Briketts vertragen wegen briichiger Verpackung keine Um-
lagerung und milssen deshalb verkauft werden. Nach den Bedin-
gungen der dazu vorgenommenen Ausschreibung soll die Riu-
mung bis 30. November 1989 beendet sein.

Es bleibt abzuwarten, ob diese Frist von Bietern akzeptiert und
eingehalten wird.

Fiir die Steinkohle ist etwa ab Mitte 1990 eine Umfuhr zu der
neuen unterirdischen Kohledeponie in Kladow vorgesehen.

Die Riaumung der gesamten Lagerfiiche wird voraussichtlich
bis Ende 1990 dauern.

Zu 3.

Das Gelinde des Kohlenlagers soll nach der Riumung entspre-
chend der Darstellung im FNP 84 als gewerbliche Baufliche im
Rahmen der Gewerbe- und Industrieansiedlung eingesetzt wer-
den. Aus der Berliner Wirtschaft liegen konkrete Interessen-
bekundungen zur Nutzung des Gelindes vor. Einem [nvestor
angeboten werden kann die Fliche allerdings erst nach Ankauf
durch das Land Berlin, nach Abbruch der fiir eine Bebauung
ungeeigneten Betonbefestigung und nach Beseitigung etwaiger
Bodenverunreinigungen.

Berlin, den 8. Juni 1989

Dr. Mitzscherling
Senator fir Wirtschaft

Eingegangen am 14. Juni 1989

Nr. 160

der Abgeordneten Heidi Wagner (SPD)
iiber Wohnbebauung am Dennewitzpark
in Berlin-Schineberg

Ich frage den Senat:

1. Trifft es zu, daB der Senat den Entwurf des 1. Wettbewerbs-
preistrigers flr eine Wohnbebauung am Dennewitzpark mit
64 Wohneinheiten nicht realisieren wird, sondern enigegen
dem Preisgerichtsvotum bis zu 200 Wohneinheiten plant?

2. Wie stellt der Senat sich vor, unter Beriicksichtigung der in
diesem Zusammenhang erforderlichen Flichenanspriiche
auf Kreuzberger Gelinde, den fiir die Kreuzberger Bevilke-
rung dringend notwendigen Bezirkspark auf dem Gelinde
der ehemaligen Giiterbahnh&fe qualitativ und flichenmiBig
noch realisieren zu kinnen?

3. Welche Sport- und Freizeitnutzungen des geplanten Bezirks-
parks milssen zugunsten einer massiven Erhéhung der Woh-
nungsdichte aufgegeben werden?

4. Verfolgt der Senat dariiber hinaus auf den restlichen Teilen
der ehemaligen Giiterbahnhofsgelinde die Absicht, ent-
gegen der Koalitionsvereinbarung und gegen den Willen des
Bezirks Kreuzbergs weiteren Wohnungsbau unterzubrin-
gen?

Berlin, den 24. Mai 1989
Eingegangen am 26. Mai 1989

Antwort anf die Kleine Anfrage Nr. 160

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir lhre Kleine Anfrage wie tolgt:

Zul bis 3.

Nein. Zur Klarstellung wird auf die Beantwortung der Kleinen
Anfrage Nr. 5390 (Zwischenbericht verdffentlicht in den Mittei-
lungen des Prisidenten Nr. 323 - Drs 10/2771 -) vom 24. Novem-
ber 1988 mit Hinweis auf die Beantwortung der Kleinen Anfrage
Nr. 4915 (Zwischenbericht veriffentlicht in den Mitteilungen des
Prisidenten Nr. 287 - Drs 10/2386 -) vom 4. Juli 1988 (jeweils des
ehemaligen Abgeordneten Jirgen Biederbick (F.D.P.) verwiesen.
Schon hier wurde ausgefiihrt, dal in der abschlieBenden Preisge-
richtssitzung am 15. August 1988 aus stadtraumlichen Erwdgun-
gen eine flnfgeschossige - statt der zwischenzeitlich auf vier
Geschosse reduzierten - Wohnbebauung empfohlen wurde.

Eine damit verbundene Erhdhung der Wohnungszahl um
16 Wohnungen von bisher 64 auf 80 Wohnungen kann nur dann
realisiert werden, wenn dadurch die Nutzung und die Fldchen-
grofe der geplanten Kita, die geplanten Freiflichen und die
vorhandene Parkanlage sowie die angrenzenden geplanten Sport-
flichen nicht beeintrichtigt werden.

Unter Beriicksichtigung der akuten Wohnungsnot und der vor-
genannten Kriterien ist noch zu priifen, ob noch mehr Wohnun-
gen in der Parkrandbebanung und auf der ehemaligen StraBen-
fliche, der geplanten Anbindung BllowstraBe an die inzwischen
verworfene StraBenplanung der .Nord-Sid-Strafie”, gebaut wer-
den kdnnen. 200 Wohnungen waren zu keiner Zeit geplant.

Wenn die Realisierung des geringflgig modifizierten Wett-
bewerbsergebnisses nicht kurzfristig sichergestellt werden kann,
wird auf Grund des Wegfalls der geplanten Nord-Siid-Strae mit-
telfristig nochmals zu priifen sein, ob hier nicht eventuell ein
grobBeres Wohnbaulandpotential vorhanden ist.

Zud.:
Nein.

Berlin. den 18. Jun1 1989
Nagel
Senator fir Bau- und Wohnungswesen

Eingegangen am 26. Juni 1989

Nr. 161
der Abgeordneten Cordula Kolletschek (CDU)
iiber Benachteiligung des Sportes in Berlin

Ich frage den Senat:

1. Wie kann die Senatorin fiir Schule und Sport erkliren, da
simtliche Schulersatzbauten - auBer in Neukdlln - entweder
die Nutzung bestehender Sportpldtze beeintrichtigen bzw.
ausschlieBen oder den weiteren Sportanlagenbau auf Jahre
blockieren?

2. Trifft es zu, daB die Suche nach Standorten fiir die Schuldés-
fer ohne Einbeziehung der Betroffenen, z. B. des Landes-
sportbundes, erfolgt ist?

3. Wie kann die zustindige Senatorin ihre Verantwortung fir
den Sport in Berlin wahrnehmen, wenn sie solche massiven
Einschrinkungen zuldBt?

4. Sind bei der Suche nach moglichen Standorten flr Schul-
dérfer auch Alternativstandorte, z. B. auf Gewerbe- oder
Freifldichen, untersucht worden, oder wurde in allen Fillen
~ wie in Marienfelde - der berechtigte Anspruch der Biirger
nach Sportflichen zugunsten von Skologischen Bedenken
zuriickgestelit?

Berlin, den 25. Mai 1989
Eingegangen am 26. Mai 1989
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Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 161

[m Namen des Senats von Berlin
beantwarten wir lhre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Wegen der dringend erforderlichen Sanierung der von Asbest-
belastungen betroffenen Schulbauten mulBten kurzfristig geeig-
nete Flichen fir die notwendigen Ersatzbauten gefunden wer-
den. Auf Grund der Flichenknappheit in Berlin wurden auch
Sportflichen in Anspruch genommen. Der kiinftige Sportanla-

genbau wird durch diese MaBnahmen beeintrichtigt, aber nicht

blockiert. Nach dem gegenwirtigen Stand der Planung fir die
Errichtung von Ersatzschulraum fir betroffene Bauten ergibt sich
die folgende Situation bei der Inanspruchnahme vor ungedeck-
ten Sportflichen:

Wedding:

Oberstufenzentrum Gesundheit,
Standort: Schonstidter StraBe/PankstraBe,

Inanspruchnahme

von Sportflichen: Ein Spielfeld.

Ersatzbau eines Arbeitslehrzentrums
Standort: Edinburger StraBe,

[nanspruchnahme
von Sportflichen: Keine.

Kreuzberg:

Carl-von-Ossietzky-Oberschule (Gesamtschule),
Standort: Urban-/Blicherstrale,

[nanspruchnahme
von Sportflichen: Ein GroBspielfeld, cin GroBspielfeld mit
Umlaufbahn bleibt erhalten. die Tennis-
felder sollen an anderer Stelle auf dem

Standort ersetzt werden.

Charlottenburg:

Friedensburg-Oberschule (Gesamischule).
Standort: SchillerstraBe.

[ranspruchnahme
von Sportflichen: Ein GroBspielfeld, zwei Kleinspielfelder

(gesamter Bestand).

Spandau:

Bertold-Brecht-Oberschule (Gesamtschule),
Standort: WilhelmstraBe,

Inanspruchnahme
von Sportflichen: Drei Kleinspielfelder, ein GroBspielfeld

mit Umlaufbahn bieibt erhalten.

Carl-Diem-Oberschule (Gesamtschule).
Standort: Am Forstacker,

Inanspruchnahme
von Sportflichen: Voraussichtlich ein GroBspielfeld und
zwei Kleinspielfelder (gesamter Bestand).
Der konkrete Bebauungsnachweis wird

zur Zeit erarbeitet.

Wilmersdorf:

1. Oberschule,
Standort: Pfalzburger Strafe 23,

[nanspruchnahme

van Sportflachen: Keine.

Steglitz:

Brondby-Oberschule (Gesamtschule),
Standort: Dessauer StraBe,

Inanspruchnahme

von Sportflichen: Drei Kleinspielfetder {gesamter Bestand).
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Tempelhof:

Gustav-Heinemann-Oberschuie,
Standort: Waldsassener StraBe/bzw. Marienfelder Allee,

Inanspruchnahme
von Sportflachen:
Waldsassener Strafe:
Marienfelder Allee:

Keine.

Keine, jedoch Verschiebung der geplan-
ten Anlage von zwei GroBspielfeldern
und dem Neubau einer Sporthalle.

Carl-Zeiss-Oberschule,
Standort: BarnetstraBe und Lichtenrader Damm,

Inanspruchnahme
von Sportflichen: Ein GroBspielfeld und Nebenflichen der
Sportaniagen,

drei GroBspielfelder sind weiterhin nutz-

bar.

Neukdlln:

Otto-Hahn-Oberschule,
Standort: Haarlemer Strale,

[nanspruchnahme
von Sportflichen:

Clay-Oberschuie,
Standort: Bildhauerweg,

Keine.

[nanspruchnahme
ven Sportflichen: Keine.

Buspendelverkehr fiir die Schiiler zum
Stammstandort Lipschitzailee vorgese-

hen.

Heinrich-Mann-Oberschule,
Standort: Gerlinger StraBe bzw. ein Alternativstandort,

Inanspruchnahme

von Sportflichen: Keine.

Leonardo-da-Vinci-Oberschule.
Standort; Haewerar Weg,

[nanspruchnahme
von Sportflichen: Keine.

Reinickendorf:

Bettina-von-Amim-Oberschule (Gesamtschule)
und Lauterbauch-Grund- und Sonderschule,
Standort: Senftenberger Ring,

Inanspruchnahme
von Sportflichen: Voraussichtlich wird die [nanspruch-
nahme von Sportplitzen erforderlich, der
konkrete Bebauungsvorschiag liegt

jedoch noch nicht vor.

Zu 2. und 4.:

Die Grundstiicksauswahl oblag den dafir jeweils zustindigen
Bezirken. In allen Fillen wurden bzw. werden sorgfiltige Stand-
ortanalysen durchgeflihrt, die selbstverstandlich auch die berech-
tigten Belange des Sports insgesamt in der notwendigen Abwi-
gung beriicksichtigen.

Zul.:

Im Rahmen der vorhandenen Mdoglichkeiten wird sich der
Senat fiir eine ziigige Realisierung der Sanierungs- und BaumaB-
nahmen an den betroffenen Bitdungs- und Schulzentren einset-
zen. damit die Einschrdnkungen auch fiir den Sport in einem zeit-
lich vertretbaren Rahmen gehalten werden kénnen.

Berlin, den 9. Juni 1989

Sybille Volkholz
Senatorin fur Schule, Berufsbildung und Sport

Eingegangen am 14. Juni 1989
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Nr. 162
der Abgeordneten Cordula Kollotschek (CDU)
iiber Deckung des Sportflichenbedarfs

Ich frage den Senat:

1. Treffen Pressemeldungen zu, wonach Herr Staatssekretar
Dr. Groth im Zusammenhang mit Auseinandersetzungen
um die Standortfrage fiir die Schulpavillons der Gustav-Hei-
nemann-Gesamtschule in Tempelhof erklidrt hat, daB man
nach ,sorgfiltiger Untersuchung® zu dem Schluf gekommen

sei, daB der Bedarf an Sportstitten ,durchaus gedeckt ist*?,

2. Wer hat diese _sorgfiiltigen Untersuchungen® und in wessem
Auftrag durchgefihrt, und welche Kriterien.haben zu der
SchiuBfolgerung der Bedarfsdeckung gefuihrt?

3. Waren das Bezirksamt Tempelhof, der Landessportbund
oder die betroffenen Sportler aktiv oder passiv an der Unter-
suchung beteiligt?

4. Hiluder Senat in diesem Zusammenhang die Versorgung der
20 000 Biirger. die in den Hochhdusern von Marienfelde
wohnen, mit Sportplitzen fiir ausreichend, und verneinen-
denfalls gedenkt der Senat mit welchen konkreten Projekien
hier fir Abhilfe zu sorgen?

5. Kann damit gerechnet werden, daB sich der Senat kilnftig an
die Vorschriften des Sportitrderungsgesetzes halten wird?

Berlin, den 25. Mai 1989

Eingegangen am 26. Mai 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 162

[m Namen des Senats von Berlin
beantworten wir (hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1.

Nein.

Zu2.:

Im Zusammenhang mit der Suche nach Standpunkten fiir die
Schulpavillons mubBte eine Abwigung zwischen den Belangen des
Sports und der Freiraumsicherung getroffen werden. Hierzu
gaben die zustindigen Mitarbeiter der Verwaltung dem Staats-
sekretir eine Ubersichit Gber die vorhandenen, im Bau befind-
lichen und geplanten Sportanlagen. Es ergab sich der bereits aus
dem Verfahren zum FNP 84 zu erwartende Befund, daB beide
Bereiche - Sport und Freirdume - unterversorgt sind. Staats-
sekretir Dr. Groth traf auf der Basis des vorliegenden Ab-
wigungsmaterials die Entscheidung, daB alle in Frage kommen-
den Standorte sorgfiltig zu untersuchen seien, weil eine Inan-
spruchnahme der landwirtschaftlich genuizten Flichen einen
erheblichen Eingriff in das Freiraumpotential darstellen wilrde,
der auch durch das festgestellte Defizit an Sportflachen ange-
sichts der vorhandenen Sportméglichkeiten in diesem Bereich
nicht zu rechtfertigen sei. Diese Entscheidung wurde auch der
Presse mitgeteilt.

VAT

Da nach weiteren konkreten Untersuchungen die fiir eine
Sportnutzung geeigneten Standorte aus verschiedenen Griinden
aus den Uberlegungen ausgeschlossen wurden, bestand keine
Veranlassung zur weiteren Beteiligung der genannten Institu-
tionen.

Zu §.:

Der Senat hilt die derzeitige Versorgung der in diesem Bereich
wohnenden Biirger nicht fur ausreichend. Aus diesem Grunde
werden auch Bau und Planung der Sporteinrichtungen am Schul-
standort Marienfelder Allee weitergefiihrt, Dariiber hinaus sind
im gut versorgten Mittelbereich Steglitz 3 weitere Sportanlagen

geplant, die unproblematisch und in kurzer Zeit mit dem Fahrrad
von Marienfeide aus zu erreichen sind, z. B. am geplanten Bad
OstpreuBendamm und an der RéaumurstraBe. Vor diesem Hin-
tergrund ist die von Herrn Staatssekretir Dr. Groth angespro-
chene Uberpriifung der geplanten Sportaniage an der Waldsasse-
ner StraBe (Tirschenreuther Ring) zu sehen.

Zu s

Der Senat hat sich in der Vergangenheit und wird sich auch in
der Zukunfi an die Vorschrifien des Sportférderungsgesetzes hal-
ten. Dabei kann es in einem so dicht besiedelten Stadtgebiet wie
Berlin bei der angestrebten gleichwertigen Versorgung der
Bezirke mit Sportflichen zu zeitlichen Verzigerungen kommen,
wenn geeignete Grundstiicke zum gegebenen Zeitpunkt nicht zur
Verfligung stehen.

Berlin, den 9. Juni 1969

M. Schreyer
Senatorin fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 19. Juni 1989

Nr. 163
des Abgeordneten Otto-Wilhelm Poppelmeier (CDU)
fiber Bodenverunreinigungen im Bezirk Kreuzberg

Ich frage den Senat:

1. Worauf waren die Bodenverunreinigungen zurfickzufiihren,
die seinerzeit zu einer umfangreichen Sanierungsmafnahme
im Bereich des Prinzenbades in Kreuzberg fUhrten?

2. Welche giftigen Stoffe konnien analysiert werden, und wie
weit reichten die Vergiftungen in das Grundwasser?

3. Welche Erkenntnisse hat der Senat angesichts jiingst festge-
stellter Bodenverunreinigungen in Wilmersdorf heute iiber
den Einzugsbereich der seinerzeitigen Bodenverunreinigun-
gen im Bereich des Prinzenbades?

4. Welche weiteren Altlastenstandorte sind dem Senat in
Kreuzberg bekannt, und worauf fiihrt er die Bodenverunrei-
nigungen zuriick, und welche giftigen Stoffe konnten analy-
siert werden?

5. Wie will der Senat in Kreuzberg festgestellie Bodenverunrei-
nigungen bis wann beseitigen?
Berlin, den 25. Mai 1989

Eingegangen am 26. Mai 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 163

[m Namen des Senats von Berlin
beantworten wir lhre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Die Bodenverunreinigungen im Bereich des Prinzenbades
waren auf den Betrieb des ehemaligen Gaswerkes Kreuzberg
zurlickzuftihren.

Zu 2.:

Festgestellt wurden gaswerkstypische Schadstoffe (Teerdle,
aromatische und aliphatische Kohlenwasserstoffe, Phenole,
Cyanide). Auf Grund der tiefgriindigen Bodenverunreinigung
war zusatzlich eine Grundwasserkontamination eingetreten.
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Zu 3.

In den Jahren 1976 bis 1979 wurde eine Boden- und Grund-
wassersanierung durchgeflihrt (420000 m® Bodenaustausch;
16 Mio. m* Grundwasserforderung).

Bei routinemiBigen Uberpriifungen wurden in den in der nihe-
ren Umgebung des Prinzenbades befindlichen StraBenbrunnen
Grundwasserkontaminationen, die insbesondere auf den ehe-
maligen Gaswerksbetrieb zuriickzufiihren wiren, nicht festge-
stellt.

Zu 4.

Dem Senat sind im Bezirk Kreuzberg 70 Altlastenverdachts-
flaichen bekannt, die bezirksweise im Altlastenverdachtsflichen-
kataster ausgewiesen sind. Der Senat bittet um Verstindnis, daB
aul Grund dieser Anzahl hier keine konkreten Ortsangaben
gemacht werden kénnen.

Grundsitzlich kénnen die Boden- und Grundwasserverunrei-
nigungen auf Schadensfille bzw. unsachgemiBen Umgang mit
wassergefihrdenden Stoffen durch Gewerbe- und Industricbe-
triebe zuriickgefithrt werden. Als Schadstoffe werden {iberwie-
gend Mineraldlkohlenwasserstoffe, chlorierte und aromatische
Kohlenwasserstoffe und Phenole nachgewiesen.

Zu 5.

Bei festgestellten, d. h. erkundeten Boden- und Grundwasser-
verunreinigungen werden die erforderlichen MaBnahmen er-
griffen,

Berlin, den 12. Junt 1989

M. Schrever
Senatorin flr Stadtentwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 19. Juni 1989

Nr. 164

des Abgeordneten Otto-Wilhelm Piéppelmeier (CDU)
iiber Zunahme extremistischer Einstellungen

an den Berliner Schulen

Ich frage den Senat:

1. Worauf fiihrt der Senat zuriick, daB sich ,irn Bereich Schule
auslinderfeindliche Tendenzen artikulieren, die in Teilen
der Bevélkerung latent sich entwickelt haben“ (vgl. seine
schrifttiche Antwort auf die Miindliche Anfrage Nr. 7,
Landespressedienst Nr. 84 vom 2. Maj 1989)?

2. Welche Malnahmen hat es in den letzten vier Jahren an den
Berliner Schulen gegeben, um einer auslinderfeindlichen
Tendenz entgegenzuwirken?

3. Wie gedenkt der Senat in Zukunft ausidnderfeindliche Ten-
denzen in der Schule (und nicht nur dort) enigegenzu-
wirken?

4. Warum ist der Senat in seiner Antwort auf die o. a. Miind-
liche Anfrage nicht niher auf die gestellten Fragen eingegan-
gen; bedeutet dies, daB der Senat kein Konzept hat?

5. Weliche Erkenntnisse hat der Senal iiber die Zunahme extre-
mistischer Einstellungen von Schiilern an den Berliner Schu-
len (insbesondere Neukdlln), und wie gedenkt er konkret die
Ursachen zu bekimpfen?

Berlin, den 25. Mai 1989

Eingegangen am 26. Mai 1989
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Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 164

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Der Senat kann zur Zeit nur Vermutungen anstellen. Die Ur-
sachen flir das Entstehen auslinderfeindlicher Tendenzen sind
sehr sorgfiitig zu erforschen, um ihnen angemessen begegnen zu
kdnnen.

Der Senat geht davon aus, daB sich in der Schule die gleichen

. auslinder- und aussiedlerfeindlichen Tendenzen artikulieren wie

in ,Teilen der Bevolkerung®“. Es gibt kein von der iibrigen Gesell-
schaft unabhingiges Problem.

Zu 2.:

Wie bereits in der Antwort auf die in der 4. Sitzung des Abge-
ordnetenhauses am 27. April 1989 nicht behandelte Miindliche
Anfrage Nr.7 {iber ,Verstirkte Auslinderfeindlichkeit an den
Berliner Schulen“ (verdffentlicht im Landespressedienst vom
2. Mai 1989) ausgefiihrt, ist die Schule bemiiht, auslinderfeind-
liche Tendenzen nicht aufkommen zu lassen. Das geschieht vor
allem durch Aufkldrungsarbeit im Unterricht; in den Rahmenpia-
nen ist das Thema vorgesehen. Auch durch Rundschreiben der
zustindigen Senatsverwaltung wurde auf diese Problematik hin-
gewiesen. Im Rundschreiben II 33/8% wurden konkrete Vor-
schlige zur Behandlung im Unterricht gemacht.

Zu 3.

Wie ebenfalls in der Antwort auf die 0. g. Miindliche Anfrage
Nr. 7 ausgefiihrt, handelt es sich hier um eine langfristige Auf-
gabe, bei der atle politisch Verantwortlichen mitwirken miissen.
Die MaBnahmen fiir den Bereich der Schule sind in der Antwort
Zu 2. genannt.

Zu 4.

Das Konzept des Senats ist den Antworten 2. und 3. zu ent-
nchmen.

Fu .

Dem Senat ist bekannt, daB auch durch extremistische
Gruppen derartige Tendenzen in die Berliner Schule gelangt sind.

Ursachen fiir extremistische Einstellungen liegen in der Regel
nicht in der Schule selbst, sondern im gesellschaftlichen Umfeld
der Jugendlichen und erfordern politische MaBnahmen. Die
Méoglichkeiten der Schule sind unter 2. dargestellt.

Berlin, den 9. Juni 1989

Sybille Yolkholz
Senatorin fir Schule, Berufsbildung und Sport

Eingegangen am 20. Juni 1989

Nr. 165
des Abgeordneten Otto-Wilhelm Poppelmeier (CDU)
iiber Bausenator ermittelt Wohnungsleerstand

[ch frage den Senat:

I. Welche Wohnungsleerstinde hat die vom Senator fiir Bau-
und Wohnungswesen eingesetzte Arbeitsgruppe per
30. April 1989 ermittelt, und seit wann stehen bzw. standen
diese Wohnungen leer, bzw. welche dieser leerstehenden
Wohnungen konnten bereits wieder vermietet werden?

2. Welche der leerstehenden Wohnungen befanden bzw. befin-
den sich in einem mit &ffentlichen Mitteln geforderten
Modermnisierungs- bzw. Instandsetzungsverfahren, und wer
ist fir die Durchfiithrung und Uberwachung der Ordnungs-
mafBnahmen zustindig?
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3. In welchen Fillen hilt aus welchen Grinden der Senator fiir
Bau- und Wohnungswesen oder die von ihm eingesetzte
Arbeitsgruppe Wohnungsleerstand fur unvertretbar, und
womil begriindet er dies jeweils?

4. Wie will der Senat zukiinftig durch Kontrollen bei 6ffentlich
geforderten MaBnahmen Wohnungsleerstand verhindern,
oder in welchem Umfang hilt der Senator bei solchen 6ffent-
lich geforderten MaBnahmen Wohnungsleerstand fiir unum-
ginglich?

Berlin, den 26, Mai {989

Eingegangen am 29. Mai 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 165

Ilm Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.und 2.;

Die vom neuen Senat eingesetzte Leerstandskommission sieht
ihre Hauptaufgabe in der Losung von kritischen Einzelfillen,
nicht jedoch in der Bearbeitung der Vielzahl der ,Normalfille*,
fiir die es klare Zustidndigkeiten gibt. Daneben bleibt es Aufgabe,
weiter die Ermittlung der Leerstandsursachen und die Entwick-
lung von Vorschiigen und Verfahren zur Verhinderung bzw.
Reduzierung unvertretbaren Wohnungsleerstandes voranzutrei-
ben und in die praktische Arbeit einflieBen zu lassen.

Die Leerstandskommission befaBte sich daher bis zum
30. Aprit 1989 im Rahmen der Aufgabenstellung mit 69 Vor-
haben, von denen lagen

41 in Kreuzberg,
7 in Neukdlln,
10 in Tiergarten,
10 in Schoneberg,
| in Wedding.

Hiervon waren 35 Vorhaben (22 Kreuzberg, | Neukdlln, 9 Tier-
garten und 3 Schineberg) als problematisch zu bezeichnen, von
denen alle Vorhaben mit Mitteln aus dem Modernisierungs- und
Instandsetzungsprogramm gefordert werden bzw. werden solien.

Zwischenzeitlich konnte die Leerstandskommission 36 Vor-
haben dem geregelten Verfahren zufiihren und Hemmnisse
beseitigen helfen, Dies geschah zum Teil dadurch, daB Objekte
fiir Zwischenumsetzung von Sanierungsmietern genutzt bzw,
kurzfristig Objekte zu Wohnzwecken wiederhergerichtet und ver-
mietet wurden oder nach der schleppend abgewickelten Ord-
nungsphase in die kontinuierliche Bauphase iibergefithrt werden
konnten.

Die Durchfithrung und Uberwachung der OrdnungsmaBnah-
men ist Aufgabe der Bezirke.

Die Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungswesen hat die
zustindigen Bezirksimter zum 30 Juni 1989 und dann viertel-
jahrlich aufgefordert, im Rahmen ihrer Zustindigkeit Ober die
Wohnungsleerstinde und deren Malnahmen zur Beseitigung zu
berichten.

Zu 3.

Die Leerstandsursachen sind vielfiltig, insbesondere haben
sich der Leerstandskommission folgende Schwerpunkte als un-
vertretbarer Leerstand dargestelit:

— Verhalten von Eigentiimern, deren Bevollmichtigten, Archi-
tekten hinsichtlich der Yerwertung der Grundstiicke:

— kein Interesse an der Instandsetzung und Modernisie-
rung, daher spekulativer Leerstand mit dem Ziel AbriB
und 1. d. R. anschlieBenden &ffentlich geforderten Woh-
nungsneubau

— Interesse an ciner Zweckentfremdung (z. B. Nutzungs-
inderung in Richtung Aussiedlerheim)

— Interesse an privater statt dffentlich geférderter Moderni-
slerung

— moglicherweise Gberhaupt keine Bauabsicht;

ausschlieBliches Interesse an VeriuBerungsgewinnen.
Als Folge davon spekulativer bzw. von Dauer nicht
begriindeter Wohnungsleerstand auch bei Gffentlich
gefdrderten Vorhaben.

— Differenzen hinsichtlich zu fordernder MaBnahmen und
Kosten (Druck zur \Forderungsmaximierung“) verzdgern
den AbschluB des Fordervertrages.

— Stidtebaunliche, planungsrechtliche Probleme

Stidtebauliche Probleme fiihren i. d. R, nicht zu unvertret-
barem Leerstand, da die Aufnahme von Bauvorhaben in das
Férderprogramm abhéngig gemacht ist vom Einvernehmen
hinsichtlich der zu férdernden und gegebenenfalls abzu-
reiBenden Gebidudeteile.

Das Verfahren hat sich grundsitzlich bewihrt.

Schwierigkeiten treten jedoch bei wenigen Vorhaben auf, die
schon vor Beginn des gesamten Verfahrens spekulative Leer-
stinde aufweisen.

Vereinzelt stehen planungsrechiliche Festsetzungen einer
umfassenden 6ffentlichen Forderungen entgegen, z. B. bei
Lage von Wohngebiuden in planungsrechtlich fesigesetzten
Gewerbegebieten bzw. auf StraBenland.

— Mangel an geeignetem Ersatzwohnraum, Wohnraum zur
Zwischenumsetzung bzw. Umsetzhotels und unzureichende
Unterstiitzung seitens der Eigentiimer bei der Ersatzwohn-
ranmbeschaffung.

[Das Fehlen von geeignetem Wohnraum ist bereits 1988 ein-
gehend mit den Sanierungsverwaltungsstellen der Bezirke
und Vertretern der Mieterberatungsgesellschaften erdrtert
worden. Bisher konnten vor atlem angesichts der Enge des
Wohnungsmarktes keine zufriedenstelienden Losungen
erreicht werden, obwohl gerade die schleppende Abwicklung
der Ordnungsphase Hauptursache eines von der Dauer
unvertretbaren Wohnungsleerstandes ist.

— Finanzielle Schwierigkeiten der Eigentiimer/Bautriiger

Projekte kommen zum Erliegen, weil Baufirmen u. a. nicht
bezahit werden und fiir dic Hiuser die Zwangsversteigerung
veranlaBt wird.

Betroffen hiervon sind insbesondere .einfache* Modernisie-
rungsvorhaben, bei denen letztlich der Bewilligungsbescheid
von der WBK zuriickgenommen wurde,

Schwierigkeiten bestehen jedoch zur Zeit auch bei einzelnen
Jumfassenden Vorhaben, die BaumaBnahmen trotz be-
stehendem Fdrdervertrag zu beenden, da der Bautriger
offensichtlich nicht in der Lage ist, die Rechnungen der Bau-
firmen zu begleichen.

Nach den Fesisteliungen der Leerstandskommission wiesen
allein 12 Vorhaben wegen finanzieller Probleme der Eigen-
timer (Zwangsverwaltung, Zahlungsschwierigkeiten bei
Baurechnungen, Unauffindbarkeit der Bauherren/Bautriger)
unvertretbare Wohnungsleerstinde auf.

— Yerziigerter Baubeginn bzw. schleppende Baudurchfiihrung

Trotz vorliegender Bewilligung sind Eigentiimer erst bereit,
mit den BaumaBnahmen zu beginnen, nachdem die WBK/
Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungswesen iiber oft
schon kurz nach Bewilligung/Vertragsschiuf gestellte
Widerspriiche/Nachforderungsantriige entschieden hat.

Trotz ausreichender Entmietung und Vorliegen der Bewilli-
gung bzw. des Fordervertrages durch die WBK beginnt der
Bauherr nicht mit den BaumaBnahmen, weil er auf vélligem
Leerstand des Hauses besteht {keine Bereitschaft zu vorzeiti-
gem Baubeginn oder Taktverfahren).

Bei einfachen Mafinahmen ist die technische, kaufmain-
nische und soziale Kontrolle unzureichend; Ergebnis ist hiu-
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fig, daB Projekte zwar begonnen, aber nicht abgeschlossen
werden.

Der vom Bauherrn ausgewihite Architekt ist relativ unerfah-
ren bei der Bewiiltigung der Spezial-Bauaufgabe.

Die genauen Baukosten-Ermittlungen nach Bewilligung der
Fdrderung weichen von den zugrundegelegten (vertretbaren)
und bewilligten Baupreisen nicht unerheblich nach oben ab.
Ausschreibungen missen wiederholt werden. Mehrkosten
werden zur Nachforderung beantragt.

Der Baubeginn verzdgert sich bisweilen um mehrere
Monate, weil die Finanzierung der MaBnahme (Eigenanteil}
nicht gekkirt ist. Eigentiimer verkaufen das Haus nach erfolg:
ter Bewilligung. os vergehen tingere Zeitriume, bis die
Nachfolger das Verfahren fortsetzen.

Zud.:

Der Senat beabsichtigt bei 6ffentlich gefdrderten Modernisie-
rungs- und Instandsetzungsmafinahmen, durch folgende Mal-
nahmen unvertretbaren Wohnungsleerstand zu verhindern:

Die vom neuen Senat eingesetzie Leerstandskommission
bleibt weiterhin tdtig. [hre Hauptaufgabe ist einmal die Losung
von kritischen Einzelfillen, nicht jedoch die Bearbeitung der
Vielzahl der Normalfille*, fiir die es klare Zustindigkeiten gibt.
Aufgabe bleibt weiter die Ermittiung der Leerstandsursachen und
die Entwicklung von Vorschligen und Verfahren zur Verhinde-
rung bzw. Reduzierung unvertretbaren Wohnungsleerstandes.

Hierzu ist von der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungs-
wesen eine Leerstandsdatei fir problematische Grundstiicke und
dffentiich gefdrderte Modernisierungs- und Sanierungsvorhaben
unter Einbindung der Bezirke aufzubauen.

Die bezirklichen Sanierungsverwaltungsstellen werden deshalb
aufgefordent, zu den viermal jihrlich stattfindenden Modemisie-
rungsausschiissen Gber die Wohnungsleerstinde, Stand und Pro-
blem der Ordnungsphase zu berichten, gegebenenfalls unter Hin-
weis auf § 8§ AZG (Fachaufsichtsverfahren).

[n dieses bisher nur fiir umfassende ModermisierungsmaBnah-
men vorgesehene Verfahren sind alle als stidtebauliche Einzel-
maBnahmen (gemiB StMRL 84) anerkannte ,ecinfache” Moderni-
sierungsvorhaben einzubeziehen.

Die bei der &ffentlich gefdrderten Modernisierung und
[nstandsetzung von der WBK durchzufithrenden Baukontrollen
wird insbesondere im Teilprogramm einfache MaBnahmen
erheblich intensiviert werden. Die Baukontrolle im Teilpro-
gramm der umfassenden MaBnahmen wird im Auftrag der WBK
von den Beratungsgesellschaften (BSM und S.T.E.R.N.} weiter
intensiv wahrgenommen.

Das regionale Projekimanagement zur Kontrolle der Bele-
gungsbindungen der Bezirke (Sanierungsverwaltungsstellen)
bzw. der Mieterberatungsgesellschaften ist zu stirken bzw. zu
verstirken.

Neben den vorgenannten Kontrollverfahren sind MaBnahmen
zur Beschleunigung des Gesamtverfahrens zu priifen, z. B. ver-
bindliche Zeitplanungen, vorzeitige Baubeginne, Verkiirzung
bzw. Zusammenfassung von Zustimmungsverfahren bei stidte-
baulichen Manahmen und Programmaufnahmen bei Moderni-
sierungsantrigen.

Berlin, den 9. Juni 1989

Stahmer
Senatorin fir den Senator fiir Bau- und Wohnungswesen

Eingegangen am 19. Juni 1989
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Nr. 168

des Abgeordneten

Prof. Dr. Friedrich-Wilhelm Krahe (CDU)
iiber Fahrschiiler-Aushildungs-Verordnung

ich frage den Senat:

l. Wie sollen die Berliner Fahriehrer den Forderungen der
Fahrschitler-Ausbildungs-Verordnung  gerecht  werden,
wenn als letzter StraBenzug im Land Berlin auch die Kénig-
straBBe in Wannsee nur noch mit 50 km/h befahren werden
darf und damit die in der Ausbildungs-Verordnung vorge-
schriebenen 70 km/h im Land Beriin nicht mehr gefahren
werden kénnen?

2. Beabsichtigt der Senat durch Initiativen aus Beriin die Ande-
rung der Fahrschiiler-Ausbildungs-Verordnung und gegebe-
nenfalls des Fahrlehrergesetzes beim Bund anzustreben?

Berlin, den 26. Mai 1989

Eingegangen am 29. Ma: 1989

Antwort auf die Kieine Anfrage Nr. 168

[m Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Die Fahrschiiler-Ausbildungsordnung? sieht eine Fahrge-
schwindigkeit von 70 km/h fir den praktischen Unterricht auf
StadtstraBen nicht vor.

Die in § § Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 FahrschAusbO vorgeschriebene
Schulung auf Bundes- oder LandstraBen (Uberlandfahrt) von
nicht weniger als 225 Minuten entfillt im Land Berlin. An ihre
Stelle tritt gemiB § 5 Abs. 8 FahrschAusbO eine zeitgleiche Schu-
lung innerhalb der geschlossenen Ortschaft (Belastungsfahrt), Bei
der Belastungsfahrt ist nicht vorgesehen und auch nicht erforder-
lich, daB Fahrgeschwindigkeiten von mehr als 50 km/h erreicht
werden.

Fahriibungen bei hdheren Geschwindigkeiten werden auf der
Autobahn durchgefiihrt.
Zu?2.:

Nein. Der Senat sieht keine Notwendigkeit fiir eine Anderung.

\} FahrschAusbO vom 31. Mai 1976 (BGBI. | S, 1366, GVBI. §. 1270). zulet2t gedn-
dert durch Verordnung vom 24. Oklober 1986 {BGBI. 1 5 1658, GVBL § 1760).

Berlin, den 15. Juni 1989

Wagner
Senator fiir Arbeit, Yerkehr und Betriebe

Eingegangen am 20. Juni 1989

Nr. 170

des Abgeordneten Albert Eckert (AL)
iiber ungleiche Bezahlung

von inhaftierten Frauen und Minnern

Ich frage den Senat:

1. a) Trifft es zu, daB inhaftierte Frauen im Berliner Strafvoll-
zug bistang durchschnittlich weniger Lohn erhalten als
Minner?

b) Falls ja, warum diese Frauendiskriminierung?
¢) Was gedenkt der Senat zu tun?
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2. a) Trifft es zu, daB inhaftierte Frauen im Strafvollzug selbst
dann weniger Lohn erhalten, wenn sie dieselben Titig-
keiten wie Minner (z. B. als Textilpfleger/in) verrichten?

b) Falls ja, was gedenkt der Senat wann gegen diese diskri-
minierende Praxis zu unternehmen?

Berlin, den 23. Mai 1989

Eingegangen am 29. Mai 1989

Antwort anf die Kleine Anfrage Nr. 170

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1. a) bis ¢):

Es trifft zu, daB inhaftierte Frauen durchschnittlich weniger
Lohn erhalten als Minner. Der Senat von Berlin vermag allein
hieraus jedoch keine Benachteiligung inhaftierter Frauen gegen-
iber inhaftierten Minnern zu erkennen. Die im Strafvollzugsge-
setz verankerten Grundlagen fir die Entlohnung gelien gleicher-
maBen fir Frauen und Minner, ebenso die bundeseinheitliche
Verordnung iiber die Vergiitungsstufen des Arbeitsentgelts und
der Ausbildungsbeihilfe nach dem Strafvollzugsgesetz (Strafvoll-
zugsvergitungsordnung). Diese Verordnung regelt die Héhe des
Verdienstes nach den vorgeschriebenen Vergilitungsstufen [
bis V. Den einzelnen Vergiitungsstufen wiederum liegen fesige-
schriebene Kriterien zugrunde. Die Anstalten sind gehalten, auf
der Grundiage der obenbezeichneten Regelung die jeweils ¢inge-
richteten Arbeits- und Ausbiidungsplitze nach diesen Kriterien
einzuordnen und dariiber ¢inen Nachweis zu flihren.

Hierin sind die Pidtze beschrieben, die bendtigten Fachkennt-
nisse festgelegt, der Umfang der Selbstindigkeit, die eventuelle
besondere Art der Belastung und die Eingruppierung in die ent-
sprechende Vergiitungsstufe fesigeschrieben. Die Anwendung
dieser obenbeschriebenen Kriterien fiihrt in der Regel in der JVA
fiir Frauen dazu, daB in den dortigen Betrieben die Anforderun-
gen, die der Eingruppierung einer hoherwertigen Vergltungs-
stufe zugrundeliegen missen, nicht erreicht werden. Dies liegt
iiberwiegend daran, daB inhaftierte Frauen nur selten tber beruf-
liche Qualifikationen verfiigen. Es hat sich aber auch erschwerend
herausgestellt, daB inhaftierte Frauen im Monat durchschnittlich
Zwei Arbeitstage weniger arbeilen als inhaftierte Manner.

Der Senat von Berlin bemiiht sich daher schon seit Jahren, mit
einer breitgeficherten Palette auch qualifizierter Aushiidungs-
maBnahmen, inhaftieten Frauen vergleichbare Angebote
machen zu kénnen. Die Erfahrung der letzten Jahre hat jedoch
gezeigt, daB die Zahl der ausbildungsgeeigneten und ausbildungs-
willigen inhaftierten Frauen konstant niedrig ist. Der Senat wird
aber weiterhin auch Bestrebungen unterstiitzen, die darauf ab-
zielen, daB inhaftierte Frauen gemeinsam mit Minnerm beruf-
liche Ausbildungen absolvieren kdnnen.

Zu 2. a) bis b):

Die vom Senat angestellte Gegeniiberstellung vergleichbarer
Titigkeiten téBt nicht den SchluB zu, daB inhaftierte Frauen fiir
dieseibe Titigkeit weniger Lohn erhalten als inhaftierte Minner.

Die Griinde flir die eventuell von den inhaftierten Frauen emp-
fundene Benachteiligung liegen vermutlich in der groBeren Zahl
hoéher eingestufter Arbeitspldtze. Dies ist aber aus der unter-
schiedlichen Zweckbestimmung der Betriebe, ihrer unterschied-
lichen Struktur und maschineller Ausstattung erkldrbar.

Berlin, den &. Juni 1989

Prof. Dr. Jutta Limbach
Senatorin fiir Justiz

Eingegangen am 20. Juli 1989

Nr. 171

des Abgeordneten Albert Eckert (AL)

iiber die Situation des allgemeinen Vollzugsdienstes
in den Haftanstalten

Ich frage den Senat:

1. a) Teilt der Senat meine Auffassung, daB die streng hier-
archische Entscheidungsstruktur in den Haftanstalien
den BeamtInnen des allgemeinen Vollzuges in der Regel
nur geringe Spielriume fir eigene Entscheidungen 1467

b) Wie bewertet der Senat die bisherige Entscheidungs-
struktur in den Haftanstalten?

¢} Trifft es zu, daB Beamtlnnen des allgemeinen Vollzugs-
dienstes, also diejenigen, die Tag fiir Tag mit den Getan-
genen Umgang haben. an wichtigen Entscheidungen
(z. B. iiber Vollzugslockerungen) oft gar nicht beteiligt
werden?

d) Falls ja, wie bewertet der Senat dies?

2. a) Trifft es zu, daB Vollzugsbeamte beim Dienst auBerhalb
der Anstalt (Ausfihrung von Gefangenen) immer die
volle Montur tragen milssen - sefbst bei heiBem Sommer-
wetter -, weil auf den Hemden kein Wappen angebracht
ist?

b) Ist dem Senat die Praxis anderer Bundesiinder bekannt,
in die Brusttasche einkndpfbare amtliche Schilder zu ver-
wenden?

¢) Hat der Senat die Vollzugsbediensteten einmal gefragt,
ob sie mit ihrer Amtstracht einverstanden sind und teilt
der Senat meine Auffassung, daB eine Amtstracht un-
ndtig ist und Dienstausweise bei Vollzugsbeamtlnnen
villig ausreichen (was im {brigen auch Geld sparen
wirde)?

d) Wieviel Paar Socken kauft der Staatssekretir in der
Senatsverwa.tung fiir Justiz jihrlich fur sich selbst?

Trifft es zu, dad Vollzugsbeamte nicht mehr als 3 Paar
Socken jihrlich erhalten und stattdessen, um den flr ihre
Kleidung zur Verfiigung stehenden Betrag nicht verfallen
zu lassen, lieber Schlipse und Jackets ordern? - Falls ja,
welche sockenpolitischen Vorstellungen hat der neue
Senat fur 19897

€

—

Berlin, den 23. Mai 1989

Eingegangen am 29. Mai 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 171

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Die Justizvolizugsanstalten sind grundsitzlich hierarchisch
aufgebaut. Nach § 156 StVollzG haben die Anstaltsieiter die
Gesamtverantwortung fir ihre jeweilige Anstalt. Der Senat teilt
die Auffassung, daB hierarchische Entscheidungsstrukturen dann
zu nur sehr geringen Entscheidungsspielrdumen von Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeitern flihren, wenn allzuviele Entscheidungen
der Spitze in der Hierarchie vorbehalten sind. Deshalb ist der
Senat der Uberzeugung, daB durch Delegation von Entschei-
dungsbefugnissen zu einer erhbhten Motivation von Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeitern beigetragen werden kann und sollie.
Eine besondere Maglichkeit der Beteiligung von Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeitern in den Berliner Justizvollzugsanstalten bie-
tet § 159 StVollzG, der die Durchfiihrung von Konferenzen vor-
sieht. Der Senat beabsichtigt daher, zur Vorbereitung wichtiger
Entscheidungen {iber die zukiinftige Struktur des Berliner Straf-
vollzuges in allen Anstzlien derartige Konferenzen gemi § 159
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StV ollzG einzusetzen, um das Engagement der Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter in den Anstalten zu erhéhen und ihre Effahrun-
gen und Vorstellungen in den Meinungsbildungs- und Entschei-
dungsprozeB mit einzubeziehen. Auf diese Weise kann wesent-
lich besser sichergestelit werden, daB zukiinftige Entscheidungen
von Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern akzeptiert und mitgetra-
gen werden, als dies bei einer Entscheidungspraxis der Fall wire,
die lediglich mit Weisungen und Anordnungen arbeitet.

Der Senat ist der Auffassung, daB die bereits in die Wege gelei-
tete Uberarbeitung von Ausflihrungsvorschriften zum Strafvoll-
zugsgesetz auch eine Delegation von Entscheidungsbefugnissen
zum Ziele haben soll, um die im Alltag mit der Betreuung und
Behandlung von Gefangenen befalten Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter stiirker in die Entscheidungen emzubezxehen und so ihre
engagierte Mitarbeit zu férdern.

Zu 2. a):

Nach der derzeit geltenden Bekleidungsordnung fiir die Ber-
tiner Justizverwaltung (BkiQJust) vom 4. August 1986 ist gemaB
Ni. 4 wihrend des Dienstes die vollstindige Dienstkleidung zu
tragen. An heiBen Tagen kann das Tragen der Dienstkleidung im
Bereich der Dienstgebdude und Anstalten ohne Jacke gestattet
werden. AuBerhalb dieser Bereiche ist bei Ausiibung des
Dienstes stets die vollstindige Dienstkleidung zu tragen. Eine
Neufassung der Nr. 4 der BeklOJust, die derzeit dem Gesamtper-
sonalrat der Berliner Justiz zur Mitwirkung vorliegt, sieht vor, dab
bei Wirme auf das Tragen der Jacke u. a, auBerhalb von Dienst-
gebiuden verzichtet werden kann.

Zu 2. b):

Die unterschiedlichen Verfahrensweitsen anderer Bundeslin-
der sind dem Senat bekannt.

Zu 2. ¢):

Bet der Eintihrung der derzeit vorhandenen Dienstkleidung
sind die I[nteressenvertreter der Bediensteten (Gewerkschaften,
Gesamipersonalrat der Berliner Justiz) beteiligt worden.

Im tbrigen gehdren die Vollzugsbediensteten nach den Aus-
fihrungsvorschriften des Senators flir Inneres vom 18. Juni 1968
(DB1. 171968 S. 181) zum Kreis der Diensikleidungstriger, der
zum Tragen von Dicnstkieidung verpflichtet ist.

Zu 2. d):

Uber die sockenmiBigen Gewohnheiten des Staatssekretirs in
der Senatsverwaltung fur Justiz liegen dem Senat bedauerlicher-
weise keinerlei Erkenntnisse vor, da er nicht zu den Dienstklei-
dungstrigern zihlt. Selbst wenn jedoch solche Erkenntnisse vor-
ldgen, sidhe sich der Senat zu einer Auskunft nicht in der Lage, da
der private Sockenkauf dem Datenschutz unterliegt und nicht
Teil der ,Sockenpolitik” des Senats ist.

Zu 2. e):

Die minnlichen Vollzugsbeamten erhalten als Erstausstattung
4 Paar Socken bei einer Tragedauer von 6 Monaten je Paar. Nach
Ablauf der Tragedauer kann der Vollzugsbeamte kontinuierlich
nachbeziehen. Bei der Ausgabe liber Bekleidungsnachweise kon-
nen weitere Socken bezogen werden.

Eine Anderung mit dem Ziel einer verbesserten Ausgabe wird
noch in diesem Jahr mit dem Gesamtpersonalrat der Berliner
Justiz angestrebt.

Berlin, den 12. Juni 1989

Prof. Dr. Jutta Limbach
Senatorin fiir Justiz

Eingegangen am 20. Juni 1989
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Nr. 172
des Abgeordneten Michael Cramer (AL)
iiber Falschparker auf Biirgersteigen

[ch frage den Senat:

1. Existiert eine Anweisung einer Behdrde an die Polizei-Be-
amten, dalB gegen Falschparker auf Biirgersteigen, an Bushal-
testellen und im 5-m-Bereich von Kreuzungen und Einmiin-
dungen nur eingeschrinkt oder in bestimmten Fillen gar
nicht vorgegangen werden soll?

2. Wenn ja. hilt der Senat eine solche Anweisung fur vereinbar
mit der Aussage in der Koalitionsvereinbarung zwischen
SPD und AL, .der Senat wird . . . den FuBgingern Vorrang
gewihren und die negativen Folgen des motorisierten Indivi-
dualverkehrs abbauen® oder wird der Senat eine solche
Anweisung annullieren?

Berlin, den 24 Mai 1989

Eingegangen am 29. Mai 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 172

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie foig!:

Zul. und 2.;

Eine derartige Anweisung existiert nicht. Die Polizeibeamtin-
nen und die Polizeiangestellten im Verkehrsiiberwachungsdienst
schreiten nach pflichtgemiBem Ermessen ein. Bei Fahrzeugen,
die in Haltestellenbereichen oder verkehrsbehindernd auf Geh-
wegen abgestellt sind, liegen regelmiBig - vorbehaltlich einer Ein-
zelfallpriifung - die Voraussetzungen fiir eine Umsetzung vor. Im
librigen kommt das Umsetzen von ordnungswidrig abgestellten
Fahrzeugen beim Vorliegen einer konkreten Gefahr in Betracht.

Berlin, den 2. Juni 1989

Pitzold
Senator fiir Inneres

Eingegangen am 15. Juni 1989

Nr. 178

des Abgeordneten Dankward Buwitt (CDU)

iiber Unbedarftheit und Geschwiitzigkeit

des derzeitigen Innensenators in Fragen

der inneren Sicherheit und Ordnung (Personenschutz)

Ich frage den Senat:

1. Trifft die Meldung der IMustrierten Stern (Nr. 17/89) zu,
wonach der derzeitige Innensenator Pitzold auf den Schutz
seiner Person durch Sicherheitsheamte verzichtet hat und
daB diese Malinahme mit dem Hinweis auf die Kosten dieser
Sicherheitsbeamten getroffen wurde?

2. Wurde zur Verwirklichung dieser angeblichen Einsparung
a) eine Umsetzung dieser Beamten auf andere freie Stellen
vorgenommen, gegebenenfalls auf welche;
by eine Streichung ihrer Stellen vorgenommen bzw. ein
Wegfallvermerk angebracht?
Verneinendenfalls: Auf welche andere Weise wurde bzw.
wird die angebliche Einsparung verwirklicht?
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3. Wurde der Verzicht des derzeitigen Innensenators auf Perso-
nenschutz mit der flir Angelegenheiten der inneren Sicher-
heit und Ordnung zustindigen Abteilung der Senatsverwal-
wng fir Inneres sowie der Sicherheitsgruppe der Polizel
abgestimmt, gegebenenfalls mit welchem Ergebnis, bzw.
warum wurde diese Abstimmung unteriassen”

4. a) Ist dem Senat bekannt und akzeptiert er den bei Sicher-
heitsfachleuten unbestrittenen Grundsatz, daB der
Schutz von Politikern und anderen Personen des éffentli-
chen Lebens nicht nur deren Sicherheit dient, sondern
auch und vor zllem dem Schutz des Staates, der Funk-
tionsfihigkeit staatlicher Einrichtungen und der Verhin-
derung méglicher Erpressungssituationen mittels Entfiib-
rung oder anderer Formen der Gewaltanwendung?
Teilt der Senat meine Auffassung, daB diesem Grundsatz
insbesondere vor dem Hintergrund des am 1. Mai 1989
sichtbar gewordenen und von dem derzeitigen Innense-
nator auf fatale Weise unterschitzten Gewaltpotentials in
der Stadt eine besondere Bedeutung zukommt?

Hilt der Senart vor dem Hintergrund der Fragen 4. a} und
b) die von dem derzeitigen [nnensenator getroffene Ma@-
nahme und ihre Behandlung ,auf dem offenen Markt™ fiir
richtig bzw, ist er bereit, kiinftig dem Prinzip ,.Sicherheit
geht vor Selbstdarstellung” Geltung zu verschaffen?
Woher hat die 1llustrierte die in Frage 1. ausgesprochene
Information erhalten?

b

—

C

—

d

—

7Y
=%
=

Wie viele Innenminister bzw. -senatoren anderer Bundes-
linder werden durch Sicherheitsbeamte geschiitzt und
wie viele nicht (ohne Namensnennung)?

Hilt der Senat den derzeitigen Innensenator fiir stirker.
gleichermaBen oder weniger stark gefihrdet als dessen
Amtskollegen anderer Bundeslander und warum?

b

—

Berlin, den 29. Mai 1989

Eingegangen am . Juni 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 178

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie foigt:

Zul.und 3.:

Es trifft zu, daB der [nnensenator auf den Schutz seiner Person
durch Sicherheitsheamte bis auf weiteres verzichtet hat, weil
beim Polizeilichen Staatsschutz derzeit keine Sicherheitsbeden-
ken dagegen bestehen. Wenn auch die Frage der Kosten nicht die
entscheidende Rolle gespielt hat, braucht man doch Einsparun-
gen dieser Art zugunsten der durch Uberstunden physisch und
finanziell belasteten Polizel nicht zu verschweigen.

Zul.:

Bei den Personenschittzern des ehemaligen Senators Kewenig
(6 Beamte} und des Staatssekretirs Millenbrock (4 Beamte)
handelt es sich um Beamte der Schutzpolizei, deren Stellen bei
den ,Heimatdienststellen* ausgewiesen sind. Die Beamten wur-
den zum Personenschutz abgeordnet und standen so ihren
Dienststelien fir deren dringliche Aufgaben nicht mehr zur Ver-
fiigung. Die zehn fiir ihre urspriinglichen Aufgaben nuamehr
wieder freigewordenen Beamien tragen jetzt dazu bei, das Entste-
hen weiterer Uberstunden bei der Polizei zu verhindern {monatli-
che zusidtzliche Arbeitskapazitit ca. 1200 Stunden) und den
Uberstundenberg von zur Zeut rd. 10 000 Stunden abzubauen.

Zu 4. a):

Der Senat geht von diesem Grundsatz aus. Deshalb ist die Ent-
scheidung ftiir den Innensenator auch nach MaBgabe der gegen-
wirtigen Sicherheitslage getroffen worden.

Zu 4. b):

Nein. Der Senat kann zwischen dem Personenschutz tiir den
Innensenator und den Vorgingen am L. Mai {989 keinen Zusam-
menhang erkennen. Der Senat vermag auch nicht su erkennen,
wie Sie nach den nunmehr vorliegenden Benchien 2u der Schlul-
folgerung kemmen konnen, dal der Innensenator aufl tatale
Weise das Gewaltpotential in dieser Stadt unterschitzt habe.

Zu 4. ¢y

Der Senat hilt die vom [nnensenator getroffenen MaBnahmen
fur richtig. Anders als der vorhergehende Senat ist der jetzige

. Senat der Auffassung, daB eine ,offene Verwaltung™ ein Bestand-

teil unserer Demokratie sein muB. Inwieweit in diesem Zusam-
menhang von ,Selbstdarstellung® gesprochen werden kann, ist
nicht nachzuvollziehen.

Zu 4. 4):

Da es sich bei der [fustrierten . Stern* nicht um ein Mittei-
lungsblatt des Landes Berlin handelt und der Senat fitr dig journa-
listische Freiheit eintritt, kann diese Frage nicht beantwortet wer-
den.

Zu 5a):

Von den anderen Innenministern/-senatoren haben drei eincn
stindigen Personenschutz, funf einen Personenschutz nur bei
besonderen Anlissen und zwei keinen Personenschutz.

Zu 5. b):

Die Mehrzahl der Innenminister/-senatoren ist offenbar wic
der Innensenator in Berlin der Auffassung, daB ein stindiger Per-
sonenschutz in der gegenwirtigen Sicherheitsiage nicht erforder-
lich ist. Die Sicherheitslage in den Lindern Baden-Wirttemberg,
Bayern und Niedersachsen scheint jedoch anders cingeschatzt zu
werden, weil die dortigen Innenminister auf einen standigen Per-
sonenschutz nicht verzichten kénnen.

Berlin, den 13. Juni 1989

Pitzold
Senaior fur Inneres

Eingegangen am 23. Juni 1989

Nr. 179 )
des Abgeordneten Ernst-August Poritz (CDU)
iiber Arbeitszeitverkiirzung im offentlichen Dienst

Ich frage den Senat:

1. Wie wird der Senat sein Versprechen halten, daB die Arbeits-
zeitverkiirzung tm Offentlichen Dienst voll stellenwirksam
wird?

2. Ist dem Senat bekannt, daB insbesondere SPD-nahe und
SPD-freundliche Personalrite dem Senat vorwerfen, er
bevorzuge einseitig bestimmte Verwaltungen und benachtei-
lige andere, und fiir welche Verwaltungen trifft dies nach
Kenntnis des Senats zu?

3. Welche Vorstellungen hat der Senat, die Arbeitszeitverkir-
zung stellenwirksam auch in der Verwaltung des Abgeordne-
tenhauses umsetzen zu lassen?

Berlin, den 2. Junt 1989

Eingegangen am 2. Juni 1989
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Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 179

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Trotz der angespannten Finanzlage Berlins wird dieser Senat.
anders als sein Vorgianger, in der jetzigen Wahlperiode 2 250
zusétzliche Stellen in den Bezirken und der Hauptverwaltung
schaffen und damit den zuriickhaltenden TarifabschluB arbeits-
marktwirksam umsetzen. Einen Teil dieser Stellen hat der Senat,

entsprechend der Vereinbarung der ihn tragenden Koalition,

bereits in seinen Entwurf des Nachtragshaushaltsplans 1989 auf-
genommen und dem Abgeordnetenhaus zur BeschluBfassung un-
terbreitet. .

Zu2.:

Nein. Der Senat hilt allerdings eine breitgefiicherte Verteilung
der 2 250 zusidtzlichen Stellen iber alle Bereiche der Landesver-
waltung angesichts eines dringenden Stellenbedarfs fiir erweite-
rungsbediirftige und neue Aufgaben fiir nicht moglich. zur Zeit
auch deshalb nicht, weil dies organisaterisch zum Teil nicht um-
zusetzen ist und weil der arbeitsmarktpolitische Effekt bei einigen
Berufsgruppen nicht greift. Der Senat sieht deshalb vor, die Stel-
len nach Schwerpunkten und dabei vorrangig fiir soziale und 6ko-
logische Belange einzusetzen.

Zu 3.

Die Gestaltung des Stellenplans des Abgeordnetenhauses liegt
nicht in der Verantwortung des Senats. Der Senat wiirde jedoch
dem Abgeordnetenhaus empfehlen, stellenwirksame Entschei-
dungen aus AnlaB der Arbeitszeitverkiirzung nur in dem Um-
fange zu treffen, wie dies der Senat fiir den ibrigen Landesbe-
reich getan hat.

Berlin, den 9. Juni 1989

Pitzold
Senator fur Inneres

Eingegangen am 21. Juni 1989

Nr. 182
des Abgeordneten Jiirgen Adler (CDU)
iiber Feste feiern

Ich frage den Senat:

1. Trifft es zu, daB das Laubenpieper-Fest in Bonn bisher unter
anderem mit etwa 40 000,- DM aus dem Haushaltsansatz
Empfinge und Feierlichkeiten sowie mit etwa 30 000,- DM
aus dem Ansatz Berlin-Information der Senatsverwaltung fiir
Bundesangelegenheiten finanziert worden ist?

2. Treffen Pressemeldungen zu, da nunmehr beabsichtigt ist.
die Ausgaben fur das Laubenpieper-Fest 1989 nur mit Spon-
sorengeldern zu finanzieren?

3. Wie hoch ist der Betrag, den der CDU/F.D.P.-Senat aus
Sponsorengeldern hinterlassen hai?

4. Sollte eine Finanzierung allein aus Sponsorengeldern mog-
lich sein, werden dann die entsprechenden Haushaltsansitze
gekiirzt werden?

5. Welche weiteren Veranstaltungen sind im Jahre 1989 in
Bonn von der Senatorin fiir Bundesangelegenheiten vorgese-
hen, und wie wird die Finanzierung dieser Veranstaliung
aussehen?

Berlin, den 2. Juni 1989

Eingegangen am 2. Juni 1989
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Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 182

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.;
Nein.

Die Laubenpieperfeste wurden bis 1983 ausschlieBlich aus Titel
531 03 - Empfinge, Feierlichkeiten - finanziert. Seit 1984 wurden
von dritter Seite, insbesondere von Berliner Unternehmen.
Zuwendungen fiir die Durchfiihrung des Laubenpieperfestes
gegeben, die bei Titel 282 90 vereinnahmt und aus Titel 546 90
verausgabt wurden. Ab 1986 wurden Mittel des Titels 53103 -
wenn iberhaupt - in geringerem AusmaB fiir das Laubenpiepar-
fest aufgewandt.

Aus dem Ansatz des Titels 531 02 - Beriin-Information - wur-
den keine Kosten des Laubenpieperfestes getragen.

Zul.:

Das Laubenpieperfest soll soweit wie moglich aus Zuwendun-
gen finanziert werden, damit auf die [nanspruchnahme von Haus-
haltsmitteln des Titels 531 03 flr diesen Zweck moglichst weitge-
hend verzichtet werden kann.

Zu 3.

Beim HaushaltsabschluB fir 1988 bestand ein bei Titet 546 90
verfligharer Haushaltsrest in Hohe von 59 790,02 DM.

Zu 4.

Titel 531 ¢3 sieht einen bestimmten Ansatz fiir das Lauben-
pieperfest nicht vor.

Zu 5.

Die Senatsverwaltung kiindigt ihre Veranstaltungen jeweils
einzeln in geeigneter Weise an. Bei ihrer Durchfihrung wird der
im Haushaltsplan vorgegebene Rahmen cingehalten.

Berlin, den 13. Juni 989

Pfarr
Senatorin fur Bundesangelegenheiten

Eingegangen am 20. Juni 1989

Nr. 183
des Abgeordneten Jiirgen Adler (CDU)
iiber neue politische Kultur an der Berlinvertretung

Ich frage den Senat:

1. Trifft es zu, daB der bisherige Abteilungsleiter des Zentral-
und Offentlichkeitsbereichs der Berlinvertretung, welcher
gleichzeitig die Funktion des Geheimschutzbeauftragten der
Dienststelle wahrgenommen hatte, in seinem Dienstzimmer
mit technischen Hilfsmitteln abgehdrt worden ist, und trifft
es ferner zu. daB deswegen bereits im Januar 1989 auf Anord-
nung des Staatssekretirs die Sicherungsgruppe im BM! ein-
geschaltet wurde?

2. Ist es richtig, daB der SPD die Abhorergebnisse zugeleitet
wurden und deswegen der betreffende Beamte sofort nach
Amtsiibernahme durch die SPD-Senatorin abgeldst wurde?

3. Trifft es ferner zu, daB der Krafifahrer des Geschiftsbereichs
Bundesangelegenheiten, der auch den friiheren Regierenden
Birgermeister Diepgen bei dessen Anwesenheit in Bonn
gefzhren hat, Aufzeichnungen gegen den bisherigen Abtei-
lungsleiter Z. gefertigt hat?
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4. Hat dieser Kraftfahrer auch Aufzeichnungen iber Dienst-
fahrten des damaligen Regierenden Bitrgermeisters gefertigt,
und wurden solche Aufzeichnungen der SPD zugespielt?

5. Sind gegen diesen Kraftfahrer aus den vorgenannten Griin-
den arbeitsrechtliche Schritte eingeleitet worden?

Berlin, den 2. Juni 1989

Eingegangen am 2. Juni 1989

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 183

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:
Die Senatsverwaltung kann dies nicht bestitigen.

Bei technischen Untersuchungen und einer HF-Uberwachung
im Februar 1989 wurden keine Abhdranlagen oder direkte An-
zeichen einer unbefugten Nachrichteniibermittlung entdeckt.

Zu2.:

Von einer Weiterleitung irgendweicher Abhdrergebnisse ist
dem Senat nichts bekannt. Der Beamte ist im Zuge der Neuorga-
nisation der Senatsverwaltung von seinen bisherigen Aufgaben
entbunden worden. Hierfiir waren Griilnde maBgebend, die das
Verwaltungsgericht Berlin inzwischen ausdriicklich als ermes-
sensfehlerfrei und rechiméBig anerkannt hat.

Zu 3. und 4.:

Der Senatsverwaltung sind irgendwelche Anhaltspunkte fiir
derartige Vorginge nicht bekannt, Sie weist den mit der Frage
verbundenen Versuch der Diffamierung von Bediensteten der
Senatsverwaltung in Ubereinstimmung mit der Personalvertre-
tung und in Wahrnehmung ihrer Filirsorgepflicht entschieden
zuriick.

FATRL
Nein.

[m ibrigen hat mir der Vorsitzende der CDU-Fraktion im
Abgeordnetenhaus und vormalige Regierende Biirgermeister mit
Schreiben vom 9. Juni 1989 mitgeteilt:

oIneiner Kleinen Anfrage des Abgeordneten Jiirgen Adler sind
Fragen gestelit worden, die die Zuvertdssigkeit und Loyalitit von
Herrn J. betreffen. Herr J. ist Kraftfahrer in Ihrem Geschiftsbe-
reich und hat mich wihrend meiner Amiszeit als Regierender
Biirgermeister in Bonn stets gefahren. [ch will Ihnen gegeniiber
deutlich machen, daB ich mit der Arbeit von Herrn J. immer sehr
zufrieden und von seiner Zuverlidssigkeit stets {iberzeugt war und
auch bin. Ich habe gern mit ihm zusammengearbeitet und das
betraf nicht nur seine Zuverlissigkeit und Sicherheit als Kraft-
fahrer.

Die Kleine Anfrage habe ich leider erst zur Kenninis erhalten,
nachdem sie bereits im Geschiftsgang des Senats war. Ich be-

daure sie und hoftfe, dal durch die Anfrage kein falscher Eindruck
Uber Arbeit und Zuverldssigkeit von Herrn J, entstehen wird.®

Berlin, den 13. Juni 1989

Pfarr
Senatonin fiir Bundesangelegenheiten

Eingegangen am 20. Juni 1989

Nr. 188

des Abgeordneten Horst-Achim Kern (SPD)
iiber finanzielle Firderung der Europa-Union
und Pan-Europa-Union

{ch frage den Senat:

1. Welche finanzielle Forderung erhilt oder hat erhalten
a) die Eurgpa-Union
b) Pan-Europa-Union?

2. Aus welchen Haushaltstiteln wird diese finanzielle Forde-
rung gegebenenfalls gewihrt?

Berlin, den 6. Juni 1989

Eingegangen am 6. Juni 198%

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 188

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1. a):

Die Europa-Union Berlin e. V. wird im Wege der institutionel-
len Férderung mit einer Zuwendung in Hohe von 35 000,- DM
jahrlich gefdrdert.

Zu 1.b):
Keine Férderung.

Zu 2.:

Die Zuwendung wird aus Kapitel 0300 - Senatskanzter -, Titel
685 69, geleistet.

Berlin, den 14. Juni 1989

Walter Momper
Regierender Blirgermeister

Eingegangen am 19. Juni 1989

INr. 190

des Abgeordneten Dr. ‘Andreas Gerl (SPD)
iiber Polizeicinsatz gegen demonstrierende
Antifaschisten

[ch frage den Senat:

1. Hilt der Senat den harten Einsatz fir angemessen, mit dem
Polizeikrifte bei der Veranstaltung der Partei der ,Republi-
kaner* am 27. Mai 1982 in den Schultheiss-Festsilen in der
Hasenheide gegen demonstrierende Antifaschisten vorgin-
gen?

2. MubB die Linie der Besonnenheit nicht gerade da eingehalten
werden, wo ein hartes polizeiliches Vorgehen nicht mehr als
bloBe SchutzmaBnahme erscheint, sondern als Unterstiit-
zung rechtsradikaler Bestrebungen miBverstanden werden
kann?

Berlin, den 5. Juni 1989

Eingegangen am 6. Juni 1989
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Aniwert auf die Kleine Anfrage Nr. 190

[m Namen des Scnats von Berlin
peantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.und 2 -

Es ist Aufgabe der Polizer. Veranstaltungen, die im Rahmen
des grundgesetzlich verburgten Versammlungsrechts bleiben, zu
schiitzen. Sie st dicsem Auftrag im konkreten Fall mit einem
gevingen Krdlte- und Mitcieinsatz nachgekommen. Erst von den
Stdrern begangene Strattaten und deren Verfolgung flthrien zu
ciner lagcangepafiten Krifteverstirkung.

Lediglich um Versummlungstetinehmern und Lokalgister den

fugang zu ermoglichen, wurde unmitielbarer Zwang in Form der
kurperhichen Gewall {Wegdringen der Storer) angewendet.

Der Senut hillt den besonnenen Einsatz der Polizel fur ange-
messen und sieht kene Anhaltspunkte dafiir, daB er bei verniinf-
tiger Betrachtungsweise als Unterstiitzung rechtsradikaler Bestre-
bungen miBverstanden werden konnte. Der Senat halt es daruber
hinaus fiir angebracht, auf folgendes hinzuweisen: So sehr eine
politische Auseinandersetzung mit der Partei der Republikaner
berechtigi und geboten ist, so sehr sollte bei Aklionen und
Demonstrationen gegen dicse Parte’ die Aufgabe der Polized,
teder nmicht verbotenen Organisation die Wahrnehmung ihrer
Rechte zu ermoglichen, mitbedacht werden. Insbesondere sollten
sulche Aktionen vermieden werden, die einen Polizeieinsatz
LZugunsten™ dies=r Partei erzwingen. Aus solchen Aktionen kann
neben falscher Solidarisierung auch eine unnétige Publizitit fol-
gen.

Berlin, den 16, Juni 1989

Pitzold
Senator fur Inneres

Eingegangen am 23. Juni 1989

Nr. 191

der Abgeordneten Dr. Kiithe Zillbach (SPD)

tiber VerstoB der Firma S. am Spandauer Siidhafen
gegen das Bundesimmissionsschutzgesetz

[ch frage den Senat:

1. Trifft es zu, daB die Firma $., die ausschlieBlich eine Geneh-
migung zur Sammlung nicht aber zur Lagerung von flissigen
Abfillen hat, durch die Lagerung von fliissigen Abfillen,
wobet in der Regel auch eine Vermischung und damit cine
Verinderung der Stoffe stattfindet, gegen das Bundesimmis-
sionsschutzgesetz verstoBen hat?

2. Trifft es zu, dal die Firma $. trotz fehlender Genehmigung
zur Behandlung von kontaminierten Schlammen, auf threm
Gelinde Schlimme behandels hat (Absetzen der schwereren
Bestandteile) und die leichteren Bestandteile zur Behand-
lung der Schadstoffe an westdeutsche Firmen weitergeleitet
hat?

3. Seit wann ist der Staatsanwaltschaft bekannt, daB bei der
Firma §. Abfille und Losungsmittel ungenehmigt gelagert
und behandelt wurden und Panschereien von PCB-haltigen
Olen mit Altdlen durchgefithrt wurden?

4. Ist in diesem Zusammenhang <eine Strafverfolgung aufge-
nommen worden? Wenn ja wann und zu welchem Ergebnis
hat sie gefishrt?

Berlin, den 2. Juni 1939

Eingegangen am 6. Juni 1989
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Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 191

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir lhre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Die Frage. ob verantwortliche Mitarbeiter der Firma S. durch
die Lagerung von flissigen Abfdllen gegen das Bundesimmis-
sionsschutzgesetz oder andere Rechtsvorschriften verstofien und
dadurch eine Straftat begangen haben. ist Gegenstand eines noch
nicht abgeschlossenen staatsanwaltschaftlichen Ermittlungsver-
tahrens und kann daher derzeit nicht beantwortet werden.

Ein weiteres noch nicht abgeschlossenes staatsanwaltschatl-
liches Ermittlungsverfahren wird im Hinblick auf den Vorwurf
ciner Vermischung von PCB-haltigem Ol mit anderem Altl
{.Panschereien®) gefiihrt.

Zu 2.

Auch wegen des Vorwurfes der ungenehmigten Behandlung
von Abfillen und Ldsungsmitteln ist ein noch nicht abgeschlosse-
nes Ermittlungsverfahren anhidngig. Die Frage, ob der Vorwurf
zutreffend ist, kann daher auch insoweit zur Zeit noch nicht
beantwortet werden.

Zu 3.

Der Vorwurf der ungenehmigten Lagerung von flissigen
Abfillen und Losungsmitteln (Frage 1 Teil 1) ist der Staatsanwalt-
schaft seit dem 23. Mirz 1987 bekannt.

Von dem Vorwurf der ungenehmigten Behandlung von Abfil-
len und Lsungsmitteln (Frage 2) hat die Staatsanwaltschaft am
20. Juni 1988 Kenntnis erhalten.

Vom Vorwurf von ,Panschereien® (Frage 1 Teil 2) ist die
Staatsanwaltschaft am 20. April 1989 in Kenntnis gesetzt worden.

Zud.:

Die drei genannten Ermittlungsverfahren, die in der Hand
eines Dezernenten der Staatsanwaltschaft zusammengezogen
sind, konnten wegen der notwendigen Einschaltung auch exter-
ner Gutachter und weiterer neu aufgetireiener Erkenntnisse noch
nicht abgeschlossen werden. Die Einleitung der Verfahren
erfolgte zu den unter 3. genannten Terminen.

Berlin, den 20. Juni 1989

Jutta Limbach
Senatorin fiir Justiz

Eingegangen am 22. Juni 1989

Nr. 193

des Abgeordneten Prof. Dr. Friedrich Krahe (CDU)
iiber Nutzung der Anlagen des Klinikums Westend
nach AbschluB der Verlegung in das RYK

[ch frage den Senat:

1. Wieviel Flachen werden im ehemaligen Klinikum Westend
nach Auszug der Freien Universitit und nach Abzug der
Flichen fiir das geplante 500-Betten-Krankenhaus Gibrig blei-
ben?

2. Welche Modglichkeiten der Nutzung dieser freien Flichen
durch Einrichtungen der Freien Universitit sieht der Senat
mit dem Ziel, die Raumnot an der Freien Universitdt zu
reduzieren?

Berlin, den 6. Juni 1989
Eingegangen am 7. Juni {989
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Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 193

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kieine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Auf dem Gelinde des ehemaligen Klinikums Westend am
Spandauer Damm bleiben, entsprechend den bisherigen Planun-
gen fiir ein 500-Betten-Krankenhaus, nach AbschluB der Verlage-
rung die vorhandenen Gebidude hauptsichlich im nérdlichen Teil
des Areals mit rd. 20 000 gm Nutzfliche fiir andere Nachfolgenut-
zungen verfugbar.

Zu 2.

In den nicht fiir die Krankenhausplanung in Anspruch genom-
menen Gebiduden bestehen Moglichkeiten flir laborartige. gei-
steswissenschafiliche und administrative Nutzungen.

Die Konzeption der Nachfolgenutzung fiir Aufgaben der
Gesundheitsversorgung wird derzeit Giberpriift. Erst danach kann
endgiiltig beurteilt werden. ob und wie sich zweckgemile Losun-
gen auch fiir den von der Freien Universitit angemeldeten Raum-
bedarf ergeben.

Berlin, den 17. Juni 1989

Prof. Dr. Barbara Riedmiller
Senatorin fir Wissenschaft und Forschung

Eingegangen am 21. Juni 1989
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11. Wahiperiode

Druckfehlerberichtigung

Kleine Anfrage Nr. 141 vom 22. Mai 1989
iiber Umban der Philharmonie 1991

Der Zeitraum fiir die Grundinstandsetzung der Philharmonie
muf lauten:

vom 2, Januar 1991
bis 31. Januar 1992.

Berlin, den 28. September 1989

Die Verdffentlichungen des Abgeordnetenhauses sind beim Kulturbuchverlag Berlin, Passaﬁer StraBe 4, 1000 Berlin 30,
Telefon 2 13 60 71, zu beziehen.
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