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Kleine Anfrage

Nr. 1127 .

des Abgeordneten Hartwig Berger (GRUNE/AL)
fiber waffentaugliches Material im
Hahn-Meitner-Reaktor

Ich frage den Senat:

1. Wie hoch angereichert ist das Uran 235 in den Brennelemen-
ten des bisherigen wie des geplanten Hahn-Meitner-
Reaktors?

Ist dieses Material walfentauglich?

3. Woher bezieht der Forschungsreaktor des HMI bisher seine
Brennelemente?

4. Trifft es zu, daBl dieses Material aus taktischen Atomwaffen
in den USA stammt?

5. Wohin werden die Brennelemente des HMI bisher ver-
bracht?

6. Gibt es einen zivilen Zyklus fiir die Wiederaufarbeitung von
Brennelementen aus Forschungsreaktoren dieser Art?

7. Treffen Zeitungsmeldungen zu, daB die USA derzeit keine
abgebrannten Brennelementen von Forschungsreaktoren,
wie sie das HMI betreibt, zuriicknimmt?

8. Wenn nein, warum nicht?

Berlin, den 28. Mirz 1990

Eingegangen am 29. Mirz 1990

Antwort zuf die Kleine Anfrage Nr. 1127

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:
Die Anreicherung liegt zwischen 89 und 93 %.

Zu 2.:

Das Material ist in der dem HMI vorliegenden Form nicht waf-
fenfihig und unterliegt der Kontrolle der EURATOM und der
IAEA zur Einhaltung der internationalen Nichtverbreitungsab-
machungen. Durch den Abbrand wihrend des Prozesses werden
ca. 50 % des eingesetzten spaltbaren Materials verbraucht. Der flr
die Waffentauglichkeit erforderliche Anreicherungsgrad wird
reduziert, damit ist das Material auch nach Verwendung im Reak-
tor nicht ohne Wiederaufarbeitung waffentauglich.

Zu3.:

Das HMI bezieht seine Brennelemente wie die meisten ande-
ren Betreiber von Forschungsreaktoren von der franzdsischen
Firma CERCA, da die NUKEM (bisheriger Lieferant} die Produk-
tion eingestellt hat.

Zu 4.:

Das in den Brennelementen eingesetzte Uran stammt aus den
USA. Der Senat von Berlin verfiigt (iber keine verlidfilichen Infor-
mationen iiber den Ursprung des in den Brennelementen des
HMI enthaltenen Urans.

Zus.:

Die abgebrannten Brennelemente wurden frither nach Savan-
nah River, spéter nach Idaho Falls in den USA gebracht.

Zu 6.:

In Dounreay befinden sich nach amilichen Angaben den
EG-Normen entsprechende Wiederaufarbeitungsanlagen fur
Brennstibe aus Forschungsreaktoren. Belastbare Erkenntnisse
aus anderen Quellen liegen nicht vor.

Zu7.:
Ja.

Zu 8.:

Auf Grund von inneramerikanischen Einwendungen gegen die
Transporie ausldndischer abgebrannter Brennelemente in den
USA hat die zustindige Behérde, das Department of Energy der
USA, eine Umweltvertriglichkeitsstudie angeordnet und durch-
gefiihrt. Die Studie ist abgeschlossen. Auf Grund der Ergebnisse
der Studie kdnnen die kommerzicllen Bedingungen fiir die
Transporte neu festgelegt werden. Uber eine ebenfalls anhingige
Klage gegen die Transporte hat das zustindige Gericht bisher
nicht entschieden. Ein gesicherter Termin fiir die Wiederauli-
nahme der Transporte ist daher nach Kenntnis des Senats nicht
abzusehen.

Berlin, den 31. Oktober 1990

Prof. Dr. Barbara Riedmuller
Senatorin fiir Wissenschaft und Forschung

Eingegangen am 8. November 1990

Nr. 1409 .

des Abgeordneten Michael Cramer (GRUNE/AL)
iiber Flugverkehr vom und zum

Flughafen Tempeihof

Ich frage den Senat:

1. Hat der Senat von Berlin beim amerikanischen Stadtkom-
mandanten um

a) die Abschaffung des ,Tag der offenen Tiir“ in Tempelhof,

b) die Umwandlung der Veranstaltung von einer Flugzeug-
und Springer-Show in eine Informationsveranstaltung
iiber die Nutzung des Gelindes und der Gebidude durch
die Amerikaner nachgesucht?

2. Auf welcher Rechtsgrundiage beruht die Nutzung des Flug-
hafens Tempelhof durch die amerikanischen Streitkrifte (mit
Zeitangabe und genauer Benennung der zu nutzenden
Raumlichkeiten)?

3. Hat der Senat die Absicht, Riumlichkeiten, die einerseits
keiner militdrischen Nutzung und keiner Geheimhaltung
unterliegen und andererseits dringend von der Bevolkerung
bendtigt werden, wie Hallenbad, Tauchturm, Sportanlagen-
und -plitze von der US-Army zuriickzuverlangen?

Wenn ja, mit welcher Perspektive?
Wenn nein, weshalb nicht?

4. Welche praktische Unterstiitzung hat der Senat dem
Ersuchen vom Staatssekretir Groth beziglich von eigenstin-
digen Lirmmessungen im Umkreis des Flughafens gewihrt?

5. Welche Erkenntnisse liegen dem Senat iiber

a) das vom amerikanischen Militirflugzeugen verwendete
Flugbenzin und seinen Schadstoffgehalt



Abgeordnetenhaus von Betlin — 11. Wahlperiode

Drucksache 11/1353

b) die Lufbelastung in unmittelbarer Umgebung des Flug-
hafens durch Fiugzeugabgabe, Treibstoffverlust und
Treibstoffabfackelung vor?

6. Zu welcher Lirmkategorie gehéren die zivilen Fluggerite,
wie Rettungshubschrauber, Rettungsjet?

7. Welchen zeitlichen und rdumlichen Begrenzungen unter-
liegen die in 6. genannten Gerdte bei Start und Landung?

8. Welche Dienstsietle entscheidet iiber Zahl, Art, Ort und Zeit
der Ubungsflige ziviler Gerite, wie die in 6. genannten, die
von Tempelhof Airways und Pan Am?

9. Welche Bedeutung haben die BaumaBnahmen (bitte im ein-
zelnen auffiihren) auf dem Flughafen Tempelhof?

10. Welchem Zwecke dient die Anwerbung von Zollbeamten fiir
den Flughafen Tempelhof?

Il. Welche formellen und informellen Antrige von Gesellschaf-
ten, Lobbies, Firmen, Parteien, Gremien oder Einzelperso-
nen auf Start- und Landeerlaubnis in Tempelhof sind bei
Senatsstellen oder all. Institutionen fur die Zeit
a) wihrend und
b) nach der militirischen Nutzung bereits eingegangen,

Zu erwarten?

12. Welche Plidne haben die Senatsstellen
a) fiir Bau- und Wohnungswesen
b) fiir Verkehr
¢) Stadtentwicklung und Umwelt
d) fiir Sport (Olympia-Biiro) fiir den Flughafen Tempelhof
fiir den Fall des Abzugs der US-Army und des amerikani-
schen Geheimdienstes erarbeitet?

13. Welche Bedeutung miBt der Regierende Biirgermeister der
all. Beschwerdestelle bei, die seit ihrer Arbeitsaufnahme
noch nicht zu einer einzigen Beschwerde der BIFT Stellung
nahm?

14. Welche Bedeutung hat die Tatsache, daB die zuletzt in der
Senatskanzlei abgegebenen Unterschriftenlisten beziiglich
der Umwandlung des Flughafens in ein Sport- und Freizeit-
gelinde, nicht der ali. Beschwerdestelle, sondern dem Ver-
kehrssenator zugestellt wurden?

Berlin, den 29. Mai 1990

Eingegangen am 8. Juni 1990

Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 1409

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie foigt:

Zul.:

Nein. Der Senat wertet den in der Berliner Bevélkerung belieb-
ten , Tag der offenen Tiir* auf dem Flughafen Tempelhof als posi-
tiven Beitrag zum deutsch-amerikanischen Verhilinis und ist des-
halb nicht im Sinne der Fragestellung titig geworden.

Zu 2.

Der Bereich des Flughafens Tempelhof ist von der amerikani-
schen Schutzmacht am 3. Juli 1945 konfisziert worden. Die zu
diesem Zeitpunkt vorhandenen Raumlichkeiten sind nicht voll-
stindig bekannt. Nach der Suspendierung der alliierten Vorbe-
haltsrechte am 3. Oktober 1990 ist eine Mitbenutzung des Flug-
hafens Tempelhof durch die amerikanischen Streitkrifte auf ver-
traglicher Grundlage vorgesehen, iiber die zur Zeit verhandelt
wird.

Zu 3.

Die Bundesregierung und der Senat haben stets die Alliierten
ersucht, Einrichtungen freizugeben, die nicht mehr benétigt wer-
den. Nach der Beendigung der Imanspruchnahme werden die

Beteiligten {(Bundesrepublik Deutschland und Land Berlin) die
Nutzung der auf dem Flughafen Tempelthof vorhandenen Rium-
lichkeiten erdrtern.

Zu 4.:

Staatssekretir Dr. Groth hatte anliBlich eines Gesprichs mit
General Haddock und Vertretern der Biirgerinitiative Flughafen
Tempelhof im Januar dieses Jahres dem amerikanischen Stadt-
kommandanten vorgetragen, daB die Senatsverwaltung fir Stadt-
entwicklung und Umweltschutz auf Bitten der Blirgerinitiative in
der Umgebung des Flughafens Tempelhof Lirmmessungen bei
Starts und Landungen von Flugzeugen des amerikanischen Mili-
tdrs durchfiihren mochte und in diesem Zusammenhang darum
gebeten, einen Ansprechpartner zur Vorbereitung der Messungen
zu benennen. Dieses Anliegen ist der Amerikanischen Militirre-
gierung auch von der Senatskanziei vorgetragen worden. Inzwi-
schen liegt eine grundsitzliche Zustimmung zu Lirmmessungen
auBerhalb des Flughafengeldndes vor. An die Benennung eines
Ansprechpartners, der iiber Zeiten, Anzahl und Art der militéri-
schen Flugbewegungen Auskunft geben soll, hat die Senatskanz-
lei mehrfach erinnert.

Seit dem 3. Oktober 1990 sind die alliierten Verbehaltsrechte
fiir den Luftverkehr in Berlin aufgehoben worden und das deut-
sche Luftverkehrsrecht anzuwenden. Danach hat der Unterneh-
mer ¢ines Verkehrsflughafens FluglirmmeBaniagen einzurichten
und zu betreiben. Der Senat wird deshalb darauf hinwirken, da
die Berliner Flughafengesellschaft auch in der Umgebung des
Flughafens Tempelhof LirmmeDBstellen einrichtet.

Zu 5. a):

Das von den Amerikanern verwendete Flugbenzin ist uns nicht
bekannt., Wie der Bericht des Umweltbundesamtes iber die
LErmittlung der Abgasemissionen aus dem Flugverkehr {iber der
Bundesrepublik Deutschland® ausweist, ist von den gleichen
Emissionen, wie von im zivilen Flugverkehr eingesetzen Flug-
benzin auszugehen.

Zu 5. b):

Wie aus dem vom Technischen Uberwachungs-Verein e. V. in
Aufirag des Senats vorgelegten StichprobemeBprogramm 1988
ersichtlich, stellen die von Flugzeugen emittierten Schadstoffe
(Kohlenmonoxid, Stickoxide, Kohlenwasserstoffe und Partikel)
auch in unmittelbarer Nidhe des Flughafens Tempelhof keinen
signifikanten Anteil an der Immissionsbelastung dar.

Zu 6.:

Alte in Berlin-Tempelhof eingesetzten zivilen Luftfahrzeuge
entsprechen den Lidrmzulassungskriterien der Internationalen
Zivilluftfahrtorganisation (ICAQ Annex 16): Die Saab-Fairchild
SF 340 von Tempelhof Airways und die gelegentlich zu Trainings-
fliigen in Tempelhof eingesetzte ATR 42 von PanAm Express ent-
sprechen den Kriterien des [CAO Annex 16 Kapitel 5. Die beiden
im Auftrag der Deutschen Rettungsflugwacht eingesetzten Flug-
zeuge vom Typ Learjet erfiillen die Kriterien des ICAC Annex 16
Kapitel 2 (Learjet 25) bzw. des [CAO Annex 16 Kapitel 3 (Lear-
jet 35). Der Rettungshubschrauber entspricht den Anforderungen
des ICAQ Annex 16 Kapitel 8.

Zu 7.:

Zivile Luftfahrzeuge diirfen nicht zwischen 23.00 und 6,00 Uhr
starten und landen. Ausnahmen bei Verspitungen, die nicht im
EinfluB des Luftfahrzeughalters liegen, hatten sich in der Vergan-
genheit die zustindigen alliieten Behorden vorbehalten. Ab
3. Oktober 1990 ist dafiir die Senatsverwaltung fiir Arbeit, Verkehr
und Betricbe zustindig.

Trainingsfliige diirfen nur Montag bis Freitag zwischen 8.00
und 18.00 Uhr und Sonntag zwischen 8.00 und 13.00 Uhr durchge-
fihrt werden.

Zu 8.:

Uber alle zivilen Flugbewegungen in Tempelhof entschieden in
der Vergangenheit die alliierten Behdrden. Nach Ablosung der
alliierten Vorbehaltsrechte am 3. Oktober 1990 sind die Zustin-
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digkeiten auf den Bundesminister fiir Verkehr (Erteilung von Ver-
kehrsrechten) und die gesamtberliner Landesregierung von Senat
und Magistrat (zeitliche Beschrinkungen des Verkehrs durch
Erginzung der Flughafengenehmigung) iibergegangen.

Zu9.:

Die amerikanischen Schutzmacht trug bis zum 3. Oktober 1990
die Verantwortung fiir den Flughafen Tempelhof. Die BaumaB-
nahmen wurden von ihr in Auftrag gegeben, um den Flughafen in
einem betriebsbereiten Zustand zu halten. Sie dienen sdmtlich
der Erhaltung der Bausubstanz sowie der Verkehrssicherung im
Sinne des BGB. Dariiber hinaus wurden Verbesserungen fiir die
Flugsicherheit z. B. durch Ausbau der Atmosphirenbeobachtung
durch den Deutschen Wetterdienst angestrebt. Uber die einzel-
nen BaumaBnahmen kénnen wir keine Auskunft geben, da Ein-
zelheiten des vom Bund finanzierten Besatzungskostenhaushalts
weiterhin eine vertrauliche Angelegenheit zwischen den Alliier-
ten und den zustindigen deutschen Behdrden bleiben.

Zu 10.:

Zu Frage 10 hat die Oberfinanzdirektion Berlin folgendes mit-
geteilt:

Es ist gegenwirtig weder beabsichtigt, Zollbeamie fiir den
Flughafen Tempelhof anzuwerben noch auf dem dortigen
Geldnde eine Zollabfertigungsstelle zu errichten.

Zur Zeit werden beim Flughafen Tempelhof im Bedarfsfall zoll-
amtliche Abfertigungen der aus dem Ausland eingehenden Char-
ter- oder Privatflugzeuge von Beamten des Hauptzollamus Berlin-
Packhof, Zollamt, Flughafen Tegel durchgefiihrt.

Falls allerdings eine Ausweitung der internationalen Flugbe-
wegungen {iber den Flughafen Tempelhof erwogen werden sollte,
wire erneut zu priifen, ob dies die stindige Anwesenheit von
Zollbeamten dort erfordert.

Zull.;

Von den bisher beim Bundesminister fiir Verkehr vorliegenden
Antrigen von Luftverkehrsgesellschaften auf Bedienung Berlins
bezieht sich nur ein Antrag auf den Anflug des Flughafens Tem-
pelhof. Der Senat hat die Bundesregierung gebeten, die derzeitige
zivile Nutzung des Flughafens Tempelhof im Winterflugplan
1990/91 nicht auszuweiten.

Es kann zur Zeit nicht abgeschitzt werden, welche Antrige bis
zum Auslaufen der militérischen Mitbenutzung im Jahre 1994
eingehen kdénnten. Die Bundesregierung und der Senat werden
zu gegebener Zeit {iber die kiinftige zivile Nutzung des Flugha-
fens Tempelhof zu entscheiden haben.

Zu 12.:

Zum gegenwirtigen Zeitpunkt sind konkrete Pline fir eine
eventuelle Nachnutzung des Flughafens Tempelhof - oder Teilen
davon - verfriiht.

Abgesehen von einer méglichen zwischenzeitlichen Weiternut-
zung als Zivilflughafen sind fiir die einzelnen Flichen und
Gebidude des Flughafens Tempelhof verschiedene Nutzungen
denkbar (etwa fiir Dienstleistungsnutzungen, Wohnen, Sport,
Erholungs- oder als Ausstellungsgelinde).

Fiir eine Einstieg in eine fundierte Diskussion miissen deshalb
alternative stidtebauliche Strukturkonzepte erstellt werden.

Zu 3.

Der Senat hat der Alliierten Beschwerdestelle grofle Bedeutung
beigemessen, auch wenn noch nicht alle Beschwerden abschlie-
Bend bearbeitet worden sind. Zur Tempelhof-Problematik aller-
dings liegt eine umfangreiche Antwort der Alliierten Beschwerde-
stelle vom 22. Mirz 1990 an eine Vertreterin der Biirgerinitiative
Flughafen Tempelhof (BIFT) vor. Zwei weitere Beschwerden der
BIFT konnten von der Alliierten Beschwerdestelle noch nicht
abschlieBend beantwortet werden.

Zu 14.:

Die Senatsverwaltung fiir Arbeit, Verkehr und Betriebe fiihrt
die Gespriche {iber die Nebenwirkungen des Flugverkehrs fiir die
Anwohner mit den Alliierten. Die Unterschriftslisten wurden
deshalb dorthin weitergeleitet.

Berlin, den 12. November 1990

Wagner
Senator fiir Arbeit, Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 20. November 1990

Nr. 1661

des Abgeordneten Dr. Rudolf Franz (CDU)
ither Zerstorung von Wohnquartieren in
Lichtenrade

Ich frage den Senat:

1. Ist dem Senat bekannt, daB in Lichtenrade wegen der Schii-
lerexplosion derzeitig zwei, mittelfristig drei Grundschulen
neu gebaut werden miissen, deren Standorte und Finanzie-
rung erst teilweise gesichert sind, daB zur Zeit ca. 500 Kinder-
tagesstitien in der Investitionsplanung mehrere Jahre
zuriickgestellt wurden?

2. Hilt der Senat trotz dieser groBen Mingel der Infrastruktur
im Wohngebiet SteinstraBe/John Locke StraBe/Lichtenrader
Damm einen Wohnungsbau im Wege der Nachverdichiung
gegeniiber der Bevilkerung fiir zumutbar und in welcher
GroBenordnung notfalls fiic sozial vertretbar?

3. Warum will der Senat in Lichtenrade zwar problematische,
aber zur Zeit noch intakte Wohnquartiere zu Slums verkom-
men lassen, wihrend an drei Seiten des Erkers Lichtenrade
am Stadtrand unbegrenzt Baulandreserven vorhanden sind,
die mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit mittel-
fristig auf alle Fille zum Teil bebaut werden?

Berlin, den 23. August 1990

Eingegangen am 28, August 1990

Antwort (Schlufibericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 1661

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1.

Dem Senat ist bekannt, daB auf Grund der Bevdlkerungsent-
wicklung und es geplanten Wohnungsbaus mittelfristig in Lich-
tenrade ein erheblicher zusitzlicher Bedarf in der Grundschul-
und Kindertagesstittenversorgung besteht,

Zur Sicherung der Schiilerversorgung wird die Senatsverwal-
tung fur Schule, Berufsbildung und Sport die Anmeldungen des
Bezirksamtes Tempelhof von Berlin in das Grundschul-Sonder-
programm, das zur Zeit erarbeitet und in Kiirze dem Abgeord-
netenhaus vorgelegt wird, wie folgt aufnehmen:

1. Neubau einer Grundschule, Homburg-/Krontalstrale
2. Neubau einer Grundschule, Hohenzollern-/Rohrbachstrafie
3. Neubau einer Grundschule, Nuthe-/SteinstraBe

Parallel dazu wird das Bezirksamt die MaBnahmen zur Investi-
tionsplanung 1991-1995 anmelden. Auf Grund notwendiger Uber-
arbeitungen der ursprilnglich in der Investitionsplanung als Ein-
zelmaBnahme angemeldete Erweiterung der Ulrich-von-Hutten-
Oberschule und der Kithe-Kollwitz-Grundschule sind die
geplanten Umbauten bzw. die Erweiterungen filir das Gymnasium
ab 1991 und fiir die Grundschule ab 1993 vorgesehen.
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Mit voraussichtlich 355 Pldtzen befinden sich derzeit vier Kin-
dertagesstittenprojekte in der Planungs- bzw. Realisierungs-
phase. In der John-Locke-StraBe soll kurzfristig eine Kindertages-
stitte mit 84 Plidtzen errichtet werden. Das Vorhaben wurde in die
Investitionsplanung 1990-1994 eingestellt. Als SofortmaBnahme
ist dariiber hinaus eine Elterninitiativ-Kindertagesstitte mit etwa
12-20 Plédtzen im Zentrum der John-Locke-Siedlung vorgesehen,
Die Senatsverwaltung fiir Frauen, Jugend und Familie geht davon
aus, daB im Rahmen der bevorstehenden Neuanmeldungen zur
Investitionsplanung 1991-1995 {ber weitere MaBnahmen zur
Bedarfsdeckung an Kindertagesstittenplitzen in Lichtenrade zu
entscheiden sein wird.

Zu2.:

Der Senat von Berlin geht davon aus, daB der beabsichtigte
Wohnungsbau im Bereich der John-Locke-Siedlung auch unter
sozizlen Aspekten vertretbar ist. Diese Auffassuag stiitzt sich auf
Ergebnisse von Untersuchungen, die verwaltungsiibergreifend
und unter Hinzuziehung von Fachgutachtergruppen durchge-
flihrt werden. Sie umfaBten Fragen {iber zusétzlichen Wohnungs-
bau in der John-Locke-Siedlung und der Schulraum-Kindertages-
stittenversorgung. Im Zusammenhang damit kann nach den
Empfehlungen der Gutachter erginzender Wohnungsbau vertre-
ten werden, wenn er einen Umfang von 10-15 % der vorhandenen
BruttogeschoBfliche nicht liberschreitet.

Zusiitzliche Angebote an Gemeinbedarfseinrichtungen sollen
durch die Kirchengemeinde der John-Locke-Siedlung geschaffen
werden.

Bei der Umplanung der AuBenanlagen der Siedlung werden
auch Angebote fiir Aktivititen Jugendlicher zwischen 10 und 18
Jahren beriicksichtigt. Ein selbstverwaltetes Jugendzentrum ist
bereits in der Planung des ersten Bauabschnitts enthalten.

Zal.:

Es ist nicht Absicht des Senats von Berlin, in Lichtenrade
Wohnquartiere zu Slums verkommen zu lassen. Intension ist es
vielmehr, durch abgestimmte bauliche Ergdnzungen und wohn-
umfeldverbessernde MaBnahmen einer Erhdhung der Qualitit
.des Quartiers als Wohnstandort zu erzieten.

Der dringende Wohnraumbedarf in Berlin erzwingt kurzfristig
Realisierungen von WohnungsbaumaBnahmen. Jede Inspruch-
nahme von Flichenreserven am Stadtrand und im Umland fiir
Wohnungsbau setzt eine sorgfiltige Priifung stddtebaulicher und
landschaftsplanerischer Gegebenheiten voraus. Sie erfordert aber
vor allem die Schaffung planungsrechtlicher Gruadlagen. Das
bedeutet, daB keinesfalls kurzfristig, sondern allenfalls mittelfri-
stig WohnungsbaumaBnahmen realisiert werden kénnen.

Unabhiéngig davon ist, wie die jiingsten Einschidtzungen zur
Wohnungsbauentwicklung zeigten, davon auszugehen, daB trotz
der gewaltigen Neubauanstrengungen des Senats mit einer weite-
ren Steigerung des Wohnraumbedarfs sowoht in Berlin als auch in
der Region zu rechnen ist.

Zum Abbau der zu erwartenden hohen Wohnungsdefizite sind
deshalb weiterhin in verstirktem MaB umfangreiche Neubau-
maBnahmen erforderlich, und zwar sowohl in Berlin-West als
auch in Berlin-Ost und im Berliner Umland.

Berlin, den 13. November 1990

M. Schreyer
Senatorin fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 20. November 1990

Nr. 1709

des Abgeordneten Michael Hiiusler (REP)
iiber Konsequenzen aus der Zusammenlegung
von BYG und BVB

Ich frage den Senat:

1. Ist nach der Zusammenlegung der BVG und der BVB cin
Personalabbau zu befiirchten und wenn ja, in welcher Gré-
Benordnung?

2. Sollen die bisher fiir die Reinigung der Bahnhife zustindi-
gen Beschiftigten durch Angestellie einer privaten Reini-
gungsfirma ersetzt werden?

3. Wird der bisherige mobile Ordnungsdienst der BVG durch
Ordnungskrifte einer privaten Wachgesellschaft ersetzt?

4. Ist es zutreffend, dall nach der Zusammenlegung der BVG
und BVB eine Verkiirzung der Wagenfrequenzen angestrebt
wird und wenn ja, welche Auswirkungen hitte diese Mai-
nahme auf den gesamten U-Bahnverkehr?

5. Kann der Senat bestitigen, daB es Uberlegungen gibt, die
BVG-Linien 3 und 4 einzustellen, weil nicht geniigend Zug-
flihrer vorhanden sind?

6. Beabsichtigt die BVG auf Grund der Einfihrung von Bus-
spuren den Fahrplan fir den Busverkehr auf den entspre-
chenden Linien zu verdndern?

Berlin, den 18. September 1990
Eingegangen am 18. September 1990

Antwort (Schluibericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 1709

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kieine Anfrage wic folgt:

Zul.:

Nach Zusammenlegung der beiden Nahverkehrsbetriecbe BVB
und BVG miissen nach Angaben der BVG dann vorhandene Per-
sonalkdrper umstrukturiert werden. Personaliiberhiéngen (z. B. in
der allgemeinen Verwaltung) werden dann voraussichtlich Perso-
naiunterdeckungen (z. B. im Fahrdienst auf Grund der zur Zeit
lingeren Wochenarbeitszeit bei der BVB) gegeniiberstehen.
Durch sozialvertrigliche MaBnahmen, wie z. B. Qualifizierung
und Umsetzung von Mitarbeitern, sollen diese Disparititen
zumindest teilweise ausgeglichen werden. Noch verbleibende
Personaliiberhinge sollen im Rahmen der Fluktuation und ggf.
durch weitere Angebotssteigerungen und -verbesserungen abge-
baut werden. Personalabbau durch betriebsbedingte Kiindigun-
gen soll es nicht geben. Jedoch wird die BVG auf Synergie-
Effekte nicht verzichten kénnen.

Zu 2.;

Nein. Die bisherigen Reinigungskrifte werden weiter einge-
setzt und werden zu effizienterer Bahnhofsreinigung beitragen.

Zu 3.:

Die private Wachgesellschaft soll die Ordnungskrifte der BVG
unterstiitzen.

Zu 4.:

Eine dichtere Zugfoige ist vom Verkehrsaufkommen abhingig;
dieses kann z. B, nach der ,Durchbindung® der Linie U 2/A der
Fall sein.

Zus.:
Nein.

Zu 6.:

Fahrzeitgewinne auf Grund der Busspuren konnte die BVG
bisher insbesondere zum Abbau von zum Teil erheblichen Ver-
spiatungen nutzen. In Einzelfillen war es auch moglich, Fahrzei-
ten zu verkiirzen, so auf dem Kurfiirstendamm, wo allein drei
Minuten planmiBige Fahrzeit gewonnen wurden und die stindi-
gen Verspitungen endlich weggefallen sind. Von einer weiteren
Vervollstindigung des Busspurennetzes erwartet die BVG wei-
tere positive Wirkungen hinsichtlich der Fahrzeitverkiirzung,
Abbau von Verspitungen und AnschluBsicherungen.

Berlin, den 8. November 1950

Wagner
Senator fiir Arbeit, Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 12. November 1990
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Nr. 1727

des Abgeordneten Michael Cramer (GRUNE/AL)
iiber Anwendung des § 12 Eisenbahnkreuzungsgesetz
an den S-Bahnhifen Beussel- und PapestraBe

Ich frage den Senat:

1. Kann der Senat sich noch erinnern, dal er aus S-Bahnmitteln
nach dem Veranlasserprinzip der Deutschen Reichsbahn die
Eisenbahnbriicke fiir die Giitergleise liber die Prinzregenten-
straBe zu 100 % erneuern wollte, weil diese Briicke mit der zu
ernguernden S-Bahnbriicke konstruktiv so zusammenhingt,
daB eine getrennte Emeuerung - ausschlieBlich der S-Bahn-
briicke - technisch unméglich war?

2. Ist dem Senat bekannt, dall nach dem 3. Oktober 1990 der § 12
Eisenbahnkreuzungsgesetz auch im Berliner S-Bahnbereich
zur Anwendung kommen muB und stimmt er meiner Ein-
schitzung zu, daB diese Regelung eine Finanzierungsbesser-
stellung gegeniiber der alten Regelung darstellt, die beson-
ders fiir die S-Bahnhofe Beussel- und PapestraBe zur Anwen-
dung kommen muB?

Wenn nein, warum nicht?

3. Ist der Senat in der Lage und Willens, den wegen des Neu-
baus einer StraBenbriicke notwendig gewordenen AbriB und
Neubau des S-Bahnhofs BeusselstraBe nach § 12 Eisenbahn-
kreuzungsgesetz aus den Mitteln des StraBenbaus zu finan-
zieren?

Wenn nein, waram nicht?

Wenn ja, zu wieviel Prozent, bei welchen Malnahmen und
warum gegebenenfalls nicht zu 100 %?

4. [st der Senat in der Lage und Willens, den § 12 Eisenbahn-
kreuzungsgesetz bei dem durch den Neubau der Autobahn
am Sachsendamm notwendig gewordenen Umbau des
S-Bahnhofs PapestraBe (S 2) anzuwenden und die notwen-
dige Verlingerung {Nordseite) des Vorortbahnsteigs ebenso
aus den StraBenbaumitteln des Bundes zu finanzieren, wie
die durch diese Bahnsteigverlingerung notwendigen
Briickenkontruktionen der Ringbahn (S 4)?

Wenn nein, warum nicht?

Wenn ja, welche MaBnahmen im einzelnen und jeweils zu
welchen Anteilen?

Berlin, den 12. September 1950

Eingegangen am 19. September 1990

Antwort (Schlufibericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 1727

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Die Eisenbahn-Briicken iiber die PrinzregentenstraBe sind
nicht konstruktiv miteinander verbunden. Fiir die Wiederinbe-
triebnahme des S-Bahn-Siidringes ist nur der Neubau der
S-Bahn-Briicken vorgesehen.

Zul.:

Das Gesetz {iber Kreuzungen von Eisenbahnen und StraBen
(Eisenbahnkreuzungsgesetz - KreuzG) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 21. Mirz 1971 gilt seit dem 3. Oktober 1990
auch im Land Berlin. § 12 dieses Gesetzes regeit die Kostentra-
gung flr die Anderung von Uberfilhrungen. Bisherige Kostenrege-
lungen fiir Anderungen, die bei Inkraftireten des Gesetzes bereits
in der Ausfiihrung begriffen sind, bleiben jedoch gemi §19
Abs. 3 KreuzG bestehen, 50 daB § 12 KreuzG in diesen Fillen
nicht anzuwenden ist.

Zur Zeit ist nicht zu iibersehen, ob § 12 KreuzG sich bei der
Wiederinbetriebnahme der 5-Bahn in Berlin zugunsten der Bahn
oder der StraBe auswirken wird. Wird eine Uberflihrung auf Ver-
langen des Trigers der StraBenbaulast geindert, so hat er selbst
alle Kosten zu tragen, wird sie auf Verlangen des Eisenbahnunter-
nehmers gedndert, triigt dieser alle Kosten. Verlangen beide die
Anderung, werden die finanziellen Lasten in dem Verhiltnis auf-
geteilt, in dem sie bei getrennter Durchfiihrung der Anderungen
stehen wiirden. Nach § 12 Kreuz(G sind jedoch nicht nur die [nve-
stitionen aufzuteilen, sondern auch die Vorteile auszugleichen,
die der Bahn und der StraBe durch die Anderungen erwachsen.
AuBerdem sind nach § 15 Abs. 2 KreuzG der Bahn und der Strabe
die durch die Anderungen verursachten Erhaltungskosten zu
erstatten.

Zu 2. und 3.:

§12 KreuzG ist auf die Anderung der Uberflihrung Briicke
Beusselstraie nicht anzuwenden, weil die BaumaBnahme bereits
in der Ausfiihrung begriffen und die Kostenverteilung durch § 5
Abs. 2 KreuzG 1939 geregelt ist und gemil § 19 Abs. 3 KreuzG
bestehen bleibt. Der Umbau des S-Bhf. Beusselstrale ist nicht
aus Mitteln des StraBenbaus zu finanzieren, weil er nicht Folge
des Neubaus der Briicke ist, sondern sich auf Grund eines neuen
Verkehrskonzeptes ergibt.

Zu 2 und 4.:

Auf die zu indernde Uberfiihrung Eisenbahn-Briicken Sach-
sendamm wird § 12 KreuzG angewandt. Soweit durch die Bau-
maBnahme Bundesautobahn Bahnanlagen zu dndern sind, wird
dies aus Mitteln des FernstraBenbaus finanziert, d. h. der Neubau
der Eisenbahn-Briicken und die Verlangerung des Vorortbahn-
steiges nach Norden. Alle itbrigen fiir den Bhf. PapestraBe geplan-
ten BaumaBnahmen sind nicht durch die Anderung des Uber-
fiihrung bedingt, sondern beruhen auf einem neuen Verkehrs-
konzept.

Berlin, den 12. November 1990

Nagel
Senator fiir Bau- und Wohnungswesen

Eingegangen am 13. November 1990

Nr. 1756
des Abgeordneten Georg Wittwer (CDUJ)
iiber Wiederherstellung der Lindenstrafie

Ich frage den Senat:

1. Hat der Senat seine enge Zusammenarbeit mit dem Magi-
strat schon dazu genutzt, iiber die Wiederherstellung und
Inbetricbnahme der LindenstraBe zwischen ehemaligem
Mauerstreifen und dem Spittelmarkt zu verhandeln?

2. Ist dem Senat bekannt, daf der Verkehr inzwischen einen
Schleichweg iiber den vorhandenen Parkplatz gefunden hat?

3. Bestehen schon Absprachen dariiber, ob und wann der provi-
sorische Flachbau auf der LindenstraBe, nordlich des frithe-
ren Mauerstreifens gelegen, entfernt wird, und weichen Ter-
min haben sich Senat und Magistrat fiir die Wiederdffnung
der LindenstraBe fiir den Verkehr gesetzt?

4. Trifft es zu, daB die Kreuzberger Baustadtriitin eine Wieder-
6ffnung der LindenstraBe ablehnt, und wer wird sich in
dieser Frage durchsetzen?

Berlin, den 24. September 19%0

Eingegangen am 25. September 1990
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Antwort (Schlu8bericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 1756

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu i.:

Die Gemeinsame Landesregierung von Senat und Magistrat
sieht durchaus das Erfordernis, den genannten Bereich und den
siidlich davon liegenden ehemaligen Grenzstreifen stidtebaulich
zu beplanen.

Unbeachilich der Gesamiplanungen beabsichtigt das Bezirks-
amt Kreuzberg von Berlin BaumaBnahmen durchzufiihren, um
die LindenstraBe provisorisch an die Zimmerstrale, die Rein-
held-Huhn-StraBe, die Krausenstrafe und die Kommandanten-
strale anzubinden. Weiter werden zunichst die ZimmerstraBe
und die KommandantenstraB3e provisorisch flir alle Verkehrsarten
hergerichtet. Mit der Freigabe ist laut Bezirksamt noch in diesem
Jahr zu rechnen. Die endgiiitige Funktion dieser Strallen ist der
stidtebaulichen Rahmenplanung vorbehalien.

Zu2.:

Ja. Durch die unter 1. erwidhnten baulichen Mallnahmen eni-
fillt jedoch die angesprochene Problematik.

Zu 3. und 4.:

Um der in der Planung (FNP 84} vorgesehenen Bedeutung als
iibergeordnete HauptverkehrsstraBe gerecht zu werden, muB eine
direkte Anbindung der LindenstraBe an die Leipziger StraBe
erfolgen. Diese Auffassung vertreten auch das Bezirksamt Kreuz-
berg von Berlin und seine politischen Gremien. Um Planungen in
diese Richtung nicht weiter zu erschweren, wird voraussichtlich
ein Bauantrag auf Aufstockung eines in der Flucht der Linden-
straBe liegenden zweigeschossigen Gebidudes (Nutzung als Bouti-
que) abgelehnt.

Bevor jedoch konkrete Planungen zu einer Wiederinbetrieb-
nahme der LindenstraBe erfolgen kénnen, sind pianungs- und
eigentumsrechtliche Fragen sowie die verkehrstechnische und
stddtebauliche Ausprigung dieses Knotens zu kliren.

Eine kurgfristige Offnung wie sie bei vielen StraBenziigen nach
Wegfall der Grenzsituation moglich war, ist in diesem Fall wegen
der genannten Schwierigkeiten nicht moglich.

Berlin, den 10. November 1990

Wagner
Senator fiir Arbeit, Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 20. November 1990

Nr. 1757

des Abgeordneten Georg Wittwer (CDU)
iiber Wiederherstellung der Stresemannstrafie
und erforderliche Neuregelung des Verkehrs
am Potsdamer Platz

Ich frage den Senat:

1. Ist dem Senat bekanat, daB die derzeitige Verkehrsregelung
am Potsdamer Platz tiglich zu unnétigen Staus fihrt?

2. Ist dem Senat auch bekannt, daB die Mauer seit mehreren
Wochen von der StresemannstraBe verschwunden ist und
eine Wiederhersiellung des StraBenabschnittes zwischen
Kéthener StraBe und Potsdamer Platz nun ziigig erfoigen
kénnte?

3. Wann gedenkt der Senat, diesen StraBenabschnitt wieder
herzustelien, und welche Pline sind beim Senat fiir eine

sinnvollere Neuregelung des Verkehrs am Potsdamer Platz
entwickelt worden?

Berlin, den 24. September 1990

Eingegangen am 25. September 1990

Antwort (SchluBbericht) acf die Kleine Anfrage Nr. 1757

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Dem Senat sind die verkehrlichen Probleme im Raum um den
Potsdamer Platz bekannt. Die Verkehrsstaus sind im wesent-
lichen darauf zuriickzufithren, daB die zusammenwachsende
Berliner Innenstadt nur eine begrenzte Anzahl von Krafifahrzeu-
gen reibungstos aufnehmen kann. Der Senat ist daher der Auffas-
sung, daB durch eine noch so weit reichende Stralenangebots-
planung in der Innenstadt keine Abhilfe von Stauerscheinungen
geschaffen werden kann. Der Senat wird an seiner Verkehrspolitik
festhalten, durch eine Angebotsverbesserung im o&ffentlichen
Nahverkehr, durch eine Forderung des FuBginger- und Fahrrad-
verkehrs, verbunden mit einer gezielten Parkraumpolitik, den
Anteil des mobilisierten Individualverkehrs auf ein stadt- und
umweitvertriagliches MaB in der Berliner Innenstadt zu senken.

Zu 2.:

Der Senat ist bereits seit geraumer Zeit titig, um in Abstim-
mung mit den Bezitken Kreuzberg, Mitte und Tiergarten sowie
mit der Terminplanung zur Wiederherstellung der U-Bahnverbin-
dung der U-Bahnlinie 2 eine Planung zu entwickeln, die es
ermoglicht, die StresemannstraBe an die LinkstraBe anzuschlie-
Ben. Mit einer Herstellung der obengenannten StraBenverbin-
dung ist bis zum Sommer nidchsten Jahres zu rechnen. Dabei han-
delt es sich um einen Ausbau zwischen Dessauver und Kdthener
Strafie entsprechend dem vorhandenen Querschnitt und fir den
Bereich zwischen Kéthener StraBe und LinkstraBe um ein Provi-
sorium.

Zu 3.

Ein endgiiltiger StraBenbau im Bercich des Potsdamer und
Leipziger Platzes hingt von den Ergebnissen des stidibaulichen
Wettbewerbs flir diesen Bereich ab, so dal vorerst nur an eine
provisorische Herstellung der StraBenverbindungen gedacht wer-
den kann.

Berlin, den 12. November 1990

Nagel
Senator fir Bau- und Wohnungswesen

Eingegangen am 13. November 1990

Nr. 1767
des Abgeordneten Wolfgang Behrendt (SPD)
iiber Ausbau des Haveluferweges in Spandau

Ich frage den Senat:

1. Sieht der Senat die Chance, daB mit der Abldsung der alliier-
ten Vorbehaltsrechte die Voraussetzungen geschaffen wer-
den, um die letzten Liicken des Haveluferweges zwischen
Pichelsdorf und Kladow, insbesondere im Bereich des Orts-
teiles Gatow, zu schlieBen?

2. Welche konkreten MafBnahmen wird der Senat dazu ergrei-
fen?

Berlin, den 25. September 1990
Eingegangen am 27. September 1990
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Antwort (Schlufibericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 1767

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Die Realisierung des im Flichennutzungsplan und im Land-
schaftsprogramm vorgesehenen durchgehenden Griinzugs am
westlichen Havelufer hiingt auch nach der Riumung dort bislang
von der britischen Schutzmacht genutzter Grundstiicke von der
Zustimmung der betroffenen Eigentiimer ab.

Wihrend das Grundstiick der ,Villa Lemm® im Eigentum des
Landes Berlin liegt, ist der Bund - seit dem 3. Oktober dieses
Jahres uneingeschrinkt - Eigentlimer des Areals des , Britischen
Yachtclubs® und des ebenfalls von den Briten genutzten soge-
nannten Pioniergelindes. Die Senatsverwaltung fiir Stadtent-
wicklung und Umweiltschutz wird sich in Abstimmung mit dem
Bund um die Vollendung des Griinzugs bemiihen.

Zu 2.

Sobald die unter 1. genannte Bedingung gegeben oder abzuse-
hen ist, sind die weiteren Voraussetzungen beziiglich der Bauleit-
planung, der Investitions- und Bauplanung durch das zustindige
Bezirksamt zu schaffen.

Berlin, den 9. November 1990

M. Schreyer
Senatorin fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 15. November 1990

Nr. 1769
des Abgeordneten Michael Cramer (GRUNE/AL)
iiber Verbesserungen im Eisenbahnverkehr II1

Ich frage den Senat:

1. Welche von Berlin-West ausgehenden Fernziige fithren kei-
nen Gepickwagen mit sich?

2. Ist der Senat der Ansicht, daB der zukiinftige Berliner Eisen-
bahnverkehr im wesentlichen mit IC- und IR-Ziigen ohne
Gepickwagen abgewickelt wird?

Wenn ja, welche MaBnahmen erwigt der Senat, um die Fahr-
radmitnahme im Zug (Voraussetzung fir eine besonders
okologische Reiseart) zu ermdoglichen?

3. Welche Konsequenzen zieht der Senat aus der MaBnahme
der Deutschen Bundesbahn, am Wochenende kein Gepick
mehr zu beftrdern?

4. Welche MaBnahmen erwigt der Senat, um den MiBstinden
im Bahnhof Berlin-Zoologischer Garten

— endlose Warteschlangen an Fahrkarten- und Platzkarten-
schaltern,

— zu wenig Warteraum und zu wenige und zu kleine
SchlieBficher (die meisten SchlieBficher sind fiir eine
Reisetasche ungeeignet),

— keine gleichzeitige Losung von Platz- und Fahrkarte an
einem Schalter,

- k'eine Auskunft {iber Fahrpreise bei der Fahrplaninforma-
abz:lll::l’fen?
Berlin, den 19. September 199¢
Eingegangen am 1. Oktober 1990

HY

Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 1769

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir lhre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul bis 4.:

Die erfragten Sachverhalte fallen nach Einigung der beiden
deutschen Staaten ausschlieBlich in die Zustindigkeit der Deut-
schen Bundesbahn bzw. der Deutschen Reichsbahn. Der Senat
vermag insoweit zu den Fragen nicht Stellung zu nehmen. Er hélt
jedoch die in den Fragen implizit angeregten Komfortverbesse-
rungen im Sinne seiner kologischen Verkehrspolitik flir wiin-
schenswert und wird diesbeziiglich an den Bundesminister fir
Verkehr herantreten.

Berlin, den 3. November 1990

Wagner
Senator fur Arbeit, Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 6. November 1990

Nr. 1773
des Abgeordneten Benedikt Hopmann (GRUNE/AL)
fiber Wirtschaftsforderung

Ich frage den Senat:

1. Wie und in welchem Umfang setzt der Senat Mittel zur
Forderung der Wirtschaft ein?

2. In welchem Umfang werden dadurch, aufgeschliisselt nach
den unterschiedlichen Forderungsarten, Arbeitsplitze ge-
sichert und zusitzliche Arbeitsplitze geschaffen?

Berlin, den 25. September 1990

Eingegangen am 1. Oktober 1990

Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 1773

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Neben den Forderinstrumenten des Berlinférderungsgesetzes
und der Unterstiitzung der Berliner Wirtschafl aus Mitteln des
ERP-Sondervermégens unterstiitzt die Senatsverwaltung fiir
Wirtschaft im Rahmen der nachstehend aufgefiihrten Haushalts-
ansétze direkt oder indirekt die Berliner Wirtschaft und damit die
Schaffung bzw. Sicherung von Arbeitsplitzen.

Kapitel/  Bezeichnung 1990
Titel in
Mio. DM
1300
682 44/  Zuschiisse an die Wirtschaftsforderung
682 53 Berlin GmbH zur Deckung des Betriebs-
verlustes und fiir Sonderprojekte ....., 8.4
682 46 ZuschuB zur Deckung des Betriebsver-
lustesder AMK . ..................... 18,0
682 47 Zuschiisse an offentliche Unternehmen
fur Messen und Ausstellungen ........ 0,8
68303 Vergabe von Zuschiissen an private Unter-
nehmen fiir Veranstaltungen, die der Fér-
derung der Wirtschaft dienen ......... 0.4
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Kapitel/ Bezeichnung 1990
Titel in
Mio.DM

683 06/ Zuschiisse zur industriellen Technologie-
540 42 forderung bzw. an Projekttriger fir die

Technelogieforderung . ............... 10,3
683 07 Wirtschafisforderung ................. 27.4
683 13 Férderung von PersonaltransfermaBnah-

1 17=1 « R 38
683 17 Zuschiisse an private Unternehmen fir

Projekte, an denen ein besonderes Inter-

esse Berlins besteht ., ... ... ... ...... 2.4
683 37 ForderungsmaBnahmen in der Landwirt-

schaft ....... U 0.4
683 40 Zuschiisse zur Deckung von Betriebsver-

usten ........ccviiiii i 4.6
683 50 Primien an private Unternehmen fiir

besondere wirtschafts- und arbeitsplatz-

fordernde MaBnahmen ............... 29
685 06 Zuschiisse fiir Kongresse und Tagungen 19
685 44 ZuschuB an das Internationale Design-

Zentrum (IDZ) ...................... 0,9
685 69 Zuschiisse an Organisationen im Inland 7,7
862 07 Darlehen fiir die Forderung der Wirt-

schaft ........... ... i i 5,0
891 25 ZuschuB an die Gewerbesiedlungsgesell-

schaft ...... ... ... . ... 9,7
89201 Zuschiisse an private Unternehmen

(1990: Zuschub Berlins fiir die Beschaf-

fung eines Flugsimulators) ............ 2,0
892 04 Zufiihrung an den Fonds fiir Innovations-

finanzierungen ....................... 1,1
89205 Zufihrung an den Fonds fiir die Forde-

rung kleiner und mittlerer Unternehmen 09
892 27 Zuschiisse fiir Sonderkosten der Indu-

strieansiedlung ............ ... ... 388

Summe: 149.4
Zu 2.:

Aussagen dariiber, in welchem Umfang dadurch, aufgeschliis-
selt nach den unterschiedlichen Forderungsarten, Arbeitsplitze
gesichert und zusitzliche Arbeitsplitze geschaffen wurden, kon-
nen in der vom Fragesteller gewilnschten Form nicht getroffen
werden. Die verschiedenen WirtschafisforderungsmaBnahmen
ergiinzen und beeinflussen sich gegenseitig und bewirken
dadurch den erwiinschten Effekt der Steigerung der wirtschaft-
lichen Leistungsfihigkeit Berlins. Soweit im Einzelfall Aussagen
iiber Beschiiftigungseffekte einzelner MaBnahmen getroffen wer-
den kionnen, wird iiber diese im Rahmen des 19. Berichtes iiber
die Lage der Berliner Wirtschaft und die MaBnahmen zu ihrer
Weiterentwicklung ausfithrlich berichtet. Die Gesamtberliner
Landesregierung wird diesen Bericht voraussichtlich Anfang

November verabschieden und ihn dem Parlament zur Beratung
und zur weiteren Information vorlegen.

Berlin, den 5. November 1990

Dr. Mitzscherling
Senator fir Wirtschaft

Eingegangen am 8. November 1990

Nr. 1783

des Abgeordneten Benedikt Hopmann (GRUNE/AL)
iiber Zuschiisse, die iber das Arbeitsamt

zur nachtriiglichen Erlangung

des Hauptschulabschliusses bewilligt werden

Ich frage den Senat:

1. Welche Zuschiisse und Beihilfen werden gezahlt, wenn
jemand den HauptschulabschiuB nachtriglich erlangen will?

2. Ist dem Senat bekannt, daf diese Zuschiisse erst Monate
nach Antragstellung und Beginn der Lehrgénge gezahlt wer-
den?

3. Wie wird dieses Hinausztgern der Zahlungen begriindet und
wer ist dafiir verantwortlich?

4. Welche Moglichkeiten sieht der Senat, darauf hinzuwirken,
dafl mit Beginn des Lehrgangs zur nachiriglichen Erlangung
des Hauptschulabschlusses auch die Zahlungen, auf die der
Lehrgangsteilnehmer einen Anspruch hat, erfolgen?

Berlin, den 1. Qktober 1990

Eingegangen am 2. Oktober 1990

Antwort (Schiufbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 1783

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zur Beantwortung haben wir zustindigkeitshalber den Prisi-
denten des Landesarbeitsamtes Berlin um eine Stellungnahme
gebeten. Dieser teilt folgendes mit:

SZul:

Teilnehmern an berufsvorbereitenden BildungsmaBnahmen
- BvB - [hierzu gehdren auch Vorbereitungslehrginge zum
nachtriglichen Erwerb des Hauptschulabschlusses im Sinne des
§ 40 b Arbeitsférderungsgesetz {AFG) vom 25. Juni 1969 (BGBL. 1
S. 582/GVBL. S, 820), zuletzt gedndert durch Artikel 6 des Geset-
zes vom 9. Juli 1990 (BGBL. I S. 1354/GVBI. S. 1605)] kann Berufs-
ausbildungsbeihilfe (BAB) nach den §§ 40 und 40 a AFG in Ver-
bindung mit der Anordnung des Verwaltungsrats der Bundesan-
stalt fiir Arbeit iiber die individuelle Férderung der beruflichen
Ausbildung (A Ausbildung) gewihrt werden.

Arbeitslose Teilnehmer unter 25 Jahren erhalten BAB ohne
Anrechnung von Einkommen, wenn sie mindestens 4 Monate
(ohne Altersbegrenzung, wenn sie mindestens 1 Jahr) lang eine
beitragspflichtige Beschiftigung ausgeiibt haben. Ist der Lei-
stungssatz des Arbeitslosengeldes, des Eingliederungsgeldes oder
der Arbeitslosenhilfe, den der Antragsteller zu Beginn der MaB-
nahme beziehen kdnnte, héher als der sich nach der Anordnung
Ausbildung errechnende Bedarf fiir den Lebensunterhalt, wird
die Berufsausbildungsbeihilfe in Hohe des Leistungssatzes des
Arbeitslosengeldes, des Eingliederungsgeldes oder der Arbeits-
losenhilfe gewdhrt (§40a Abs. 2 AFG).

Bei Teilnehmern ohne entsprechende beitragspflichtige
Beschiiftigungszeiten wird das Familieneinkommen auf die
Berufsausbildungsbeihilfe nach § 4¢ AFG angerechnet, d. h. die
Leistung wird ,einkommensabhingig' gewihrt.
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Zu 2. und 3.:

Das Beibringen der erforderlichen Beweisunterlagen, insbe-
sondere der Beschiftigungsnachweise sowie der Verdienstbe-
scheinigungen der Eltern, bereitet den Teilnehmern, die hiufig
aus sozial instabilen Verhéltnissen kommen, erhebliche Schwie-
rigkeiten. Bearbeitungsreife Antragsunterlagen liegen daher oft
erst verspitet, nachdem die MaBnahme beretts begonnen hat, vor.
Personelle Engpisse in den Arbeitsimtern, nicht zuletzt auch
bedingt durch den Einsatz von qualifiziecten Mitarbeitern dieses
Forderungs- und Leistungsbereiches im Gebiet der ehemaligen
DDR, machen zudem eine sofortige Bearbeitung der Antriige
nicht immer maoglich.

In begriindeten Einzelfillen sollten sich die Teilnehmer an den
Sozialbetreuer in der Abteilung Arbeitsvermittlung und Arbeits-
beratung des fachlich zustindigen Arbeitsamtes wenden. Dieser
ist ihnen nicht nur bei der Beschaffung der erfordertichen Beweis-
unterlagen behilflich, sondern kann sich auch ganz gezielt ein-
schalten, wenn sich die Bearbeitung des Antrages bzw. die Zah-
lung der Berufsausbildungsbeihilfe in nicht zu veriretender Weise
verzégern sollte.”

Zu 4.

Da es sich, wic aus den 0. a. Ausfilhrungen hervorgeht, nur um
Einzelfilie handeln kann, bei denen es Verzégerungen gegeben
hat, wire es notwendig, Namen und Umstinde zu kennen, um zu
einer Abhilfe und auch zu einer Beschleunigung der Zahlungen
zu kommen. Der Senat wird jedoch durch seine Mitglieder in den
Selbstverwaltungsorganen der Bundesanstalt flir Arbeit darauf
hinwirken, das Verfahren zu verbessern, da er auch der Meinung
ist, daB gerade der angesprochene Personenkreis auf eine piinkt-
liche Zahlung der Beihilfe angewiesen ist.

Berlin, den 3. November 1990

Wagner
Senator flir Arbeit, Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 22. November 1990

Nr. 1787
des Abgeordneten Manfred Bode (CDU)
fiber StraBenbanmaBnahmen in Rudow

kch frage den Senat:

1. Welche verkehrliche, stidtebauliche sowie wirtschafiliche
Bedeutung miBt der Senat dem Ausbau der StraBe Alt-
Rudow bei?

2. Welche Verkehrsbelastung liegt zur Zeit auf der StraBe Alt-
Rudow (Radfahrer, PKW, LKW, Omnibusse)?

3. Wann wird mit dem Ausbau der StraBe Alt-Rudow begon-
nen?

4. Mit welcher Summe schlieBt die gepriifte Bauplanungsunter-
lage fiir die StraBe Alt-Rudow ab?

5. Wie lange sollen die Bauarbeiten in diesem Bereich dauern?

6. Welche Verkehrsfilhrung ist wihrend der Bauzeit in der
StraBe Alt-Rudow vorgesehen?

7. Welche abgestimmten Bautermine liegen fiir die Strafie Alt-
Rudow, die Neukdllner StraBe, die Rudower Spinne und die
Waltersdorfer Chaussee vor?

8. Sind die Termine so abgestimmt, daB ein totaler Zusammen-
bruch des gesamten Verkehrs verhindert wird, was zudem zu
einer erheblichen wirtschaftlichen Schidigung der Rudower
Geschiiftsleute fihren wiirde?

9. Sind Infermationsgespriche mit den betroffenen Anliegern
geplant?
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19. Teilt der Senat meine Meinung, daB auf Grund der aktuelien
Verhdlinisse die Bauarbeiten mdglichst im Dreischichten-
betrieb erfolgen sollten, um die Belastungen fur alle Betrof-
fenen auf ein zeitliches Mindestmall einzuschrinken?

Berlin, den 8. Oktober 1990

Eingegangen am §. Oktober 1990

Antwort (SchiluBibericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 1787

[Im Namen des Senats von Bertin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Die StraBe Alt-Rudow ist als historische Doref- und Ausfall-
straBe und als lebhaftes Geschiifts- und Dienstleistungszentrum
der Mittelpunkt des Ortsteiles. Sie ist heutzutage uls Erschlie-
BungsstraBe anzusehen und ist Teil der vorgesehenen Tempo-30-
Zone.

Der Umbau der StraBe wird aus Grinden der Verkehrssicher-
heit, aber auch in gleichem MaBe zur Verbesserung des Wohn-
umfeldes erforderlich. Es ist geplant, den dérflichen Charakter
der Strafe Alt-Rudow unter Beriicksichtigung der BVG-Buslinie.
des erheblichen Lieferverkehrs und der vorhandenen Feuer-
wache zu erhalten.

Zu 2.

Zuletzt im Mai 1989 durchgefiihrte Verkehrserhebungen haben
mittlere werktigliche Belastungen (beide Fahrtrichtungen zu-
sammen) von 6 000 (nérdlich der Kreuzung mit dem Neudecker
Weg) bis 8§ 500 Kfz pro 24 Stunden (sidlich der Einmiindung in
die Neukdliner StraBe) ergeben. Dabei wurden keine Unterschei-
dungen hinsichtlich der Fahrzeugarten vorgenommen.

Aus einer Erhebung des Fahrradverkehrs im September 1986
wurden fiir Alt-Rudow im Tageszeitraum von 7.00 bis 19.00 Uhr
Verkehrsstarken von bis zu 1 000 Radfahrern pro 12 Stunden
(beide Fahrtrichtungen zusammen) ermittelt.

Zu 3 und 5.

Die Arbeiten der Leitungsverwaltungen haben am 1. Oktober
1950 begonnen. Die Fahrbahn im 1. Bauabschnitt von Neukdllner
StraBe bis KrokusstraBe wird entsprechend dem Baufortschritt
der Leitungsarbeiten ausgebaut und voraussichtlich bis Ende Mai
1991 fertiggestellt. Die in Aussicht genommene Gesamtbauzeit
betrigt nach der Investitionsplanung drei Jahre bis Ende 1993.

Zu 4.

Die Gesamtkosten der BaumaBnahme betragen nach der
gepriiften Bauplanungsunterlage 4 000 000,— DM.

Zu b.:

Wihrend der Dauer der Straflenbauarbeiten wird nach Abspra-
che mit der StraBenverkehrsbehorde eine EinbahnstraBenrege-
lung von Neukdllner StraBe in Richtung Siiden gelten.

Zui.:

Fiir dic BaumaBnahmen in der Neukdllner Strale, ,Rudower
Spinne® und Waltersdorfer Chaussee liegen noch keine abge-
stimmten und verbindlichen Bautermine vor.

Gleichzeitige BaumaBnahmen in der StraBe Alt-Rudow von
KrokusstraBe bis Neudecker Weg und in der Neukollner StraBe
von Bildhauerweg bis GroB-Ziethener Chaussee werden nicht
erfolgen.

Zu 8.:

Die zur Zeit durchgefiihrten Leitungsarbeiten sowie die ab 1991
durchzufiilhrenden StraBenbauarbeiten sind den betroffenen
Geschiftsleuten durch den Baudezernenten des Bezirkes Neu-
kolln und durch Vertreter des bezirklichen Tiefbauamtes am
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6. Oktober 1990 erfiutert worden. Die Arbeiten sind so abge-
stimmt, daB Beeintrichtigungen flir den Geschiftsabiauf auf das
absolut notwendige Mal beschrinkt bleiben.

Zu9.:

Laut Auskunft des Bezirksamtes Neukdlln haben Informa-
tionsgespriche mit den betroffenen Anliegern sowie deren Inter-
essenvertretern in der Bauvorbereitungsphase statigefunden.
Nach Auswertung der im 1. Bauabschnitt gemachten Erfahrungen
werden weitere Informationsgespriche erfolgen.

Zu 10.:

Erginzend zur Antwort zu 8. ist festzuhalten, dall Bauarbeiten
im durchgehenden Dreischichtenbetricb eine deutliche Erho-
hung der Baukosten bewirken wilrden.

Der Senat geht davon aus, daB auch die ,aktuellen Verhiit-
nisse“ fiir die genannten MaBnahmen keinen durchgehenden
Dreischichtenbetrieb erfordern.

Weiterhin ist davon auszugehen, da8 das erforderliche Personal
kaum zur Verfligung stehen und die {iber die normale Arbeitszeit
hinausgehenden Lirmbeeintrichtigungen fiir die Anlieger die
Bauzeitverkiirzungen nicht rechtfertigen wiirden.

Berlin, den 31. Oktober 1990

Stahmer

Senatorin
fiir den Senator fiir Arbeit, Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 12. November 1990

Nr. 1808
der Abgeordneten Ulrike Zimmermann (GRUNE/AL)
iiber Yisumzwang fiir polnische Staatsangehirige

Ich frage den Senat:

1. Wie bewertet der Senat die Tatsache, daB polnische Staatsan-
gehorigkeit seit dem 3. Oktober 1990, dem ,Tag der deut-
schen Einheit*, ein Visum fiir ihre Einreise in das _neue
Deutschland® benétigen?

2. Stellt die Einflihrung des Visumzwanges flir polnische
Staatsangehdrige die Abkehr von einer Politik der Vergan-
genheit dar, in der bundesdeutsche Politiker/innen nicht
miide wurden, Menschenrechte und Reisefreiheit fiir die
Menschen jenseits des Eisernen Vorhangs“ zu fordern,
indem nunmehr nach der Realisierung dieser damals uto-
pisch erscheinenden Forderungen die Grenze nach Deutsch-
land fir Polen nur noch mit einem Visum passierbar ist.

3. Wie ist eine solche nationalstaatliche Abschottungspolitik
gegeniiber den polnischen Nachbarn mit dem Ziel eines ver-
einigten Europas und der Errichtung eines ,Furopiischen
Hauses“ vereinbar?

4. Welche Modglichkeiten sieht der Senat, angesichts einer
solchen Politik im ,neuen Deutschland“ die Visa-Formaliti-
ten fiir polnische Staatsangeh&rige zu erleichtern, insbeson-
dere im Hinblick auf die Tatsache, dafl in Berlin ca. 150 000
Aussiedler leben, die noch Verwandte in Polen haben, von
denen sie sicher gern besucht werden mdchten und im Hin-
blick auf die teilweise Aufhebung der Visumspflicht fiir deut-
sche Reisende nach Polen?

5. Inwiefern hat der Senat von Berlin an der Einfiihrung des
Visumzwanges fiir polnische Staatsangehdrige mitgewirkt
und wie ist eine eventuelle Mitwirkung mit der selbstverstan-
denen Rolle Berlins als ,Mittlerin zwischen West und Ost* zu
vereinbaren?

6. Kann der Senat die Summe von 250 000 Zloty bestdtigen, die
polnische Staatsangehorige bei der deutschen Botschaft in
Warschau hinterlegen missen und ist ihm bekannt, daB diese
Summe einem halben durchschnittlichen Monatsiohn bzw.
einer Gesamtdurchschnitisrente entspricht, was die fast
ginzliche Unterbindung der Einreise polnischer Staatsange-
hiriger bedeuten wiirde?

Berlin, den 8. Oktober 1990

Eingegangen am 9. Gkiober 1990

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1808

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Der Senat verweist zunichst auf seine Antwort vom 13. Okto-
ber 1990 auf die inhaltlich dhnliche Kleine Anfrage des Abgeord-
neten Michael Cramer (GRUNE/AL) vom 25. September 1990
Dort hat der Senat sich insbesondere zur Bewertung von Visare-
gelungen in Europa geduBert, so dab sich die folgende Antwort
auf wenige erginzende Bemerkungen beschrinken kann.

Zu l.:

Dies ist eine Folge des Einigungsvertrages, der u. a. auch regelt,
daB fiir die Bundesrepublik Deutschland insgesamt - also auch
flir das Gebiet der ehemaligen DDR - ab 3. Oktober 1990 die Ver-
ordnung zur Durchfiihrung des Auslindergesetzes (DVAuslG)
gilt. Diese enthilt Vorschriften iiber die Einreise von Auslindern
und beeinhaltet u. a. auch, daB polnische Staatsangehdorige Fir
jede Einreise in die Bundesrepublik Deutschland eine Aufent-
haltserlaubnis in der Form des Sichtvermerks bendtigen.

Zu 2. bis 4.;

Zunichst muBl nochmals klargesteilt werden, daB der ,Visum-
zwang® flr polnische Staatsangehorige fiir eine Einreise in die
Bundesrepublik Deutschland immer bestand und nicht erst mit
dem 3. Oktober 1990 eingefiihrt wurde.

Der Senat unterstiitzt jedoch die kiirzlich verlautbarten Bestre-
bungen der Bundesregierung, die sichtvermerksfreie Einreise fur
polnische Staatsangehdérige einzufithren. Dies ergibt sich aus
seiner bereits in der Antwort auf die eingangs erwihnte Kleine
Anfrage bezeichneten Grundhaltung, daB sich der Reiseverkehr
im heutigen Europa ohne Sichtvermerksverfahren abspielen
sollte.

Zus.:

Wie bereits in der Antwort zu Frage 1. ausgefiihrt, hat der
Senat nicht an der, Einfiihrung des Visumzwangs fiir Polen” mit-
gewirkt. Dies ist vielmehr Auswirkung des Einigungsvertrages.

Zu 6.;

Der Senat kann die Forderung nach einer Hinterlegung weder
dem Grunde noch der Héhe nach aus eigener Zustindigkeit oder
Sachkenntnis bestiitigen. Da diese Frage in den Zustindigkeitsbe-
reich des Auswiirtigen Amtes féllt, bittet er, einen Weg zu finden,
der zu einer Beantwortung im Deutschen Bundestag flihrt. Er
weist deshalb nur darauf hin, daB eine solche Summe sicher fiir
viele Polen ein groBes und vielleicht unldsbares Problem wiire,
daB aber der Umfang des Reiseverkehrs gegen die Annahme einer
ausnahmslosen FEinforderung spricht. Im Gegenteil ist der
Umfang des Reiseverkehrs gerade die Begriindung, die jetzt fir
die Abschaffung des Visumzwangs angefiihrt wird.

Berlin, den 25. Oktober 1990

Pitzold
Senator fiir Inneres

FEingegangen am 8 November 1990
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Nr. 1827

des Abgeordneten Wolfgang Behrendt (SPD)
iiber Dioxin-Konzentrationen auf Berliner
Spielpliitzen

Ich frage den Senat:

1. Welche Konsequenzen zieht der Senat aus der auf einem
Wilmersdorfer Spielplatz festgestellten Dioxin-Konzentra-
tion?

2. Welche Ursachen liegen der Dioxin-Konzentration zug-
runde?

3. Wie viele Spielplitze wurden bereits untersucht und zu
welchen Ergebnissen haben diese Untersuchungen gefiihri?

4, Wird der Senat alle Spiclplitze untersuchen lassen und wann
wilrde eine solche Aktion abgeschlossen sein kénnen?

5. Bei welchen Grenzwerten hilt der Senat eine Sperrung von
Spielpldtzen und einen Bodenaustausch fiir notwendig?

Berlin, den 15. Oktober 1990

Eingegangen am 17. Oktober 1990

Antwort (SchiuBbericht) anf die Kleine Anfrage Nr. 1827

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Im Aufirag der Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung und
Umweltschutz wurden in der Umgebung des Krematoriums Wil-
mersdorf Bodenuntersuchungen auf Verunreinigungen durch
Dioxine (PCDD) und Furane (PCDF) durchgefiihrt. Die in
diesem Zusammenhang im PreuBenpark als innerstidtische Refe-
renzprobe untersuchte Bodenprobe erbrachte ¢ine erhéhte Bela-
stung des Bodens mit Dioxinen und Furanen.

Der auf dem Gelidnde des PreuBenparks gelegene Spielplatz
wurde vom Bezirksamt Wilmersdorf vorerst gesperrt. Eine Unter-
suchung des Spielplatzgelindes wird zur Zeit im Auftrag des
Bezirksamtes durchgefiihrt.

Zul.:

Die Ursache fiir die Dioxinbelastung des Bodens im Bereich
des PreuBenparkes Wilmersdorf ist bislang nicht eindeutig
gekldrt. Ob die Kontamination den Emissionen des Krematori-
ums Wilmersdorf zuzuordnen ist, kann nicht zweifelsfrei besti-
tigt werden.

Unabhdingig hiervon werden auf Grund von Berichten aus
Hamburg allgemein Spielpldtze im Hinblick auf die beim Anle-
gen verwendeten Materialien auf Dioxinbelastungen untersucht.

Zul.:

Zur Zeit werden in den Bezirken Kreuzberg und Charlotten-
burg durch die Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung und
Umweltschutz entsprechende Untersuchungen auf je 3 exempia-
risch ausgewihlien Kinderspielplidtzen durchgefiihrt. Ergebnisse
und Gutachten hierzu liegen bislang noch nicht vor.

Die Bezirke Steglitz und Schineberg haben ebenfalls Unter-
suchungen beauftragt.
Zu 4

Vorbehaltlich der noch ausstehenden Ergebnisse ist zunichst
nicht beabsichtigt, alle Spielplidtze in Berlin zu untersuchen.
Zu5.:

Ein im Auftrag der Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung und
Umweltschutz erstelltes toxikologisches Gutachten sieht in
Bereichen sensibler Nutzung, das heilit Bereiche, in denen Kin-
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der bis zum 6. Lebensjahr hidufig mit dem Boden in Kontakt kom-
men kénnen und diesen oral aufnehmen kénnten, wie zum Bei-
spiel bei Kinderspielplitzen, einen Bodenaustausch bzw. eine
Sperrung als Spielplatz ab einer Bodenbelastung von 100 ng
TE/kg vor. Dieser Wert wurde gleichfalls auf dem ,Toxicology
Forum* im Friihjahr dieses Jahres in Karlsruhe bei einer Fachan-
horung des Bundesgesundheitsamtes und des Umweltbundesam-
tes diskutiert und bestitigt.

Entsprechend einer zwischenzeitlichen Empfehlung des
Bundesgesundheitsamtes gilt dieser Wert in Berlin als Grenzwert
fiir eine Bodensanierung bei Dioxinbelastungen.

Berlin, den 5. November 1990

M. Schreyer
Senatorin fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 12. November 1990

Nr. 1842

der Abgeordneten Ulrike Zimmermann (GRUNE/AL)
iiber Staatsangehirigkeitsregelungen

fiir staatenlose Sinti und Roma

Ich frage den Senat:

1. Welche Voraussetzungen miissen staatenlose Sinti/Roma
erfullen bzw. welche Nachweise erbringen und welche
Papiere miissen sie vorlegen, wenn sie die deutsche Staatsan-
gehorigkeit beantragen wollen und inwiefern unterscheiden
sich diese Voraussetzungen/Kriterien zur Einbiirgerung von
denen, die andere Antragsteller/innen auslindischer Her-
kunft und Nationalitit zu erfiillen haben?

2. Wieviel Staatenlose insgesamt haben in den letzten zwei
Jahren in Berlin die deutsche Staatsangehdrigkeit beantragt,
wieviel von ihnen haben sie erhalten und wie viele von ihnen
gehorten jeweils der ethnischen Gruppe der Sinti bzw. Roma
an?

3. Welche Griinde fithrten bei staatenlosen Sinti oder Roma zur
Ablehnung ihres Antrages auf die deutsche Staatsangehérig-
keit?

4. Welche MaBnahmen hat der Berliner Senat ergriffen, um
sicherzustellen, daB ehemaligen deutschen Sinti und Roma,
denen im Zuge der nationalsozialistischen Rassenverfolgung
die Staatsangehd&rigkeit zwangsweise entzogen wurde, und
ibren Kindern (2. und 3. Generation) die Wiedereinbiirge-
rung ermdglicht bzw. die deutsche Staatsangehdrigkeit auf
Antrag zuerkannt wird?

5. Sieht der Senat in einer solchen Mallnahme eine Méglich-
keit, einen kleinen Teil des den Angehdrigen der Sinti und
Roma wihrend der Zeit des Nationalsozialismus zugefiigten
Unrechts ,wiedergutzumachen* und wird der Berliner Senat
ein positives Signal setzen und unbiirokratisch die Frage der
Staatsangehdrigkeit zugunsten der durch die Nazis staatenlos
gewordenen Sinti und Roma entscheiden, um so deren Min-
derheitenrechten Geltung zu verschaffen?

Berlin, den 9. Oktober 1990

Eingegangen am 17. Oktober 1990

Antwort anf die Kleine Anfrage Nr. 1842

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Staatentose, also auch staatenlose Sinti und Roma, werden
erleichtert eingebiirgert.
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Nach Art. 2 des Gesetzes zur Verminderung der Staatenlosig-
keit vorm 29, Juni 1977 (BGBI1. I S, 1101} hat ein Sinti oder Roma
einen Rechtsanspruch auf Einbiirgerung, wenn er

— seit Geburt staatenlos ist,

— seit 5 Jahren rechtmiBig seinen dauernden Aufenthalt im
Geltungsbereich des Gesetzes hat,

— den Antrag vor Vollendung des 21. Lebensjahres stellt,

— nicht rechtskriftig zu einer Freiheitsstrafe oder Jugendstrafe
von 5 Jahrea oder mehr verurteilt worden ist.

In anderen Fillen besteht zwar nur die Moglichkeit der Einbiirge-
rung im Wege des Ermessens nach den §§ 8, ¢ des Reichs- und
Staatsangehdrigkeitsgesetzes (RuStAG). Es gilt jedoch das Wohil-
wollensgebot aus Art. 32 des Ubereinkommens iiber die Rechts-
stellung der Staatenlosen vorn 28. September 1954 (BGBL. 1976 1T
§. 473). Danach kdnnen staatenlose Sinti und Roma bereits nach
einem 7jdhrigen Aufenthalt in der Bundesrepublik Deutschland
eingeblirgert werden, also nicht erst nach der sonst regelmiBig
notwendigen Aufenthaltsdauer von 10 Jahren (Nr1. 6.4.4 der Ein-
biirgerungsrichtlinien, Amtsblatt fiir Berlin 1987, S.420). Ein
etwaiger Bezug von Sozialhilfe steht der Einbiirgerung in der
Regel nicht entgegen (Nr. 3.4.1 der Einbiirgerungsrichtlinien).
Auf die besonderen Lebensgewohnheiten der Sinti und Roma
wird Riicksicht genommen.

Die Einbiirgerung erfolgt jeweils auf Antrag, dem ein Lebeas-
lauf sowie Personenstandsurkunden beizufiligen sind.

Zu 2.

In Berlin (West) wurden 1988 257 und 1989 182 Staatenlose
eingebirgert. Die Zahl der Antrige von Staatenlosen ist stati-
stisch nicht gesondert erfaBt. Bei einer Ablechnungsquote von
hichstens 3 % liegt sie jedoch nur geringfligig iiber den genann-
ten Zahlen. Der letzte Antrag eines Sinti/Roma auf Einbiirgerung
liegt mehr als 3 Jahre zurlick. Thm wurde entsprochen.

Zu 3.:

Da Sinti/Roma bisher kaum Einbiirgerungsantrige gestelit
haben und derartige Antriige auch nicht gesondert registriert wer-
den, lassen sich keine Ablehnungen feststellen.

Zu 4. und 5.:

Die Rechtsstellung des genannten Personenkreises ist in
Art. 116 Abs. 2 des Grundgesetzes wie folgt geregelt:

Frithere deutsche Staatsangehérige, denen zwischen dem
30. Januar 1933 und dem 8. Mai 1945 die Staatsangehorigkeit aus
politischen, rassischen und religidsen Griinden entzogen worden
ist, und ihre Abkémmlinge sind auf Antrag wieder einzubiirgern.
Sie gelten als nicht ausgebiirgert, sofern sie nach dem 8. Mai 1945
ihren Wohnsitz in Deutschland genommen haben und nicht
einen entgegengesetZten Willen zum Ausdruck gebracht haben.

Der Senat sieht die in der Frage angesprochenen Aspekte einer
Wiedergutmachung fir nationalsozialistisches Unrecht und
stimmt der Fragestellung in der Tendenz zu. Allerdings bedarf es
angesichts der zitierten Regelung des Grundgesetzes keiner
besonderen MaBnahmen des Senats.

Berlin, den 30. Oktober 1990

Pitzold
Senator flir Inneres

Eingegangen am 15. November 1990

Nr. 1854
des Abgeordneten Rudolf Miiller (CDU)
{iber Berlin-Zulage

Ich frage den Senat:

1. Wird den in den Westberliner Bezirken wohnenden Ange-
hérigen des offentlichen Dienstes, die in die Ostberliner
Bezirke abgeordnet werden, die Arbeitnehmer-Berlin-Zulage
gestrichen?

2. Erhilt die iiberwiegend in Bonn titige Senatorin fur Bundes-
angelegenheiten im Rahmen ihrer Beziige die Arbeitnehmer-
Berlin-Zulage?

Berlin, den 22. Oktober 1990

Eingegangen am 23. Oktober 1590

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1854

[Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Die Angehdrigen des 6ffentlichen Dienstes, die in den Ostteil
Berlins abgeordnet werden, behalten ihkren Anspruch auf Gewih-
rung der Berlinzulage, wenn die Abordnung im Rahmen einer
Beschiftigung in einem der westlichen Bezirke Berlins erfolgt -
die Bediensteten also weiterhin einen Arbeitsplatz im Westteil
der Stadt haben -, die Abordnung den Zeitraum von 12 Monaten
nicht iiberschreitet und die Bediensteten oder ihr Ehegatte den
ausschlieBlichen Wohnsitz im Westteil Berlins haben (§ 23 Nr. 4
Buchstabe a Sitze 2 bis 4 des Berlinférderungsgesetzes).

Der 12-Monats-Zeitraum kann nicht dadurch ausgedehnt wer-
den, daB - von vornherein geplant - mehrmalige zeitlich aufein-
ander folgende Abordnungen erfolgen.

Zu 2.;

Die Vorschriften uber die Wahrung des Steuergeheimnisses
(§30 AQ) lassen eine Beantwortung dieser Frage nicht zu.

Berlin, den 1. November 1990

Dr. Meisner
Senator fiir Finanzen

Eingegangen am 20. November 1990

Nr. 1858

des Abgeordneten Albert Eckert (GRUNE/AL)

iiber (Wild-) West-Ausflug von DDR-Gefangenen in
den West-Vollzug mit West-Beamten als Reiseleiter

Ich frage den Senat:

1. Treffen Berichte von Gefangenen in der 3tVE Rummelsburg
(damals DDR) zu, wonach ein West-Berliner Vollzugsbe-
diensteter eigenmichtig in der Woche vor dem 3. Oktober
1990 einige reisefreudige Gefangene in seinem privaten Pkw
zur JVA Moabit brachte, um ihnen den hiesigen Strafvolizug
Zu zeigen?

2. Kann der Senat irgendeine Rechisgrundlage (BRD und
DDR) flir diesen Staats-Ausflug von DDR-Gefangenen in
einem privaten Pkw in den West-Vollzug angeben?

3. Treffen Informationen zu, wonach die Gefangenen, die
sich an diesem deutsch-deutschen Ausflug beteiligt hatten,
hinterher von ihren Mitgefangenen geschlagen wurden, weik
sie dem Ausflugs-Lockangebot des West-Bediensteten
gefolgt waren?

4. Teilt der Senat die Ansicht, daB dieser merkwiirdige (Wild-)
West-Ausflug nicht nur politisch und rechtlich hochst frag-
wiirdig war, sondern hier zudem unvertretbar leichtsinnig
DDR-Gefangene einer absehbaren Gefihrdung ausgesetzt
wurden?

5. Welche MaBnahmen wurden gegen den betreffenden Voll-
zugsbeamten eingeleitet und was hat der Senat getan, um
sich bei den Gefangenen fiir diesen Vorfall zu entschuldi-
gen?
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6. Trifft es zu, daB es sich bei dem betreffenden Beamten um
den einschiigig bekannten Herrn A. handelt, der zu Beginn
der Legislaturperiode wegen seiner Gefihrdung eines gesetz-
miligen Strafvolizuges in die Kulturverwaltung versetzt
worden war, von wo er sich in die Justizverwaltung zuriick-
klagte?

Berlin, den 16. Oktober 1990

Eingegangen am 25. Oktober 1990

Antwart auf die Kleine Anfrage Nr. 1858

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1. bis 4.;

Im Rahmen der Vorbereitungen fiir eine reibungslose Verle-
gung der in der Untersuchungshaftanstalt Pankow untergebrach-
ten Gefangenen in die Justizvollzugsanstalt Moabit hat ein
Bediensteter des Justizvollzuges entsprechend einem Auftrag der
Senatsverwaltung fiir Justiz Inhaftierte der Untersuchungshaftan-
stalt Pankow in einem Informationsgesprich iiber die Verhilt-
nisse in der Justizvollzugsanstalt Moabit unterrichtet. Die MaB-
nahme sollte dazu dienen, die zu jener Zeit bei den Inhaftierten
vorliegenden Fehlinformationen und Kenntnisliicken hinsicht-
lich des Untersuchungshaftvollzuges im Westteil der Stadt zu
beseitigen. Der Justizbedienstete hat im Rahmen dieses Informa-
tionsauftrages zwei Gefangenen der Untersuchungshaftanstalt
Pankow Gelegenheit gegeben, sich in der Justizvollzugsanstalt
Moabit mit den drtlichen Verhéltnissen vertraut zu machen. Die
Fahrt wurde mit einem Dienstfahrzeug der Strafvollzugseinrich-
tung Rummelsburg durchgefiithrt. Rechtsvorschriften, die hierbei
entgegengestanden haben sollten, sind nicht ersichtlich. Diese
MaBnahme hat sich auf die zu jener Zeit in der Untersuchungs-
haftanstalt Pankow zu verzeichnende angespannte Situation sehr
beruhigend ausgewirkt. In der ehemaligen Untersuchungshaftan-
stalt Pankow liegen keine Erkenntnisse dariiber vor, daB es nach
der Fahrt der zwei Gefangenen in die Justizvollzugsanstalt Moa-
bit zu titlichen Auseinandersetzungen gekommen ist.

Zu 5.
Entfillt.

Zu 6.:

Die Fragestetlung beriihit eine Personalangelegenheit.
BekanntermaBen ist dem Senat von Berlin daher eine Beantwor-
tung aus Fiirsorgegriinden nicht méglich.

Berlin, den 7. November 1990

Prof. Dr. Jutta Limbach
Senatorin fir Justiz

Eingegangen am 12. November 1990

Nr. 1861
der Abgeordneten Gisela Wirths (GRUNE/AL)
iiber ausstehende Umsetzung der Geriatrieplanung

Ich frage den Senat:

1. Wie hat der Senat bislang das Vorhaben einer wohnortnahen
Geriatrieplanung im stationiren Bereich umpgesetzt?

2. Weilchen Bedarf haben die cinzeinen Krankenhiuser im
Westteil der Stadt im Bereich Geriatrieplanung angemeldet?

3. Welche Schritte hat der Senat bereits unternommen, um die
Umsetzung der stationiren Geriatrieplanung zu gewihrlei-
sten (z. B. Finanzierung)?
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4. Welche weiteren Umsetzungen sind mit welcher Prioritit
und zu welchem Zeitpunkt geplant?

5. Treffen Geriichte zu, wonach die weitere Realisicrung der
Geriatrieplanung zum gegenwirtigen Zeitpunkt vollstindig
oder zum Teil gestoppt wird?

Berlin, den 18. Oktober 1990

Eingegangen am 25. Qktober 1990

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1861

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l. bis 5.:

Die mit dem BeschluB des Senats von Mai 1988 inhaltlich fest-
gelegte Strukturreform der geriatrischen Versorgung wurde durch
die Regierungserklirung des Senats nach seinem Regierungsan-
tritt 1989 als Leitlinie bestitigt. Da zu diesem Zeitpunkt auf
Grund anderer weitergehender Strukturiiberlegung zur allgemei-
nen Krankenversorgung eine unmittelbare und umfassende Fori-
schreibung des Krankenhausplanes nicht mdglich war, wurde
eine Teilfortschreibung fiir den geriatrischen Versorgungsbereich
vorbereitet und Anfang November 1989 mit einer Vorlage an den
Krankenhausbeirat abgeschlossen. Der Krankenhausbeirat befaBt
sich auf einer Sitzung im Januar 1990 mit diesem Papier. Durch
die Offnung der Grenzen haben sich jedoch die Voraussetzungen
fiir eine Fortschreibung des Krankenhausplans grundlegend ver-
dndert.

Die Landesregierung wird in Kiirze eine Erdffnungsbilanz zur
stationdren Krankenversorgung in Gesamtberlin vorlegen. Die
bisher von einzelnen Krankenhidusern des Westteils unserer Stadt
eingereichten Vorstellungen fiir die Umsetzung der Geriatrie-
reform werden in den kiinftigen Krankenhausplan flir Gesamt-
berlin einflieBen. Von einem Stopp kann deshalb nicht die Rede
sein. Bereits in der Pflegesatzverhandlung fiir das Jahr 1990
wurde eine erhebliche Personalverbesserung in den Geriatri-
schen Abteilungen bzw. Abteilungen und Krankenhiusern fiir
Chronischkranke durchgesetzt. Konzentriert wurde eine Verbes-
serung der geriatrischen Rehabilitation im Max-Biirger-Kranken-
haus erreicht. Derartige Verhandlungen zur Finanzierung von
Verbesserungen im Geriatriebereich werden laufend fortgefiihrt.

Berlin, den 12. November 1990

Ingrid Stahmer
Senatorin fiir Gesundheit und Soziales

Eingegangen am 15. November 1990

Nr. 1862

der Abgeordneten Lena Schraut (GRUNE/AL)

iiber Uberpriifung von Anwohnern und Arbeitnehmern
anléBlich der Feierlichkeiten am

2. und 3, Oktober 1990

durch den polizeilichen Staatsschutz

Ich frage den Senat:

1. Wurden anliBlich der Feierlichkeiten am 2. und 3. Qktober
1990 die Anowohner bzw. Arbeitnehmer in der Umgebung
der Gebiinde in denen Staatsakte stattfanden sowie der
Zufahrtswege dorthin, Gberpriift?
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2. Wurden aus diesem AnlaB Mitarbeiter der mit der Ausrich-
tung der Feierlichkeiten beauftragten Firmen bzw. die Ange-
stellten des Schauspielhauses, des Reichstags, der Phithar-
monie sowie weiterer [nstitutionen iiberprift? Welche
Dateien/Karteien der Berliner Polizei des Bundeskriminal-
amtes (BKA), des Bundesamzes fiir Verfassungsschutz (BfV),
der Volkspolizei wurden zur Uberpriifung verwendet?

Berlin, den 18. Oktober 1990
Eingegangen am 25. Oktober 1990

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1862

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu .
Nein, es fanden keine derartigen Uberpriifungen statt.

Zu?l2.:

Nein, es wurden auch keine Mitarbeiter iberprift, also auch
keine Dateien/Karteien dafiir in Anspruch genommen.

Berlin, den 7. November 1990

Pitzold
Senator fiir Inneres

Eingegangen am 12. November 1990

Nr. 1863 .

des Abgeordneten Hartwig Berger (GRUNE/AL)
{iber Auswirkungen des Kraftwerks Rummelshurg
anf die Berliner Luft

Ich frage den Senat:

I. Welche Mengen an Schwefeldioxid, Stickoxyden, HCI1 und
Staub emittierte das Kraftwerk Rummelsburg 19897

2. Welche Ausbreitungsrechnungen licgen fiir die Emissionen
des Kraftwerks im Berliner Stadtgebiet vor?

3. Welche emissionsmindernden Mafinahmen sind im Kraft-
werk geplant und wann werden sie wirksam?

4. Welche emissionsmindernden MaBnahmen gibt es bereits im
Kraftwerk Rummelsburg und welche Sicherheitsprobleme
stellen sich mit ihnen?

Berlin, den 18. Oktober 1990
Eingegangen am 25. Qktober 1990

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1863

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kieine Anfrage wie folgt:

Vorbemerkung:

Das Landesamt fiir Arbeitsschutz und technische Sicherheit
(LAfA) ist seit dem 3. Oktober 1990 Genehmigungs- und Auf-
sichtsbehdrde auch fiir Feuerungsanlagen in Ost-Berlin, soweit
diese Teil von Dampfkesselanlagen sind. Hierzu gehért auch das
Heizkraftwerk (HKW) Klingenberg. Das LAfA hat zunidchst
begonnen, sich einen Uberblick liber die seiner Zustindigkeit
unterlicgenden Anlagen zu machen, diese Bestandsaufnahme ist
noch nicht abgeschiossen. Insoweit kdnnen zur Zeit nicht in
jedem Fall abschlieBende Aussagen auf Grund eigener Erkennt-
nisse bzw, Ermittlungen gemacht werden.

Zu i.:

Das HKW Klingenberg selbst verfligt iiber eine elektrische
Leitung von 180 MWel und eine Wirmeabgabekapazitit von
1 000 MW1th. Es besteht aus vier zweistoffbefeuerten (Kessel 1-4,
Erdgas/Heizdl S) und zwei mit Braunkohle befeuerten Dampf-
kesseln (Kessel 5 und 6).

Nach Angaben der Staatlichen Umweltinspektion beim Magi-
strat von Berlin emittierte das HKW Klingenberg im Jahre 1989

22200 t SO,
3500 t NO,
570 t organische Verbindungen
610 t Staub.
Zul.:

Ausbreitungsrechnungen konnten weder von der Umweltin-
spektion noch vom Betreiber vorgelegt werden.

Auf der Basis der unter 1. angegebenen Daten wurde von der
Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz fur
S0, analog der TA-Luft eine Ausbreitungsrechnung durchge-
fithrt. Danach wird durch das HKW der Sidosten des Bezirkes
Lichtenberg mit einer Zusatzbelastung von im Jahresmittel 7.3 pg
S0,/m’ am stirksten belastet. Der Nordosten des Bezirks Neu-
kblln wird im Jahresmittel noch mit 4-5 pg SO./m’ belastet.

Zu 3. und 4.:

Die Kessel 5 und 6 sind mit Staubfiltern und einer Rauchgas-
wische flir Schwefeldioxid (S0,) ausgeristet. Die Rauchgas-
wische befindet sich zur Zeit in der Inbetriebnahmephase. Die
Kessel 1-4 werden neben dem Heizél S mit Erdgas betrieben;
besondere emissionsmindernde MaBnahmen sind, abgesehen
von der Verwendung des umweltfreundlichen Erdgases, bisher
nicht vorhanden.

Nach den vorliegenden Genehmigungen ist das Kraftwerk als
Altanlage anzusehen. Bis 1996 muB es den Vorschriften der
13. Bundes-Immissionsschutzverordnung  (GroBfeuerungsanla-
gen-Verordnung) entsprechen. Zur Zeit werden Untersuchungen
angestellt, in welcher Form bei der Erdgasverfeuerung Primir-
maBnahmen zur Entstickung mdglich sind und in welcher Form
das Heizdl S durch Heizol EL ersetzt werden kann. Fiir die mit
Braunkohle befeuerten Kessel 5 und 6 sind primdrseitig NOy-
mindernde MaBnahmen vorgesehen.

Besondere sicherheitstechnische Anforderungen sind allenfalls
beim Betrieb der Rauchgaswiische zu beachten, wo Ammoniak
(INH;) als EinsatzstofT verwendet wird und fliissiges Schwefeldio-
xid (80;) als Endprodukt der Rauchgasentschwefelung anfillt.
Das LASA priift derzeit, ob Gber die bereits vorgesehenen sicher-
heitstechnischen MaBnahmen hinaus auf Grund neuerer
Erkenntnisse weitere zusitzliche MaBnahmen erforderlich sind.

Berlin, den 9. November 1390
Ingrid Stahmer

Senatorin fiir Gesundheit und Soziales

Eingegangen am 13. November 1990

Nr. 1865
des Abgeordneten Hartwig Berger (GRUNE/AL)
iiber Daten zum Sommersmog

Ich frage den Senat:

1. Wie hoch war dic mittlere Ozonbelastung im Berliner Som-
mer 1990 (1. Mai bis 31. August)?

2. Wie hoch lag sie 1989 im gleichen Zeitraum?

3. Welches waren 1990 die Perioden mit der hchsten Ozonbe-
lastung, wie lange dauerten sie an und welche Héchstwerte
an Ozonkonzentration wurden erreicht?

Berlin, den 18. Oktober 1990
Eingegangen am 25. Oktober 1990
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Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1865

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wic folgt:

Zul. und 2.:

An den OzonmeBstationen des Berliner Luftgiite-MeBnetzes
(BLUME) wurden in den Sommermonaten Mai bis August der
Jahre 1989 und 1990 die in der folgenden Tabelle angegebenen
Kennwerte der Ozonkonzentration festgestellt.

Station Sommer 1989 Sommer 199)

Mittel- 98 %- Maxi- | Mittel- 98 %- Maxi-

wert wert mum | wert wert mum

Heiligensee - — - 72 179 254
Flughafen Tegel 74 170 230 — — —
Siemensstadt 77 193 264 65 171 241
Mariendorf 82 182 227 75 170 238
Grunewald 86 2060 275 63 165 235
Wedding 57 161 198 44 139 268
Kreuzberg 68 166 259 51 154 265
Neukdlln 65 165 244 58 65 279
Charlottenburg 36 107 191 26 93 155
{Stadtautobahn)

Alle Angaben in Mikrogramm pro Kubikmeter (pglm3)
Der MeBfehler liegt bei + — 10 pg/m’ sowie + — 20 %

Die insgesamt geringeren Werte des Sommers 1990 kénnen
zum Teil auf eine geringere Hiufigkeit hoher Temperaturen als im
Vorjahr zuriickgefiihrt werden. Wegen der groBen Fehlerbreite
und Witterungsvariabilitdt sind die Verdnderungen nicht signifi-
kant.

Zu 3.:

Als Periode mit erhdhter Ozonbelastung wird bezeichnet,
wenn an mindestens zwei Tagen hintereinander Maximalwerte
von mehr als 180 pg/m’ gemessen werden. Dies war vom 18. bis
20. Juni, 28. bis 29. Juli, 4. bis 5. August, 12, bis 15. August und
29. bis 30. August der Fall. Insgesamt wurde an 17 Tagen ein
Maximum der Konzentration von mehr als 180 pg/m® gemessen.

Die Hochstwerte sind in der Tabelle zu 1. und 2. aufgefiihrt.
Berlin, den 8. November 1990

M. Schreyer
Senatorin fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 12. November 1990

Nr. 1866

des Abgeordneten Michael Cramer (GRUNE/AL)
iiber Nahverkehrsverbindungen

von Berlin zum Umland

Ich frage den Senat:

1. Ist dem Senat bekannt, daB die Potsdamer Verkehrsbetriebe
bereits seit ca. zwei Monaten eine Verlingerung der Bus-
Linie 18 nach Potsdam/Babelsberg wiinschen, um dort die
Umsteigeverbindung zum Bus Nr. 6 und der StraBenbahn an
der Glienicker Briicke zu verbessern?

2. Welche Griinde existieren fiir die BVG im Augenblick noch,
die Bus-Linie 18 nicht zu verlingern?
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3. Welche Maglichkeiten sieht der Senat, um kurzfristig eine
bessere Anbindung von Potsdam und Babelsberg nach Berlin
einzurichten?

Berlin, den 18. Oktober 1990
Eingegangen am 25. Oktober 1990

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1866

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1.:

Nein, der Senat kann sich auch nicht vorstelien, daB es fiir die
Fahrgiste sehr attraktiv wire, mit der Linie 18 nach Babelsberg zu
fahren, um von dort mehrere Kilometer FuBweg zur Glienicker
Briicke zuriickzulegen.

Zu 2.

Die angespannte Fahrzeug- und vor allem Personalsituation
ermoiglichen derzeit keine weiteren Angebotserweiterungen.

Zu 3.

Dem Fragesteller scheint entgangen zu sein, daB Babelsberg
iber die S-Bahnhidfe Griebnitzsee und Babelsberg sowie iiber
die Omnibuslinie 99 bereits gut mit Betlin verbunden ist. Mit
der Wiederherstellung der Gleichstrom-S-Bahnverbindung von
Wannsee nach Potsdam werden sich die Verbindungen Babels-
berg - Berlin weiter verbessern.

Die Potsdamer Innenstadt ist mit Berlin ebenfalls bereits gut
durch den S-Bahnzubringer Potsdam - Wannsee der Deutschen
Reichsbahn und die Omnibuslinien 38 und 99 verbunden.

An der Glienicker Briicke wird auf Potsdamer Seite zur Zeit
eine neue gemeinsame Haltestellen-Anlage fiir die BYG-Buslinie
6 und die Potsdamer StraBenbahn gebaut. Nach deren Fertigstel-
lung soll die Linie 6 iiber die Glienicker Briicke geflihrt werden,
so daB die Fahrgiste auf Potsdamer Seite giinstig zwischen Bus
und StraBenbahn umsteigen kénnen.

Berlin, den 7. November 1990

Wagner
Senator fiir Arbeit, Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 12. November 1990

Nr. 1875
der Abgeordneten Lena Schraut (GRUNE/AL)
iiber Richtmikrofone der Berliner Polizei

Ich frage den Senat:
1. Ist es richtig, daB die Berliner Polizei iiber Richtmikrofone
verfiigt?

2. Wenn ja, wie viele Richtmikrofone welcher Hersteller stehen
der Berliner Polizei zur Verfligung?

3. Von welchen Dienststellen bzw. Dezernaten wurden sie ein-
gesetzt?

4. Bei welcher Art von Ermittlungen kommt der Einsatz von
Richtmikrofonen in Betracht?

5. Auf welche gesetziiche Grundlage stiitzt sich die Verwen-
dung von Richtmikrofonen durch die Berliner Polizei?

6. Scheint dem Senat der Einsatz von Richtmikrofonen aus-
reichend geregelt, um auch Artikel 13 des Grundgesetzes,
der die Unverletzlichkeit der Wohnung garantiert, einzu-
schrinken?

Berlin, den 24. Oktober 1990
Eingegangen am 25. Oktober 1990
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Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1875

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1.:
Ja.

Zul.:

Der Berliner Polizei stehen folgende, vom Hersteiller so
bezeichnete, Richtmikrofone zur Verfiigung:

— 13 Gerite der Firma Sennheiser
- 1 Gerit der Firma Beyer und
— 1 Gerit der Firma Uher.

Zu 3.:

Diese Mikrofone werden vom Dezernat Lagedienst, vom Refe-
rat Fernmeldewesen und von der Direktion Spezialaufgaben der
Verbrechensbekimpfung (Dir VB) eingesetzt.

Zud.:
Fiir Strafermittlangen werden keine Richtmikrofone eingesetzt.

Die dem Dezernat Lagedienst und dem Referat Fernmeldewe-
sen zur Verfiigung stehenden Gerite werden als Sprachauf-
nahme- bzw. Rednermikrofone im Rahmen von polizeiinternen
Veranstaltungen und Konferenzen sowie bei der Herstellung von
Videofilmen fiir Lehr- und Dokumentationszwecke eingesetzt.

Lediglich die der Direktion VB zur Verfigung stehenden
Mikrofone sind fiir Einsétze zur Gefahrenabwehr in Fiillen schwer-
ster Gewaltkriminalitiit (z. B. bei Geiseinahmen) bestimmt.

Zu 5. und 6.:

Der Einsatz von Richtmikrofonen durch die Polizei bedarf nur
dann einer gesetzlichen Grundlage, wenn damit in Rechte an-
derer eingegriffen wird. Dafiir stellt § 14 des Allgemeinen Geset-
zes zum Schutz der éffentlichen Sicherheit und Ordnung in Ber-
lin (ASOG) eine ausreichende Rechtsgrundlage dar. Die Unver-
letzlichkeit der Wohnung ist nicht schrankenlos garantiert. Zur
Abwehr einer gemeinen Gefahr oder einer Lebensgefahr fir ein-
zelne Personen sind Eingriffe unmittelbar auf Grund des Arti-
kels 13 Absatz 3 des Grundgesctzes zuldssig. Der Senat ist der
Auffassung, daB unter diesen Voraussetzungen auch die Uber-
wachung von Wohnungen mit Richtmikrofonen rechtmiiBig ist.
Der Senat ist jedoch dariiber hinaus der Auffassung, daB im Rah-
men der in der ndchsten Wahlperiode vorzulegenden Neufassung
des ASOG der Einsatz von Richtmikrofonen oder technischer
Mittel dhnlicher Art besonders geregelt werden sollte.

Berlin, den 9. November 1990

Pitzold
Senator fiir Inneres

Eingegangen am 13. November 1990

Nr. 1876
des Abgeordneten Carsten Pagel (REP)
iiber Gewiihrung von Vellzugslockerungen

Ich frage den Senat:

1. Sitzt in der Justizvollzugsanstalt Tegel der Strafgefangene
Peter F. ein, weil er 1990 versucht hat, seine ehemalige
Freundin zu erdrosseln?

2. Trifft es zu, daB F. diese Straftat nur begehen konnte, weil er
1989 auf Bewilhrung entlassen wurde?

3. Handelt es sich bei der auf Bewidhrung ausgesetzten Strafe
um eine lebenslingliche Freiheitsstrafe wegen Mordes?

4. Trifft es zu, dafl F. eine ihm 1985 gewihrte Vollzugslockerung
(Verlegung in den offenen Vollzug nach Diippel) zu Mord-
drohungen gegen seine ehemalige Freundin ,genutzt* hat?

5. Teilt der Senat meine Auffassung daB eine derartige
Umpgangsweise mit Schwerstkriminellen die Sicherheit der
Berliner Biirger erheblich gefihrdet?

Berlin, den 24. Oktober 1990
Eingegangen am 25. Oktober 1990

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1876

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1. bis 3.:

Peter F. wurde durch Urteil des Schwurgerichts bei dem Land-
gericht Berlin vom 18. Dezember 1974 wegen Mordes zu einer
lebenslangen Freiheitsstrafe und wegen Totschlags zu einer Frei-
heitsstrafe von zwoif Jahren verurteilt. Durch BeschluB des Land-
gerichts Berlin vom 6. November 1986 ist aus den vorgenannten
Einzelstrafen nachtriglich eine lebenslange Freiheitsstrafe als
Gesamtstrafe gebildet worden. Durch SenatsbeschluB vom 2. Mai
1989 wurde die weitere Vollstreckung dieser Strafe im Wege der
Gnade zur Bewihrung ausgesetzt. Durch Entscheidung des Gna-
dentrigers vom 19. Juni 1990 wurde die Strafaussetzung zur
Bewihrung widerrufen, weil Peter F. gegen die ihm erteilte Wei-
sung, keinen Kontakt zu seiner ehemaligen Freundin aufzuneh-
men, verstoBen hatte. Peter F. befindet sich seit dem 20. Juni 1990
wieder in Haft.

Von dem Versuch, seine ehemalige Freundin zu erdrosseln, ist
hier nichts bekannt.

Zu 4.

Nein. Zutreffend ist vieltmehr, daB der Ehemann der Freuadin
des Strafgefangenen Peter F. diesen im Jahr 1987 wegen einer
vermeintlichen Bedrohung angezeigt haite, das daraufhin einge-
leitete Strafverfahren ist in der Hauptverhandlung am 27. Januar
1988 gemiB § 153 Absatz 2 StPO eingestellt worden, weil der
Anzeigenerstatter erkldrte, kein Interesse an der weiteren Straf-
verfolgung zu haben.

Berlin, den 7. November 1990

Prof. Dr. Jutta Limbach
Senatorin fir Justiz

Eingegangen am 12. November 1990

Nr. 1877

des Abgeordneten Carsten Pagel (REP)

fiber unzuliissige Wahlwerbung der SPD
mit Druckschriften des Berliner Senats

Ich frage den Senat:

1. Ist dem Senat die Rechtsprechung des Bundesverfassungs-
gerichtes bekannt, wonach aus Steuergeldern bezahlte Wer-
bung fiir die Regierungsarbeit insbesondere kurz vor Wahlen
unzuldssig ist?

2. lIst es mit dieser Regelung vereinbar, daB die SPD-Fraktion in
der Stadtverordnetenversammlung Interessenten dieser Par-
tei unter anderem auch die vom Presse- und Informations-
amt des Landes Berlin und der Presseabteilung des Magi-
strats von Berlin herausgegebene Broschiire ,Berlin Haupt-
stadt - Beitriige zu einer aktuellen Diskussion“ zusendet?

3. Durch welche MaBnahme will der Senat sicherstellen, daB
sich eine derart rechtswidrige Praxis der SPD nicht fortsetzt?

Berlin, den 24. Oktober 1990
Eingegangen am 25. Oktober 1990
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Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1877

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1.:

Der Senat kennt und beachtet die Rechtsprechung des Bundes-
verfassungsgerichts (ber die Beschrinkungen regierungsamtli-
cher Offentlichkeitsarbeit in der sogenannten Vorwahlzeit. Insbe-
sondere hat er die nach dem Urteil vom 2. Mirz 1977 erforder-
lichen Vorkehrungen dafiir getroffen, dalB seine fiir die Offent-
lichkeitsarbeit hergestellten Broschiiren nicht von den Parteien
zur Wahlwerbung eingesetzt werden.

Zu 2.

Die Broschiire ,Berlin Hauptstadt, Beitrage zu einer aktuellen
Diskussion® ist im Juni 1999 erschienen, also vor Festlegung des
Termins fiir die néchsten “Wahlen zum Berliner Abgeordneten-
haus und damit vor Beginn der sogenannten Verwahlzeit. Die
Broschiire wurde unter anderem allen Mitgliedern des Abgeord-
netenhauses und der Stadtverordnetenversammlung zur Kennt-
nis gegeben. Die Fraktion der SPD in der Stadtverordnetenver-
sammlung hat auf Anfrage mitgeteilt, daB die genannte Broschiire
von ihr nicht zur Wahlwerbung versandt wurde.

Nach ihrem Inhalt wirbt die Broschiire im {ibrigen weder fur
den Senat noch die ihn tragenden Parteien, sondern fiir Berlin als
Hauptstadt, Parlaments- und Regierungssitz.

Zul.:
Entfillt.

Berlin, den 10. November 1990

Walter Mompet
Regierender Biirgermeister

Eingegangen am 15. November 1990

Nr. 1878

des Abgeordneten Hubert Vogt (CDU)
iiber Landegebiihrenerhohung

fiir lautstarke Flugzeuge in Tegel

Ich frage den Senat:

Ist der Senat bereit, auf die Flughafengesellschaft einzuwirken,
dal die Landegebiihren fiir Flugzeuge, die nicht den strengen
Lirmrichtlinien der Kategorie 3 entsprechen, um 100 % erhoht
werden, dhnlich wie zur Zeit auf dem Flughafen Miinchen-Riem
verfahren wird?

Berlin, den 24. Oktober 1990

Eingegangen am 23. Oktober 1990

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1878

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Auf dem Flughafen Miinchen-Riem sind die Landegebiihiren
nicht fir alle Non-Annex 16 Kapitel 3-Flugzeuge um 100 %
erhitht worden. Lediglich die Gebiihrensatzdifferenz beim
gewichtsabhingigen Teil der Landegebiihr fiir Flugzeuge ohne
Lirmzulassung nach ICAO Annex 16 wurde ab 1. Oktober 1990
gegeniiber den Flugzeugen mit Lirmzulassung nach ICAQO
Annex 16 Kapitel 3 auf 100 % erhéht. Diese Flugzeugmuster spie-
len aber im Verkehr praktisch keine Rolle mehr.
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Die Gebithrensatzdifferenz zwischen [CAO Annex 16 Kapitel 3
und Kapitel 2-Flugzeugen betrdgt in Miinchen-Riem ab 1. Okto-
ber 1990 32 % zwischen 6.00 und 22.00 Uhr und 50 % zwischen
22.00 und 6.00 Uhr. Hinzu kommt eine gewichtsunabhingige
Grundgebiithr in Hohe von 200.— DM fuUr Flugzeuge mit einem
Héchstabfluggewicht von iiber 2 000 kg, so daB kein einheitlicher
Tonnensatz wegen der unterschiedlichen Startgewichte der Flug-
Zeuge mehr angegeben werden kann.

In Berlin betrigt die Gebiihrensatzditferenz ab 1. Juli 1990
rund 73 % fiir Non-Annex 16-Flugzeuge und rund 30 % flir Annex
16 Kapitel 2-Flugzeuge gegeniiber dem Gebiihrensatz fiir Annex
16 Kapitei 3-Flugzeuge. Der Senat und die Berliner Flughafen-
Gesellschaft (BFG) sind sich darin einig, daB die umweltschutz-
orientierte Gebiihrenkomponente bei der nichsten Landegebiih-
renanpassung ausgeweitet wird. Die BFG hat bereits einen ent-
sprechenden Antrag bei der jetzt zustdndigen Genehmigungsbe-
hérde. der Senatsverwaltung flir Arbeit, Verkehr und Betriebe,
eingereicht.

Berlin, den 4. November 1990

Wagner
Senator fir Arbeit, Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 20. November 1990

Nr. 1881
des Abgeordneten Dr. Uwe Lehmann-Brauns (CDU))
iiber Hiitchenspiel in Berlin

Ich frage den Senat:

l. Betrachtet der Senat das Hitchenspiel gut organisierter
Banden in der Berliner Innenstadt als multikulturell oder als
Anzeichen zunehmender Verwahrlosung des zusammen-
wachsenden Berlins?

2. Liegen dem Senat Erkenntnisse vor - gegebenenfails
welche -, wie sich die Opfer altersmiBig und von ihrer Her-
kunft zusammensetzen, insbesondere (iberwiegt bei den
Opfern der neugicrige Jugendliche oder der ahnungslose
Tourist?

3. Welche Erfolge glaubt der Senat bisher beim Vollzug seiner
Versprechen, gegen das Hiitchenspiel vorgehen zu wollen,
erzielt zu haben?

Berlin, den 24. Oktober 1990

Eingegangen am 25. Oktober 1990

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1881

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Der Senat hilt das sogenannte Hiitchenspiel weder fiir einen
Ausdruck von Kultur noch fiir ein Anzeichen von Verwahrlosung
der Stadt.

Zu 2.;
Darliber hat der Senat keine Erkenntnisse, da entsprechende
Statistiken nicht gefiihrt werden.

Zu 3.

Die Bekdmpfung des Hitchenspiels gestaltet sich auBerordent-
lich personal- und zeitaufwendig, da es sehr schwierig ist. die
meist geschickt vorgenommenen betriigerischen Spielmanipula-
tionen beweisbar zu dokumentieren.
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Die Polizei setzt alle dazu verfligbaren Krifte ein, und es ist in
der Vergangenheit gelungen, einigen Organisatoren des Hiltchen-
spiels ihre Beteiligung nachzuweisen und Haftbefehle zu erwir-
ken. Allerdings sichern sich die Hiltchenspieler in zunehmendem
MaBe ab und stellen das Spiel sofort ein, wenn sie sich von der
Polizei beobachtet fuhlen. Das erschwert es immer mehr, Hiit-
chenspielern einen Spielbetrug nachzuweisen. Da auslinder-
rechtliche Vorschriften in den meisten Fillen keine Freiheitsent-
zichung rechtfertigen, miissen hiufig auch zunichst festgenom-
mene Hiitchenspieler nach kurzer Zeit entlassen werden.

Vor allem steht einer dauerhaften Losung des Problems das
Phinomen entgegen, daB sich ungeachtet einer Vielzahl von
Presseberichten und Informationsaktionen noch immer geni-
gend Personen finden, die an eine Gewinnchance glauben und
sich in Erwartung leicht verdienten Geldes an dem Spiel beteili-
gen.

Berlin, den 9, November 1990

Pitzold
Senator fiir Inneres

Eingegangen am 13. November 1990

Nr. 1882

des Abgeordneten Joachim Palm (CDU)

iiber geplante existenzgefiihrdende Entgeltforderungen
des Senats gegeniiber den Markthiindlem

Ich frage den Senat:

1. Ist es richtig, daB der Senat eine drastische Erh&éhung der
Entgelte fiir Hindlerstinde auf Marktplidtzen und auf 6ffent-
lichem StraBenland plant?

2. Wiec wird der Senat den dadurch ausgeldsten berechtigten
Existenzdngsten der Markthdndler begegnen?

Berlin, den 24. Oktober 1990

Eingegangen am 25. Oktober 1990

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1882

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1.:

Es ist beabsichtigt, die Entgelterhebung fiir die Sondernutzung
dffentlichen StraBenlandes auf der Grundlage des Berliner Stra-
Bengesetzes neu zu regeln. Hierbei ist vorgesehen, nahezu aile
Entgelte unter Beriicksichtigung des wirtschaftlichen Vorteils der
Sondermnutzung und der inzwischen eingetretenen Kostenent-
wicklung gegeniiber den im Jahre 1982 festgesetzten Entgelten zu
erhohen. Dies betrifft auch die Enigelte fiir private Wochen-
mirkte auf §ffentlichem StraBenland. Die Gebiihren fiir stidti-
sche Wochenmairkte bleiben hiervon unberihrt.

Wie hoch die Erhéhung tatsichlich sein wird und wann die
neuen Entgelte in Kraft treten, ist derzeit noch véllig ungewiB, da
der Entwurf entsprechender Ausfithrungsvorschriften zum Berli-
ner StraBengesetz sich zur Zeit in der verwaltungsinternen
Abstimmung befindet.

Zul.:

Bei der Festsetzung von Entgelten fiir die Sondernutzung
offentlichen StraBenlandes sind die Grundsitze fiir Sondernut-
zungsentgelte zu beachten, die sich an einer vertretbaren finan-
zielen Gegenleistung fiir die Inanspruchnahme &ffentlichen

StraBenlandes orientieren. Insoweit, auch unter Beachtung des zu
1. Ausgefiihrten, vermag der Senat keinen Handlungsbedarf im
Sinne des Fragestellers zu sehen.

Berlin, den 8. November 1990

Wagner
Senator fiir Arbeit, Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 12. November 1990

Nr. 1883
des Abgeordneten Jiirgen Adler (CDU)
iiber Technik von der PDS fiir den Senatsfuhrpark

Ich frage den Senat:

1. Trifft es zu, daB die der PDS verbundene Firma G. Nach-
richtentechnik die technische Wartung der Funkzentrale des
Senatsfuhrparks betreibt?

2. Welche Konsequenzen gedenkt der Senat gegebenenfalls aus
dieser Tatsache zu ziehen?

Berlin, den 24. Oktober 1990

Eingegangen am 25. Oktober 1990

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1883

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Die von Thnen genannte Firma hat die funktechnische Anlage
fiir den Fuhrpark eingerichtet; sie ist auch mit ihrer regelmiBigen
Wartung beauftragt. Verbindungen dieser Firma zur PDS sind
dem Senat nicht bekannt.

Zu 2.
Entfillt unter Hinweis auf die Antwort zu 1.

Berlin, den 5. November 1990

Pitzold
Senator fiir Inneres

Eingegangen am 12. November 1950

Nr. 1885

des Abgeordneten Emst-Aungust Poritz (CDU)
iiber Spezialschule fiir Musik der

Ostberliner Hochschule fiir Musik

Ich frage den Senat:

1. a) Auf Grund welcher Uberlegungen und welchen Gesamt-
konzepts sind Magistrat und Senat iibereingekommen,
die Spezialschule fiir Musik der Ostberliner Hochschule
fiir Musik zu schlieBen, und diese Absicht durch den
1. Prorektor der Hochschule, Prof. F., am 12, Oktober
dieses Jahres - wenn auch ohne Nennung eines Datums
fir die SchlieBung - bekanntgeben zu lassen?

b) Wann haben Senat und Magistrat - die Landesregierung -
diese ihre Meinungsbildung abgeschlossen und wann der
Hochschule mitgeteilt?
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2. Wie bewertet der Senat die Qualitdt dieser Spezialausbil-
dungsstitte fiir Kinder und Jugendliche, denen auf Grund
ihrer Begabung und Fihigkeiten und nicht auf Grund ihrer
oder ihrer Eltern finanzielie Auskémmlichkeit iiber diese
Bildungsstitte der Weg zu weiterflihrenden Hochschulen
eriffnet wird, und kommt in der Absicht der SchlieBung die
sich in politischen Beschliissen manifestierende Abneigung
von SPD und GRUNE/AL gegen musische Blldung im allge-
meinen und Leistungsbereitschaft Begabter im besonderen
zum Ausdruck?

3. Welchen Sinn und Zweck sollte die Ankiindigung des 1. Pro-
rektors ohne Datumsnennung der beabsichtigten SchlieBung
haben, und warum betreiben Senat und Magistrat - die
Landesregierung - eine Politik der Verunsicherung, die mit
der UngewiBheit iiber den Vollzug der SchlieBung zwangs-
liufig verbunden sein muB?

4. Fiir welchen Termin ist die SchieBung von den politisch Ver-
antwortlichen konkret vorgesehen?

Berlin, den 24, Oktober 1990

Eingegangen am 25. Oktober 1990

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1885

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1.:

a) Estrifft nicht zu, daB Senat und Magistrat {ibereingekommen
seien, die Spezialschule fiir Musik der Ostberliner Hoch-
schule zu schlieBen und diese Absicht durch den 1. Prorektor
der Hochschule, Herrn Professor Férster, bekanntgeben zu
lassen.

b) Senat und Magistrat haben ihre Meinungsbildung zur Uber-
fuhrung oder Abwicklung der Ostberliner Hochschulen nach
Artikel 13 Absatz 1 Satz 4 Einigungsvertrag noch nicht abge-
schlossen und demzufolge der Hochschule fiir Musik auch
keine diesbeziigliche Mitteilung gemacht. Die Rektorin der
Musikhochschule wurde lediglich in einem Gesprich am
17. Oktober dieses Jahres dariiber informiert, daB im Rah-
men der Entscheidungsvorbereitung zur Uberfiihrung oder
Abwicklung von Hochschuleinrichtungen auch Uberlegun-
gen hinsichtlich der Spezialschule fiir Musik angestellt wer-
den, daB der MeinungsbildungsprozeB jedoch noch nicht
abgeschlossen sei und die Entscheidung der Landesregie-
rung vorbehalten bleibe.

S

Zu 2.;

Bei der Bewertung des Ausbildungsniveaus und des Leistungs-
anspruchs muf beriicksichtigt werden, dal der Spezialschule die
Aufgabe zugewiesen worden war, Kinder und Jugendliche -
unabhingig von der Solvenz des Elternhauses - auf das Musikstu-
dium und den kiinftigen Musikerberuf vorzubereiten und damit
der Musikhochschule die Studierenden und den Orchestern den
Nachwuchs zu sichern. Diese vor dem Hintergrund des wenig
ausgebauten Musikschulwesens und der geringen Bedeutung des
Schulfaches Musik in der bisherigen DDR notwendige Aufgabe
hat die Spezialschule effektiv und mit bemerkenswerten Ergeb-
nissen, wenn auch unter zeitlicher Reduzierung der aligemeinbil-
denden Unterrichtsficher, erfiillt. Keinesfalls aber ist die Institu-
tion Spezialschule die einzige probate Forderungsmoglichkeit fiir
musikalisch Befihigte, und die Befiirchtung einer Abneigung
gegen musische Bildung im atlgemeinen und Leistungsbereit-
schaft Begabter im besonderen ist unbegriindet.

Zu 3.

Da - wie zu 1, erwiihnt - der Prorektor zu keiner Zeit aufgefor-
dert wurde, die SchlieBung der Spezialschule fiir Musik bekannt-
zugeben, kann die Frage {iber Sinn und Zweck der Ankiindigung
nicht beantwortet werden.
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Zu 4.

Weder ist die SchlieBung der Spezialschule, noch ist ein kon-
kreter Termin zum gegenwirtigen Zeitpunkt entschieden. Senat
und Magistrat pritfen derzeit, in welcher Form die Schule weiter-
geflihrt werden kdnnte.

Berlin, den 8. November 1990

Prof. Dr. Barbara Riedmdller
Senatorin flir Wissenschaft und Forschung

Eingegangen am 12. M..vember 1990

Nr. 1891

der Abgeordneten Ulrike Zimmermann (GRUNE/AL)
iiber Flughafen Berlin-Schinefeld und
Flughafensozialdienst

Ich frage den Senat:

1. Welches Konzept verfolgt der Senat beziglich der Finanzie-
rung des Flughafensozialdienstes auf dem Flughafen Berlin-
Schonefeld?

2. Wie garantiert der Senat, daB der Flughafensozialdienst auch
ab dem 1. Januar 1991 mindestens im gleichen Umfang wei-
terarbeiten kann wie bisher?

3. Weiche Gespriche wurden wann und mit wem gefihrt, um
die Finanzierung zu sichern bzw. die Weiterarbeit zu ermog-
lichen?

4. In welchen Verhandlungen steht der Senat mit dem Land
Brandenburg in der Frage, zu welchem Bundesland der Flug-
hafen Berlin-Schonefeld kiinftig gehdren wird; insbesondere
unter Beriicksichtigung der Tatsache, daB Schénefeld - nicht
nur unter dem Aspekt des Fluggastaufkommens - ein zentra-
ler Flughafen des Landes Berlin ist?

5. Ist der Senat daran interessiert, daB der Flughafen Berlin-
Schonefeld kiinftig zu Berlin geh6rt?

Berlin, den 25. Oktober 1990
Eingegangen am 26. Oktober 1990

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1891

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1. bis 3.:

Die Finanzierung des Flughafensozialdienstes hingt von einer
endgiiltigen Regelung der Zustindigkeit auf dem Flughafen
Schonefeld ab. Um keine Liicke im Sozialdienst entstehen zu las-
sen, wurden bei der Haushaltsplanung 1991 fiir den Ostteil der
Stadt Zuwendungsmittel im Bereich Soziales angemeldet, aus
denen der Flughafensozialdienst ab dem 1. Januar 1991 finanziert
werden soil.

Zu 4. und 5.:

Der Flughafen Schénefeld untersteht verwaltungsmaBig der
Hoheit des Landes Brandenburg, da er auf dessen Territorium
liegt. Er gehort zur Zeit der Treuhand-Gesellschaft und damit
mittelbar dem Bund. Uber eine Ubertragung auf die Gebiets-
korperschaften Brandenburg, Berlin, Kénigs-Wusterhausen und
Zossen wird gegenwirtig mit dem Bund verhandelt.

Berlin, den 13. November 1990

Wagner
Senator fiir Arbeit, Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 16. November 1990
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Nr. 1892 )

der Abgeordneten Ulrike Zimmermann (GRUNE/AL)
iiber FortbildungsmaBnahmen fiir

Mitarbeiter/innen der Ausliinderbehérde

Ich frage den Senat:

1. Welche FortbildungsmaBnahmen, die beispielsweise die
Situation in den Herkunfislindern von Asylbewerbet/innen
oder den Umgang mit Antragsteller/innen problematisieren,
werden flir Mitarbeiter/innen der Auslinderbehdrde ange-
boten?

2. In welchem Umfang werden diese Fortbildungsangebote
genutzt?

3. Existieren Pline, diese FortbildungsmaBnahmen auszuwei-
ten, so daB alle Mitarbeiter/innen der Auslinderbehdrde
mindestens einen Weiterbildungskurs im Laufe der nichsten
zwei Jahre besuchen kdnnen?

Berlin, den 24. Oktober 1990
Eingegangen am 26. Oktober 1990

Antwort anf die Kleine Anfrage Nr. 1892

Im Namen des Senats von Berlin

beantworten wir Ihre Kleine Anfrage zusammenhingend wie
folgt:

Es gibt derzeit keine solchen FortbildungsmaBnahmen, so daB
auch Aussagen iiber den Nutzungsgrad entfallen. Hinsichtlich
des Nutzens von Fortbildungsveranstaltungen muBl man nach
den beiden von Ihnen angesprechenen Fragenkreisen unter-
scheiden: FortbildungsmaBnahmen, die die Situation von Asyl-
bewerbern und Asylbewerberinnen in den Herkunftsiindern
betreffen, sind fur die in der Auslinderbehdrde titigen Dienst-
krifte im wesentlichen deshalb entbehrlich, weil die Entschei-
dungsbefugnis iiber Asylantriige bzw. liber das Vorliegen der Vor-
aussetzungen nach § 51 des neuen Auslindergesetzes ausschlieB-
lich beim Bundesamt fiir die Anerkennung ausliindischer Fliicht-
linge liegt.

Eine andere Frage ist, ob man FortbildungsmaBnahmen auf
den Umgang mit Asylbewerbern und Asylbewerberinnen bezie-
hen solite. Das wird vom Senat grundsétzlich bejaht und fiir wiin-
schenswert gehalten. Allerdings hat die Arbeitsbelastung in der
Auslinderbehorde eine Verwirklichung dieser Absicht bisher
nicht zugelassen. Der Senat strebt an, insoweit im Jahr 1991 ein
erstes Angebot zu machen.

Berlin, den 7. Novemnber 1990

Pitzoid
Senator fiir Inneres

Eingegangen am 12. November 1990

Nr. 1893
der Abgeordneten Ulrike Zimmermann (GRUNE/AL)
iiber Verteilung von Asylsuchenden

Ich frage den Senat:

1. Ist die fiir das Gebiet der ehemaligen DDR vereinbarte Quo-
tenregelung, nach der 20% der neu einreisenden Asyl-
antragsteller von der ehemaligen DDR aufzunehmen sind,
bereits in Kraft getreten bzw. wann tritt sie in Kraft?

2. Besteht in der ehemaligen DDR bereits die Kapazitit bzw.
die Infrastruktur zur Aufnahme von Fliichtlingen?

3. Wird die Verteilung auch weiterhin durch die Verteilerstelle
in Zirndorf vorgenommen?

4. Werden demnach alle Asylantrige der in Berlin eintreffen-
den Asylsuchenden von der hiesigen Auslinderbehdrde ent-
gegengenommen und an das Bundesamt in Zirndorf weiter-
geleitet sowie ihre Verteilung mittels dortigem Quoten-
schliissel veranlaBt?

5. Werden Fliichtlinge, die bereits vor dem 3. Oktober 1990 in
der ehemaligen DDR einen Asylantrag gestellt haben und
seitdem in den dortigen Heimen und Unterkiinften unterge-
bracht sind, bei der Verteilung neueinreisender Fliichtlinge
beriicksichtigt und auf die Quotenregelung angerechnet?

6. Wie ist die Quotenregelung innerhalb der ehemaligen DDR
fiir die neuen Bundesldnder geregelt und ist die Berliner
Auslinderbehérde befugt, von sich aus neuveinreisende Asyl-
antragsteller sofort und ohne Entgegennahme ihrer Asyl-
antrige in eins der neuen Bundeslinder (zuriick)zuverwei-
sen?

Berlin, den 23. Oktober 1990

Eingegangen am 26. Oktober 1990

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1893

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Ja. Das Asylverfahrensgesetz gilt seit dem 3. Oktober 1990 im
gesamten Gebiet der Bundesrepublik Deutschland. Eine nament-
liche Verteilung von Asylbewerbern in die neuen Bundeslinder
findet jedoch bis auf weiteres nicht statt. Asylantragsteller, die
sich bei den zustdndigen Auslinderbehdrden in den bisherigen
Bundeslindern melden, werden also z. Z. weiterhin nur auf die
bisherigen Bundesldnder verteilt.

Zul.:

Die neuen Bundeslinder sind vom Bundesminister des Innemn
Anfang Oktober 1990 aufgefordert worden, unverziiglich zentrale
Anlaufstellen fiir die Aufnahme von Asylbewerbern einzurich-
ten. Nach Auskunft der hierfiir zustiindigen Vertreter der neuen
Bundeslinder sind die entsprechenden Behorden erst im Aufbau
begriffen. Vor dem 1. Dezember 1990 wird jedenfalls weder die
erforderliche Infrastruktur noch ausreichende Kapazitit vorhan-
den sein.

Zul.:
Ja.

Zu4.;

Die Berliner Auslinderbehorde hat alle Asylantrige entgegen-
zunehmen, soweit sie dafiir nach § 8 AsylVfG zustindig ist. Sie
leitet sie an das Bundesamt weiter, von dem die Verteilung veran-
laBt wird. Im Verhiltnis zum Land Brandenburg wird die Aufgabe
der Antragsannahme und Weiterleitung hinsichtlich der iiber den
Flughafen Schénefeld eingereisten Asylantragsteller voriiberge-
hend durch die Berliner Auslinderbehdrde wahrgenommen,
obwohl hierfiir eine Zustindigkeit von Brandenburg besteht.

Zus.;
Nein.
Zu 6.:
Die neuen Linder sollen aufnehmen:
Sachsen 6,44 %
Thiiringen 3,30 %
Sachsen-Anhalt 3194 %
Brandenburg 356%
Mecklenburg-Vorpommern 2,76 %
insgesamt 20,00 %
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Die Berliner Auslinderbehérde ist befugt, die Asylantragstel-
ler, die bei der Einreise {iber eine Auslandsgrenze zur CSFR oder
Polen bei einer Grenzbehdrde um Asyl nachgesucht haben, ohne
Entgegennahme ihrer Asylantrige an die zustindige Auslander-
behtirde des neuen Bundeslandes (zuriick)zuverweisen, denn
nach §9 Abs. 1 Satz | AsylVEG ist fiir die Antragsannahme die
dem Einreiseort nichstgelegene Auslinderbehdrde zustindig. Im
Verhiltnis zum Land Brandenburg wird auf die Antwort zu
Frage 4 verwiesen.

Berlin, den 8. November 1990

Pitzold
Senator fiir [nneres

Eingegangen am 13. November 1990

Nr. 1894 .

der Abgeordneten Ulrike Zimmermann (GRUNE/AL)
iiber Zustimmung des Senats zur vorgezogenen
Anderung des Asylverfahrensgesetzes

ich frage den Senat:

Welche Auswirkungen hat die im Bundesrat am 12. Oktober
1990 beschlossene vorgezogene Anderung des Asylverfahrens-
gesetzes im Einzelnen fiir die Betroffenen?

Berlin, den 24, Oktober 1990
Eingegangen am 25. Oktober 1990

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1894

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Durch das Gesetz vom 12, Qktober 1990 (BGBI. I S. 2170) sind
einige der in Artikel 3 - Anderung des Asylverfahrensgesetzes -
des Gesetzes zur Neuregelung des Auslindergesetzes vom 9. Juli
1990 (BGBL I S. 1354) cnthaltenen Regelungen vorab mit Wir-
kung vom 15. Oktober 1990 in Kraft gesetzt worden, so dal diese
Vorschriften nicht erst - wie das {ibrige Gesetz - am 1. Januar
1991 Geltung erlangen. Im einzelnen handelt es sich um folgende
Neuregelungen mit den nachstehend dargestellten Auswirkun-
gen:

— Dem Ehegatten eines Asylberechtigten wird nach § 7a Abs. 3
- neu - AsylVIG die Rechisstellung eines Asylberechtigten
bereits unter den Voraussetzungen gewihri, daB die Ehe
schon im Herkunftsstaat bestanden hat, der Ehegatte einen
Asylantrag vor oder gleichzeitig mit dem Asylberechtigten
oder unverziiglich nach der Einreise gestellt hat und die
Anerkennung des Asylberechtigten nicht zu widerrufen oder
zuriickzunehmen ist; dasselbe gilt fiir die zum Zeitpunkt der
Anerkennung bereits geborenen minderjihrigen ledigen
Kinder eines Asylberechtigten. Voraussetzung ist mithin
lediglich ein Antrag dieses Personenkreises auf Gewihrung
von ,Familienasyl“. Die Regetung stellt klar, daB es des Vor-
liegens von politischen Verfolgungsgriinden bei einem dieser
engen Familienangehorigen selbst nicht bedarf. Dies hat fiir
die Betroffenen cine eindeutig positive Auswirkung, da nicht
jedes Familienmitglied einen eigenen Antrag unter Berufung
auf individuelle politische Verfolgung mehr zu stellen
braucht.

— Bei der anléiBlich der Asylantragstellung durchzufiihrenden
ersten Anhdrung vor detr Auslinderbehérde hat der Asylbe-
werber nach § 8 a - neu - AsylVfG bereits alle sonstigen Tat-
sachen und Umstinde anzugeben, die einer etwaigen
Abschiebung oder einer Abschiebung in einen bestimmien
Staat entgegenstehen. Wenn auch nach dieser neuen Vor-
schrift ein spiteres Vorbringen unberficksichtigt bleiben
kann, bleibt doch ausdriicklich das Recht des Auslinders
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unbertihrt, sich nach der Anhérung im Wege der Klage oder
im Verfahren des vorliufigen Rechtsschutlzes auf weitere
zuniichst nicht genannte abschiebungshindernde Tatsachen
und Umstinde zu berufen. Insgesamt dient diese neue Rege-
lung mit ihrer umgehenden und umfassenden Erklirungs-
pflicht iiber die perstinliche Unmaglichkeit, den Geltungsbe-
reich des Asylverfahrensgesetzes wieder zu verlassen, der
schnelleren Rechitsgewdhr. Sie hat die Auswirkung, daB
sowohl der Auslinder selbst als auch die inlindischen
Behorden alsbald Klarheit iber das weitere Bleiberecht
erlangen kdnnen.

— Bei unbeachtlichen Asylantrigen und einer bestehenden
unverziglichen Ausreiseverpflichtung hat die Auslinderbe-
hérde dem Auslinder die Abschiebung unter Bestimmung
einer Frist schriftlich anzudrohen, die nach § 10 Abs. 2 Satz |
- neu - AsylVG mindestens zwet Wochen betragen muB. Da
die Beschwerde gegen die Entscheidung des Verwaltungsge-
richts itber die Gewidhrung des vorliufigen Rechisschuizes
nunmehr nach § 10 Abs. 3 Satz 8 - neu - AsylVIG ausge-
schlossen ist, hat die Neuregetung fiir den Austinder die
Auswirkung, daB seine Abschiebung sofort erfolgen kann,
wenn das Verwaltungsgericht seinem entsprechendem
Antrag nicht gefolgt ist,

— Nach §12 Abs. 3 - neu - AsylVIG wird der Begnfl des
Lunmittelbaren zeitlichen Zusammenhangs® zwischen der
perstnlichen Anhdrung des Asylbewerbers vor dem Bundes-
amt fiir die Anerkennung auslindischer Fliichtlinge und
seiner Asyiantragsteliung bei der Auslanderbehérde neu
bestimmt. Er wird jetzt fir die Dauer einer Woche angenom-
men. De Vorschrift ist vor allem im Zusammenhang mit den
Ladungsfristen fir das Bundesamt bedeutsam. Beeintrachti-
gende Auswirkungen auf den Auslinder sind nicht erkenn-
bar, zumal er und sein Bevollmichtigter von den Terminen
verstindigt werden milssen.

— Die bisherige Regelung, nach der bei zweiten oder weiteren
Folgeantrigen necuerliche Abschiebungsandrohungen ent-
behrlich sind, wird durch § 14 Abs. 2 - neu - AsylVG jetzt
bereits auf den ersten Folgeantrag erstreckt. Dies hat fir den
betroffenen Auslinder die Auswirkung, dal sein Aufenthalt
bereits dann sofort beendet werden kann, wenn er innerhalb
von sechs Monaten nach Vollziehbarkeit der Abschiebungs-
androhuag auf seinen unbeachtlichen Erstantrag cinen
ersten unbeachtlichen Folgeantrag stellt.

Berlin, den 3. November 1990

Piatzold
Senator fiir Inneres

Eingegangen am 12. November 1990

Nr. 1895 .

des Abgeordneten Michael Cramer (GRUNE/AL)
iiber MaBnahmen zur Verkehrsheruhigung

nach Entfernung der Mauer zwischen
Berlin-Kreuzberg und Berlin-Mitte

am Bethaniendamm und Fritz-Heckert-Damm

Ich frage den Senat:

1. Ist dem Senat bekannt, daB sich Anwohner am Bethanien-
damm nach Entfernung der Mauer liber die zunehmende
Lirmbelidstigung beschweren und konkrete Vorschlige zur
Beruhigung dieses Gebietes gemacht haben?

2. Welche ihrer Forderungen will der Senat warum erflllen und
zu welchen sieht er sich warum nicht in der Lage?

3. Welche Zukunfiskonzeptionen hat der Senat fiir das Gelinde
zwischen Bethaniendamm und Fritz-Heckert-Damm, und
wie will er gemiB der Regierungserklirung eine Verkehrs-
beruhigung fiir die dort wohnende Bevilkerung erreichen?

Berlin, den 24. Oktober 1990
Eingegangen am 26. Oktober 1990
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Antwort {Zwischenbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 1895

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:
Ja.

Zu 2.

Wir sehen uns z. Z. noch nicht in der Lage, auf der Grundlage
der StraBenverkehrs-Ordnung - StVO - der Bundesrepublik
Deutschland (StVQO vom 16. November 1970 {(BGBL I S. 1565,
1971 8. 38/GVBI. 1971 §. 78, 335), zuletzt gedndert durch Verord-
nung vom 9. November 1989 [BGBIL. I S. 1976/GVBI. S. 2097))
straBenverkehrsbehérdliche MaBnahmen zu treffen, da der Fahr-
bahnbereich des Bethaniendamms und der Fritz-Heckert-Damm
im Bezirk Mitte liegen und die StVO erst ab 1. Januar 1991 auch
in den beigetretenen Bezirken Berlins gilt. Gleichwohl ist jedoch
bereits eine Priifung der Vorschlidge durch die zustédndigen Stellen
veranlaBt worden. Deren Ergebnis liegt noch nicht vor.

Zuld.:

Wir bedauern, diese Frage nicht fristgemil beantworten zu
konnen, da die hierzu erforderlichen Feststellungen und Abstim-
mungen mit mehreren Verwaltungen noch nicht abgeschlossen
werden koanten. Es wird deshalb gebeten, in eine Fristverlin-
gerung bis Ende Dezember 1990 einzuwilligen.

Berlin, den 7. November 1990

Wagner
Senator fitr Arbeit, Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 3. November 1990

Nr. 1897 .

des Abgeordneten Benedikt Hopmann (GRUNE/AL)
ither Praxis der Staatsanwaltschaft, Beschuldigte
zur Yernehmung beim Polizeiprisidenten in Berlin
zu laden

Ich frage den Senat:

1. Ist dem Senat bekannt, daB die Staatsanwaltschaft beim
Landgericht Berlin Beschuldigte zur Yernehmung nicht nur
in die Dienstriume der Staatsanwaltschaft, sondern auch in
Dienstzimmer des Polizeiprisidenten in Berlin laden 14Bt?

2. Ist der Senat der Auffassung, daB eine Vernehmung von
Beschuldigten durch die Staatsanwaltschaft nicht in deren
Dienstriumen, sondern in den Dienstriumen des Polizeipri-
sidenten in Berlin mit § 163 a IIIStPO vereinbar ist, der
Beschuldigte verpflichtet, ,auf Ladung vor der Staatsanwalt-
schaft zu erscheinen“?

3. Ist die Ladung von Beschuldigten durch die Staatsanwalt-
schaft zu deren Vernehmung in polizeilichen Riemen nach
Auffassung des Senats mit dem immer wieder hervorgehobe-
nen Anspruch der Staatsanwaltschaft vereinbar, eine ,,objek-
tive Behorde” zu sein?

Berlin, den 24. Oktober 1990
Eingegangen am 26. Oktober 1990

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1897

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Es trifft zu, daB Beschuldigte von der Staatsanwaltschaft bei
dem Landgericht Berlin nicht nur in deren Dienstriume, sondern
gelegentlich auch ins Dienstgebdude der Polizei geladen werden.

Dies geschieht aus ZweckmiBigkeitsgriinden, beispielsweise ins-
besondere dann, wenn sich umfangreiche Baweismittel noch bei
der Polizei befinden, weil diese - die Polizei - weitere Ermitt-
lungshandlungen durchzuflihren hat. Die Vernehmung erfolgt
auch in diesen Fillen ohne Riicksicht auf den Dienstert durch
den Staatsanwalt.

Zu 2.:

Der Senat hilt die zu 1. geschilderte Yernehmungspraxis recht-
lich fiir unbedenklich. MaBgeblich ist nicht der Vernehmungsort,
sondern der Umstand, daB die Vernehmung durch den Staatsan-
walt durchgefiihrt wird.

Zu 3.

Einen Zusammenhang zwischen der Wahl des Vernehmungs-
ortes und dem Gesichtspunkt der Objektivitit vermag der Senat
nicht zu erkennen.

Berlin, den 8. November 1990

Jutta Limbach
Senatorin fur Justiz

Eingegangen am 13, November 1990

Nr. 1904
der Abgeordneten Cordula Kollotschek (CDU)
iiber Wahl der Abiturfiicher

Ich frage den Senat:

1. Wie viele Berliner Gymnasien, Gesamtschulen mit gymna-
sialer Oberstufe bzw, Oberstufenzentren bieten Leistungs-
kurse in Mathematik und in den naturwissenschaftlichen
Fichern an, und wie viele Schillerinnen und Schiiler nehmen
jeweils daran teil (gegliedert nach Fach und Geschlecht)?

2. Wie viele Schiilerinnen und Schiiler haben beim letzten
Abitur als drittes Priifungsfach Physik, Chemie oder Mathe-
matik gewihlt, und welche Durchschnittsnote wurde damit
erretcht?

3. Welche Durchschnittsnote ergab sich bei den schriftlichen
Abiturpriifungen im ersten bzw. zweiten Priifungsfach in
Mathematik, Physik und Chemie und welche im allgemeinen
Ficherdurchschnitt?

4. Sind dem Senat vergleichbare Daten aus dem iibrigen
Bundesgebiet oder den Vorjahren bekannt, und wie lauten
sie gegebenenfalls?

5. Wie beurteilt der Senat den Anteil der Midchen an der Wahl
der Abiturficher Mathematik und Naturwissenschaften, und
welche Ursachen sind dafiir nach Meinung des Senats ver-
antwortlich?

Bertin, den 31. Oktober 1990

Eingegangen am 1. November 1990

Antwort aunf die Kleine Anfrage Nr, 1904

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Es gibt 86 Gymnasien und gymnasiale Oberstufen an Gesamt-
schulen. Fir das Schuljahr 1989/90 - neuere Zahlen liegen nicht
vor - sind die gewiinschten Angaben liber die Leistungsfiicher aus
folgender Tabelle zu entnehmen:
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Zahl der Teilnehmer

Schulen minnlich weiblich
Mathematik 85 1768 645
Physik 75 1171 144
Chemie 80 1050 503
Biologie 85 1810 2347

Fiir die 8 gymnasialen Oberstufen an Oberstufenzentren liegen
keine auf die Ficher bezogenen geschlechtsspezifischen Daten
vor. Die vorhandenen Angaben sind in foigender Tabelle zusam-
mengestellt:

Zahl der Teilnehmer
Schulen
Mathematik 8 145
Physik 4 94
Chemie 4 103
Biologie 5 267
Zu2.:

Die vom Senat ermittelten Durchschanittsnoten beziehen sich
auf die Ergebnisse des Blockes 3 in der Abiturpriifung, der sich
aus der schriftlichen Priifung, gegebenenfalls einer miindlichen
Priifung und der Note im Priifungshalbjahr zusammensetzt. Eine
Trennung nach Geschlechtern findet dabei nicht statt. Die zur
Verfligung stehenden Angaben fiir das dritte Priifungsfach erge-
ben sich aus folgender Tabelle (Schuljahr 1989/90, in Klammern
1988/89)

3. Priifungsfach

Schiilerinnen Durchschnitts-

und Schiiler note
Mathematik 449 3,2 (3,2
Physik 119 3,002,;
Chemie 114 3,03,
Zul.:

Folgende Durchschnittsnoten ergeben sich in den Leistungs-
fachern:

Durchschnittsnote
Mathematik 3232
Physik 2930
Chemie 3,129

Als Durchschnittsnote in allen Leistungsfichern wurde 3,0
ermittelt.

Zud.:

Die Daten aus dem Schuljahr 1988/89 sind in den Tabellen
bereits angegeben. Vergleichbare Daten aus dem {ibrigen Bundes-
gebiet sind dem Senat nicht bekannt.

Zu 5.

Der Anteil der Midchen ist insbesondere im Fach Physik zu
klein, in Mathematik und Chemie auch sehr niedrig. Die Griinde
sind vielfiltig; es gibt zu Teilaspekten auch bereits wissenschaft-
liche Untersuchungen. Zur Zeit ist aber eine Angabe dariiber,
welche Ursachen verantwortlich sind, nicht méglich. Der Senat
bemiiht sich jedoch, durch Information und pidagogische Anre-
gungen Veridnderungen des Wahlverhaltens zu erreichen.

Berlin, den 12. November 1990

Sybille Volkholz
Senatorin fiir Schule, Berufsbildung und Sport

Eingegangen am 15. November 1990
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Nr. 1906
der Abgeordneten Barbara SaB-Viehweger (CDU)
iiber keine Verbesserungen fiir die Wachpolizei

Ich frage den Senat:

1. Ist die mehrfach vom Senator fiir Inneres genannte laufende
Priifung einer Aufgabenerweiterung und rechtlichen Absi-
cherung einer Verbesserung des Status der Wachpolizei, wie
dies von der CDU schon zu Zeiten ihrer Regierungsverant-
wortung betrieben und auch nachdriicklich von den Polizei-
gewerkschafien gefordert worden ist, mittlerweile abge-
schlossen, und wie ist das Ergebnis?

2. Trifft es zu, daB im Rahmen dieser Priifungen der Senator fiir
Inneres von einer vollstindigen Aufgabenauslastung der
Wachpolizei ausgeht - also durchaus ihren Stellenwert im
Rahmen der Sicherheitspolitik anerkennen muB -, anderer-
seits weitere von ithm nur als geringfligig eingestufte Beitrige
der Wachpolizei fiir die innere Sicherheit von diesem Senat
nicht erwiinscht sind?

3. Kann das ldngst feststehende Ergebnis der offenbar nur noch
auf Zeitgewinn spielenden Priiffungen so zusammengefaBt
werden, daB der Senat eine Aufgabenerweiterung fiir die
Wachpolizei (einschlieBlich gegebenenfalls notwendiger
Rechtséinderungen fiir ihren erweiterten Einsatz) eindeutig
ablehnt, dies aber nicht &ffentlich verlautbaren mdchte?

Berlin, den 31. Oktober 1990

Eingegangen am 1. November 1990

Antwort anf die Kleine Anfrage Nr. 1906

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu . bis 3.:

Dieser Senat hat stets uneingeschrankt und deutlich anerkannt,
daB die Wachpolizei einen bedeutenden und zuverlissigen Bei-
trag flr die Gewihrleistung der inneren Sicherheit unserer Stadt
leistet. Er hat weiter die Notwendigkeit dieses Beitrags auch fur
die Zukunft betont. Angesichts dieser Grundhaltung wurden und
werden weiter alle Mdglichkeiten der Aufgabenerweiterung und
einer rechtlichen Absicherung der Verbesserung des Status der
Wachpolizei gepriift.

Angesichts der Vielzahl zu bewiiltigender struktureller Auf-
gaben im Zusammenhang mit dem Zusammenwachsen der Poli-
zeien beider Stadthilften - aber auch der daraus resultierenden
kiinftigen Hauoshaltslage ~ muB jedoch davon ausgegangen wer-
den, daB die verantwortungsvolle Analyse wesentlicher fiir eine
Entscheidung bedeutsamer Rahmenbedingungen noch weitere
Zeit beanspruchen wird.

Berlin, den 16. November 1990

Pitzold
Senator fur Inneres

Eingegangen am 22. November 1990

Nr. 1908

des Abgeordneten Carsten Pagel (REP)
iiber SchutzmaBnahmen fiir einen
Justizvollzugsbeamten

Ich frage den Senat:
1. Trifft es zu, daB der ehemalige Strafgefangene Achmet U.

wihrend seiner Haftzeit Morddrohungen gegen den Justiz-
vollzugsbeamten B. ausgestoBen hat?
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2. Ist es richtig, daB U. den B. in der JVA-Pldtzensee titlich
angegriffen hat und er daher zu einer weiteren Freiheitsstrafe
von 11 Monaten verurteilt wurde?

3. Welche SchutzmaBnahmen hat die Justizverwaltung fiir B.
ergriffen, nachdem U. vorzeitig aus der Haft entlassen
wurde?

Berlin, den 30. Oktober 1990

Eingegangen am 1. November 1990

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1908

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1.

Am 13, Mirz 1988 redete der damals in der Jugendstrafanstalt
Berlin einsitzende Ahmet U. ununterbrochen auf den ihn wih-
rend eines Weges innerhalb der Jugendstrafanstalt begleitenden
Justizvollzugsbeamten B. ein. Unter anderem erklirte U. dem B.,
dafl er ihn ,drauBen allemachen® wolle. B. lieB den U. reden und
antwortete darauf nicht,

Zu 2.:

Unmittelbar nach den unter 1. geschilderten Geschehnissen
faBte der Gefangene U. den Bediensteten B. an der Schuiter und
fragte ihn, ob er {iberhaupt zuhdre. Der Bedienstete entzog sich
dem Griff, woraufhin der Gefangene U. dem Bediensteten mit
der Faust zweimal vor die Brust schlug,

Der Leiter der Jugendstrafanstalt Berlin erstattete deswegen
Strafanzeige gegen den Gefangenen U. und stellte gleichzeitig als
Dienstvorgesetzter des Bediensteten B. Strafantrag. Unter dem
3. Mai 1988 erhob die Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht
Berlin Anklage gegen den U. wegen vorsitzlicher Kérperverlet-
zung. Wegen vorsitzlicher Kdrperverletzung sowie wegen Dieb-
stahls wurde der U. am 8. Februar 1989 vom Amtsgericht Tiergar-
ten zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von 11 Monaten verurteilt.

Zul.:

Der Senatsverwaltung ist nicht bekannt, daB B. seinen Dienst-
vorgesetzten gegeniiber eine offizielle Bitte um SchutzmaBnah-
men geduBert hat. Unter Beriicksichtigung der Allgemeinheit der
AuBerung des [J. und der mittierweile verstrichenen Zeit werden
solche MaBnahmen auch nicht fir erforderlich gehalten.

Berlin, den 14. November 1990

Prof. Dr. Jutta Limbach
Senatorin flr Justiz

Eingegangen am 2{. November 1990

Nr. 1909

des Abgeordneten Karl-Heinz Lesnau (CDU)
iiber Schulsenatorin Volkholz -

Hindlerin in bildungspolitischem Schrott

Ich frage den Senat:

1. a) Trifft es zu, daB die - trotz der allen Tatsachen widerspre-
chenden Verwahrung der Schulsenatorin bereits von mir
als Bildungskolonialisten bezeichneten - Herren J., P., H.
und H. nunmehr in den Bereich Schuiaufsicht der Senats-
schulverwaltung iibernommen werden sollen?

b) Glaubt die Schulsenatorin wicklich, die Offentlichkeit
hinters Licht fiihren zu kdnnen, wenn sie in ihkrer Ant-
wort auf meine Mindliche Anfrage Nr. 16 ,Bildungskolo-
nialismus in Berlin (Qst)” - veroffentlicht im Plenarproto-
koll der 40. Sitzung, S. 2083 - darauf hinweist, daB die
zwecks Verbreitung GEW-Gedankenguts und bestimm-
ter schulpolitischer Vorstellungen der Schulsenatorin
und ihres Staatssekretirs im Ostteil der Stadt eingesetz-
ten Herren von dem unter deren bildungspolitischen
Kuratel stehenden Stadtrat angefordert worden sind
(,Die Abordnung ... erfolgte auf Wunsch des Stadtrats
der Magistratsverwaltung fiir Bildung . . .%)?

¢) Hatte die Schulverwaltung bei ihrer Auswahl nach fach-
licher Qualifikation, beruflicher Bewihrung, personlicher
Zuverlissigkeit, charakterlicher Unbescholtenheit und
Lebenserfahrung tatsichlich niemand anderes finden
kénnen als die vier GEW-Mitglieder und -Funktionire?

Sind die unter ¢) zitierten Kriterien, die angeblich von der
Schulsenatorin zugrunde gelegt wurden, derart aussage-
kriftig, daB selbst ein friheres SEW-Mitglied, Herr H., sie
erflillt?

e) Glaubt die Schulsenatorin, die Menschen in der ehemali-
gen DDR haben die Revolution gegen ideologische
Bevormundung vor einem Jahr gewagt, damit unter dem
Deckmantel der , Beratung eines Magistratsmitglieds* die
einseitigen ideologischen Vorstellungen der GEW und
SEW jeden bildungspolitischen Pluralismus im QOstteil
der Stadt zu ersticken versuchen?

2. a) Warum wird das Institut flir Fort- und Weiterbildung
unter Herm Dr. 8. mit 60 Stellen im Ostteil der Stadt
nicht abgewickelt, sondern dadurch fortgefiihrt, daB die
Mitarbeiter in die Senatsschulverwaltung iiberflihrt wer-
den sollen?

b) Hilt die Schulsenatorin die weitgehende [Thernahme
kompletter Seilschaften des genannten Instituts, die die
schlimmsten Inspektoren im alten DDR-Schulwesen und
die veriddlichsten Kader im Auftrage der Bildungspolitik
von Margot Honecker darstellten, fir eine notwendige
Unterstlitzung ihrer eigenen katastrophalen Bildungs-
politik?

3. a) Trifft es zu, daB die Akademie der Pidagogischen Wissen-
schaften mit 797 Beschiftigten abgewickelt werden soll
mit Ausnahme von 7 Personen, die ins Pidagogische Zen-
trum zwecks wissenschafilicher Aufarbeitung des Berei-
ches Gesamtschulentwickiung iiberflihrt werden sollen?

b) Um wen handelt es sich bei diesen sieben Personen?

c) Benotigt die Schulsenatorin diese Personen, um die ein-
seitigen Gesamtschulvorstellungen der ehemaligen DDR
am Leben erhalten zu kdnnen?

d

—

Berlin, den 1. November 1990

Eingegangen am 2. November 1990

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 1909

Im Namen des Senats von Beriin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Wir sind nicht bereit, eine Kleine Anfrage zu beantworten, mit
der Menschen als ,bildungspolitischer Schrott“ bezeichnet wer-
den, da damit sowohl die Menschenwiirde wie Persdnlichkeits-
rechte verletzt werden.

Berlin, den 9. November 1990

Sybille Volkholz
Senatorin fiir Schule, Berufsbildung und Sport

Eingegangen am 20. November 1990
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