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Kleine Anfrage

Nr. 5788

der Abgeordneten Sybille Volkholz
(Biindnis 90/Griine [AL]/UFY)

fiber Bildung eines Landesschulamtes -
Zentralisierung im Schweinsgalopp

Ich frage den Senat:

L

Welche Aufgaben der Schulaufsicht sowie der inneren und
#duferen Schulangelegenheiten sollen nach den Vorstellun-
gen des Senats zukiinftig von einem Landesschulamt erflillt
werden?

Welche Aufgaben sollen im Bezirk verbleiben?

3. Weiche Rechtsgrundlagen miissen nach Meinung des Senats

10.

I1.

12,

13.

verindert werden, um ein Landesschulamt einrichten zu
kénnen? Mit welchem Zeitraum muB {Gr diese Anderungen
gerechnet werden?

Wie bewertet der Senat die Ergebnisse der Enquetekommis-
sion zur Verwaliungsreform, die 1995 einvernehmlich getra-
gen wurden und fir die Schule eine Stdrkung der Bezirke
vorsahen?

Was bewegt den Senat, nunmehr das genaue Gegenteil der
damaligen Empfehlungen zu planen?

Soll es in den Bezirken iberhaupt nach Schulaufsichisbeam-
ten und Schulaufsichtsbeamtinnnen geben? Wenn ja, welche
Aunfgaben sollen sie behalten?

Wer soll nach den Vorstellungen des Senats zukiinftig (iber
die Durchfiihrung und Sicherung der Schulpflicht, die Griin-
dung und Umwandlung von Schulen, Fragen der Schulorga-
nisation, der Klasseneinteilung entscheiden? Wer entschei-
det Uber die Empfeblungen der Férderausschissen und
gegebenenfulls iber die Zuweisung eines Kindes zur Sonder-
schule?

Falls diese Fragen im Bezirk entschieden werden sollen: Wer
verfilgt im Bezirksamt zuk@nftig Gber die pddagogische Qua-
lifikation ftr diese Entscheidung?

Wer soll zukiinftig Anlaufstelle fiir Wiinsche und Beschwer-
den von Eltern, Schiller/innen und Lehrkriften sein? Wie
kann die Biirgernéhe der Verwaltung fiir die Schule und die
an ihr Beteiligten sichergestellt und weiterentwickelt wer-
den?

Durch welche Aufgabenreduzierung soll der im Senatsbe-
schiull vorgesehene Spareffekt von 25 % der Schulaufsichts-
beamten 1995 und mittelfristig vo 50 % eintreten? Wie soll er
realisiert werden?

Ist zur Vorbereitung des geplanten Landesschulamtes eine
Projektgruppe gemil § 7 der Gemeinsamen Geschilftsord-
nung des Landes Bertin (I) gebildet worden und wie oft hat
sie gegebenenfails getagt? Ist an der Planung der Hauptper-
sonalrat beteiligi worden?

Wem soil das Landesschulamt unterstehen? Wie soll ein/e
Leiter/in gegebenenfalls eingesetzt bzw. von wem gewihll
werden?

Solien Bezirksschulbeirite und enisprechende Ausschisse
weiter existieran? Welche Zustidndigkeit sollen si¢ noch
haben?

14, Tst geplant, bis zum Januar 1995 das Personalvertretungs-
gesetz zu dndern? Hiilt es der Senat flir realistisch, daB bis
zum Januar 1995 eine Personalvertretung (gegebenenfulls
Gesamtpersonalrat) gebildet wird, die bei Entscheidungen
des Landesschulamtes mitwirken und mitbestimmen kann?

15. Durch welche MaBnahmen glaubt der Senat, eine Neugliede-
run der Schulaufsicht mit ihren Aufgaben in 4 Monaten reali-
sieren zu kénnen, die fast 40 Jahre anders ausgeiibt wurden?
Holt der Senat hierzu Hilfestellung von anderen Institutio-
nen? Wenn ja, welche Kosten sind damit verbunden?

Berlin, den 15. August 1994

Eingegangen am 7. August 1994

Antwort (SchluBbericht) auf die Klcine Anfrage Nr. 5788

Tm Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Der Senat hat bekanntlich zwischenzeitlich das Gesetz iiber die
Neuorganisation der Schulaufsichi und die Errichtung eines Lan-
desschulamtes in Berlin vorgelegt, das gegenwirtig im Beratungs-
verfahren des Abgeordnetenhauses ist. Aus ihm sind Einzethei-
{en zu den nachgefragten Regelungen und Begrilndungen ersichi-
lich. Insofern kann sich der Senat in Beantwortung Threr Anfrage
auf folgende Aussagen beschrinken:

Zu i.:

Alle Aufgaben der inneren Schulaufsichi einschlieBlich des
Personals und im Benehmen mit den Bezirken Sicherung der
Schulpflicht und Schulentwwk]ungsp]anung, alle Angelegenhei-
ten der berufsbildenden Schulen.

Zul.:

Errichtung und Unterhaltung der Gebidude, Ausstattung der
allgemeinbildenden Schulen, deren Lehr- und Lernmittel, Schul-
standortplanung sowie Schulentwicklungsplanung - soweit
zustindig - und Beteiligung bel der Schulleiterbesetzung - Het-
stellung des Einvernebmens, Benehmensherstellung bet der erst-
maligen Ubertragung von schulaufsichtlichen Funktionen -.

Zul.:

Schulgesetz, Schulverfassungsgesetz, Lehrerbildungsgesetz,
Allgemeines Zustindigkeitsgesetz, Landesbeamtengesetz, Lan-
desbesoldungsgesetz, Personalvertretungsgesetz und Landes-
gleichstellungsgesetz miissen novelliert werden.

Zu 4 und 5.:

Die neue Situation in Berlin erfordert auch peue Uberlegun-
gen; diese neue Situation ist durch folgende Merkmale gekenn-
zeichnet;

— Vereinigung der Stadt und zunehmende Ubernihme von
Hauptstadtfunktionen

Neue finanzielle Situation fur Gesamtberlin

Unterschiedliche Schiilerzahlenentwicklung und Struktor-
verinderungen in den Bezirken

Angestrebte Vereinigung mit Brandenburg.
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Durch die neuen Strukturen von Schulaufsicht und Schulver-
waltung sollen vor allem folgende Ziele erreicht werden:

1. Die Konzentration der Senatsverwaltung auf die eigent-
lichen ministeriellen Aufgaben.

2. Das Landesschulamt mit 23 AuBenstelien als Schulauf-
sichtsbehirde, um

— das Zusammenwachsen der Stadt inhaltlich und personell
gezielter zu steuern,

-- Lehrkrifte kiinftig ohne Zeitverzug und flexibel in der Stadt
dort einsetzen zu kdnnen, wo sie gebraucht werden,

— als Vorbereitung auf die Vereinigung Berlin/Brandenburg
kompatible Strukturen zu schaffen,

— mehr Eigenverantwortung und mehr Entscheidungskompe-
tenz den Schulen zu geben und

— durch die neuen Strukturen Einsparungen zu erméglichen,

AR

Ja, es werden in den Bezirken AuBenstellen des Landesschul-
amtes eingerichlet, in denen Schulaufsichtsbeamte iberwiegend
regionale Zustindigkeiten wahrnehmen. Die regicnal eingesetz-
ten Schulaufsichisbeamten werden wie bisher alle Aufgaben der
inneren Schulawfsicht erledigen. Hierzu gehiren insbesondere
alle Umierricht und Erziehung betreffenden Angelegenheiten
sowie Schullaufbahnentscheidungen. Auierdem unterstiitzen sie
den Bezirk bei den ihm (bertragenen Aufgaben.

Zu 7.

Folgende Aufgaben sollen als Bezirksaufgaben unter Fachauf-
sicht erledigt werden:

Ducchfihrung und Sicherung der Erfilllung der Schulaufsicht,
soweit nicht Ordnungsaufgabe;, Griindung, Unterhaltung,
Umwandlung, Aufhebung von Grundschulen, Sonderschulen,
Oberschulen und schulischen Einrichtungen mit Ausnahme der
berufsbildenden Schulen; Schulorganisation und Schulentwick-
[ungsplanung, soweit nicht vorbehalten. Uber Empfehlungen der
Forderausschiisse und gegebenenfalls Zuweisung zur Sonder-
schule entscheidet wie bisher die Schulaufsicht.

Zu 8.:

Soweit bei bezirklichen Entscheidungen pidagogische Kompe-
tenz sachdienlich ist, erfolgt eine enge Zusammenarbeit von
Schulaufsicht und bezirklichen Stellen.

Zu 9.

Die gegebene Anlaufstielle fir Wiinsche und Beschwerden ist
zunéchst die Schule selbst, Die Birgernihe von Schulaufsicht
und Schulverwaltung ist gesichert durch die 23 Aullenstefien des
Landesschulamts. Gleichzeitig wird weiterhin ein Bezieksamis-
mitglied fUr die vom Bezirk im Schulbereich wahrzunehmenden
Aufgaben zustindig sein.

Zu 10.:

Vermeidung von Doppeltiitigkeit bei der schulformbezogenen
Schulaufsicht, die derzeit wegen der nicht immer vorhandenen
schulfachlichen Kompetenz auf der bezirklichen Ebene ndtig ist,
Gleichzeitig Konzentration der Arbeit der Schulaufsichtsbeam-
ten auf die eigentlichen schulfachlichen Fragen der Schulauf-
sicht.

Offene Stellen werden nicht besetzt, Schulaulsichtsbeamte
kdnnen, wenn sie es winschen, Schulleiter werden.
Zu1l.:

In § 7 handelt es sich um eine ,Kann-Vorschrift®. Insbesondere
gilt §6 Abs. 1 Satz 1 der GGO L.
Zu [2.:

Das Landesschulamt wird nachgeordnete Behorde der fUr das
Schulwesen zustindigen Senatsverwaltung; der Senat ermenni
den Leiter bzw. die Leiterin des Landesschulamies.

Zu 13..

Ja, die im Schulverfassungsgesetz Vorgesehenen.

Das Landesschulamt wird Giber die schulfachlichen Belange des
Bezirks selbstverstindlich zur Information bereitstehen; siehe
Artikel II[ Nr. 5 des Mantelgesetzes.

Zu 14.:

Im Artike! IX des Mantelgesetzes ist geregelt, daB die bisheri-
gen Personalriite die Geschifte bis zur Neuwahl weiterfiihren.
Zu 15.:

Dutch eine Reihe von Informationen und Besprechungen mit
allen an der Schule Beteiligten, im (brigen wird diese Debatte
seit Jahrzehnten in Berlin gefiihrt. Hilfestellungen gab es vor
allem von der Kienbaum-Unternehmungsberatung GmbH, die
Kosten daliir betrugen 100 000,~ DM.

Berlin, den 29. Dezember 1994

Jirgen Klemann
Senator fir Schule, Berufsbildung und Sport

Eingegangen am !1. Januar 1993

Nr. 5873
des Abgeordneten Wolfgang Behrendt (SPD)
iiber StraBen- und Briickenbaunarbeiten in Spandau

Ich frage den Senat:
1. Wann werden welche Straflen- und Briickenbauarbeiten in
Spandau durchgefiihrt?

2. Welche BaumaBnahmen umfassen die einzelnen Projekte,
welche Veriinderungen zum hesiehenden Zustand werden
sich dadurch ergeben?

3. Fiir welche Verkehrstriger stellen die einzelnen BaumaBnah-
men Verbesserungen dar?

4, Welche finanziellen Miite! werden dafiir aufgewendet?
Berlin, den 5. September 1994

Eingegangen am 6, September 1994

Antwort (Schlufibericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5873

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir lhre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1. bis 4.;

GemiB Investitionsplanung 1935 bis 1999 sind folgende Stra-
BenbaumaBnahmen geplant:

vOr-
gesehener
Baubeginn BaumaBnahme

1995

Baukosten
in TDHM

Neubau der Paulsternstrafie und Umbau der
Otternbuchtstrafie von Nonnendammaellec
bis etwa 70 m siidlich

Kompletter StraBenneubau mit Geh-, Rad-
wegen und Parkstreifen sowie einer 4spuri-
gen, 12,0 m breiten Fahrbahn. Auf der West-
setie der PaulsternstraBe, zur Industriebahn
hin, ist ein 13,0 m breiter Gringirtel vorge-
sehen.

Durch diesen StraBenneubau soll das
Wohnyguartier Haselhorst von z, Z. stark
auftrelendem Durchgangsverkehr entlastet

werden. 13 700



Abgeordnetenhaus von Berlin - 12. Wahlperiode

Drucksache 12/5129

yar-

yor-

gesehener Baukosten gesehener Baukosten
Baubeginn Baumalnahme in TDM  Baubeginn BaumaBnahme in TDOM
i — - - — -

1995 Neubau des Brunsbiitteler Damms von der 1999 Umbau der RauchstraBe von GoltzsiraBe bis
Buskeh{e bis Nennhauser Damm {ein- Streitstralle
schlleBh?h K.reuzungsber.em'h) Der StraBienzug dient der ErschlicBung der
Geplant ist ein Neubau mit einer ca. 10,60 m geplanten Wasserstadt  Berlin-Oberhavel
bis 12,0 m breiten Pahrbahn"mlt Geh- und und soll den Durchgangsverkehr und den
Radwegen, da der Brunsblitteler Damm Anliegerverkehr aufnehmen. Geplant sind
em; Vgrbmdl.l_ng gr:] das l:Tmland darstellt Fahrbahn, Geh- und Radwege. 2500
%ghrzb.ah.nngg:}llgidénﬂilst)rene’ sehr desolate 3250 1999 Neubau des Seegefelder Wegs von Hack-

’ buschstraBe bis Finkenkruger Weg

1996 Neubau des Geh- und Radweges am Bahn- . . .
fibergang FeldstraBe gm Ma;m;ihme 1;} elbne Vgrlangcrunfglger
Dieser Tunnelbau sol! das gefahrlose Que- “?;g?voi K.lnéite;b:;lcha:eg E?s I{Zii%tfsc;f
ren der Eisenbahnanlage fir Radfahrer und straBe*. Der Ausbau ist ecforderlich, da der
FuBginger ermdglichen. 30 Seegefelder Weg eine Verkehrsverbindung

1996 Neubau eines Geh- und Radweges am FubB- ins Umland darstellt, und die Verkehrs-
gﬂnger-ﬂbc[wcg Winterhuder WQg sicherheit z. Z. !nlt einem nur 1.50m breiten
Dieses Brickenbauwerk soll das gefahrlose g}:hlilweg_ ‘;‘;‘d em‘;"; ca. 6,0 S’ br;;tcn fF ‘]*gr'

Queren der Eisenbahnanlage fiir Radfahrer Wi mucht gegeben ist. Der Secge eo er
und FuBginger ermdglichen. 50 eg soll in einer Gesamtbr_ene von 19,0 m
ausgebaut werden, so daB eine 7,0 m breite

1997 Neubau einer Industriestrabe in Verliinge- Fahrbahn, Geh-, Radwege und Parkstreifen
rung des Brunshititeler Damms von Nenn- vorgesehen sind. 3000
baus?r Dar.nm bis Pappelwildchen 1999 Neubau des Brunsbiitteler Damms von Zwei-

Es ist ein Ekompletter Siralenneubau winkelweg bis Buskehre

geplant, der eine Weiterflihrung des Bruns- . e . "

bitteler Damm bis zur Landesgrenze dar- Diese Baumafinahme ist die Weiterfilhrung

stellt. Die BaumaBnahme soll ein vorgese- der MaBnahme ,Neubau des Brunsbiitteler

henes Industriegebiet erschiieBen. Geplant Damms von der Buskehre bis Nennha.usez

sind eine dspurige Fahrbahn sowie Geh- Damm (einschlieBlichk Kreuzungsbereich)

und Radwege. und ist dringend erforderlich, um die Ver-

Die Fi . K durch GA-Mittel kehrssicherheit fir alle Verkehrsteilnehmer
Brxéﬂg;:anznemng ann durc -Mitte 8750 20 schaffen. 3500

1998 Neubau des Seegefelder Weges von Kloster- StrafienbaumaBnahmen, die fiir den Zeltraum 1995-1999 vorge-
buschweg bis HackbuschstraBe sehen sind, jedoch in der Investitionsplanung nock nicht festge-
Der Seegefelder Weg soll zuf 19,0 m nutz- schricben sind
bare Strallenbreite ausgebaut werden, or
Geplant ist der Ausbau einer 7,0 m breiteren el
Fahrbszhn sowie Geh-, Radwege und Park- 53?;‘:;;; BaumaBnahme B&;lk-?%eM“
sireifen. 3250 1599 e -

. ) eubau der WilhelmstraBe von Weinmei-

1998 Umbau der Pichelswerderstrafie sterhornweg bis Zufahrt Karolinen Hohe 3600
Die Pichelswerderstrale wird im Bereich N .
g?;i?eel}tl,e:o%lasg?i?zlgé?cll‘:eci];ie 22%2{?;2 zei; Im Rahmen der Eisenbahnneubaustrecken Berlin-Hamburg und
jeweils 3,0 m und die Fah%b ahn in 950 m Berlin-Hannover werden StraBenbaumabBnazhmen erforderlich,
Breite al;sgebaul werden kdnnen ’ 960 die entweder durch DB AG oder nach dem Eisenbahnkreuzungs-

’ gesetz finanziert werden. Da hierzu keine genauen Informationen
1998 Neubau der Niederneuendorfer Allee von vorliegen, werden diese BaumaBnahmen nicht im einzelnen auf-
Abzweig Blrgerablage bis Landesgrenze gefiihrt.
Es ist ein StraB b fant, der d
Bzzliikesl;landrau ?nni?fiirr? ‘{J;‘"‘,ﬂfg s;er;irndzﬁ BriickenbzomaBnabmen, die im Zusammenhang mit der
soll. Geplant ist der Ausbau einer 7,0 m ErschlieBung der geplanten Wassersiadt Spandau in der Investiti-
breiten Fahrbahn und ein ca. 2,5 m breiter, onsplanung 1994-1998 vorgeschen sind
im Zweirichtungsverkehr zu befahrener
Radweg. Gehwege sind nicht vorgesehen. 2500  Vor-
gesehener Baukosten

1998 Neubau einer lqt_iusltiestraﬁc in Verlinge- Baubeginn BaumaSnahme in TDM

?ﬁﬁ;ﬁ%ﬁ?}:ﬁle&ﬁ? ms von Pappel- 19935 Meubau einer StraBenbrilcke Hiber die Havel
- im Zuge der RhenanisiraBe

Es ist ein kompletter StraBenneubzu . ¥ . . . . .
geplant, der eine Weiterfihrung des Bruns- Die Sudbriicke ist als Stadtbriicke mit
biitteler Damms darstellt. Dieser Neubau einem nutzbaren StraBenquerschnitt von
soll ein vorgesehenes Industriegebiet 22,0 m vorgesehen. Nach Fertigstellung der
erschlieBen. Geplant sind eine 4spurige gesamten Mal‘mahmx_en ist sie als Stadt-
Fahibahn sowie Geh- und Radwege. bricke fur &ffentliche Verkehrsmittel,
Die Finanzierung kann durch GA-Mittel Taxen, FuBgdnger, Radfuhrer, Anliegerver-
erfolgen. 9 250 kehr sowie Einsatzfuhrzeuge geplant. Bis

zur Fertigstellung der Nordbrilcke soll die

StrafienbaumaBnahmen, dje fiir den Zeitraum 1995-1999 vorgese- frither realisierte ca. 360 m lange Siidbriicke

hen sind, jedoch in der Investitionsplanung noch nicht festgeschrie- auch den Baustellenverkehr der Wasserstadt

ben sind aufnehmen. 50 000

6
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vor-
gesehener Baukosten
Baubeginn. BaumaBnahme in TDM

1995 4 kleinere Strafienbriicken und 3 Fullginger-
stege im G&stlichen Teil der Wasserstadt

(Ortsteil Haselhorst)

Briickenerhaltung auf der sixdlichen Seite
der Juliusturmbriicke (Abdichtung und
Erncuerung des Fahrbahnbelages) 700

Neubau einer StraBenbriicke im Zuge der
Ranchstrafle

4 500
1995

1997

Fiir die Nordbriicke ist ein nutzbarer Stra-
Benquerschnitt von 33,70 m erforderlich.
Diese Briicke nimmt als Stadtbriicke den
OPNYV (StraBenbahn) und MIV-Erschlie-
Bung der itberregionalen Anbindung auf.
Sie ist gleichermafen fir Fullgiinger und

Radfahrer gedacht, 70 000

Berlin, den 5. Januar 1995

Nagel
Senator fiir Bau- und Wohnungswesen

Eingegangen am 11. Januar 1995

Nr. 5924

des Abgeordneten Peter Schuster (SPD)

iber LKW-Verkehr zur Baurestschutt-Umschlaganlage
im Westhafen ‘

Ich frage den Senat:

1. Wie hoch ist der Anteil des EK'W-Verkehrs in der Beussel-
straBe im Zusammenhang mit der Baurestschutt-Umschlag-
anlage im Westhafen bezogen auf den gesamien KFZ-Ver-
kehr und auf den LKW-Verkehr?

2. Ist der Senat bereit, angesichts der hohen Schadstoff- und
Lirmbelastung in der Beusselstrale, die die EG-Eingreif-
werte hiufig tiberschreiten, dem Betreiber bei der anstehen-
den Verlingerung der Genehmigung aufzuerlegen, den
LKW-Verkehr fiir die Umschlaganiage ausschlieBlich Gber
die angrenzende Autobahn abzuwickein?

3. Welche rechtlichen Moglichkeiten bzw. Hindernisse gibt es
fiir eine solche Auflage?

Berlin, den 12. September 1994

Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5924

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Kieine Anfrage wie folgt:

Zu 1. und 2.:

Von der zustindigen Senatsverwaltung fiir Verkehr und
Betriebe ist im Friihjahr 1992 eine Verkehrszéhlung im Bereich
des Westhafens/der Beusselstrae in Berlin-Tiergarten durchge-
fiihrt worden.

Nach Hochrechnung dieser Zahlen fur das Jahr 1993 durch die
Senatsverwaltung fiir Verkehr und Betriebe betriigt das Gesamt-
verkehrsaufkommen danach zur Tageszeit (12 Stunden in der Zeit
von 6.00 - 18.00 Uhr) in der BeusselstraBe im Bereich vom Kno-
tenpunkt Zufahrt Westhafen/GroBmarkt in Richtung Sickingen-/
SiemensstraBe

37000 KFZ, davon 4 500 LKW.

Wie schon im 2. Zwischenbericht zu Frage 2. erwihnt, sind
Einwinde im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Geneh-
migungsverfahrens zum Weiterbetrieb der Bauschuit-Umschlag-
anlage am 21. November 1994 erirtert worden,

Dabei wurden von der BE[HALA hinsichtlich der An- und
Abfahrten zur/von der Bauschutt-Umschlaganlage mitgeteilt, daB
die Anlage 1993 von 105 225 LKW angefahren wurde, Umgerech-
net auf die Betriebszeiten der Bauschutt-Umschlaganlage ergibt
sich daraus eine tigliche Frequenz von rd. 368 LKW an den Werk-
tagen Mentag bis Freitag und von 184 LKW gn den Sonnabenden,

Unter Zugrundelegung der o. g. Zahlen kann deshalb davon
ausgegangen werden, dabB in der Gesamtzahl von 4 500 LKW der
hochgerechneten Verkehrszihlung 736 LKW (Hin- und Rbck- |
fahrt) enthalten sind, die dem Anlagenbetrieb zugerechnet wer-
den miissen - dies wiren 16,4 % des gesamten LEW-Verkehrsauf-
kommens an dieser Stelle.

Nach Untersuchungen der BEHALA fahren ca. 80 % der Bau-
schuttfahrzeuge in die oder kommen aus der Nordrichtung und
nur ca. 20 % in siidliche Richtung. Damit reduziert sich der pro-
zentuale Anteil der Bauschuttfahrzeuge am Gesamt-LEKW-Auf-
kommen in der Beusselstrale von 16,4 auf 3,3 %.

Die Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz
als immissionsschutzrechtliche Genehmigungsbehtrde fur das
Land Berlin sieht angesichts dieser Zahlenverhiltnisse grundsétz-
lich keine Moglichkeit, auf der Grundlage des Immissionsschutz-
rechts ,verkehrscegelnde® Nebenbestimmungen im Falle einer
positiven Entscheidung im laufenden Genehmigungsverfahren
zu ertejlen.

Dies trifft ebenso zu im Hinblick auf die festgestellte Luft-
SchadstofTbelastung im Bereich Beusselstraie/Westhafen.

Letzte Messungen im Jahre 1992 durch die Sepatsverwaltung
fur Stadtentwicklung und Umweltschutz haben folgendes erge-
ben:

a) Belastung durch Stickstoffdioxid (98 %-Wert) = 165 pg/m?

Der EU-Grengzwert von 200 pg/m? wird deutlich eingehalten,
der Konzentrationswert der in Kiirze erwarteten 23. Verord-
nung zum Bundes-Immissionsschutzgesetz von 160 pg/m?
knapp itberschritten.

b) Benzol (Jahresmittelwert) = 11 pg/m?
Die Konzentrationswerte der 23. Verordnung zum Bundes-
Fmmissionsschutzgesetz hierzu
— ab 1.Juli 1995 15 pg/m?
— ab I, Juli 1998 10 pg/m*
werden zur Zeit noch nicht erreicht und wiirden bei gleich-
bleibender Belastung im Jahr 1998 knapp Uberschritien wer-
den.

¢) RuB (Jabresmittelwert) = 15 pg/ms

Die Konzentrationswerte der noch nicht erlassenen 23. Ver-
ordnung zum Bundes-Immissionsschutzgesetsy hierzu

— ab 1, Juli 1995 14 pg/m?®
— ab 1. Juli 1998 8 ug/m?

werden derzeit leicht und wiirden bei gleichbleibender Bela-
stung im Jahr 1998 deutlich tiberschritten werden. Wesent-
lichste Quelle fiir die RuBbelastung ist der relativ starke
LEW-Verkehr in diesem Bereich.

Nach dem Grundsatz der VerhiltnismiBigkeit ist es jedoch
nicht zuldssig, MaBnahmen zur Minderung der insgesgmt hohen
Verkehrsbelastung in diesem Bereich allein dem Betreiber der
Bauschutt-Umschlagstelle aufzugeben, zumal in der in Kiirze
erwarteten 23. Verordnung zum Bundes-Immissionsschutzgasetz
zwar Grenzwerte genanni werden, entsprechende zwingende
Sanktionsmdglichkeiten im Rahmen von Anlagengenehmigun-
gen jedoch nicht vorgesehen sind. Bei Uberschreitung der Grenz-
werte hat der Verordnungsgeber lediglich die Durchfithrung einer
Prilfung hinsichtlich mdéglicher Minderungsmainahmen vorge-
schrieben.
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Die zustindige Senatsverwaltung fur Stadtentwicklung und
Umweltschutz wird im noch laufenden Genehmigungsverfahren
prifen, ob und gegebenenfalls welche Regelungen zur Minde-
rung der RuBbelastung im Falle einer positiven Entscheidung in
den Genehmigungsbescheid aufgenommen werden kdnnen.

Berlin, den 30. Dezember 1994

Dr. Hassemer
Senator fir Stadtentwicklung und Unweltschutz

Eingegangen am 4, Januar 1995

Nr. 5945
der Abgeordneten Dagmar Pohle (PDS)
iiber Schulhelfer/in und Einzelfallhelfer/in

Ich frage den Senat:

1. Wieviel Schulhelfer/innen sind in Berlin tétig, und wie hat
sich die Anzah! in den letzten 4 Jahren entwickelt?

- 2. Warum wurde die Zahl der Schulhelfer/innen fir das Schul-
jahr 1994795 in Spandau von 47 auf 29 verringert, und gibt es
riickglingige Zahlen auch in anderen Bezirken, wenn ja,
warum?

3. Welche Auswirkungen haben diese Reduzierungen suf
behinderte Schiilerinnen und Schiiler, und wie sollen nega-
tive Entwicklungen aufgefangen werden?

4. Wieviel Einzelfallhelfer/innen sich in Berlin in welchen Ein-
richtungen titig, wie hat sich deren Anzahl in den letzten
4 Jahren entwickelt, und wie bewertet der Senat diese Ent-
wicklung?

Berlin, den 15, September 19%4

Eingegangen am 19. September 1994

Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5945

Im Namen des Senats von Berlin
beaniworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu i.:

Ersie Erhebungen zum Einsatz von Helfern zur Unterstiiizung
behinderter Kinder und Jugendlicher im Schulbereich wurden ab
1592 durchgeflihrt.

Im Februar 1992 waren insgesamt 121 Einzelfalihelfer unter-
stiitzend in den Schulen des Landes Berlin titig.

Mit der zum 1. Januar 1993 erfolgten Umstellung auf die MaB-
nahme der erginzenden Hilfe und Pflege (Schulhelfer) ecgab sich
folgende zahlenméiBige Entwicklung:

1993 204 Schulhelfer

1994 320 Schulhelfer

Auf Grund der Antragstellungen der Schulen haben sich die
Zehlen so entwickelt.

Zu 2.:

Der Bezirk Spandan hatte im Februar 1993/94 aus dem gesam-
ten Finenzrahmen des Schulhelfereinsatzes berproportionale
Anteile entnommen. Fiir das Schuljahr 1994/95 muBte im Inter-
esse aller beteiligten Bezirke eine entsprechende Korrektur erfol-
gen.

Der Bezirk Spandau hat inzwischen von sich aus dem bezirk-
lichen Bedarf ausgleichend Rechnung getragen.

8

Ein &hnlicher Sachyerhalt lag im Bezirk Reinickendorf vor.
Ruckliufige Zahlen sind ansonsten in anderen Bezirken nicht
aufgetreten.

Zu 3.:

Insgesamt ist durch die gestiegene Zahl der Antragstellungen
auf die Mafinshme der erginzenden Hilfe und Pflege eine stir-
kere Orientierung am gruppenbezogenen Einsatz von Schulhel-
fern erfolgt.

In vielen Fillen ist die erweiterte Zustindigkeit der Schulheifer
und die Auflisung der Einzelfallorientierung piidagogisch von
Vorteil.

Wo unbedingt eine personale Verkniipfung Schiler/Helfer
erforderlich ist, wird nach Mdglichkeit dieser Notwendigkeit ent-
sprochen.

Auch nach Uberleitung der Einzelfallhelfer in eine schulorga-
nisatorische MaBnahme kann in besonders gelagerten Einzelfal-
len weiterhin ein Rechtsanspruch auf Leistungen nach BSHG
oder SGB VIII bestehen,

Zu 4.;

AnldBlich einer entsprechenden Umfrage durch die Senatsver-
waltung fur Jugend und Familie in den Bezirken des Landes Ber-
lin - Abteilung Jugend -, auf die insgesamt 19 Antworten erfolg-
ten, kann mitgeteilt werden, dall insgesamt in diesen Bezirken 46
Einzelfailhelfer (in Kindertagesstiitten, Schulen und Heimen)
eingesetzt sind. Quantitative Schwerpunkte bilden die Bezirke
Lichtenberg (14 Einzelfallhelfer), Spandau (12 Einzelfullhelfer)
und Schoneberg (7 Einzelfallhelfer).

Nicht abgefragt wurden Einzelfallhelfereinsitze aus den Ver-
antwortungsbereichen der Senatsverwaltungen Soziales und
Gesundheit,

Nach diesen Angaben wird ersichtlich, dal nach Einfilhrung
der MaBnahme zur ergiinzenden Hilfe und Pflege die Tendenz
des Einsatzes von Einzelfallhelfern rickliufig ist.

Zusdtzlich ist zu beachten, dall in den Kindertagesstitien
zunehmend Stiitzerzicher fir die padagogische Unterstitzung
von behinderten Kindern in diesem Bereich zum Einsatz kom-
men.

Berlin, den 4. Januar 1995

Jiirgen Klenmann
Senator fiir Schule, Berufsbildung und Sport

Eingegangen am 10. Januar 1995

Nr. 5964

der Abgeordneten Bettina Pech (PDS)
iiber Todesfallen fiir Heranwachsende
im StraBenverkehr

Ich frage den Senat:

1. Wie beurteilt er die Bestrebungen von Heranwachsenden,
am &ffentlichen Leben der Gesellschafl, zu dem unumgiing-
lich der StraBenverkehr gehort, gleichberechtigt teilnehmen
zu wollen?

2. Teilt der Senat meine AufTassung, daB Erwachsene ihnen
diese Mdglichkeit nicht nur innerhalb der Familien und der
eigenen Wohnung, sondern auch auf der Stralen einrfiumen
miissen?

3. Welche Mbdglichkeiten hat der Senat fiir Hleranwachsende
unterstiitzt/geschaffen, damit sie an den Mobilititsbestre-
bungen der Berliner GroBstadt gleichberechtigt teilnehmen
kénnen, und ist die Fortbewegung mit dem Fahrrad eine
solche Mdglichkeit?
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4. Ab welchem Alter empfiehlt der Senat diese Forthewegung
in Berlin, ohne dabei Schaden fur Leib und Leben beftirch-
ten zu missen?

5. Gibt es Vorschriften, nach denen die Bezirke angehalten
sind, folgende Gefahrenquellen {die z. T. regelrechte Todes-
fallen sind) zum Schutz des Lebens von Kindern innerhalb
einer bestimmten Zeit zu beseitigen:

a) Fahrradwegeabsenkungen an irreflihrenden und uniiber-
sichtlichen Stellen (z. B. Raoul-Wallenberg-Sir. / Quer-
straBen -~ Marzahn),

b) Fahrradwege enden einfach unangezeipt,

¢) Baustellen versperren ohne oder mit viel zu knapper Vor-
warnung und ohne Umleitung den Weg,

d} Fahrradwege sind unitbersichtlich angelegt {siehe Analy-
sen von ADFC, BUND u, a)...?

6. Wenn nein, beabsichtigt der Senat diese zu erlassen? Wenn
nicht, warum nicht?

7. Hat der Senat Orte/StraBen, an denen Kinder bei Verkehrs-
unféllen tédlich verletzt wurden, unmittelbar danach aufge-
sucht, um sich iiber die Situation zu informieren? Wenn ja,
welche? Wenn nein, warum nicht?

8. Sieht der Senat die Notwendigkeit, fir Kinder und Jugend-
liche die kostenlose Benutzung des &ffentlichen Personen-
nahverkehrs zu subventionieren, solange diese kein eigenes
Einkommen haben? Wenn nein, warum nicht?

9. Liegen dem Senat detaillierte Erkenntnisse {iber negative
Folgen von hoher Schadstoffkonzentration in der Luft auf
die Gesundheit von Kindern vor?

10. Wenn ja, aufl welche Weise beabsichtigt der Senat, dem Ab-
hilfe zu schalfen? Wenn nein, ist der Senat bereit, sorgfiltige
Gutachten mit der Beriicksichtigung jeden Alters bis 27
Jahre anfertigen zu lassen?

11. Ist dem Senat der Charlottenburger BVV-BeschluB beziiglich
einer Kindervertriglichkeitspriffung bekannt? Wenn nein, ist
er bereit, sich dariiber zu informieren? Wenn ja, wie beurteilt
er dessen Absicht? Ist er bereit, diese auf Gesamt-Berlin aus-
zudehnen?

12. Welche anderen Moglichkeiten sieht der Senat, seine Fiir-
sorge fur Heranwachsende wirkungsvoli deutlich zu machen
und sie vor ihren téglichen Gefiihlen von Miederlagen im
StraBenverkehr zu schiitzen?

Berlin, den 20. September 1994

Eingegangen am 22. Septemberv 1994

Antwort (Schlufibericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 5964

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1, und 2.:

Der Senat begriiBt und unterstiitzt die Bestrebungen Heran-
wachsender nach Selbstindigkeit und Teilnahme am gesellschaft-
lichen Leben nach MaBgabe ihres physischen und psychischen
Reifegrades. Die Gleichberechtigung der jungen Menschen mit
Erwachsenen ist jeweils abhingig von ihrem Entwicklungsstand.
Gleichberechtigung setzt Gleichartigkeit hinsichtlich des geisti-
gen und kérperlichen Entwicklungsstandes voraus. Zu Recht wird
daher der Erwerb der zum Fiihren eines Kraftfahrzeuges erfor-
derlichen Fahrerlaubnis vom Erreichen bestimmier Altersgren-
zen abhéngig gemacht.

Aus der Sicht des Senats sollen Erwachsene die jungen Men-
schen dadurch an eine selbstindige Teilnahme am StraBenver-
kehr heranfihren, daB sie sich diesen gegeniber positiv beispiel-
haft verhalten und diese stets zu einem verantwortungsbewuften
und riicksichtsvollen Verhalten gegeniiber anderen Verkehrsteil-
nehmern ermuntern,

Zu 3. und 4.:

Abgesehen von den berechtigten Mindestaltersgrenzen fiir den
Erwerb von Fahrerlaubnissen stehen Heranwachsenden alle
iibrigen Mdglichkeiten zur Teilnahme am Sffentlichen Verkehr
zur Verfligung., Der Verkehrsunterricht in der Schule und die
Verkehrsinformation und -aufklirung in der auBerschulischen
Jugendbetreuung und zum Teil bereits im Vorschulalter tragen
wesentlich dazu bei, die jungen Menschen an eine selbstindige
und mdglichst gefahrfreie Teilnahme am StraBenverkehr heran-
zuflihren,

Das Radfahren im StraBenverkehr setzt ebenfalls einen
bestimmten Grad an Reife und VerantwortungsbewuBtsein vor.
aus, Das StraBenverkehrsrecht schreibt daher vor, dall Kinder bis
zum vollendeten achten Lebensjahr bejm Radfahren die Geh-
wege zu benutzen haben, sofern kein gesonderter Radweg vor-
handen ist, und beim Uberqueren von Fahrbahnen absteigen
milssen. Es werden derzeit auf Bundesebene Uberlegungen tiber
eine Anhebung dieser Altersgrenze angestelit.

In Berlin ist die Fahrradausbildung fiir Schiiler der vierten
Klassen obligatorisch. Der Senat geht davon aus, da8 mit
AbschiuB dieser Ausbildung die jungen Menschen in die Lage
versetzt worden sind, ordnungsgemiB und moglichst gefahrios
mit dem Fahrrad am StraBenverkehr teilzunehmen.

Zu 5 und 6.:

Ja. Von den Bezirken wird - soweit Gefahrenstellen bekannt
sind - auf der Grundlage des

— Berliner Straflengesetzes (BerlStrG) vom 28. Februar 1985
{(GVBL. 5. 518), zuletzt gedndert durch Artikel I des Geset-
zes vom 30. Juni 1988 (GVBL S. 977) nebst zugehd&rigen Aus-
fuhrungsvorschrifien und des

— Allgemeinen Gesetzes zum Schutz der &ffentlichen Sicher-
heit und Ordnung in Berlin (Allgemeines Sicherheits- und
Ordnungsgesetz - ASOG Bln -) vom 14. April 1992 (GVBI.
8. 119}, gedndert durch Artikel VII des Gesetzes vom 19, Julj
1994 (GVBL S, 241)

eine unverziigliche Gefahrenabwendung vorgenommen.

Der Senat hat sich auBerdem zum Ziel gesetzt, unzulingliche
Radverkehrsanlagen, die heutigen Anspriichen nicht mehr ge-
nigen (wie z. B. in der Raoul-Wallenberg-Strale im Bezirk
Marzahn), zu verbessern. Auf Grund der Sparzwinge des Landes
Berlin ist jedoch auf absehbare Zeit nur mit einer schrittweisen
Verbesserung der Radverkehrsanlagen zu rechnen.

Zu7i.:

Unfdlle mit im StraBenverkehr getoteten Kindern werden
grundsitzlich von der dafiir zustindigen Verkehrsunfallbereit-
schaft aufgenommen, die auch priift, ob bauliche, straBenver-
kehrstechnische oder -behdrdliche MaBnahmen zu einer Vermei-
dung derartiger Unfille beitragen kdnnen. Die Vorschlige werden
an die zustindigen Dienststellen weitergeleitet und dort mit der
gebotenen Sorpfalt bearbeitet.

Die zustdndigen Behdrden reagieren jedoch nicht erst auf Ver-
kehrsunfille mit schwerwiegenden Folgen, sondern sind vor
allem vorbeugend titig, insbesondere im Bereich der Schulweg-
sicherung. So sind zuletzt im September 1992 alle Bezirksdmter
von der Senatsverwaltung fiir Verkehr und Betriebe aufgefordert
worden, alle Bereiche im Umfeld von Schulen, Kindertagesstit-
ten und Senioreneinrichtungen zu benennen, bei denen sie wei-
tere verkehrssichernde MaBnahmen flr geboten ansehen. Auf
Grund der eingegangenen Anregungen sind die erforderlichen
MaBnahmen getroffen worden. Der Senat hilt es fUr geboten,
nach Méglichkeit nicht erst die Unfallentwicklung abzuwarten,
sondern zu einer Vermeidung schwerwiegender Verkehrsunfille
beizutragen. Leider 14Bt sich auch durch intensive straBenver-
kehrliche und bauliche MaBnahmen menschliches Fehlverhalien
nicht in allen Fillen ausschlieBen.

Zu§.:

Auf Grund der bekannten finanziellen Situation der Berliner
Verkehrsbetriebe (BYG) und des Berliner Landeshaushalts ist
eine kostenlose Benutzung des &ffentlichen Personennahver-

9
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kehrs nicht mdglich. Die BVG bietet fiir die Beforderung von Per-
sonen im Ausbildungsverkehr jedoch erméBigte Zeitkarten an,
fiir die sie gemiB § 45 a Personenbeforderungsgesetz (PBefG) in
der Fassung der Bekanntmachung vom 8. August 1990 (BGBI. I
5. 1690), zuletzt gedndert durch Artikel & Abs. 116 des Geselzes
vom 27. Dezember 1993 (BGBI. 1 5. 2378), Ausgleichszahlungen
aus dem Landeshaushalt erhiit.

Zu 9. und 10.:

Nach Aussagen der Senatsverwaltung fiir Gesundheit ist das
Wissen Giber die Akutwirkungen hoher Schadstoffkonzentratio-
nen in der Luft auf den Menschen ~ auch fiir die Grippe der Kin-
der und Jugendlichen - als ausreichend bis gut einzuschéizen.

Die Wirkungen geringer und extrem geringer Schadstoffkon-
Zentrationen, wie sie in der Umwelt aufireten und mit denen es
die Umweltmedizin zu tun hat, sind hingegen - auf Grund der
langen Latenzzeiten und einer Vielzahl von Stérfaktoren - nur in
sehr begrenztem Umfange bekannt. Die mdglichen Aussagen
sind dementsprechend mit erheblichen Unsicherheiten behaftet.
Dies gilt fiir Monosubstanzen und erst recht flir Schadstoffgemi-
sche.

Hier liegt weiterer Forschungsbedarf vor, der vorrangig von der
Grundlagenforschung zu decken ist, damit die angewandte For-
schung aul wissenschaftlicher Grundlage basierende Unter-
suchungen anstellen kann und entsprechende Empfehlungen fiir
das praktische Handeln abgeleitet werden kénnen.

Zull.:

Der auf eine kinderfreundliche Gestaltung des Bezirks und auf
eine Verbesserung der Kooperation bei der Planung der von Kin-
dern giinstigsten Einrichtungen bezogene Beschlull der Bezirks-
verordnetenversammlung Charlottenburg ist dem Senat bekannt.
Insoweit ist diese Empfehlung im Grundsatz positiv zu bewerten,
weil sie

— im Einzelfall zu sinnvolien, die Interessen von Kindern mehr

berticksicitigenden Ergebnissen fiithren kann,

— zur BewuBtseinsbildung zu verinderten Wahrnehmungen
der Belange von Kindern beitragen,

— ein Verfahren darstellen, mit dem der Anspruch des Kinder-
und Jugendhiifegesetzes - KJHGV - dazu beitragen, positive
Lebenshedingungen fur junge Menschen und deren Fami-
lien sowie eine kinder- und familienfreundiiche Umwelt zu
erhalten oder zu schaffen (§1 Abs. 3 Ziff. 4 KJHG), mit
umzusetzen wire.

Bei stralenverkehrsbehdrdlichen Anordnungen aus Griinden
der Sicherheit oder Ordnung des Verkehrs hat die der pflichtge-
miBen Ermessensentscheidung vorausgehende Einzelfallpriifung
die Belange aller Verkehrsteilnehmer zu beachien, Dies schlieBt
ein, daf in besonderem MaBe auch die Interessen der Kinder und
Jugendlichen in die straBenverkehrsbehdrdlichen Erwidgungen
einzubezichen sind.

Zu 12.:

Der Senat hat bereits vielfiltig unter Beweis gestellt, dal er
seiner Firsorgepflicht gegeniiber den jungen Menschen in
hohem MaBe nachkommi. Hinsichtlich deren Teilnahme am Stra-
Benverkehr wird auf die vorstchenden Ausfihrungen verwiesen.
Die Einschitzung, daB die Heranwachsenden sich dem Gefiihl
tiglicher Niederlagen im StraBenverkehr ausgesetzt sehen, wird
nicht geteilt. Der Senat vermag auch keine Indizien hierfur zu
erkennen.

Berlin, den 5. Januar 1995

Prof. Dr. Haase
Senator flir Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 11. Januar 1995

1) vom 26. Juni 19907((}\'31, 5. 1391}, zuletzt gelindert durch Artikel 2 des Gesetzes
vom 16, Februar 1993 (BGBI [ 5. 239)
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Nr. 5983

der Abgeordneten Erika Schmid-Petry (F.D.P.)
fiber Erbpachivertriige des Landes Berlin

bei Eigenheimbauten

Ich frage den Senat:

1. Wieviel Fliche hat der Senat an wieviel Eigenheimbesitzer in
Erbpacht verpachtet?

2. Beabsichtigt der Senat, diese Flachen an die Eigenheimbesit-
zer zu verkaufen, und wenn ja, mit wieviel Einnahmen in die
Landeskasse ist hier zu rechnen?

3. Wie errechnet der Senat die Kaufpreise fur diese bebauten
Flichen? Welche Preisnachlisse will der Senat fiir bebaute
Erbpachtgrundstiicke gewdhren? Sind diese Preisnachlisse
sozial gestalfelt, oder sind sie von der Dauer der bestehenden
Erbpachtvertrige abhingig?

4. Wie viele Erbpédchter haben die Absicht, ihre Grundsticke
zu erwerben? Hat der Senat die Absicht, die Erbpéchter zu
ihren Kaufabsichten zu befragen?

5. Welche Kosten und Bearbeitungszeiten entfallen pro Erb-
pachtgrundstiick den verwaltenden Finanzstadtriten in den
Bezirken flr eine durchgefuhrie Erhéhung der Erbpacht? Ist
es richtig, daB bei einem Einspruch des Erbpachtnehmers
dessen finanziclle Belastung gepriift werden muB, um eine
eventuelle Reduktion der Erbpacht wie im Gesetz mdglich
zu ermbglichen?

6. In wie vielen Fillen erheben die Erbpichter Einspruch gegen
eine Echdhung der Erbpacht?

7. In wie vielen Fiilllen wurden und wird ein Schiedsverfahren
eingeleitet?

8. Wie berechnen sich die Kosten fiir ein Schiedsverfahren, und
wer muB diese Kosten Gbernehmen?

9. Welche Giiltigkeit haben schriftliche Verzichtserkiirungen
des damaligen Finanzsenators Meisner, die Gillige Erbpacht-
zinserhhung 1989 nicht durchzufiihren?

100 Warum wird im Fall der Erbpachtzinserhdhung 1994 fir die
Gartenstadt Diippel nun die damalige Verzichtserklirung
von Senator Meisner unwirksam?

11. Welche Argumente sprechen gegen die Prifung des Kaufan-
gebots der Erbpichter in der Gartenstadt Diippel? Wie ver-
fahrt der Senat mit Kaufangeboten anderer Erbpiichter im
Land Berlin?

Berlin, den 28. September 1994

Eingegangen am 29. September 1994

Antwort (SchluBbericht) zuf die Kleine Anfrage Nr. 5983

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Eine Beantwortung der Fragen fur den Gesamtbestand landes-
eigener Grundstiicke, die durch Bestellung von Erbbaurechten an
Eigenheimbesiizer vergeben sind, ist mit einem unverhiitnismi-
Big grofBen Verwaltungsaufwand bei den Grundstiicksimtern ver-
bunden und daher nicht vertretbar, Die Kleine Anfrage wird
daher insoweit beantwortet, als sich die Fragen auf den Bereich
der Gartenstadt Diippel beziehen, der ersichtlich den Schwer-
punkt der Fragestellung bildet. ’

Zul.:

In der Gartenstadt Diippel ist ¢ine 72 680 m? groBe Fhiche im
Wege des Erbbaurechts an 340 Haus- und Wohnungseigentimer
vergeben worden.
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Zu 2, und 3.:

Diese Flichen sollen den Haus-/Wohnungseigentiimern ver-
stirkt zum Kauf angeboten werden. Der Senat plant eine Abgabe
der Erbbaugrundstiicke in der Gartenstadt Diippal an die Haus-
und Wohnungseigentiimer,

Da es sich bei diesem Vorhaben nach der Landeshaushaltsord-
nung fUr einen Teil der Grundstiicke um eine VeriuBerung von
VYermdgensgegenstinden unter Wert handelt, wird der Senat hier-
fur nach Nr. 1.4 AV zu § 64 LHO vorab die Einwilligung des Abge-
ordnetenhauses einholen. Hiervon hingt auch die Héhe der zu
erwartenden Einnahmen, die deshalb noch nicht bezifferbar sind,
ab.,

Zu 4.:

Nach Erkenntnis des Grundstiicksamts Zehlandorf darften
nahezu alle in Betracht kommenden Erbbauberechtigten eine
Kaufabsicht haben. Eine gesonderte Befragung der Erbbaube-
rechtigten hierzu ist nicht beabsichtigt.

Zu 5.

Fiir die Durchfiilhrung einer Erbbauzinserhéhung ist je Vor-
gang eine Bearbeftungszeit von durchschaittlich 3 Stunden anzu-
setzen. Die bierfilr anfallenden Kosten kdnnen nicht angegeben
werden,

Es trifft zu, daB im Felle des Einspruchs des Erbbauberechtig-
ten gegen die Erh6hung dessen (inanziclle Belastung gepriift wer-
den muB.

Die in den Vertrigen des Landes Berlin enthaltenen Anpas-
sungsklauseln lassen eine Anderung des Erbbauzinses nur zu,
wenn dies unter Beriicksichtigung der Umstinde des Einzelfalles
nicht unbillig ist. Im Rahmen der vorgesehenen Billigkeitsabwi-
gung ist daher festzustellen, ob die Erh6hung nur insoweit gel-
tend gemacht werden kann, daB den Betroffenen von ihrem Ein-
kommen nach § 25 Abs. 2 Satze [ bis 4 I, WoBauG zuziiglich der
dffentlichen Forderung nach Abzug der Belastungen (Kapital-
dienst, Bewirtschaftung) zumindest die festgesetzien Betrige fUr
die Eigenanteile von Unterhaltsverpflichteten in der Sozialhilfe
verbleiben, die der Senat als Grenze tragbarer Belastung ansieht,

Zu 6. und 7.:

In der Gartenstadt Dippel haben fast alle 340 betroffenen Erb-
bauberechtigten der Erhéhung der Erbbauzinsen nicht zuge-
stimmt. Insoweit ist davon auszugehen, daB in gleichem Umfang
Schiedsverfahren einzuleiten sind.

Zu 8.:

Die Gebihren des Schiedsgerichts berechnen sich nach der
Gebilhrenordnung fiir Rechtsanwilte, fiir die in zweiter Instanz
anfallenden Kosten unter Beriicksichtigung der Hdhe des Streit-
wertes. Die Gebiihren sind je zur Hilfte von dem Erbbauberech-
tigten und dem Land Berlin zu zahlen,

Da diese Regelung das Land Berlin unabhingig von dem Aus-
gang des jeweiligen Verfahrens mit Kosten belegt, wird ein Pilot-
Verfahren angestrebt. Das Grundstiicksamt Zehlendorf verhan-
delt auf dieser Grundlage mit dem in der Gartenstadt Diippel
gebildeten Selbsthilfeverein.

Zu 9. und 10.:

Die Erkldrung des Senators fiir Finanzen ist dahingehend zu
versiechen, daB das Land Berlin anf die erste auf Grund der Ver-
tragslage mdgliche Erbbauzinsanpassung verzichtet und zum
néchstmbglichen Anpassungstermin (1. Januar 1994) die Anpas-
sung nach den vom BGH aufgesteliten Grundsitzen vornimmt,
d. br. auf eine Erbbauzinsanhebung fiir die Zeit vom 1. Januar
1989 bis 31. Dezember 1993 verzichiet und dann bei der folgen-
den Anpassung zum 1. Januar 1994 die Anderung der wirtschafi-
lichen Verhiltnisse vom Zeitpunkt des Vertragsabschlusses an zu-
grunde legt.

Zu tl.:

Die Verwaltung hat die von der Interessenvertretung der Erb-
bauberechtigten in der Gartenstadt Dilppel unterbreiteten Vor-
schlige zum Grunderwerb gepriift. Leitlinie ist hier die Bezug-
nahme aufl die wirtschaftlichen Rahmenbedingungen zum
AbschluBzeitpunkt des Erbbaurechtsvertrages, insbesondere
durch Ansatz des urspriinglichen Verkehrswertes als Ausgangs-
wert. Sie entsprechen damit nicht der Rechtsauffassung des BGH,
wonach bei VeriuBerung von Erbbavgrundstiicken an die Erb-
bauberechtigten der aktuelle Wert des unbebauten und unbela-
steten Grundstiicks zugrunde zu legen ist.

Der Senat ist bereit, Kaulangebote anderer Erbbauberechliger
zum Verkehrswert zu realisieren.

Berlin, den 27. Dezember 1994

In Vertretung

Kurth
Senatsverwaltung flir Finanzen

Eingegangen am 5. Januar 1995

Nr. 6031

des Abgeordneten Axel Hahn (F.D.P)

iiber Nebentﬁhgkeltsgenehmlgungen fiir Sporilehrer
als Ubungsleiter in Vereinen

Ich frage den Senat:

1. Ist dem Senat bekannt, daB Bezirksschulimter Sportleh-
rern die Nebentitigkeitsgenehmigungen [Ur Titigkeiten als
ehrenamtliche Ubungsleiter in Sportverginen versagen?

2. Wie viele derartige Fille sind aus welchen Bezirken bekannt?

3. Auf welche Vorschriften berufen sich die Bezirksschuldmter
bei der Versagung im einzelnen?

4, Teilt der Senat meine Auffassung, daB die ehrenamtliche
soziale Titigkeit der Ubungsleiter in den Sporivereinen
unverzichtbar ist und insbesondere Sportlehrer und Lehrer
flir diese Tétigkeiten besonders geeignet sind, weshalb diese
Nebentitigkeit von Lehrern geférdert und nicht behindert
werden sollte?

5. Wenn ja, welche MaBnahmen ergreift der Senat, um die
Bereitschaft von Lehrern zur Ubernahme von Nebentlitigkei-
ten als Ubungsleiter zu erhéhen?

Berlin, den 18. Oktober 1994

Eingegangen am 13. Oktober 1994

Antwort (Schiullbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 6031

im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Der Senat bedauert, daB ehrenamtlich Titige in zunehmendem
MaBe Schwierigkeiten bei Freistellungen fiir den ,Dienst fiir
andere® haben; das gilt fiir die Wirtschaft wie auch ftur den 6ffent-
lichen Dienst, Angesichts der bedeutenden Leistungen Ehren-
amtlicher fUr unsere Gesellschaft, sind alle Betroffenen aufgefor-
dert, ihre diesbeziigliche Praxis zu iiberpriifen.

Soweit [hre Anfrage sich aber mit Nebentitigkeitsgenehmigun-
gen im engeren Sinne befafit, antworten wir wie folgt:
Zu 1. und 2.:

Der Sematsverwaltung fiir Schule, Berufsbildung und Sport
waren und sind keine Fille bekannt geworden, in denen Spoxrtleh-
rern Nebentitigkeitsgenehmigungen fiir Titigkeiten als ehren-
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amtliche Ubungsieiter versagt wurden. Dieses bestitigte auch
eine in allen Bezirken im Monat November durchgefiihrte
Umfrage.

Zu 3.

Mach §29 Abs. ]l Landesbeamtengesetz (LBG) i V.m. §30
Abs. 1 LBG sind Sportlehrer lediglich verpflichtet, ihre Neben-
titigkeit als ehrenamtliche Ubungsleiter in Sportvereinen anzu-
zeigen. Einer ausdriicklichen Genehmigung bedarf es nicht. Eine
nicht genehmigungspflichtige Nebentitigkeit ist nach § 30 Abs. 3
LBG ganz oder teilweise zu untersagen, wenn Lehrer bei ihrer
Ausiibung dienstliche Pllichten verletzen. Versagungen kdnnten
erteilt werden, wenn die Nebentitigheit zu einer Beeintrichti-
gung der dienstlichen Aufgaben [Ghren wiirde.

Zu 4.:

Der Senat teilt die Auffassung, dafl die ehrenamtliche Thtigkeit
der Sportietrer als Ubungsleiter in den Vereinea nachdriicklich
gefGrdert werden soll. Dies findet seinen Niederschlag auch
darin, dal fir Veranstaltungen, die mit solchen Titigkeiten
zusammenhdngen, Sonderurlaub gewiihrt werden kann, wenn
dienstliche Belange dem nicht entgegenstehen,

Zu 5.

Der Senat wirbt seit jeher darum, daB Sportlehrer als Ubungs-
leiter titig werden, Dies wird nicht zuletzt darin deutlich, daB die
im Rahmen des Programms ,Jugend mit Zukunft* geschlossene
Vereinbarung zwischen der Senatsverwaltung fiir Schule, Berufs-
bildung und Sport und dem Landessportbund tiber die Forderung
der Zusammenarbeit zwischen Schule und Sportverein/-verband
ausdriicklich an Lehrer appeliert, sich insoweit zu engagieren.
Neben den Ubungsieitern der Vereine nehmen in steigendem
MaB auch Lehrer die Angebote dieser FérdermaBnahme an.

Berlin, den 6. Januar 1995

Jirgen Klemann
Senator fiir Schule, Berufsbildung und Sport

Eingegangen am 11. Januar 1995

Nr. 6054

des Abgeordneten Peter Schuster (SPD)
{iber Studicnanfingerinnen/Studienanfinger
in den Lehramtsstudiengingen

Ich frage den Senat:

1. Wieviel Studierende haben zum Wintersemester 1994/95 ein
Lehramtsstudium an den lehrerausbildenden Berliner Hoch-
schulen und an der Universitit Potsdam aufgenommen

a) gegliedert nach Hochschulen,
b) gegliedert nach AbschluBzielen,
¢) gegliedert nach Fichern und Lernbereichen (Addition
beider gewihlter Ficher bzw. Lernbereiche)?
Berlin, den 18. Oktober 1994

Eingegangen am 20. Qktober 1994

Antwort (2. Zwischenbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 6054

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir lhre Kleine Anfrage wie folgt:

In Beantwortung Ihrer Kleinen Anfrage erhalten Sie in der
Anlage Tabellen der Lehramt-Studierenden im 1. Fachsemester
des Wintersemesters 1994/95 fiir die Freie Universitdt Berlin, die
Technische Universitdt Berlin, die Humboldt-Universitat, die
Hochschule der Kiinste Berlin und die Universitit Potsdam.
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Eine vollstindige und abschlieBende statistische Aufarbeitung
Ihrer Kleinen Anfrage ist uns leider zur Zeit nicht méglich, dauns
noch nicht alle Angaben der Hochschulen entsprechend detail-
liert vorliegen.

Folgende Angaben konnten noch nicht gemacht werden:

1. Freie Universitidt Berlin

Hier liegen uns die Angaben zu dem angestrebien AbschluB-
ziel noch nicht vor. Wir konnten nur das Studienfach und die
Anzahl der Studierenden im 1. Fachsemester (1., 2. und
3. Fach) auffthren.

2. Technische Universitdt Berlin

Fiir die Technische Universitdt haben wir noch keine Daten

fiber Lehramt-Studierende im 2, und 3. Fach erhalien. Es

sind nur die Studierenden im 1. Fachsemester des 1. Studi-
- enfaches aufgeflihrt.

Um eine abschlieffende Beantwortung Ihrer Kleinen Anfrage
vornehmen zu kdnnen, bitten wir um eine weitere Fristverlinge-
rung bis lingstens 28, Februar 1995,

Berlin, den 28. Dezember 1994

Prof. Dr. Erhardt
Senator fiir Wissenschaft und Forschung

Eingegangen am 3. Januar 1995

Anlage

Lehramt-Studierende im 1. Fachsemester an der
Freien Universitiit Berlin
im Wintersemester 1994/95

Anzahl der Studierenden
Studienfach im 1. Fachsemester
(1., 2. und 3, Fach)
Arabistik v i r e 1
Biologie ... .. ciiiii s 34
Chemie ....civeiiiiinnnrenneinns 24
Deutsch ... .. iiiirvnnnnans vee 93
Englisch .......coecvrvvvenrreens 63
Evangelische Theologie ........... 4
Franzosisch .........0 0 chvnenn.s 34
Geographie .........c.vvrauunenan 69
Geschichte .............c.ovvents 37
Griechisch ... ... ..o uns 10
Grundschulpddagogik ............ 113
Informatik ......cvvvreeriiinnnn- 6
Katholische Theologie ............ 5
Latein ... iiiiicnnr i 14
Mathematik ..... ..., 47
Philosophie ....... ... ... 1
Physik ......ccoivveiiaeinnn 16
Russisch ...........c.uns e 2
Soziatkunde .......coivuenenn, . 36
Spanisch ..................vveuun 18
63T+ ) o 64
Wirtschaftspadagogik ............n 12
Wirtschaftswissenschaft . .......... ‘ 17
Studierende im 1. Fachsemester insg.: . 720
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Lehramt-Studierende im 1. Fachsemester an der

Technischen Universitit Berlin
im Wintersemester 1994/95

mit angestrebterm AbschliuBziel

Studienfach

Studienrat mit

einer beruflichen
Fachrichtung

Bauingenieurtechnik

Chemie

Fahrzeugtechnik

Feinwerktec

Fertigungstechnik
Ganenb‘au .
Gestaltungstechnik
Landschaftsgestaltung
Landwirtschaft ... ... ... ..c.ccas
Lebensmittelchemie
Lebensmitteltechnologie
WNachrichtentechnik .......... N
Technische Gebidudeausriistung . ...

hnik ... ... ...,

Y T S N S N JUR S R ¥ )

Lehramt-Studierende im 1. Fachsemester (1. und 2. Fach)
im Wintersemester 1994/95 an der Humboldt-Unjversitiit

mit angestrebtem AbschluBziel

LA an LA LA

Studienfach Grund- mit Sonder-

schulen | 2 Fichern | schulen
" Biologie ..... . . 6 12 14
Chemie .............c.... 0 4 3
Deutsch ................. 40 44 82
Englisch ................. 21 43 22
Evangelische Theologie .. .. 7 0 0
Franzdsisch .............. 0 19 0
Erdkunde ................ 16 21 17
Geschichte ............... 16 20 21
Informatik ............... 0 3 0
LA Sonderschulen ........ 0 0 195
Latein ........ .. cconuuenn ] 1 0
Mathematik .............. 4 15 6
Physik .......cocnvvnnnn.. 0 3 O
Russisch .. .. .oioviivrias 0 2 0
Spamisch ........ccoiivenn 0 1 0
Sport ... ..oaeiiiiiiienn. 19 » 10

Studienfach

Studienrat
an Gymnasien

Amt des

Lehrers

Biologie ...
Chemie
Deutsch ..
Englisch ..
Erdkunde .
Franzdsisch
Geschichte
Latein ....

Mathematik ....

Philosphie .
Physik ....
Sozialkunde
Arbeitslehre
Arbeitslehre

Ceasasicaaaas 20

............... 5
............... 20

.
—
(=50

aeamEaaaa A ey

.
3
b
3
E
!
[« N . T S R N - Y= I 74 )

: Haushalt .. ...
: Technik

40

1
29
20

11

7
16
7

Lehramt-Studierende im 1. Fachsemester insgesamt: 283

Lehramt-Studjerende im 1. Fechsemester (1. und 2, Fach})
im Wintersemester 1994/95 an der Humboldt-Universitiit

mit angestrebtem AbschlubBziel

LA LA

Studienfach Studijenrat Studienrat
allg. Facher berufb.

Betriebl. Rechnungswesen . .... 0 15
Biclogie . ......cccoccunn feeinn 2 (¥
Chemie .........ciiiemcnnns 11 0
Deutsch ..............coiiion 93 7
Englisch ..................... 66 9
Evangelische Theologie ........ é
Franzésisch ........coc.00. .. 33 2
Erdkunde ........ccciiiiinnns 34 4
Geschichte ... ... ...t 59 0
Griechisch ............... ..., 3 0
Informatik ........coviiiiun-s 3
Land- u. Gartenbauwissenschaft ¢ 5
Latein .....coiiiiimmnennnans. 14 0
Mathematik .................. 20 1
Philosophie .. ................ 14 ¢
Physik ..........ciivinanaaas 11 1
Russisch ............. ... cen 11 0
Spamisch ..........oiilla, 30 5
Sport ... i 40 6
Wirtschaftswissenschaft ........ ¢ 38

Lehramt-Studierende im 1. Fachsemester insgesamt: 1 258
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Lehrami-Studierende Im 1. Fachsemester
an der Hochschule der Kitnste Im Wintersemester 1994/95

mit angestrebtem AbschluBiziel

LA an La LA an LA
Studienfach Grund- mit Sonder- | Studien-

schulen | 2 Fichern | schulen rat
Bildende Kunst . 19 7 4 13
Musik ......... 14 13 4 14
Lehramt-Studierende im 1. Fachsemester insgesamt: 88

Lehramt-Studierende im 1, Fachsemester (1., 2. und 3. Fach)
mit angestrebtem AbsehluBziel an der Universitét Potsdam
Wintersemester 1994/95

LA LA LA LA
Grund- | Real- | Gymna- | Erginzg.
Studienfach schule | schule | sium [ Erweite-
rungs-
studinm
Rechtswissenschaft . .. 33
Philosophie ......... 25
Geschichte .......... 1 1 34 3
Deuvtsch ,........... 23 12 18
Englisch ............ 2 183 47 2
Franzésisch .......... 75
Ttalienisch ........... 2 2
Spanisch . vvvuenioes 1
Russisch ......... .
Erziehungswissenschaft 15
Sachunterricht ....... 15
Sonderpadagogik ..... 187
Arbeitslehre ......... 5 1
Musik ........00cns 7 33 10
Kunsterzichung ...... 8 29
Sport ....viriiiiias 7 24 42
Politische Bildung .... 3 270 7 2
Wirtschaftswissenschaft 45
Mathematik ......... 3 13 23 1
Informatik .......... 32 5 1
Physik .........0ccxn 1 1
Chemie ............. 3 1
Biologie ....ccavvvamm P 30 15
Geographie .......... 1 4 10 2
Insgesamt ........... 72 712 536 18

I 1. Fachsemester insgesami: 1 338 Studierende
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Nr. 6076

des Abgeordneten Hartwig Berger

(Biindnis 90/Griine [AL1/UFV)

iiber abgeschlossene und begonnene Vorhaben
der Altlastensanierung in Berlin

Ich frage den Senat:

1. Welche Vorhaben der Altlasiensanierung wurden in Berlin in
der Zeit vom 1. Januar 1991 bis zum 30. September 1994
abgeschlossen (bitte Vorhaben, Dauer der jeweiligen Sanie-
rung, flichenmiBiger Umfang und Sanierungskosten {iir Ber-
lin/Bund/Privateigentiimer einzeln aufflihren)?

‘3. Wie stark konnte die Belastung durch die jeweils wichtigsten
Schadstoffe bei den sanierten Grundstiicken gesenkt werden
(bitte ebenfalls einzeln auifihren)?

3. Welche der sanierten Grundstiicke befanden oder befinden
sich in Landeseigentum?

4. Welche der sanierten Grundstiicke befinden sich in Wasser-
schutzgebiecten (bitte nach Zone 1 bis 3 anfihren)?

5. Welche der sanierten Grundstiicke sind inzwischen welcher
Nutzung zugefithrt worden (bitte einzeln auffithren)?

6. Welche Vorhgben der Altlastensanierung wurden in der Zsit
vom 1. Januar 1991 bis zum 30. September 1994 begonnen,
ohne bisher abgeschlossen zu sein (bilte einzelne Angaben
wie unter Frage 1 auffithren)?

7. Welche dieser Flichen befinden sich in Landeseigentum?

Welche dieser Flichen befinden sich in Wasserschutzgebie-
ten (nach Zone 1 bis 3 differenzieren)?

Berlin, den 20. Oktober 1994

Eingegangen am 25, Oktober 1994

Antwort (SchluBbericht) auf die Kicine Anlrage Nr, 6076

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Im Zeitraum vom 1. Januar 1991 bis zum 30. September 1994
kennten 453 Altlastensanierungsvorgiinge abgeschlossen werden,
Hierbei handelt es sich um 147 Altstandorte (Industrie- und
Gewerbestandorte), 46 Altablagerungen (Deponien, Verfilllun-
gen, Aufhaldungen) und 260 weitere Grundsticke (Unfille mit
Akut- und Altschidden, BaumaBnahmenbetreuung mit und ohne
baubegleitenden Sanierungsbedarf).

Von diesen 453 Vorgingen wurden

— 213 nach durchgefiihrten Erkundungen oder Auswertung
vorhandener Gutachten und Recherchen (kein Sanierungs-
bedasf),

~ 24 nach erfolgier Sanierung

— 110 nach Beseitigung von Unfallschiden und

— 106 nach baubegleitender Sanierung,
erledigt.

Eine Aufzihiung der einzelnen Grundstiicke ist schon aus
datenschutzrechtlichen Griinden nicht moglich.

Daten {iber die Sanierungsdauer und Gridfie der einzelnen Fli-
chen wurden nicht erhoben. Die Frage der Kosten kdnnte nur
nach Durchsicht jedes einzelnen Vorganges beantwortet werden
und wire mit einem unverhiltnism#Big hohen Personalaufwand
verbunden. Im Regelfall wurden die Kostan jedoch vom Verur-
sacher oder Grundstiickseigentiimer geiragen, die nach der
Gesetzeslage — nach entsprechender Anordnung - sanierungs-
pflichtig sind. Eine Bundesbeteiligung nach dem Umweltrahmen-
gesetz erfolgte nicht, da es sich um nicht [freigestellte® Grund-
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stiicke handelte. Bekanatlich lagen wegen des langen und schwie-
rigen Abstimmungsverfahrens mit dem Bund/der Treuhandan-
stalt noch keine rechtskriftigen Freistellungen zum fraglichen
Zeitraum vor.

Zul.:

Wegen der groBen Anzahl der Vorginge und der im Einzelfall
sehr unterschiedlichen Kontaminationen kann hier nur darauf
hingewicsen werden, daB - wenn Sanierungen notwendig waren -
alle Schadstoffe so weit beseitigt wurden, daB bei fortgesetzter
industriefler Nutzung oder bei kunftiger sensibler Nutzung (z. B.
zu Wohnzwecken) keine Gefahren mehr fir die Schutzgiiter
Grundwasser oder Mensch bestehen. Hierbei war stets die Ver-
hiltnismiBigkeit zu beachten.

Bei BaumafBnahmen waren die Sanjerungen s¢ durchzufithren,
daf keine verbleibenden Verunreinigungen iberbaut werden; bei
UnfallnachsorgemaBnahmen war nach Méglichkeit der Urzu-
stand herzustellen.

Zu 3.

Von den im Zeitraum 1. Januar 1991 bis zum 30. September
1994 nach erfolgter Sanierung und nach baubegleitender Sanie-
rung abgeschlossenen Altlastenvorgiingen befanden/befinden
sich ca. 25 % der Grundstiicke im Landeseigentum.

Zu 4.

Auch hier kdnnen keine Zahlenangaben gemacht werden.
Nach einer Schitzung lagen aber etwa /4 der abgeschlossenen
Vorginge innerhalt von Trinkwasserschutzgebieten, vor allem in
der Schutzzone IIl. Auf Grund der engen riumlichen Begrenzung
und der bestehenden betrieblichen Auflagen lag nur ein sehr klei-
net Teil der Yorginge in der Schutzzone I1; die Schutzzone 1, dies
ist der unmittelbare Fassungsbereich um die Wasserwerksbrun-
nen, war nicht beriihrt.

Zu 5.
Hieriiber liegen keine Angaben vor.

Zu 6.und 7.:

I Zeitraum vom 1. Januar 1991 bis zum 30. September 1994
wurde weiterhin mit der Bearbeitung von 847 Sanierungsvor-
gingen begonnen, die noch nicht abgeschlossen sind. Hierbei
handelt es sich um 444 Alistandorie, 78 Altablagerungen und 325
Unfille/BaumaBnahmen.

Von diesen 847 Sanierungsvorgdngen befinden sich
— 588 in der Erkundungsphase und
— 259 in der Sanierungsdurchfithrung.

Eine Aufzihlung/weitere Aufgliederung der einzelnen Grund-
stlicke ist aus den unter 1. aufgefiihrten Grilnden nicht méglich.
Etwa 15 % der Grundstiicke befinden sich im Landeseigentum.

Zu 8.:

Nach der mit dem Abgeordnetenhaus von Berlin vereinbar-
ten Priorititensetzung, wonach ordoungsbehérdlich zunichst
nur Grundstiicke mit einer TUBA-Prioritit iiber 550 (von max.
960 moglichen Punkten) zu betrachten sind, liegen etwa 60 %
der laufenden Vorginge in Trinkwasserschutzgehieten, wobel
gich die Verteilung aufl die einzelnen Schutzzonen in etwa wie
unter 4. dargestellt verhilt. '

Berlin, den 4. Januar 1995

Dr. Hassemer
Senator fiir Stadtentwicklung und Umwecltschutz

Eingegangen am 10. Januar 1995

Nr. 6084

des Abgeordneten Karlheinz Nolte (SPD)

fiber Sicherung der Liquiditiit kleiner, freier Triger
der Sozial- und Jugendhilfe

Ich frage den Senat:

1. Ist dem Senat bekannt, daB insbesondere fUr kleine Triiger
von Sozial- und Jugendhilfeprojekien ernsthafte Liquiditits-
prableme entstehen, wenn Zuwendungen zur Deckung lau-
fender Ausgaben (Personal, Miete) verspitet bewilligt und
angewiesen werden?

2. Welche Losungen bietet der Senat den Trigern zur Deckung
der infolgedessen anfallenden Sollzinsen an, die nach der
Landeshaushaltsordnung (LHO} nicht aus Zuwendungsmit-
teln gedeckt werden kinnen?

3. Miissen Triger die thnen von Mitgliedern gewiihirien privaten
Zwischenkredite im Verwendungsnachweis zls Eigenmittel
nachweisen, und wilrde das zu einer zusitzlichen Kiirzung
der Zuwendung flihren?

4. Welche MaBnahmen wird der Senat ergreifen, um sicher-
zustellen, daB die im Grunde nach unstrittigen Ausgaben
zur ErfGllung faufender Vertragspflichten (Personal, Miete)
gedeckt werden, zum Beispiel durch vorschuBweise Auszah-
lung von Zuwendungsbetrigen?

5. Auf welche Weise wird der Senat im Rahmen der Ver-
waltungsreform Vorsorge treffen, daB der Ubergang der
Zustdndigkeit (TUr die Férderung lokal tatiger freier Triger an
die Bezirksimter nicht zu Verztigerungen in der Auszahlung
der Zuwendungen fir fortbestehende Einrichtungen fithrt?

6. Welche Mallnahmen wird der Senat ergreifen, um die unge-
fahr vierwbehige Laufzeit von Zahlungen erheblich zu ver-
kiirzen, die derzeit von der Anweisung durch die zustindige
Behdrde iiber die Bearbeitung bei der Landeshauptkasse bis
zum Zahlungseingang beim Zuwendungsempfinger ver-
geht?

Berlin, den 27. Oktober 1994

Eingegangen am 28, Oktober 1994

Antwort (SchluBibericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 6084

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1.:

Ja. Allerdings sind Zuwendungsbescheide und die Auszahlung
der Zuwendungen nach Priifung der eingereichten Antrige und
Unterlagen so rechtzeitig vorzubereiten, dal Zwischenfinanzie-
rungen jedweder Art durch die Zuwendungsempfinger nicht not-
wendig werden. Insoweit haben die Zuwendungsgeber ihre Ver-
fahrensabliufe in Abstimmung mit den Zuwendungsempfingern
(frithzeitige Antragstellung/vollstindige Unteriagen) so zu gestal-
ten, dafl die in der Fragestellung enthaltenen Probleme nicht auf-
treten.

Praktisch wird folgendermaBen verfahren:

Um keine Liquidititsprobleme entstehen zu lassen, wird in der
Sozial- bzw. Jugendverwaltung schon seit Qiber 20 Jahren mit
VorschuBizahlungen (in der Regel in der Hohe eines Zweimonats-
bedarfs) gearbeitet. Voraussetzung ist jedoch, dal der Zuwen-
dungsempfinger (ZE) bereits in den Vorjahren gefdrdert wurde
und erst auf Grund der mit ihm bisher gemachten Erfahrungen
die Gewihr einer ordnungsgemiBen Geschéftsfilhrung bietet.

Zu2.:
Entféllt auf Grund der Stellungnahme zu 1.

15



Abgeordnietenhaus von Berlin - 12. Wahlperiode

Drucksuche 12/5129

Zu 3.:

Von Mitgliedern gewihrte Zwischenkredite sind im Verwen-
dungsnachweis als soiche auszuweisen. Sie werden nicht den
Eigenmitteln zugeschlagen. Zwischenkredite fihren auch nicht
zu einer Kiirzung der Zuwendungen.

Zud.:
Siehe Ausflihrungen zu 1.

Zu S.:

Die Senatsverwaltung fir Jugend und Familie wird z. B. die
Zuwendungsbescheide fiir 1995 bis zur Unterschriftsreife vorbe-
reiten und sie den zustindigen Bezirken so rechtzeitig zur Verfu-
gung stellen, dafl die ZE spHtestens Ende des Jahres 1994 im
Besitz des notwendigen Bescheides sind.

In der Senatsverwaltung fiir Soziales wird ein mit den Bezirken
abgestimmtes vergleichbares Verfahren gewihlt, um keine Verzi-
gerungen auftreten zu lassen.

Zu 6.;

Die in der Fragestellung enthaltene Kritik trifft nicht zu, da ein-
gehende Auszahlungsanordnungen bei der Landeshauptkasse in
einem Zeitraum von héchstens drei Tagen abschlieBend bearbei-
tet werden. Wenn hier von einem Zeitraum von vier Wochen
gesprochen wird, so miissen die Verzdgerungen an anderer Stelle
auftreten.

Berlin, den 29. Dezember 1994

Ingrid Stahmer
Senatorin
mit der Wahrnehmung der Geschiifie
der Senatsverwaltung fiir Jugend
und Familie beauftragt

Eingegangen am 3. Januar 1995

Nr. 6099
des Abgeordneten Dr. Reinhard Klein (F.D.P)
ilber Bodenwaschanlage

Ich frage den Senat:

1. Wie ist der aktuelle Stand des Genehmigungsverfahrens fur
das Errichten und Betreiben einer Bauschuttrecycling- und
Bodenwaschanlage auf dem Gelinde der Firma B. in der
WeiBenseer Blankenburger StraBe?

2. In welchem MaBe wurden und werden die Einwinde
WeiBenseer Biirger gegen die Genehmigung der Anlage
berficksichtigt, und welche Einwinde werden aus welchen
Griinden unberiicksichtigt bleiben?

3. Wie sind die Kapazititen der Anlage geplant, weiche werden
genehmigt, und in welchem Verhilinis siehen diese Kapazi-
titen zum Gesamtbedarf Berlins?

4, Welche Auflagen, Konzepte und MaBnahmen sind fiir die
verkehrliche ErschlieBung und die Minimierung der Bela-
stungen der betroffenen Anwohner getroffen, wie werden sie
umgesetzt, und wer trigt die Kosten hierflir?

5. Welches waren die Ergebnisse der Erdrterung mit den betrof-
fenen Biirgern, wie werden diese {iber den Fortgang des
Genehmigungsverfahrens informiert, und wie ist das
Bezirksamt WeiBensee von Berlin am Verfahren beteiligt?

Berlin, den 31, Oktober 1994

Eingegangen am 2. November 1594
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Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 6099

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Fiir den Bereich der Blankenburger StraBe in Berlin-WeiBensee
liegt der zustindigen Senatsverwaltung flir Stadientwicklung und
Umweltschutz, Abt. V, als immmissionsschutzrechtlicher Geneh-
migungsbehdrde des Landes Berlin lediglich ein Antrag auf
Genehmigung der Errichtung und des Betriebes einer Bodenrei-
nigungsanlage durch die Firma T. vor. Genehmigungsverfuhren
fiir das Errichten und Betreiben einer Bauschuttrecycling- und
Bodenwaschanlage durch die Fa. B. sind nicht anhidngig.

Zum Stand des Genehmigungsverfuhrens der Firma T, wird
mitgeteilt, da gemidB der amtlichen Bekannimachung vom
22 Juli 1994 (ver6ffentlicht im Amtsblatt fiir Berlin sowie den
Tageszeitungen ,Berliner Morgenpost® und ,Berliner Zeitung*)
am 5. Oktober 1994 der immissionsschutzrechtlich vorgeschrie-
bene Erbrterungstermin zu diesem Projekt stattgefunden hat. Die
von den Beteiliglen in diesem Termin vorgetragenen Argumente
werden derzeit ausgewertet.

Zu 2.

Die Priifungen/Bewsrtungen sind zur Zeit noch nicht abge-
schlossen. MaBstab flr die Beurieilung sind die geltenden immis-
sionsschutzrechtlichen sowie die sonstigen dffentlich-rechtlichen
Vorschriften im Sinne des § 6 Bundes-Immissionsschutzgesetz
(BImSchG).

Zul.:

Die Firma T. hat beantragt, einen jihrlichen Purchsatz von bis
zu 95 000 t zu genehmigen. Wegen des noch laufenden und in der
Entscheidung offenen Genehmigungsverfahrens kann derzeit
hierzu weiteres nicht gesagt werden.

Zur Frage, in weichem Verhiltnis die geplanten Anlagenkapa-
zititen zum Gesamtbedarf Berlins stehen, hat die fiir den Bereich
der Bauabfille (hierunter fallen auch kontaminierte Béden) als
Ordnungs- und Abfallwirtschafisbehodrde zustdndige Senatsver-
waltung fir Bau- und Wohnungswesen mitgeteilt, daB im Jahre
1992 400 000 t und im Jahre 1993 300 000 t kontaminierter Boden
in Bodenreinigungsanfagen hiitte gereinigt werden kdnnen. Nach
Einschitzung der Senatsverwaltung flir Bau- und Wohnungs-
wesen werden sich diese Zahlen durch die Bavarbeiten der Was-
serstadt Oberhavel, bei der Rummeisburger Bucht und beim
Flugplatz Johannisthal deutlich erhdhen (iiber 500 000 t jihrlich).

Demgegentiber steht derzeit eine maximale Reinigungskapazi-
tdt fiir kontaminierte Béden von 190 000 t im Jahr, Es wird aller-
dings darauf hingewiesen, daB diese Kapazititsangabe aus der
Addierung der nur theoretisch mdéglichen héchsten Leistungs-
grenzen der derzeit drei im Betrieb befindlichen Bodenreini-
gungsanlagen im Lande Berlin besteht. Die tatsichlichen Reini-
gungsmengen sind erfabrungsgemiB erheblich niedriget.

Zu 4.:

Aus den Unterlagen zum o. g. Genehmigungsverfahren geht
hervor dafi auf der StraBe ein rusitzliches Verkehrsaufkommen
von 28 Nutzkraftwagen (NKW) pro Tag (ca. 1 NKW in 25 Minu-
ten) erwartet wicd. Dies sind keine verkehrsrelevanten Daten, die
besondere MaBnahmen im StraBennetz erforderlich machen.,

Das Verkehrskonzept sieht die Umfahrung im Norden des Orts-
kernes Heinersdorf Giber die Verlingerung der Rothenbachstralie
bis zur Blankenfelder StraBe vor.

Fir die westliche Umfahrung wird die Berliner StraBe nach
Morden bis zum ©. g. StraBenzug verlingert.

Weiterhin ist im Zusammenhang mit der Errichtung des
Gewerbegebietes nordlich der Firma T. eine neue Strafentrasse
vorgesehen, die aus dem geplanten Gewerbegebiet entlang der
Industriebahntrasse bis zur Rennbahnstrale gefihrt wird (Ost-
umfahrung).
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Zur zeitlichen Einordnung dieser Planungen kdnnen gegenwir-
tig keine Angaben gemacht werden (in der Investitionsliste bis
1998 nicht enthalten).

Zu 5.

Auf die Antwort zu Frage 2. wird verwiesen. Die Entscheidung
der immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsbehtrde wird zu
gegebener Zeit Gffentlich bekanntgemacht.

Das Bezirksamt Weillensee von Berlin ist von der Genehmi-
gungsbehorde nach §§ 10 und 13 BImSchG dadurch am vorliegen-
den Genehmigungsverfahren beteiligt worden, daB3 die Abt. Bau-
und Wohnungswesen und die Abt. Gesundheil und Umwelt-
schutz jeweils um ihre fachliche Stellungnshme gebeten wurden.

Betlin, den 30. Dezember 1994

Dr. Hassemer
Senator fir Stadtentwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 2. Januar 1995

Nr, 6113

des Abgeordneten Hartwig Berger

(Biindnis 90/Griine [AL]/UFV)

iiber Umsetzung der Wiirmeschutzverordnung

Ich frage den Senat:

1. Wann wird nach dem jetzigen Planungsstand in Berlin fur
alle neuen Gebiude ein Wirmebedarfsausweis eingefiihrt,
der die Informationen tiber die energetische Qualitit eines
Gebiudes in vergleichbarer Form auflistet?

2. Ist die allgemeine Verwaltungsvorschrift, die die Bundes-
regierung fiir einen solchen Wirmebedarfsausweis erlassen
hat, hierzu ausreichend, oder ist sie auf der Landesebene
Berlin genauer auszuarbeiten?

3. Wie verhilt sich die Einflihrung eines Wirmebedarfsauswei-
ses zur Einrichtung eines Energiepasses, wie ihn das Berliner
Energiespargesetz vorschreibt?

4. Warum hat der Senat bisher keine Richtlinie zur Einfiihrung
eines Energiepasses gemaB dem Energiespargesetz erlassen?

Berlin, den 31. Qktober 1994

Eingegangen am 4. November 1994

Antwort {SchluBibericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 6113

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:
Ab 1. Januar 1995,

Zu 2.
Ja. Die allgemeine Verwaltungsvorschrift ist ausreichend.

Zu 3.

Der Wirmebedarfsausweis deckl den Teilbereich Heizenergie-
bedarf eines Gebiudes mit der Berechnung und Darstellung der
Transmissionswirme- und Lilftungsveriuste sowie den normier-

ten Energiegewinnen aus internen Wirmequetlen und solaren
Einstrahlungen ab. Er gilt fiir neue beheizie Gebiude/Gebiude-
teile.

Nach § 7 des Berliner Energiespargesetzes wird dagegen ein
Energiepal fir den Gebiiudebestand gefordert. Er ist vor der
Durchfiihrung von MaBnahmen zur Erweiterung, Modernisie-
rung, Instandsetzung oder sonstigen wesentlichen Verinderun-
gen eines Gebidudes des Landes Berlin zu ersteilen.

Folgt man dem Grundgedanken des Gesetzes, $o reicht es nichi
aus, wenn der Energiepal nur der Beurteilung der Gebidudehiilie
(Heizenergiebedarf) dient, da ein Bezug zum tatsichlichen Ener-
gieverbrauch i a. nicht gegeben ist. Dieser schlieBt immer die
iibrigen Wirmeverbraucher (Warmwasserbereifung, Raumluft-
technische Anlagen, Wirtschaftswirme)} und bei eigener Wirme-
erzeugung auch den Jahresnutzungsgrad mit ein.

Konsequent wire es, wenn auBerdem die Stromseite beriick-
sichtigt wiirde. Dies zeigt auch, daB eine einheilliche Kennzahl
den Energieverbrauch nicht ausreichend beschreibt.

In dem letzten Entwurf zu einem EnergiepalB fur &ifentliche
Gebiude von der Senatsverwaltung flir Bau- und Wohnungs-
wesen ist folgendes Verfahren vorgeschlagen worden:

1. Ermittlung des Jahres-Heizwiirmebedarfs fiir jedes Einzelge-
biude einer Liegenschaft und Bildung des Heizkennwertes
nach der in der neuen Wirmeschutzverordnung angegebe-
nen Methode (Wirmebedarfsausweis);

2. Berechnung des Nutzenergiebedarfs fiir alle weiteren Ver-
braucher (Warmwasserbereitung, Raumlufttechnische Anla-
gen, Sonstige) unter Einbeziehung der Nutzungszeiten und
Bedarfsanforderungen;

3. Ermittlung der Gleichzeitigkeiten und der Jahresnutzungs-
grade;

4. Bildung einer Energie- und Leistungszusammenstetlung aus
den Einzelwerten der Gebdiude flir die gesamte Liegenschaft
{Versorgungseinheit} und Berechnung der Endenergiebe-
darfswerte, getrennt fiir jede verwendete Energieart.

Dieses Verfahren kann gleichermaBen auf nichtéffentliche
Gebiude angewandt werden.

Hiermit wiirden die Grundfordetungen des Energiespargeset-
zes erflillt, und den Anwendern des Energiepasses witrden Zah-
len an die Hand gegeben werden, an denen kiinftiger Verbrauch,
notwendige MaBnahmen und Kosten gemessen werden kdnnen.

Dieser Vorschlag ist der durch das Energiespargesetz beauftrag-
ten Verwaltung fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz zur weij-
teren Bearbeitung zugeleitet worden.

Zu 4.:

In den vergangenen Jahren wurden bundes- und europawsit
mehrere Varianten fiir einen Energiepal diskutiert. Dabei wurden
insbesondere verschiedene Rechenmethoden unter Einbezie-
hung unterschiedlicher EinfluBgréBen in Betracht gezogen. Es
war immer Haltung des Senats, fiir Berlin keine Sonderwege zu
beschreiten, sondern eine einvernehmliche Lisung zu wihlen,
die allgemein anerkannt ist, vergleichbare Werte erbringt und
nach verbreiteter Methodik bearbeitet werden kann. Eine solche
verbindliche Losung ist jetzt durch die Novellierung der Wirme-
schutzverordnung in Sicht. Der Senat wird auch in Verbidung mit
der Umsetzung des Energiekonzeptes die Einfiihrung des Ener-
giepasses mit Vorrang behandeln.

Berlin, den 6. Januar 1995

Nagel
Senator fir Bau- und Wohnungswesen

Eingegangen am 11. Januar 1995
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Nr. 6119

der Abgeordneten Judith Demba

(Biindnis 90/Griine [AL]/UFV)

iiber Einsatz gentechnisch hergestellier Stoffe und
Produkte in Berlin-

Icl frage den Senati;

1. Ist dem Senat bekannt, ob bereits gegenwirtig bzw. in der
Vergangenheit genmanipulierte oder mit Hilfe gentechni-
scher Methoden hergestellte Stoffe in Berlin Verwendung
finden, so etwa in Form von Lebens- und Waschmittelzu-
sitzen, Diagnostika und Medikamenten?

Wenn ja, um welche Stoffe handelt es sich dabei im ein-
zelnen?

2. Wo und unter welchen Bezeichnungen sind diese Stoffe im
Handel zu finden, baw. von welchen Firmen werden sie ein-
gesetzt?

3. Auf welcher rechtlichen Grundlage sind diese Stoffe in
Umlauf gebracht worden?

4, Ist es mdaglich, daB ohne Wissen des Senates {und der Bevil-
kerung) geniechnisch manipulierte Produkte auf dem Berli-
ner Markt sind?

5. Spricht sich der Senat fiir eine gesetzlich geregelte Kenn-
zeichnungspflicht gentechnisch hergestellter oder zus gen-
technisch manipulierten Rohstoffen hergestellter Lebens-
mittel aus, und hat er vor, diesbeziiglich iiber eine Bundes-
ratsinitiative 1itig zv werden?

Berlin, den 2, November 1994

Eingegangen am 7. November 1994

Antwort (SchiuBibericht) anf die Kleine Anfrage Nr. 6119

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul und 2.;

In Deutschland befinden sich bereits zahlreiche Arzneimittel
auf dem Markt, die mittels gentechnischer Verfahren hergestellt
wurden.

Als ein Beispiel ist das mit gentechnischen Methoden gewon-
nene Humaninsulin zu nennen, dessen Anteil am Markt fGr Insa-
lin in Deutschland derzeit etwa 47 % betriigt. Dieses Produkt wird
in mehr als 50 Handelspriparaten verschiedener Hersteller
vertrieben. Alle diese Priparate werden im Ausland produziert
und miissen importiert werden, da noch keine Zulassung flir
in Deutschland mit entsprechenden Methoden hergestellies
Humaninsulin vorliegt.

Eine Einzelauflistung aller mit gentechnischen Methoden her-
gestellten Arzneimiitel und Produkte sowie eine weiter ins ein-
zelne gehende Beantwortung der unter 1. und 2. gesteilten Frage
ist vom Aufwand her im Rahmen der Beantwortung einer Kleinen
Anfrage nicht vertretbar. Im Ubrigen wird hierzu auf die Beant-
wortung entsprechender Anfragen aus dem Bundestag durch die
Bundesregierung verwiesen (BT-Drs. 12/5642 - Arzneimittei;
BT-Drs. 12/7505 - Waschmittel).

Nach dem Arzneimittelgesetz miissen mit gentechnischen Ver-
fuhren hergestellte Arzneimittel unter anderem mit einem Hin-
weis zu dem verwendeten gentechnisch verinderten Organismus
versehen sein. Arbeiten zur Herstellung dieser Arzneimittel oder
anderar Produkte sind nach dem Gentechnikgesetz anmelde-
bzw. genehmigungspflichtig.

Zu 3. und 4.

Das Inverkehrbringen von Produkten, die aus gentechnisch
verinderten Organismen besteben oder solche enthalten, ist im
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Gentechnikgesetz geregelt. Die in einem Mitgliedsiand der Euro-
piischen Union durch die zustindige nationale Beh&rde erteilte
Zulassung fUr das Inverkehrbringen erlangt europaweit Gliltig-
keit. Die Verdffentlichung hierzu erfolgt jeweils im Amisblatt der
Europidischen Union. Die zustindige deutsche Behdrde ist das
Robert-Koch-Institut. Fir bestimmte Produkie ist dariiber hinaus
noch eine zusitzliche Zulasssung erforderlich, z. B. nach dem
Arzneimittelgesetz.

Dem Senat liegen keine Hinweise vor, dafl ohne die erforder-
liche Genehmigung der zustindigen Behdrden Produkie, die gen-
technisch verdnderte Organismen enthalten oder aus solchen
bestehen, auf dem Markt sind.

Zu 5.:

Berlin hat sich bei der Beratung zu einem Verordnungsentwurf
des Rates der Europiischen Union {iber neuartige Lebensmittel
im Bundesrat in {Jbereinstimmung mit der Mehrheit der Linder
fir eine gesetzliche Regelung der Kennzeichnungspflicht gen-
technisch hergestellter oder aus gentechnisch verinderten Roh-
stoffen hergesteliter Lebensmittel ausgesprochen.

Berlin, den 29. Dezember 1994

Ingrid Stahmer
Senator flir Soziales

Eingegangan am 3. Januar 1995

Nr. 6120

der Abgeordneten Judith Demba

{Biindnis 90/Griine [ALI/UFV)

iiber Freisetzungsversuche genmanipulierter
Organismen

Ich frage den Senat:

1. Welche Berliner Einrichtungen sind oder waren an Freiset-
rungen genmanipulierter Organismen beteiligt?

2. Welche gentechnisch verdnderten Orgahismen wurden frei-
geseizt oder sollen in Zukunfi freigesetzt werden?

3. Wo finden bzw. fanden diese Freisetzungen statt?

4. Werden die Freisetzungsversuche durch Mittel der Sffent-
lichen Hand unterstiitzt? '

5. Kann der Senat ausschlieBen, daB es zu einer unkontrollier-
ten Freisetzung und Ausbreitung genmanipuligrter Organis-
men gekommen ist bzw. kommt?

Wenn ja, wodurch?

6. Welche Vorkehrungen haben die Behdrden und Forschungs-
einrichtungen getroffen, um Gefihrdungen der Bevilkerung
der menschenbezogenen Umwelt und der tbrigen Natur aus-
zuschlicBen, sollte es zu einer unkontrollierten Freisetzung
und Ausbreitung genmanipulierter Organismen Xommen?

7. Existieren fur den Fall der Gefiihrdung der Bevilkerung, der
Umwelt und Natur durch unkontrollierte Freisetzung und
Ausbreitung gentechnisch manipulierter Grganismen Kata-
strophen-Schutzpline?

8. Wer ibernimmt in diesen Fillen die Haftung fiir eventuell
aufiretende Schiden an Mensch und Umwelt?

Berlin, den 2. November 1994

Eingegangen am 7, November 1994



Abgeordnetenhaus von Berlin - 12. Wahiperiode

Drucksache 12/5129

Antwort {Schiufibericht) auf die Kleine Anfrage Nk. 6120

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir IThre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1, bis 3.:

Im Institut fiir Genbiologische Forschung Berlin GmbH wer-
den auf dem Gebiet der Ziichtungsforschung Projekte bearbeitet,
welche Freisetzungen gentechnisch verinderter Pflanzen auf
Anbauflichen auBerhalb Berlins beinhalteten. Der Freilandver-
such hierzu wurde in Niedersachsen iiber einen Zeitraum von
zwei Jahren durchgeflihrt und ist mit der letzten Anbausaison
abgeschlossen. Folgeversuche sind bislang nicht geplant.

Die Freisetzung betrifft zwei Kartoffellinien, die als neuartige
Rohstofflieferanten dienen sollen. Diese Entwicklungen haben
das Ziel, die Nutzungsméglichkeit nachwachsender Rohstoffe zu
verbessern.

Es handelt sich um eine Zichtung mit verinderter Stdrke-
zusammensetzung. An dem hieraus zu gewinnenden Produkt
besteht groBer Bedarf u. a. bei der Papier- und der Textil-Herstel-
lung sowie in der Umwelttechnologie.

Im ibrigen wird hierzu auf unsere Antwort vom 8. Novem-
ber 1993 zur Kleinen Anfrage Nr. 4251 der Abgeordneten Dagmar
Pohle verwiesen (Drs. 12/3550).

Weiterhin ist bekannt, daB eine Firma Freisetzungen auf
Anbauflichen in Bayern, Niedersachsen, Rheinland-Pfalz, Thii-
ringen und kiinftig auch Mecklenburg-Vorpommern durchfithrt.
Allerdings ist Berlin lediglich Firmensitz dieses Unternehmens;
in ihrem Berliner Standort fiihrt die Firma derzeil keine Arbeiten
durch, die eine Freisetzung von gentechnisch verinderten QOrga-
nismen zum Ziel haben.

Zu4.:

Das Institut fiir Genbiologische Forschung Berlin GmbH wird
zu gleichen Teilen von der Firma Schering und dem Land Berlin
getragen und finanziert.

Einzelheiten der finanziellen Zuwendungen flir dieses Institut
gehen aus der Beantwortung der obengenannten Kleinen Anfrage
hervor, Der finanzielle Anteil des Landes Berlin ist beziiglich ein-
zelner Forschungsvochaben und somit auch beziiglich der Frei-
setzungen nicht aufgeschliisselt.

Zu 5. bis 8.:

Im Land Berlin sind Freisetzungen gentechnisch verdnderter
Organismen bisher nicht vorgenommen worden und auch derzeit
nicht vorgesehen.

Die Freisetzungen, an denen Berliner Einrichtungen beteiligt
sind, werden auf Anbauflichen auBerhalb Berlins durchgefiihrt,

Die Bewertung von Freisetzungsvorhaben sowie die erforder-
lichen Vorkehrungen, um Gefihrdungen der Bevélkerung und
der Umwelt auszuschlieBen, werden je nach Einzelfall von der
zustindigen Genehmigungsbehdrde, dem Roberi-Koch-Institut,
sowie den Fir die Uberwachung am Ort der Freisetzung jeweils
zustdndigen Landesbehirden getroffen.

Die Haftung ist im Gentechnikgeseiz geregelt und obliegt dem
gemill diesem Gesetz flir die Freisetzung verantwortlichen
Betreiber.

Berlin, den 29. Dezember 1994

Ingrid Stahmer
Senatorin fitr Soziales

Eingegangen am 3. Januar 1995

Nr. 6121

der Abgeordneten Judith Demba

(Biindnis 90/Griine [AL]/UFV)

itber Aufwand und Gebiihreneinnahmen beim Vollzug
des Gentechnikgesetzes

Ich frage den Senat:

1. Wie viele Personen sind mit welchem Zeitaufwand derzeit
auf Landesebene kontinuierlich mit dem Vollzug des Gen-
technikgesetzes befallt?

2. Wie viele Personen sind mit welchem Zeitaufwand derzeit
insgesamt auf Bezirksebene kontinuieriich mit dem Vollzug
des Gentechnikgesetzes befaBt?

3. Erhebt der Senat generell von allen Betreibern von gentech-
nischen Anlagen Gebiihren, und wie hoch waren die Gebith-
reneinnahmen des Senates im Rahmen des Vollzugs des
Gentechnikgesetzes seit dessen Inkrafttreten?

Berlin, den 2. November 1994

Eingegangen am 7. November 1994

Antwort (Schlufibericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 6121

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Bei der Senatsverwaltung flir Soziales: 5 Personen (federfih-
rend fiir die Gentechnik und im Vollzug fiir ca. 180 gentechnische
Anlagen zustindig),

bei der Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung und Umwelt-
schutz:

3 Personen (im Vollzug fur ca, 30 gentechnische Anlagen im
Produktions- oder produktionsnahen Bereich zustindig).

Da diese Mitarbeiter auch andere Aufgaben auBerhalb des
Vollzugs des Gentechnikgesetzes wahrzunehmen haben, betrigt
der Zeitaufwand, der flir gentechnikrechtliche Angelegenheiten
aufgebracht wird, je nach den konkseten Anforderungen etwa 60
bis 90 % der regelméBigen Arbeitszeit.

AuBerdem sind fir den Bereich des Arbeitsschutzes in allen
gentechnischen Anlagen in Berlin beim Landesamt fir Arbeits-
schutz und techuische Sicherheit 2 Personen - ebenfalls zu etwa
60 bis 80 % der regelmiBigen Arbeitszeit - beschaltigt.

Weiterhin werden fiir die Belange des medizinischen Arbeits-
schutzes, des Seuchenrechts, des Tier- und Pflanzenschutzes,
sowie des Brandschutzes fallbezogen und somit nichl kontinuier-
lich einzelne Mitarbeiter der Senatsverwaliung [lir Gesundheit,
des Landesmedizinaluntersuchungsamtes, des Landesinstitutes
far Arbeitsmedizin, des Pflanzenschutzamites und der Berliner
Feuerwehr sowie bei Neubauvorhaben der Senatsverwaltung fiir
Bau- und Wohnungswesen hinzugezogen.

Zu 2.

Auf Bezirksebene sind keine Personen kontinuierlich damit
befalt.

Zu 3.:

Gebihren werden nicht generell von allen Betreibern erhoben.
So sind simtliche Betreiber von Sffentlich-rechilichen Ejnrich-
tungen sowie von gemeinniitzigen Einrichtungen gemdB § 8 Ver-
waltungskostengesetz und § 24 Gentechnikgesetz von der Zah-
lung von Gebiihren befreit. Das trifft fir den iiberwicgenden Teil
der Betreiber gentechnischer Anlagen in Berlin zu. Von allen
anderen Betreibern erhebt der Senat Gebiihren gemitl Gentech-
nikgebithrenordnung des Landes Berlin. Insgesamt wurden seit
Inkrafttreten des Gentechnikgesetzes Gebilhren in Héhe von
ca. 75 006,00 DM eingenommen.
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Daritber hinaus miissen von den Betrcibern dem Senat die
Auslagen erstattet werden, die z. B. durch gesetzlich vorgeschrie-
bene Stellungnahmen der Zentralen Kommission flir die Biologi-
sche Sicherheit, durch Verdffentlichungen im Zusammenhang
mit Genehmigungsverfahren, bei Durchfiihrung eines Offentlich-
keitsverfalirens oder bei Probennahme durch Dritte im Rahmen
von UberwachungsmaBnahmen entsiehen.

Berlin, den 29, Dezember 1994

Ingrid Stahmer
Senatorin fir Soziales

Eingegangen am 3. Januar 1995

Nr. 6122

der Abgeordneten Judith Demba

{Biindnis 90/Griine [AL)/UFV)

iiber Vollzugspraxis bei der Kontrolle gentechnischer
Anlagen und Arbeiten

Ich frage den Senat:

1. Welche Behorde ist fiir die Kontrolle von gentechnischen
Anlagen und Arbeiten zu Forschungszwecken sowie fir
Anlagen zu gewerhlichen Zwecken zustindig?

2. Wie oft werden die gentechnischen Anlagen im Land Berlin
bzw. gentechnische Arbeiten zu Forschungs- bzw. zu
gewerblichen Zwecken jihrlich durchschaitflich kontrolliert
(bitte einzeln pro Anlage auflisten)?

1. Welcher Art sind die durchgefithrten Kontrollen (anhand der
Aktentage, Auskunftsersuchen gegeniiber den Betreibern,
Vor-Ori-Kontrollen oder anderes)?

4, Sind die Kontrolien vor Ort jeweils angemeldet worden, oder
sind sie unangemeldet durchgefihrt worden?

5. Wurden bei den durchgefiihrien Vor-Ort-Kontrollen jeweils
Proben (Abstriche) von Laboroberflichen, Abwasser, Abluft,
Abfull entnommen und im Hinblick auf die Kontaminierung
mit gentechnisch verinderten Organismen ausgewertet?

6. In wie vielen Fallen gab es bei den Kontrollen Beanstandun-
gen, und weicher Art waren diese?

7. Welche Konseguenzen wurden von seiten der Behdrde bei
entsprechenden Beanstandungen gezogen?

Berlin, den 2. November 1994

Eingegangen am 7. November 1994

Antwort (Schlufibericht) suf die Kleine Anfrage Nr. 6122

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Fiir die Kontrolte gentechnischer Anlagen und Arbeiten zu
Forschungszwecken ist die Senatsverwaltung fir Soziales zustin-
dig, der gleichzeitig die federfihrende Zustindigkeif fir die Gen-
technik insgesamt zugeordnet ist.

Fiir die Kontrolle gentechnischer Anlagen und Arbeiten zu
gewerblichen Zwecken sowie einzelner Anlagen und Arbeiten zu
Forschungszwecken, die sich im riumlichen Zusammenhang mit
immissionsschutzrechtlich genehmigungsbediirftigen Anlagen
befinden, ist die Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung und
Umweltschutz zusténdig.
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Zu 2. und 4.:

In der Regel werden alle gentechnischen Anlagen mindestens
einmal jahrlich durch Besichtigungen kontrolitert. Die Kontroll-
besichtigungen werden grundsdizlich nicht angemeldet. Bei
besonderen Fragestellungen insbesondere vor Erteilung der gen-
technikrechtlichen Zustimmung bzw. Genehmigung erfolgen
Besichtigungen im Bedarfsfall auch mit Vorankiindigungen. Neu-
anlagen werden prinzipiell vor Erteilung des Zustimmungs- bzw,
Genehmigungsbescheides besichtigt.

Da Berlin mit {iber 200 gentechnischen Anlagen grifiter Finzel-
standort aufl diesem Gebiet in Deutschland ist, witrde die hier
erbetene Einzelauflistung mehrece Seiten fiillen und somit den
Rahmen der Beantwortung einer Kleinen Anfrage bei weitem
ibersteigen.

Zu 3.:

Bei den Kontrollbesichtigungen handelt es sich in der Regel
um mehrstiindige Begehungen, bei denen sowohl die Ausstat-
tung der Anlage als auch organisatorische und technische Sicher-
heitsmaBnahmen sowie die Aufzeichnungen Giber die gentechni-
schen Arbeiten kontrolliert werden.

AuBerdem wird sténdig durch genaue Uberpriifung der einge-
reichten Unterlagen bei Neuantrigen und Anderungen sowie
durch zingehende Sicherbeitseinstufungen eine priventive Kon-
trolle ausgeiibt.

Zu 5.:

Eine wirksame und effektive Kontrolle hingt nicht von der Ent-
nahme von Proben ab, trotzdem kann sie im Einzelfall erforder-
lich werden. Hierzu gibt es ¢ine bundesweite Absprache lber
einen Verbund gentechnischer Uberwachungslabore, die sich
jeweils auf bestimmte Untersuchungen spezialisieren.

Dieser Verbund, in den auch eine Einbeziehung des Landes
Berlin vorgesehen ist, wird derzeit aufgebaut. In Berlin hat ein
Uberwachungslabor bereits seine Arbeit aufgenommen.

_ Dariiber hinaus kdnnen Proben in mehreren zugelassenen
Uberwachungslaboren, z. B. in Freiburg, Hamburg und Miinchen
uniersucht werden. Der Methodenaufbau ist jedoch noch in
keinem dieser Labore abgeschlossen.

Zu 6.und 7.:

Auch hier ist auf Grund der groBen Anzahl gentechnischer
Anlagen in Berlin sine detaillierte Auflistung nicht mdglich.

Bei fast allen Kontrolien wurden insbesondere in den ersien
beiden Jahren nach Inkraftireten des Gentechnikgesetzes u. a.
folgende Mingel fesigestellt:

— fehlende oder unvolistindige Aufzeichnungen,

— fehlende oder unzureichende Betriebsanweisungen und
Hygienepline,

— keine oder fulsche Kennzeichnung der Anlagen,

— fugenreiche und schlecht desinfizierbare Qberflichen,

— fehlende innerbetriebliche Notfallpiine,

— nicht oder zu spit angezeigte Wechsel in der Person des
Beaufiragten fiir die Biologische Sicherheit oder des Projekt-
leiters und

— Durchftihrung nicht angemeldeter gentechnischer Arbeiten
der Sicherheitsstufe 1.

Bei allen Xontrollbesichtigungen wurden Protokolle angefer-
tigt, in denen die festgestellten Miinge]l mit Terminvorgabe flir die
Beseitigung der Mingel festgehalten wurdan.

Aulerdem wurden die Betreiber in zahlreichen Revisions-
schreiben zur Beseitigung der Mingel - ebenfalls mit Terminvor-
gabe - aufgefordert.

Bei Feststellung schwerwiegender Mingel wurden gentechni-
sche Anlagen geschlossen bzw. die Fortfuhrung der gentechni-
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schen Arbeiten bis zur Beseitigung der Mingel gemif § 26
GenTG untersagt. Darliber hinaus sind bei eingchligigen Ver-
stéBen Ordnungswidrigkeitsverfahren eingeleitet worden.

Berlin, den 29. Dezember 1994

Ingrid Stahmer
Senatorin fiir Soziales

Eingegangen am 3. Januar 1995

Nr. 6123

der Abgeordneten Judith Demba

(Biindnis 90/Griine [AL]/UFV)

itber Koordinierung des Vollzugs des Gentechnik-
gesetzes (GenTG) mit anderen gesetzlichen
Bestimmungen

Ich frage den Senat:

1. Wie wird der Vollzug des Gentechnikgesetzes mit dem Voll-
zug von anderen, fiir die Genforschung gegebenenfalls ein-
schligigen gesetzlichen Bestimmungen zur bijologischen
Sicherheit (Bundesseuchengesetz, Ticrseuchenerreger-Ver-
ordnung, Pllanzenschutzgesetz efc.} koordiniert?

2. Wie wird der Vollzug des Gentechnikgesetzes mit dem Voll-
zug von anderen, fiir die Genforschung gegebenenfalls ein-
schiigigen gesetzlichen Bestimmungen des Umweltrechts
(Strahlenschulzverordnung, Chemikaliengesetz, Abfallge-
setz, Wasserhaushaltsgeseiz, Bundes-Immissionsschutzge-
selz usw.) koordinieri?

3. Wie wird der Vollzug des Gentechnikgesetzes mit dem Voll-
zug von anderen, fur die Genforschung einschligigen
Bestimmungen der Arbeitssicherheit {unter anderem Unfall-
verhiitungsvorschriften der Berufsgenossenschaften) koordi-
niert?

4. Wie wird der Vollzug des Gentechnikgesetzes im Bereich der
Entwicklung und Hersteflung von Medikamenten und Dia-
gnostika mit dem Vollzug des Arzneimittelgesetzes koordi-
niert?

Berlin, den 2. November 1994

Eingegangen am 7. November 1994

Antwort (SchluBbericht) auf die Klcine Anfrage Nr. 6123

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul, 2. und 3.

Bei Anmelde- und Genehmigungsverfahren werden die jeweils
zust'alndi%en Behorden und Einrichtungen einbezogen, ebenso
bei der Uberwachung gentechnischer Anlagen.

An den Kontrollbesichligungen gentechnischer Anlagen, die
unter Leitung der zustdndigen Senatsverwaltung (SenSoz bzw.
SenStadtUm) durchgeflihrt werden, nehmen ferner das Landes-
amt flir Arbeitsschutz und technische Sicherheit und erforder-
lichenfalls das Landesmedizinaluntersuchungsams, das Landesin-
stitut fiir Arbeiismedizin, die Berliner Feuerwehr, sowie Tier-
und Pflanzenschutzbehdrden teil, Neben dem Landesamt flir
Arbeitsschutz und technische Sicherheit Gberprisfen auch die Tri-
ger der gesetzlichen Unfallversicherungen (z. B. Berufsgenossen-
schaften) die Einhaltung der Unfuallverhiitungsvorschriften.

Zud,:

Soweit hierfiir gentechnische Arbeiten im Sinne des Gentech-
nikgesetzes erforderlich, sind, fallen diese uneingeschrinkt unter
die Bestimmungen des Gentechnikrechts,

Das Zulassungsverfahren fur Arzneimittel lduft unabhingig
davon iiber das Bundesinstitut fiir Arzneimittei und Medizin-
produkte.

Gemil Verordnung des Rates zur Festlegung von Gemein-
schaftsverfahren fiir die Gepehmigung und Uberwachung von
Human- und Tierarzneimitteln und zur Schaflung einer Europli-
schen Agentur fir die Beurteilung von Arzneimittein (EWG)
Nr. 2309/93 vom 22. Juli 1993 ist fur die EU ein zentralisiertes
Gemeinschaftsgenehmigungsverfahren fir bestimmte Arznei-
mittel vorgesehen. Das betrifft unter anderem Arzneimittel, die
mit Hilfe gentechnischer Methoden gewonnen werden.

Die hierfiir zustindige zentrale Europdische Ageatur in Lon-
don wird entsprechend der Verordnung Anfang 1995 ihre Titig-
keit aulnehmen. Auch dieses zentralisierte Verfuhren 1duft unab-
hingig von den Bestimmungen des Gentechnikrechts.

Berlin, den 29. Dezember 1994

Ingrid Stahmer
Senatorin fur Soziales

Eingegangen am 3. Januar 1995

Nr. 6125

der Abgeordneten Judith Demba

(Biindnis 90/Griine [AL]/UFYV)

iiber Yollzugspraxis bei der Anmeldung bzw.
Genehmigung gentechnischer Anlagen und Arbeiten

Ich frage den Senat:

1. Weiche Behirde ist federflihrend bei der Anmeldung bzw.
Genehmigung von gentechnischen Anlagen und Arbeiten zu
Forschungszwecken?

2. Welche Behorde ist federfihrend bei der Anmeldung bzw.
Genehmigung von gentechnischen Anlagen und Arbeiten zu
gewerblichen Zwecken?

3. Welche Behérden sind auBerdem bei den unter 1. und 2. ge-
nannten Aufgaben involviert, und welche Aufgaben nehmen
sie wahr?

4, Wielange haben die Anmelde- und Genehmigungsverfahren
in den einzelnen Fillen gedauert (méglichst einzeln auf~
listen)?

5. Hat es bei der Anmeldueng bzw. bei den Genehmigungen
Abweichungen von den Stellungnahmen der ZKBS (Zentrale
Kommission fiir biologische Sicherheit) gegaben?

Wenn ja, in welchen Fillen und mit welcher Begritndung?

6. In welchen Fillen hat das Genehmigungsverfahren geruht,
weil die Behbrde Unterlagen vom Betreiber nachfordern
mufite (bitte auflisten)?

7. Sind gegen die Anmeldungs- bzw. Genehmigungsbescheide
von den Betreibern Widerspruchsverfahren bzw. Ver-
waltungsklagen eingeleitet worden?

Wenn ja, in welchen Fillen und mit welcher Begriindung
(bitte einzeln auflisten)?

8. Sind gegen diec Anmeldungs- bzw. Genehmigungsbescheide
von seiten Dritter Widerspruchsverfahren bzw, Verwallungs-
klagen eingeleitet worden?

Wenn ja, in welchen Féllen und mit welcher Begrindung?

9. Warum werden vom Berliner Senat im Gegensalz zur Praxis
in anderen Bundeslindern wie etwa Niedersachsen in den
zu verdffentlichenden Genehmigungsbescheiden nur ober-
flichliche Angaben zu den genehmigten gentechnischen
Anlagen und Arbeiten gemacht?

Berlin, den 2. November 1994

Eingegangen am 7. November 1994
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Antwort (Schlulibericht) anf die Kleine Anfrage Nr. 6125

Im Namen des Senats von Berlin
beantworlen wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Die Senatsverwaliung fur Soziales; fiir einzelne Anlagen, die
sich in immissionsschutzrechtlich genehmigungspflichtigen
Bereichen befinden, die Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung
und Umweltschutz.

Zu 2.:

Die Senatsverwaltung fur Stadtentwicklung und Umwelt-
schutz,

Zu 3.

Beteiligt werden das Landesamt fir Arbeitsschutz und techni-
sche Sicherheit, die Senatsverwaltung fiir Gesundheit, das Lan-
desmedizinaluntersuchungsamt, das Landesinstitut fiir Arbeiis-
medizin, das Pflanzenschutzamt und die Berliner Feuerwehr
sowie bei Bauvorhaben die Senatsverwaltung fUr Bau- und Woh-
nungswesen oder die bezirklichen Bau- und Wohnungsaufsichis-
aAmter.

Diese nehmen u. a. zu Fragen des Acbeitsschutzes, der techni-
schen Sicherheit und des varbeugenden Brandschutzes Stellung.

Zu 4. und 6.:

Die Verfuhren dauern in der Regel 2 Wachen bis 6 Monate ~
hiervon sind die Zeiten, in denen das Verfuhren ruht, abzuziehen,

Zu einer voriibergehenden Unterbrechung der Fristen von
ca. 1 Woche bis zu 5 Monaten kam es wegen fehlender Unterla-
gen gemiB § 11 bzw. § 12 GenTG in der Mehrzahl der Fille.

Insgesamt gelang es auch, die Fristen einzuhalten, obwohl das
auf Grund der knappen Stellenbesetzung nicht immer mdglich
war.

Berlin ist mit iber 200 gentechnischen Anlagen der grdBte Ein-
zelstandert auf diesem Gebiet in Deutschland. Eine Einzelaufli-
stung wiirde mehrere Seiten fiillen und den Rahmen der Beant-
wortung einer Kleinen Anfrage sprengen.

Zu s,
Nein.

Zu7.:

Im Zustindigkeitsbereich der Senatsverwaltung flir Stadtent.
wickiung und Umweltschutz ist gegen einzelne Nebenbestim-
mungen eines Bescheides Klage erthoben worden mit der Begriin-
dung, die Betreiberin werde in ihren Rechten verletzt bzw. einge-
schrinkt; das Verfahren ist noch nicht abgeschlossen.

Zud.:
Nein.

Zui.:

Sofern sich die Anfrage auf die Bekannigabe von Genehmigun-
gen beziehen soll, wird mitgeteilt, daB in Berlin alle Genehmi-
gungen nach dem Gentechnikgesetz gemaB § 12 Gentechnik-Ver-
fahrensverordnung 6ffentlich bekannt gegeben werden.

Der vollstindige Inhalt der Genehmigungsbescheide wird
allerdings weder in Berlin, noch in Niedersachsen oder anderen
Bundeslindern ver&ffentlicht.

Im Gbrigen trifft es picht zu, daB die Genehmigungsbescheide
in Berlin im Gegensatz zu den anderen Bundeslindern ,nur ober-
flichliche Angaben® zu den genehmigten gentechnischen Anja-
gen und Arbeiten enthielten. Alle Bescheide enthalten eine
detaillierte Auflistung der einzelnen gentechnischen Arbeits-
schritte mit Angabe der enisprechenden Sicherheitsstule, sowie
besondere Auflagen und Nebenbestimmungen, die bei den jewei-
ligen Arbeiten einzuhalien sind, mit Begriindung, AuBerdem ent-
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halten alle Bescheide eine genaue Beschreibung der baulichen
Lage, Beschaffenheit und Einrichtung der gentechnischen
Anlage. Den Bescheiden ist eine ausfiihrliche Stellungnahme zu
Sicherheitseinstufung der gentechnischen Arbegiten beigefligt.

Die in den Bescheiden aufzufiihrenden Angaben sind in § 11
der (entechnik-Verfuhrensverordnung vorgeschrieben und
unterscheiden sich nicht von denen aus Niedersachsen oder aus
anderen Bundesiindern.

Berlin, den 29. Dezember 1994

Ingrid Stahmer
Senatorin fiir Soziales |

Eingegangen am 3. Januar 1995

Nr. 6127

der Abgeordneten Judith Demba

(Biindnis 90/Griine [AL]/UFV)

tiber Haftung von Betreibern gentechnischer Anlagen
im Land Berlin

Ich frage den Senat:

1. Welche Betreiber von Anlagen bzw. welche Anlagen sind im
Land Berlin hafipflichtversichert im Sinne des §36 Abs. 2
Nr. 1 Gentechnikgesetz?

2. Ist dem Senat bekannt, bei welchen Versicherungsgesell-
schaften die jeweiligen Anlagen bzw. Betreiber versichert
sind, und wie hoch sind bei den jeweiligen Anlegen die Ver-
sicherungspolicen pro Jahr?

3. Ist dem Senat bekannt, fiir welche der Anlagen bzw. Betrei-
ber im einzelnen die Deckungsvorsorge iiber ¢ine Freistel-
lung bzw. Gewahrleistungserkldrung im Sinne des § 36 Abs. 2
Nr. 2 Gentechnik erbracht worden ist?

4. Bei welchen Anlagen bzw. Betreibern entfillt die Plicht zur
Deckungsvorsorge im Sinne des §36 Abs.3 Gentechnik-
gesetz und wer ibernimmt dort im Schadensfall die
Haftung?

S. Wer tibernimmt im Schadensfall die Haftung fir Anlagen der
Sicherheitsstufe 1, die durch § 36 Gentechnikgesetz von der
Prlicht zur Deckungsvorsorge nicht erfaBt sind?

Berlin, den 2, November 1994

Eingegangen am 7. November 1994

Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 6127

Im Nemen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul und 2.:

Von den meisten privaten Betreibern gentechnischer Anlagen
in Berlin ist bekannt, daB sie durch eine Betriebshaftpflichtversi-
cherung abgesichert sind, die bei unterschiedlichen, dem Senat
bekannten, Versicherungsunternehmen abgeschlossen wurden,
Diese Versicherungen decken je nach Gr3Be des Unternehmens
Schiden an Personen und Sachgiitern bis zu einer Hohe von 2 bis
5 Millionen DM ab.

Die gemiB § 36 GenTG vorgesehene Gentechoik-Deckungs-
vorsorge-Verordnung wurde jedoch von der Bundesregierung
noch nicht erlassen,
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Zu 3. und 4.:

Alle Einrichtungen, die von der Bundesrepublik Deutschland,
von den Lindern oder von juristischen Personen des dffentlichen
Rechts betrieben werden, sind von der Pflicht zur Deckungsvor-
sorge befreit. Das trifft z. B. fiir die Berliner Universitdten zu.
Hier Ubernimmt der Staat die Haftung.

Eine Freistellungs- oder Gewihrleistungsverpilichtung wurde
bisher fiir keinen Betreiber erbracht.

Zul.:

Die oben erwihnten Haftpflichtversicherungen bzw. die Staats-
haftung gelten auch fiir den Bereich der Sicherheitsstufe 1, unge-
achtet der Tatsache, daB hier keine zusétzliche Deckungsvorsorge
gefordert wird.

Berlin, den 29. Dezember 1994

Ingrid Stahmer
Senatorin flir Soziales

Eingegangen am 3. Januar 1995

Nr. 6129

der Abgeordneten Ursula Birghan (CDLJ))

iiber Beteiligung von Frauen an stiidtebaulichen
Wettbewerben

Ich frage den Senat:

1. Wie viele Frauen beteiligen sich an den genannten Wettbe-
werben?

2. Wie viele Frauen haben bereits einen solchen Wetibewetb
gewonnen?

3. Wird bereits im Ausschreibungsverfahren ausdriicklich dar-
auf hingewiesen, daBl die Beteiligung von Frauen besonders
erwiinscht ist?

4, Welche Funktion und welche Aufgaben erfiillt der bereits
vorhandene Beirat fiir frauenspezifische Belange bhei der
Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungswesen?

5. Gibt es bergits inhaftliche Definitionen zu dem Begriff
«frauenspezifische Belange® in der Stadtplanung und Stadt-

gestaltung sowie Architektur, welche sind das gegebenen-
falls?

6. Hat der Beirat bereits Leitlinien dafiir erarbeitet?
Berlin, den 4. November 1994

Eingegangen am 7, November 1994

Antwort (SchluBberickt) auf die Kleine Anfrage My, 6129

Im Namen des Senats von Berlin
peantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Flr die vergangenen Wettbewerbe kinnen genaue Zahlen aus
folgenden Griinden nicht genannt werden:

a) In sehr vielen Fillen beteiligen sich an den Wettbewerben
Arbeitsgemeinschaften, denen sowohl Frauen als auch Min-
ner angehdren.

b) Bei Wettbewerben mit internationaler Beteiligung kann vom
Namen der Verfasser nicht immer eindeutig auf die
Geschlechtszugehdorigkeit geschlossen werden,

¢) Nicht selten werden bei den Verfassernamen die Vornamen
abgekiirzt oder gar nicht genannt, so daff auch in diesen Fil-
len kein RickschluB auf das Geschlecht des Verfassers mdg-
lich ist.

Unm zukiinflig einen besseren Uberblick fiber die Beteiligung von
Frauen zu bekommen, werden wir die Verfasserinnen und Verfas-

ser bitten, ihre Namen voll auszuschreiben.

Zu2.:

Bei den Wettbewerben, die in 1993 und 1994 entschieden wur-
den, gab es folgende Preistrigerinnen und Preistriger (1. Preise).

Weithewerb

Bahnholsbereich
Friedrichstralle

KPM
Schdneberger Kreuz
Potsdamer Platz

Luisenstadt/
Heinrich-Heine-StraBe

Hellersdorfer Graben

Landsberger Allee
Hauptbahnhof
Alexanderplatz

Preistriger/Preistriigerinnen

Johanne und Gernoth Nalbach
Joseph Paul Klethues

Reimar Herbst und Martin Lang
Heinz Hilmer und Christoph Sattler

HPI Herr Hentrich,
Herr Petschnigg & Partner

Bereau B+B, stedebouw en
landschapsarchitectuur bv mit
23 Bearbeiterinnen und Bearbeitern

Daniel Libeskind
Julia Tophof, Norbert Hemprich
Hans Kollhoft und Helga Tymmermann

Spreebogen Axel Schultes und Charlotte Frank
Spreeinsel Bernd Niebuhr
Lenbachpiatz Silvia Glaszer und Udo Dagenbach

Helmholtzplatz Claus Hermann

AVIR I

Nein. Eine ausdriickliche Aufforderung an Frauen, sich zu
bewerben, ist bislang in den Ausschreibungen nichi enthalten.
Die Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz
wird priifen, inwieweit bei Ausschreibungen von Wetthewerben
explizit auf die politisch gewlnschte Beteiligung von Frauen hin-
gewiesen werden kann.

Zu 4.;

Der Beirat wurde auf Beschlufl des Abgeordnetenhauses vom
30. November 1989 eingerichtet. Laut Geschiftsordnung vom
26, April 1990 berit der Beirat die Senatsverwaltung fiir Bau- und
Wohnungswesen in wichtigen Fragen des Wohnungsbaus und der
Wohnumfeldgestaltung, insbesondere

— bel Normen- und Richtlinienregelungen

— bei bedeutsamen 6ffentlichen Hoch- und TiefbaumaBnah-
men

— bei grundsitzlichen Entscheidungen der Modernisierungs-,
Instandsetzungs- und Wohnungsneubaupolitik

im Hinblick auf die Berlicksichtigung frauenspezifischer und kin-
derorientierter Belange.

Der Beirat wurde in der Vergangenheit u. a. an folgenden Mag-
nahmen beteiligt:

— bei der Ablassung der WBF 90

— bei dem Modellprojekt Marzahn, WuhlestraBe durch Kriteri-
envorgabe und Begleitung des Verfahrens

— bei den Kita-Planungen fiir Karow-Nocd.

Der Beirat hat bereits ein Symposium veranstaltet und mit
Architekiinnen und Planerinnen aus dem In- und Ausland einen
zweitidgigen fachlichen Erfahrungsaustausch tiber Projekte von
und fiir Frauen durchgefiihrt.

Der Beirat hat einen , Forderungskatatog zur Wohnungspolitik
und zum Wohnungsbau® erarbeitet und zu den Bauwochen 1993
vorgestellt. In ihm sind aus fravenspezifischer Sicht wichtige For-
derungen enthalten, die wohnungs- und wohnungsbaupolitisch
Zu berlicksichtigen sind.
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Der Beirat nimmt derzeit an der Vorbereitung eines von der
Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungswesen auszulobenden
Wettbewerbs teil und wird dieses Vorhaben in der weiteren
DurchiBhrung begleiten.,

Zu 5,

Nein, eine differenzierte und verbindliche Auslegung des
Begriffes fravenspezifische Belange® in der Stadtplanung, Stad:-
entwicklung und Architektur gibt es bislang nicht. Wohl aber wur-
den im Zuge von Einzelverfahren Expertinnen und frauenspezifi-
sche Relevanzkriterien berticksichtigt. Die Senatsverwaltung fir
Stadtentwickiung und Umwelischutz wird sich in Zukunft bemii-
hen, aufbreiter Ebene die Belange von Frauen wie auch die fach-
lichen Meinungen von Expertinnen in ihrer Arbeit zu integrieren.

Zu 6,:

Der Beirat wird sich dafiir einsetzen, daB der unter 4. ange-
sprochene Forderungskatalog zur Wohnungspolitik und zum
Wohnungsbau mit seinen wesentlichen Inhalien kiinftig bei Wett-
bewerbsausschreibungen sowie bei der Realisierung der Wettbe-
werbsergebnisse Beriicksichtigung findet.

Berlin, den 30. Dezember 1994

Dr. Hassemer
Senator fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 4. Januar 1995

Nr. 6139

des Abgeordneten Wolfgang Mleczkowski (F.D.P.)
iiber Wiederaufbau Schinkelplatz und
Kommandantenhaus

[ch frage den Senat:

1. Inwiefern trifft es zu, daB der Senat den Wiederaufbau des
ehemaligen Schinkelplaizes mit der Bauakademie und
angrenzenden Gebduden beschlossen hat oder zumindest
beabsichtigi?

2. Ab wann soll gegebenenfalls diese Mafinahme erfolgen, und
inwieweit ist die Trigerschait und Finanzierung der einzel-
nen Bauvorhaben geklirt?

3. Inwiefern trifft es zu, daB der Wiederaufbau des ebenfalls
zum Gebiudeensemble des Schinkelplatzes gehérenden
Kommandantenhauses an der StraBe Unter den Linden noch
viillig offen ist?

4. Inwiefern teilt der Senat die Auffassung, dall der Wieder-
aufbau des Schinkelplaizes nach historischem Vorbild aus
stidtebaulichen und historischen Griinden auch den Wie-
deraufbau des Kommandantenhauses einschlieBen solite?

Berlin, den 9, November 1994

Eingegangen am 9. November 1994

Antwort (SchluBbericht) anf die Klcine Anfrage Nr. 6139

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kieine Anfrage wie foigt:

Zu I.:

Der Senatsausschuf Berlin 2000% ist am 19. September dem
Vorschlag von Senator Nagel zur stidiebaulichen Gestaltung und
Nutzung des Bereichs  Friedrichswerder Nord“ gefolgt. Es trifft
damit zu, daB der Senat den Wiederaufbau des Schinkelplatzes,
der Bauakadernie und angrenzender Gebiude 2uf der Grundlage
eines Strukturkonzeptes des Architekten Niebuhr beabsichtigt.
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Zu2.:

Voraussetzung flr die Realisierung der zu 1, genannten Pro-
jekte ist der AbriB des ehemaligen Ministeriums fiir Auswir-
tige Angelegenheiten der ,DDR“ (MfAA), der im Herbst 1995
erfolgen soll. Danach kann mit der stiidtebaulichen Neuvordnung
begonnen werden. Die Trigerschaft und Finanzierung im ein-
zelnen ist noch nicht abschlieBend gekiirt, nach derzeitigem
Beratungsstand ist aber bei der Bauakademie von einer Misch-
finanzierung (teils privat, teils 6ffentlich) auszugehen. Schinkel-
platz und Werderscher Markt sind 6ffentliche Plitze und sind
daher aus Mitteln der E-Mafinahme Haupistadt Berlin, Parla-
ments~ und Regierungsviertel (64 % Bund, 36 % Land) zu finan-
zieren. Die MaBnahmen sind im Finanzierungsplan der E-Ma8-
nahme enthalten.

Zu 3.

Das Strukturkonzept des Architekten Niebuhr weist im n¥rd-
lichen Teil des Blockes am Standort des ehemaligen Kumman-
dantenhauses ein etwas groBeres Gebidude mit kultureller oder
staatspolitischer Nutzung aus.

Derzeit erlauben die Landesmittel keine Finanzierung durch
die 6ffentliche Hand. Da wegen der prominenten Lage eine rein
privatwirtschaftliche Nutzung an diesem Ort nicht in Betracht
kommt, muB eine Realisierung zunichst zuriickgestellt werden,
Der nach dem stidtebaulichen Konzept im siidlich gelegenen
Bereich vorgesehene Wohnblock mit integrierter Laden-/Bliro-
Nutzung hingegen kdnnte privatwirtschafilich finanziert werden.

Zu 4.:
Die Diskussion iiber die Ausgestaltung des Schinkelplatzes ist

" noch nicht endgiiltig abgeschlossen. Grundsitzlich teilt der Senat

die Auffassung hinsichtlich des Wiederautbaues dieses stadt-
riumlich bedeutsamen Bereiches der Berliner Mitte. Der Wieder-
aufbau des Kommandantenhauses in historischer Form ist aller-
dings nicht zwingend.

Berlin, den 22. Dezember 1994

Nagel
Senator flir Bau- und Wohnungswesen

Eingegangen am 5. Januar 1995

Nr. 6148

des Abgeordneten Torsten Hilse (SPD)

iiber Konsequenzen fiir Grundstiicke, die durch den
geplanten Sfrafienneubau planungsbefangen sind

Ich frage den Senat:

1. Welche Konsequenzen erwachsen Besitzern von Grundstik-
ken aus dem Umstand, daB ihre Grundsticke aul oder in
unmittelbarer Ndhe im Flichennutzungsplan {(FNP) ausge-
wiesener Trassen fiir StraBenneubau liegen?

2. Wie gedenkt der Sepat im Interesse einer iiberschaubaren
Planungssicherheit fir Betroffene zu verfuhren? Wird er sich
kurzfristig bei dem Vorliegen von Planungsalternativen fur
eine Varianie enischeiden (Nordiangente), oder bleibt die
Entscheidung offen, bis die Realisierung des StraBenneubaus
ansteht?

3. Wie wird der Senat verfahren, wenn die Realisierung des
StraBenneubaus wegen fehlender finanzieller Mittel weder
kurz- noch mittelfristig moglich ist? Wird es eine Informa-
tion an die Besitzer dieser Grundstiicke geben, wird die Pra-
xis der Genehmigungsverfahren sich darauf ausrichten?

4. Was wiirde der Senat im konkreten Falle dem Besitzer eines
Einfamilienhauses raten, dessen Haus auf landeseigenem
Grund und Boden stelt, der aus Altersgriinden sein Ilaus
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verkaufen méchte, aber keinen Kiufer findet, weil sein
Grundstiick auf der im FNP ausgewiesenen Trasse der Nord-
tangente liegt?

Berlin, den 10. November 1994

Eingegangen am 11. November 1994

Antwort (SchiuBbericht)} auf die Kleine Anfrage Nr. 6148

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1.

Der Flachennutzungsplan ist ein vorbereitender Bauleitplan,
aus dem Private keine Anspriiche herleiten kdnnen. Die Dar-
stellungen des FINP 94 konnen auf Grund seiner MaBstiblich-
keit nicht grundstiicksscharf sein. Verkehrstrassen wurden z. B.
in einer einheitlichen symbolischen Breite dargestellt, so daB
auf der Grundlage des FNP Schliisse auf die voraussichtliche
Inanspruchnahme zu einzelnen Grundstiicken nicht moglich
sind, Verbindliche Aussagen sind der konkretisierenden Planung
(Bebauungsplan/Planfeststellungsbeschlul) vorbehalten. Im
Zuge dessen bzw. auf dieser Grundlage kdnnen dann auch Konse-
quenzen fur ¢inzelne Grundsiiicke gezogen werden.

Zu 2.

In Verbindung mit der Zustimmung des Abgeordnetenhauses
zum FNP 94 wurden Priifauftrige erteilt, mit denen der Senat
u. a. aufgefordert wird, die Fithrung einzelner Verkehrstrassen
(z. B. Nordtangente) zu iberprufen, sofern sich die dem FNP 94
zugrunde liegenden Rahmenbedingungen gedndert haben. Sollte
eine Uberpriifung ergeben, daf andere Trassen, als die im FNP 94
dargestellten, sinnvoll erscheinen, ist ein Anderungsverfahren
nach den Verfahrensregeln des Baugesetzbucha erforderlicl.

Insgesamt werden Anderungsverfahren schriltweise in Abhdn-
gigkeit der Dringlichkeit der Planung eingeleitet. Ein entspre-
chender Bericht wird dem Abgeordnetenhaus in Kiirze vorgelegt.

Die Bezirksimier und Senatsverwaltungen wurden darauf hin-
gewiesen, keine Planungen und Fakten zu schuffzn, solange die
parlamentarischen Priifauftrdge nicht abschlieBand bearbeitet
und in ihren Folgen bewertet wurdgn, Etst wenn ein Priffauftrag
des Abgeordnetenhauses abschlieBend bearbeitat ist, kann durch
Aunfstellung eines B-Plans bzw. durch einen Pianfestsiellungsbe-
schluff eine grundstiicksscharfe Abgrenzung des zukunfugen
StraBenlandes erfolgen.

Im Rahmen dieser Verfahren wird eine verbindliche Informa-
tion der Biirger, insbesondere solcher, deren Grundstiicke betrof-
fen sind, durch das Bezirksamt vorgenommen werden. Die
Durchfithrung oder der Beschlufl eines Bebauungsplanverfahrens
muB jedoch keinen unmittelbaren zeitlichen Zusammenhang mit
der Realisierung der StraBenbaumaBnahme haben. Wird fur
BundesfernstraBen ein Planfeststellungsverfahren durchgefiihrt,
erfolgt die damit verbundene grundstlicksscharle Festlegung erst
unmittelbar vor der Realisierungsphase.

Zu 3.

Eine Information der Betroffenen zur zeitlichen Inanspruch-
nabme kann nur auf der Grundiage der vom Abgeordnetenhaus
bestitigten Haushalis-/Investitionspline bzw. des Bundeshaus-
haltsplanes (je nach Klassifizierung in Bundesfern- oder kommu-
nale StraBlen) erfolgen. Die Praxis der Genehmigungsverfahren
{siehe Frage 2) wird davon nicht beriihrt.

Zu 4.:

Auch fiir die Nordtangente treffen die 0. a. AusfUhrungen zur
Trassenfestlegung (siehe Frage 2} und zur Realisierung (siche
Frage 3) zu.

Ein Erwerb durch den StraBenbautriger kommt in der Regel
erst im Zusammenhang mit der Ausfuhrung der BaumaBnahme
auf Grund einer verbindlichen Bauleitplanung oder von Planfest-

stellungsverfahren in Betracht. In der gegenwiitig vorliegenden
Finanzplanung ist eine Realisierung der Nordtangente nicht ent-
halten.

Im Finzelfall bietet der Senat betroffenen Biirgern Beratungen
bei der zustindigen Senatsverwaltung an. AuBerdem soll ein Mit-
teilungsblatt erstellt werden, das for Birger aufzeigt, welche
Informationsmdoglichkeiten bei langfristigen Planungen, fiir die
noch keine Realisierungszeiten festgeiegt sind, bestehen.

Berlin, den 4. Januar 1995

Dr. Hassemer
Senator fur Stadtentwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 10. Januar 1995

Nr. 6153

der Abgeordneten Dr. Michaele Schreyer
(Biindnis 90/Griine [AL]/UFY)

iiber militirisch genutzte Flichen

in Berliner Stadifersten im Umland

Ich frage den Senat:

1. In welchen Forstgebieten in Brandenburg, auf die Berlin ein
Riickgabeanspruch hat bzw. die bereits riickiibertragen wur-
den, befinden sich ehemals militdrisch genutzte Flachen?
Wie grofl sind diese Flichen?

2. Geht der Senat davon aus, dall zumindest bei einem Teil
dieser Flichen Bodenverunreinigungen vorliegen? Hat der
Senat bereits Konzepte fiir die Erkundung bzw, Beseiti-
gung moglicher Bodenverunreinigungen auf diesen Fléchen
erstellt? Wenn ja: mit welchem Ergebnis? Wenn nein: wann
werden von wem die entsprechenden Arbeiten begonnen?

3. Auf welchen offentlichen Haushalt enifallen die Kosten fiir
die Erkundung bzw. Beseitigung von Bodenverunreinigun-
gen auf militidrisch genutzten Fldchen in den Berliner Stadt-
forsten im Umland?

Berlin, den 10. November [994

Eingegangen am 12. November 1994

Antwort (Schiufbericht) auf die Kleine Anfrage Nr, 6153

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie [olgt:

Zu l.:
Zu militdrisch genutzten Flichen werden gezihlt:

Ehemals von der NVA, MfS, MdI und von der WGT genutzte
Flichen. Auf dem Territorium des zukinftigen Forstamtes Lanke
liegen: in den Gemarkungen Ridnitz, Ladeburg, Lanke und
Prenden ca. 460 ha.

Im Bereich des Forstamtes Buch liegen ca. 570 ha ehemals mili-
tarisch genutzte Flichen;

auf dem Gebiet des Forstamtes Tegel: in den Gemarkungen
Wansdorf, GroB Glienicke und Seeburg ca. 550 ha; im siidlichen
Bereich von Berlin waren ca. 70 ha (Giiterfelde und Potsdam-
Babelsberg) militirisch genutzt:

insgesamt also 1650 ha ehemalige Berliner Siadtforstfliche,
davon wurden 47 ha 1992 an die Gemeinde Ladeburg verkauft.
Zu 2.:

Grundsétzlich ist bet militdrisch genutzten Flichen von einer
mehr oder weniger starken Bodenverunreinigung auszugehen.
Aus diesem Grunde wurden die Becliner Forsten von der Senais-
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verwaltung fir Stadtentwicklung und Umweltschutz noch 1992
veranlafit, eine Befliegung der 0. g. Liegenschaften durchfihren
zu lassen. Als Ergebnis dieser Befliegung wurde ein Gutachten
zur Bewertung und Gefihrdungsabschiitzung von Altlastenver-
dachtsflichen*® fiir diese Flachen erstellt. Das Gutachien gibt gute
Hinweise auf die zu erwartenden Altlasten auf diesen Flichen.

Konzepie fir weitere ErkundungsmaBnahmen bzw. zur Besei-
tigung dieser Altlasten liegen der Berliner Forstverwaltung nicht
vor.

Zu 3.:

Die Finanzierung flir die Beseitigung von Bodenverunreinigun-
gen auf ehemals militirisch genutzten Flachen ist zum gegenwiis-
tigen Zeitpunkt ungeklart,

Da vor der zu erwarienden Restitution dieser Flachen an Berlin
diese der Bundesvermégensverwaltung zugeordnet waren bzw.
sind, ist davon auszugehen, daB die Beseitigung dieser Altlasten
aus dem Bundeshaushalt bestritten wird.

Berlin, den 4. Januar 1995

Dr, Hassemer
Senator fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 10. Januar 1995

Nr. 6162

der Abgeordneten Anefte Detering

(Biindnis 90/Griine [AL]/UFV) )
iiber tiirkische Medienunternehmen und den
Berliner Mischkanal

Ich frage den Senat:

1. Ist dem Senat bekannt, daB die Medienanstalt Berlin-Bran-
denburg tiirkischen Medienunternehmen, die sich fir eine
Lizenz auf dem Berliner Mischkanal flir die Veranstaltung
eines tiirkischen Fernsehprogrammes bewerben, eine auto-
matische standardisierte Ablehnung schickt, mit der Begriin-
dung, mehr als zwei Stunden tiirkisches Programm wiirden
nicht zugelassen und diese seien vergeben?

2. Wie beurteilt der Senat dieses Vorgehen des Medienrates
insbesondere unter dem Gesichtspunkt der Chancengleich-
heit?

3. Ist der Senat mit mir der Meinung, daB es sich hierbei um
ein diskriminierendes Vorgehen des Meadjenrates gegeniiber
nichtdeutschen Interessenten handelt?

4. Hill der Senat einen Anteil von zwei Stunden Sendezeit bei
einem 24-Stunden-Kanal fir die tlirkische Bevélkerung fur
angemessen?

5. Wann beabsichtigt der Senat, darauf hinzuwirken, dal diese
Form der Diskriminierung beendet wird und hilt der Senat
dafiir gesetzliche Klarstellungen fUr sinnvoll?

6. Wie will der Senat die Grilndung kleiner Medienunterneh-
men beftrdern, wenn ihnen bereits der Zugang zu einem
kommerzietlen Mischkanal aus dubiosen Griinden untersagt
wird und ihre finanzielle Solvenz Tiberhaupt keine Rolle
spielt?

Berlin, den 15. November 1994
Eingegangen am 18. November 1994
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Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 6162

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu L.

Die Medienanstalt Berlin-Brandenburg (MABB) hat hierzu
mitgeteilt:

o 18./19. Dezember 1992 hat der Medienrat festgelegt, dal
tiirkischsprachige Sendungen auf dem Berliner Fernseh-Misch-
kanal im Umfang von tiglich hichstens zwei Stunden mdglich
sind, wovon ein Veranstalter héchstens eine Stunde tiglich nut-
zen kanno.

Der Umfang von zwei Stunden tédglich ist nichf auf dem
Hintergrund der rechnerisch zur Verfligung stehenden téglich
24 Stunden, sondern auf dem Hintergrund der tatsichlich reali-
stisch nutzbaren Zeiten zwischen 17.00 und 0.00 Uhr zu witrdi-
gen. AuBerhalb dieser Zeiten finden (bis auf das Beclin-Journal,
das sich an Touristen richtet) keine Sendungen von Mischksnal-
Veranstaltern statt, weil die entsprechenden Zeiten fiir kommer-
zielle Programme unattraktiv sind. Zwei von sieben real nutz-
baren Stunden bedeuten ein Verhdltnis von 1: 3,5,

Der Medienrat hilt ein solches Verhiltnis unter Vielfaltsge-
sichispunkten - auf die es bei der Zulassung von Mischkanal-Ver-
anstallern in erster Linie ankommt - fiir angemessen. Hierin liegt
keine Diskriminierung nichideutscher Interessenten. Es wird
nicht an die Nationalitdt oder Sprachgruppe des Aniragstellers
angekniipft, sondern an die Sprache, in der das Programm veran-
staltet werden soll.

Auch bei Ausweitung des Umfanges tiirkischsprachiger Sen-
dungen auf dem Mischkanal kdnnten die bisher in den Zeiten tag-
lich zwischen 17.00 und 0,00 sendenden Veranstalter nicht ein-
fach ,herausgeworfen* werden. Zur Verfligung stiinden damit
ohnehin nur die unattraktiven und fiir kommerzielle Veranstalter
nicht geeigneten Zeiten vor 17.00 und nach 0.00 Uhr.

Neben tiirkischsprachigen Sendungen finden auf dem Misch-
kanal - allecdings in weit geringerem Umfang - solche in griechi-
scher, persischer und neuerdings auch in russischer Sprache statt.
Fine Kontingentierung war hier bisher nicht erforderlich.

Neben den tirkischsprachigen Sendungen auf dem Mischkanat
gibt es mit TD I und TRT-International zwei volle tiirkischspra-
chige Kanile im Berliner Kabelnetz “

Die MABB hat weiterhin erklin, daB die Lizenzantrige tiir-
kischsprachiger Fernsehprogramme nicht automatisch abgelehat,
sondern nur bis zum Freiwerden von Sendeplétzen zuriickgestellt
werden.

Zu 2.:

Der Senat sieht im Rahmen der Rechtsaufsicht tiber die MABB
keinen AnlaB zu Beanstandungen. Das Verfuhren der MABB ent-
spricht den Vorgaben des §44 des Staatsvertrages fiber die
Zusammenarbeit zwischen Berlin und Brandenburg im Bereich
des Rundfunks und der Satzung zur Organisation der Misch-
kanidle im Berliper Kabelnetz vom I9. Oktober 1990.

Zu 3. und 4.;

Der Senat hilt den Sendeanteil von 2 Stunden an der tatsich-
lich wirtschaftlich und inhaltlich sinnvoll nutzbaren Sendezeit
von 7 Stunden in Anbetracht der von der MABB aufgezeiglen
Rahmenbedingungen fur nicht unangemessen,

Zu 5.und &.:

Es besteht weder Handlungsbedarf fiir gesetzliche Konlingen-
tierungen, die das Ermessen des Medienrates begrenzen wiirden,
noch ein Zusammenhang mit der Firderung kleiner Medien-
unternehmen durch das Land, Nach Auskunft der MABB sind
fremdsprachige Mischkanalprogramme aus kommerzieljer Sicht
uninteressant. Die meisten Veranstalier milssen im Gegenteil
Verluste aus eigenen oder Spendenmitteln decken. Anbieter, die
Erfahrungen mit dem Medijum Fernsehen sammeln wollen, kén-
nen im Offenen Kanal auch fremdsprachige Sendungen ausstrah-
len lassen.
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Gleichwohl wird bei aus anderen Griinden notwendig werden-
der Novellierung des Staatsvertrags das Vergabeverfahren nach
§ 44 zu iiberpriifen sein.

Berlin, den 22. Dezember 1994

Ulrich Roloff-Momin
Senator fiir Kulturelle Angelegenhziten

Eingegangen arn 11. Januar 1995

Nr. 6165

des Abgeordneten Dr. Bernd Kiippl
(Biindnis 90/Griine [AL]/UFYV)

iiber Verteilungskampf innerhalb der
Kassenzahmiirztlichen Vereinigung von Berlin

Ich frage den Senat:

1. Wie beurteilt der Senat die Einkommensentwicklung der
Zahpdrzte in Berlin?

2. Wie beurteilt der Senat die Einkommensschichtung (siche
DIW-Gutachten} der Zahnarzte zwischen Ost und Wast?

3. Wir beurteilt der Senat die Einkommensentwicklung der
Zahnkrzte, die sich erst in den letzten beiden Jahren unter
den Bedingungen des Gesundheitsstrukturgesetzes insbe-
sondere in Ostberlin niedergelassen haben?

4. Wie beurteilt der Senat den HonorarverteilungsmaBstab, den
die Kassenzahndrztliche Vereinigung von Berlin erlassen hat,
um die neuen finanziellen Rahmenbedingungen nach dem
Gesundheitsstrukturgesetz auf alle Mitglieder zu verteilen?

5. Trifft es zu, dalB nach diesem Honorarverteilungsmalstab
iiber 200 Zahnirztinnen und Zahnirzte in Berlin fiir die
Monate Qktober, November und Dezember 1994 keinerlei
Abschlagszahilungen erhalten?

6. Wie beurteilt der Senat die Grundlage des Honorarvertei-
lungsmabBstabes, der sich nach den individuellen Umsitzen
der Einzelpraxen aus den Jahren 1990 bis 1992 orientiert und
daher insbesondere die Zahnarztpraxen in der Aufbauphase
auf ein extrem niedriges Einkommensniveau festnagelt?

7. Sieht der Senat darin eine Maflnahme der Kassenzahnirzt-
lichen Vereinigung, die insbesondere den alteingesesse-
nen Zahnarztpraxen mit hohem Einkommensniveau ihre
Pfriinde verteidigt?

8. Hat der Senat gegen diesen offensichtlichan unsolidarischen
HonorarverteilungsmafBsiab der Kassenzahnérztiichen Ver-
einigung Widerspruch eingelegt und einern Honerarvertei-
lungsmaBstab gefordert, der die Kiirzungen der Honorare
gleichmiBig auf alle Zahnarztpraxen verteilt?

9. Wire es rechtlich moglich, einen Honoraiverteilungsmaf-
stab so umezusetzen, daB insbesondere die Zahnarztpraxen
mit einem Einkommen iiber 300 000 DM in héherem Male
vom Honorarabzug betroffen wiirden als die Zahnarztpraxen
mit wesentlich niedrigerem Einkommen?

Berlin, den 10. November 1994

Eingegangen am 18. November 1994

Antwort (Schlufibericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 6125

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir thre Kleine Anfrage wie folgt:
Zu l.und 2.:

Der Senat verfugt (iber keine Kenntnisse zur Einkommensent-
wicklung der Zahndrzte in Berlin, Auch die Kassenzahndrziliche

Vereinigung Berlin (KZV) konnte hierzu keine Aussage treffen.
Sie teilte auf Nachfrage foigendes mit:

~Zu der Hihe der Einkommen der Zahnirzte kbnnen wir
keine Aussage treffen, da uns nur der iiber uns abgerechnete
Umsatz bekannt ist; hierin sind jedoch durchlaufende
Kosten wie Material- und Laborkosten enthalten,

Uber die H5he der von den Patienten geleisteten Eigenan-
teile sowie die von den Zahnirzten erbrachien Privatleistun-
gen liegen uns Angaben nicht vor, ebensowenig itber die
unterschiedlichen Kostenstrukturen der Praxen®,

Zu3.:

Ungeachtet der zu Punkt 1 und 2 getroffenen Feststeilung kann
hierzu folgendes festgestelit werden:

Mit dem Inkrafttreten des Gesundheitsstrukturgesetzes (GSG)
und der damit verbundenen Budgetierung der Gesamtvergiitung
fiir die vertragszahnirztliche Versorgung wurde die Einkommens-
entwicklung der Zahnirzte auf Grund der sehr hohen Zahnarzi-
dichte in Berlin relativ gebremst. Dies fihrte fiir Praxisneugriin-
der zu einer langsameren und schwierigen Anlaufphase ihrer Pra-
xen als dies vor Inkrafttreten des GSG der Fall war.

Im Osttell der Stadt haben sich - nach Angaben der KZV -
»Draktisch alle Zahnirzte in den letzten drei Jahsen niedergelas-
sen“. Die KZV stellt hierzu fest:

-Hohe Investitionskosten auf Westniveau bei ebenfalis
hohen Gewerbemieten 16sten entsprechende Kreditaufnah-
men aus, deren Tilgungen jetzt, nach einer relativ kurzen
Aufbauphase, einsetzen. Desweiteren besteht ein Druck auf
die Personalkosten durch Abwanderungstendenzen der Mit-
arbeiter in den besser zahlenden Wesiteil der Stadt. Dieses
geschieht vor dem Hintergrund eines niedrigen Punkiwer-
tes.”

Im Westteil der Stadt sieht die KZV dhnliche Rahmenbedin-
gungen fiir Neugriindungen hinsichtlich der Kreditierung wie im
Ostteil der Stadt. Erschwerend komme hinzu, dal es im Jahr 1993
zu Budgetiiberschreitungen infolge einer Leistungsmengenaus-
weitung gekommen sei, in deren Folge der Punktwert im AQK-
Bereich auf das Niveau des Jahres 1991 gesunken sei.

Zu 4, und 8.:

Nachdem zahlreiche Beschwerden zum Honorarverteilungs-
mafstab (HVM) bei der Senatsverwaltung fiir Soziales als der
zustandigen Aufsichtsbehirde liber die KZV eingegangen waren,
hat diese eine aufsichisrechtliche Pritfung des HVM eingeleitet.
Sie ist zu dem Ergebuis gelangt, daB der HVM in mehreren Punk-
ten geitendes Recht verletzt; da er insbesondere gegen die Ver-
teilungsgerechtigkeit im Sinne des verfassungsrechtlichen
Gleichheitsgebotes verstgft. .

Die Senatsverwaltung fiir Soziales hat dieses der KZV in einem
Beratungsschreiben am 15. November 1994 im zinzelnen darge-
legt und die KZV aufgefordert, den HVM auf Grund der aufge-
zeigten Rechisverstdfie nicht anzuwenden. Sie hat jedoch nicht
einen HVM gefordert, der die Kiirzungen der Honorare gleich-
miBig auf alle Zahnarztpraxen verteilt. Damit hitte die Aufsichts-
behdrde ihre Kompetenz iiberschritten,

Die Aufsicht tiber die KZV beschrinkt sich lediglich auf die
Beachtung von Gesetz und sonstigem Rechl. Die Aufgabe der
Honorarverteilung obliegt eigenverantwortlich der KZV als Kér-
perschaft des dffentlichen Rechts,

Die KZV hat inzwischen mitgeteilt, daB die Vertreterversamm-
lung am 21. November 1994 in Kenninis dieses Beratungsschrei-
bens den HVM mit Anderungen erneut beschlossen hat.

Aus der Sichi der Senatsverwaltung fur Soziales hat hier vor
allem die Anhebung der Bemessungsgrundlage auf der Basis des
Landesdurchschnitts um 20 % auf 214 587,36 DM zu einer spitrba-
ren Verbesserung der Entwicklungschancen fitr Praxisneugriinder
{(alle Praxen mit Niedertassung ab 1. Januar 1989) gefiihrt. Die
genauere Analyse dessen sieht jedoch noch aus,
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Die Senatsverwaltung fiir Soziales prift gegenwiirtig die Aus-
wirkungen der Entscheidung des Landesschiedsamtes iiber die
Absenkung des Punktwertes der Primirkassen AOK und IKK auf
rund 1,38 DM auf den HVM. Sollte dieser Punktwert bei der
Abrechnung des Jahres 1993 zugrundegelegt werden, wiirde sich
die Mehrleistungsvergfitung - urspriinglich mit 60 % kalikuliert -
tendenziell dem vertraglich vereinbarten Punktwert ndhern. Im
Ergebnis wiirden die Honorarkiirzungen tendenziell auf alle Pra-
xen gleichmiBig verteiit.

Insofern bieibt abzuwarten, ob sich die befiirchieten gravieren-
den Benachteiligungen von Zahnarztpraxen auch unter den ver-
4nderten Bedingungen bestatigen, Die Senatsverwaltung [ir
Soziales wird weitere aufsichtsrechtliche MaBnahmen davon
abhingig machen.

Zn 5.

Wie von der KZV auf Nachfrage mitgeteilt wurde, sind alle
Zahniirzte und Zahnérztinnen mit Schreiben vom 28. November
1694 dariiber in Kenntnis gesetzt worden, daB sie ab sofort wieder
Abschlagszahlungen in gewohnter Hoéhe mit einem 10%igen
Abzug erhalten, Diejenigen, die im Oktober keine Zahlungen
erhalten haben (iber 200 Praxen), bekommen diese zusammen
mit dem Novemberabschlag als Nachzahlung.

Dem lag ein entsprechender Beschlufl der Vertreterversamm-
lung vom 21. November [994 zugrunde, die auf Grund der massi-
ven Proteste der betroffenen Zahnlrzte, die zum Teil in Liquidi-
titsschwierigkeiten geraten waren, den urspriinglichen BeschluB,
die Mehrleistungsvergtitung gemiB HVM-Regelung erst Mitte
des Jahres 1995 auszuzahlen, wieder aufgehoben hat.

Die jetzt erfolgenden Zahlungen stellen einen Vorgriff auf den
sogenannten ,Mehrleistungstopf® dar. Sie sind ,vorldufige Vor-
auszahlungen“ und erfolgen daher unter Vorbehalt. Eventuelle
~Ubserzahlungen* sind nicht auszuschiieBen; sie sollien spiter
verrechnet werden. Eine Verteilung nach HVM erfolgt nach
AbschluB des IV. Quartals 1994,

Zub,.:

Ein 1IVM mit dem Ziel, eine {ibermiBige Ausdehnung der
Titigkeit des Kassenarztes zu verhiiten, ist vom Gesetzgeber
gemil § 85 Abs, 4 5GB V ausdriicklich vorgesehen. Es ist allein
die Aufgabe der KZV, einen HVM zu beschlieBen, der den Vorga-
ben des Gesetzgebers eatspricht. Sie hat hier Moglichkeiten der
Gestaltung, selbstverstindlich im Rahmen des geltenden Rechts,

Die Senatsverwaliung fir Soziales hat in ihrem Beratungs-
schreiben die Benachteiligung junger Zahnarztpraxen durch die
Regelungen zur Festlegung der individuellen Bemessungsgrund-
lage thematisiert. Sie hat vor allem beanstandet, dalf} diese Praxen
zumindest bis 1995 durch den HVM nur wenig Entfaltungsmbg-
lichkeiten haben, da sie auf ein relativ niedriges Umsatznivean
(bis zur Bemessungsgrenze wird der vertraglich vereinbarte
Punktwert garantiert) {estgelagt sind, alle dariiber hinaus erbrach-
ten Leistungen {,Mehrleistungen®) demgegen{iber zu wesentlich
unglinstigeren Konditionen vergiitet bekommen {die Quote der
Mehrieistungsvergiitung betrug urspriinglich ca. 60 % zum ver-
traglich vereinbarten Punktwert).

Die Verireterversammlung hat auf ihrer Sitzung am 21. No-
vember 1994 die Bedingungen fiir Praxisneugrinder im Vergleich
zur urspriinglich im HVM vorgesehenen Regelung verbessert. Sie
hat die Bemessungsgrundlage fur Neugriinder bzw. Praxen im
Aufbau {alle 1989 und spdter gegriindeten Praxen) erhdht. Sie
liegt jetzt um 20 % tiber dem Berliner Landesdurchschnitt. Alter-
nativ dazu kann von diesen Anspruchsberechtigten die individu-
elle Bemessungsgrundlage, errechnet aus dem Umsatz der Jahre
1990 bis 1992, gewihlt werden.

Die Senatsverwaltung flr Soziales priift gegenwartig, ob es
angesichts dieser Anderung noch Fille gibt, bei denen der tat-
sichliche Umsatz 1993 wesentlich Uber der Bemessungsgrenze
liegt und die daher einen betriichtlichen Teil ihres Umsatzes aus
dem Mehrieistungstopl vergiitet bekommen und - wenn ja - ob
dig damit verbundenen HonorareinbuBlen im Vergleich zu ande-
ren Praxen unverhéltnismiBig sind.
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Zu 7.

Die Senatsverwaltung flir Soziales hat jn threm Beratungs-
schreiben vom 15, November 1994 beanstandet, daB die Regelun-

- gen zur Ermittlung der individuellen Bemessungsgrundlage ins-

gesamt die etablierten Altpraxen bevorzugen, da sie in der Regel
{im Unterschied zu den jiingeren Praxen) in den Jahren 1990 bis
1992 stabile Umsatzzahlen aufweisen und daher weniger in ihrer
individuellen Bemessungsgrundlage gekiirzt werden, als manche
Junge® Praxis, deren Umsiitze 1993 wesentlich iiber dem durch-
schnittlichen Umsatz der Vorjahre lagen.

Daraus soflten nach Auffassung des Senats jedoch nicht vor-
eilige SchluBfolgerungen gezogen werden. Es gibt nimlich durch-
aus Altpraxen, deren (hohe) Bemessungsgrundlage aufl Grund
ihres langjéhrigen groSen Patientenstammes gerechtfertigt ist
und die daher keine Bevorzugung gegeniiber jungen Praxen
erfahren. Und es gibt junge Praxen, deren Leistungsausweitung
im Jahr 1993 nicht aus einer entsprachenden Patientenzunahme
resultiert und die daher in ihrem individuellen Budget zu Recht
gekiirzt werden.

Das Ergebnis der weitergehenden Priifung unter Einbeziehung
des neuesten Standes bleibt abzuwarten.

Zu 9.

Nach Ansicht des Senats erlibrigt sich die Frage nach den recht-
lichen Midglichkeiten, Praxen mit einem Einkommen iiber
300 000 DM in hidherem MaBe mit Honorarabziigen zu versehen,
als Praxen mit wesentlich niedrigerem Einkommen. Die KZV hat
hierzu folgendes mitgeteilt:

w... ¢in Einkommen in HShe von 300000 DM allein aus
budgetierten Leistungen (erscheint) als utopisch. Dieses
wiirde einen Umsatz von nahezu 1 Mio, DM bedeuten.
Abgesehen davon erfiillen die Degressjionsvorschriften, die
der Gesetzgeber mit dem GSG eingeflibrt hat, die Absichten
des Fragestellers.®

Berlin, den 30. Dezember 1994

Ingrid Stahmer
Senatorin fir Sozizles

Eingegangen am 4. Januar 1995

Nr. 6175

des Abgeordneten Norbert Pewestorff (PDS)
iber Durchsetzung des AnschlnBzwanges bei der
Kanalisierung

Ich frage den Senat:

1. Auf welchen Rechtsvorschriften beruht der Zweng zum
AnschluB an die dffentliche Kanalisation im Land Berlin,
und von wem wird er ausgeiibt?

2. Wie oft mubte in den Jahren 1990, 1991, 1992, 1993 und 1994
{bitte nach Bezirken gegliedert) der Anschiuf an die &ffent-
liche Kanalisation durch Zwang durchgesetzt werden?

3. Welches waren (bitte nach Fallgruppen geordnet) die Haupt-
griinde, den AnschiuB an die &ffentliche Kanalisation abzu-
lehnen?

4, Unter welchen Voraussetzungen hilt der Senat von Berlin
eine Freistellung vom Zwang zum AnschluB an die bffent-
liche Kanalisation fUr vertretbar?

5. Ist der Senat von Berlin bereit, dezentrale Strukturen der
Abwasserentsorgung zu {drdern?

Wenn ja, unter welchen Bedingungen und mit welchen
Mitteln?

Berlin, den 20. November 1994

Eingegangen am 23. November 1994
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Antwort (Schlufibericht) suf die Kleine Anfrage Nr. 6175

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kieine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Grundlage fiir die Ausiibung des AnschluBzwanges bildet § 40
Abs. 1 der Bauordnung fiir Berlin (BauQ Bla), Danach sind
Grundstiicke, auf denen Abwasser anfallen und die an betriebs-
fihig kanalisierten Strafien liegen oder die von solchen Strallen
zugdnglich sind, an die 6ffentliche Entwisserung anzuschlieBen,
sobald die Entwisserungsleitungen betriebsfahig hergestellt sind.

Zustindig fir den ordnungsbehdrdlichen Vollzug dieser
Bestimmung sind die Baw- und Wohnungsaufsichtsimter des
jeweiligen Verwalinngsbexzirks.

Zu2.:

Der Senat kann bei Beantwortung dieser Frage auf keinerlei
Zahlenmaterial zuriickgreifen. Exakte Fallzahlen diirften auch in
den Bezirken nicht ohne weiteres abgerufen werden kénnen.
Angesichts des Verwaltungsaufwandes, der erforderlich wire, um
hier exakte Angaben machen zu kiinnen, wird davon abgesehen,
in dieser Sache weiter zu ermitteln.

Bezogen auf die Gesamtzahl der Anschliisse haben digjenigen
Fille, in denen Verwaltungszwang ausgeiibt werden muf, nach
Kenntnis des Senats aber auch vollig nachrangige Bedeutung, Im
Regelfall erfolgt der AnschluB der betreffenden Grundstiicke im
zeitlichen und baulichen Zusammenhang mit der Kanalisierung
der StraBe auf [reiwilliger Basis. Die Tatsache, daB die Berliner
Wasser-Betriebe einen deutlichen Preisnachlai (ca. 10 %) einrdu-
men, weann der GrundstiicksanschluB im Zusammenhang mit
derm Bau des dffentlichen Stralienkanals erfolgt, ist in den hiufig-
sten Fillen bereits Anreiz genug, den AnschiuBauftrag sofort zu
erteilen. Sofern dies nicht geschieht, wird zun#ichst versucht, den
Pflichtigen im Rahmen der erforderlichen Anhérung nach §28
VwVIG von der Notwendigkeit des Anschlusses zu iiberzeugen.
ZwangsmaBnahmen werden erst dann erforderlich, wenn sich der
Pflichtige allen rechtlichen und siéichlichen Argumenten ver-
schlieft und auch die Androhung von Zwangsmalinahmen - die
der Festseizung und Durchfiihrung von derartigen Mallnahmen
(Zwangsgeld, Freatzvornahme) stets vorherzugehen hat - nicht
zu dem gewilnschien Ergebnis flikrt.

Sofern nicht im konkreten Einzeifall - etwa wegen seuchenhy-
gienischer Mifistinde - ein schneller AnschluB geboten und
durchzusetzen ist, werden dem Pflichtigen im fibrigen auch grol}-
zligige Fristen fiir die Durchfithrung des Anschlusses eingeriumt,
s0 dab er in die Lage versetzt wird, fianziell enisprechend zu dis-
ponieren.

Zu 3.

Einer Aufschliisselung nach Fallgruppen bedarf es hier nicht.
Praktisch alleiniger Grund, sich dem AnschluBzwang zu widerset-
zen, sind die finanzielien Aufwendungen. Die Kosten {iir den
AnschluB bewegen sich - je nach Linge der HausanschluB-
leitungen - in der GréBenordnung zwischen 8 000,— und 12 000,—
DM.

Zu4.:

Veon ihrer Rechtsnatur ist die Bestimmung des § 40 Abs. 2 BauQ
Bln eine zwingende Vorschrift. Ein Abweichen von derartigen
zwingenden Vorschriften wire nur auf dem Befreiungswege
{§ 61 Abs. 2 BauO Bln) mdéglich. Dje gesetzlichen Befreiungsvor-
aussetzungen diirften nur in den seltensten Fillen gegeben sein.
Gleichwonl ist die Bauaufsichishehérde gehaiten, die genannte
Bestimmung - je nach Lage des Einzelfalles - mit ,AugenmaB® zu
handhaben. So ist nicht nur, wie oben bereits dargetan, bei der
Fristsetzung groBziigig zu verfahren, sondern gegebenenfalls
auch das Lebensalter der Betroffenen angemessen zu wiirdigen;
dies unter Umstinden mit der Folge, dall weiteres Verwaltungs-
handeln, gegebenenfalls bis zum Eigentitmerwechsel, ausgesetzt
wird. .

Zu 5.

Die bisherige Art der zentralen Abwassersammilung und
-behandlung durch die Berliner Wasser-Betriebe has sich im Land
Berlin im grofien und ganzen bewihrt. Senat und Berliner Was-
ser-Betriebe arbeiten gezielt daranf hin, auch die noch nicht kana-
lisierten Gebicte abwassertechnisch zu erschlieBen. Eine Forde-
rung ,dezentraler Strukturen, was immer darunter auch zu ver-
stehen ist, ist nicht beabsichtigt.

Berlin, den 5. Januar 1995

Nagel
Senator flir Bau- und Wohnungswasen

Eingegangen am 11. Januar 1995

Nr. 6193
des Abgeordneten Dieter Hapel (CDU)
tiber Neutralitiitspflicht in den Amtsstuben

Ich frage den Senat:

1. Wie bewertet der Senat den bekanntgewordenen Verstoll
gegen die Neutralitdtspflicht im Bezirksamt Mitte?

2. Welche Maglichkeiten hat der Senat um sicherzusteflen, dal
in den Beriiner Amtsstuben strikt die politische Neutralitits-
pflicht eingehalien wird?

Berlin, den 25. November 1994

Eingegangen am 29 November 1994

Antworst (Zwischenbericht) auf die Kleine Anfrage Nr. 6193

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Die Beantwortung der Kleinen Anfrage zu dieser Ziffer erfor-
dert die Einholung einer Stellungnahme des Bezirksamts Mitte,
Die Antwort kann daher erst Mitte Januar erfolgen.

Nach Vorliegen der Stellungnahme wird der Senat einen
SchluBbericht vorlegen.

Zu 2.

Sofern Tatsachen bekannt werden, die den Verdacht einer Ver-
letzung von Dienstpflichten rechifertigen, bestimmt die zustdn-
dige Behorde nach pflichigemidBem Ermessen, ob deswegen nach
der Landesdisziplinarordnung vorzugehen ist (8§ 3,27 LDO).

Zustindig ist gem. § [6 LDO der Leiter der Diensthehérde oder
eine von ihm zu bestimmende Stelle. Handelt es sich um Beamte
in den Bezirksverwaltungen, so ist dies der Bezirksbiirgermeister
oder eine von ihm zu bestimmende Stelle,

Stellt die Dienstbehdrde die Vorermittlungen gem. § 28 Abs. |
LDO ¢in, so kann die oberste Dienstbehdrde gem. § 28 Abs. 2
LDO innerhalb von drei Monaten das Verfehren erneut aufneh-
men. Oberste Dienstbehdrde ist die Senatsverwaliung fiir Inne-
res, fiir Beamte des Schul-, Schulaufsichts- und des Volkshoch-
schuldienstes die Senatsverwaltung fiir Schule, Berufsbildung
und Sport.

Die Senatsverwaltungen haben somit ledighch im Rahmen
ihrer Eigenschaft als oberste Dienstbehtrde die Moglichkeit, die
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Neutralitatspflicht sicherzustellen. Anderes gilt fiir den Fall, daB
Bezirksbiirgermeister betroffen sind; hier ist gem. § 2 BAMG der
Regierende Bilrgermeister Dienstbehirde.

Berlin, den 29, Dezember 1994

Prof. Dr. Heckelmann
Senator fiir Inneres

Eingegangen am 11. Januar 1995

Nr. 6198

des Abgeordneten Christian Pulz

{Biindnis 90/Griine [AL]/UFYV)

iiber schiidliche Erzichungspraktiken im Jugendprojekt
Kuttula/Finntand

Ich frage den Senat:

1. Sind dem Senat Vorwlirfe von Jugendlichen und Eliern iiber
zum Teil unertrigliche Erziehungspraktiken im Jugendpro-
jekt der Kuttula-Vereinigung/Finnland bekannt, die im ein-
zelnen beinhalten:

— eine Erziehung nach dem Prinzip ,Zuckerbrot und Peit-
sche”, das zu einer stindigen Angst vor Strafen bei Regel-
verstéBen fihrt,

— Anwendung eines abgestuften Systems von Schligen
zum Teil durch den Leiter B. selbst und Priigel durch
Strafuktionen gegeniiber Jugendlichen nach Fluchtver-
suchen,

— Erziehung zu Anpassung und gegenseitiger Bespitzelung,

— Postkontrolle?

2. Wenn ja, befinden sich durch Entscheidungen Berliner
Jugendimter noch Jugendiiche in der Kuttula-Vereinipung,
und wie wird deren weiterer Aufenthalt nach dem Kinder-
und Jugendhilfegesetz (KJHG) gerechtfertigt?

3. Sind dem Senat die bisher zu den Erziehungspraktiken in der
obengenannten Einrichtung erstellten Gutachten und fach-
lichen Stellungnahmen bekannt, und welche Konsequenzen
werden daraus gezogen?

4. Sieht es der Senat als rechtlich geboten und fachlich vertret-
bar an, die obepgenannte Einrichtung im Rahmen eines
Jugendhilfeangebotes fiir stationdre  Hilfen zur Erziehung”
nach dem KIHG weiterhin zu nuizen?

Berlin, den 24. November 1994

Eingegangen am 29. November 1994

Antwort (SchiuBbericht) auf die Kleine Anfrage N1, 6198

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Dem Senat sind divergierende Einschitzungen zu dem Erzie~
hungskonzept und den Erziehungspraktiken der Kuttula-Vereini-
gung, Finnland, durch Berichie von Jugenddmtern und Darstel-
lungen in der Presse bekanntgeworden.

Die Unterschiede in der Beurteilung fiihrt der Senat auf ver-
schiedenartige Informationsgrundlagen, auf mehr zustimmende
oder ablehnende Haltung gegenfiber strengem Erziehungsver-
halten und aunf 6rtliche Lebensvorstellungen zuriick. Soweit von
aPsychischem Druck® oder Anordnung von Strafen berichtet
wird, hiilt der Senat solche Erziehungsweisen fiir Berliner
Jugendliche fiir nicht akzeptierbar - auch wenn Jugendliche sich
fiir die Erlebnisdimensionen in der GroBfamilie und in finnischer
Natur begeistern kdnnen.
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Zu2.:

In dem Projekt befanden sich zwei Jugendliche aus Berlin. Ein
Jugendamt hat den Jugendlichen bereits am 21. Mai 1994 nach
Berlin zurtickgeholt. Der zweite Jugendliche lebt in einer kleinen
AuBenstelle, ca. 30 km von Kuttula entfernt. Das zustéindige
Jugendamt priift jetzt einen Wechsel in eine geeignete Anschluf-
unterbringung. Die Personensorgeberechtigten haben sich auf
Grund eigener Anschauung nicht gegen den bisherigen Aufeni-
halt ausgesprochen,

Zu 3. und 4.:

Dem Senat sind insbesondere Berichte des Hamburger Amtes
flir Jugend und die gutachterlichen Stellungnahmen eines Bre-
mer Erzichungswissenschaftlers bekannt. Wegen der dort
baschriebenen Risiken kann der Senat die Einrichtung den Berli-
ner Jugendidmtern nicht als ein Angebot der Hilfe zur Erziehung
empfehlen. Uber den bekanntgewordenen Sachverhalt sind die
Jugendimter informiert worden. Auch das Hamburger Amt fir
Jugend will das Projekt wegen der ,nicht eindeutigen Erkenntnis-
lage” kinftig nicht mehr belegen.

Berlin, den S. Januar 1995

Ingrid Stahmer

Senatorin mit der Wahrnehmung der Geschifie
der Senatsverwaltung fiir Jugend
und Familie beauftragt

Eingegangen am 11. Januar 1995

Nr. 6201
des Abgeordneten Otto Hoffmann (F.D.P.)
fiber Unfallgeschehen am Ban

Ich frage den Senat:

1. Wie viele Unfille insgesamt und davon schwere und solche
mit tédlichem Ausgang ereigneten sich in den Jahren 1990,
1991, 1992, 1993 und 1994 auf Berliner Baustellen?

2. Welche Ursachen fiir Unfille auf Baustellen konnten ermit-
telt werden, und welche behdrdlichen Manahmen wurden
mit welchem Erfolg ergriffen?

3. Welche konkreten SchluBfolgerungen wurden aus tddlichen
Baustellenunfallen gezogen, und inwieweit hitten sie durch
rechtzeitiges und sachdienliches Handeln der zustindigen
Behdrden verhindert werden kéinnen?

4. Mit wecher Struktur und personellen Ausstattung eriedigt
das Landesamt fiir Arbeitsschutz und technische Sicherheit
die ihm Obertragenen Aufgaben, und welcher Anteil davon
wirkt dabei direkt vor Ort?

5. Wie bewertet der Senat die Ergebnisse der Arbeit des Berli-
ner Landesamtes fiir Arbeitsschutz und technische Sicher-
heit, und wie stelien sich diese Ergebnisse im Vergleich mit
anderen Bundeslindern dar?

6. Welche inhaltliche und rechtliche Stellung bezieht der Sanat
zu der Uberlegung anderer Linder, die Aufgaben des Lan-
desamtes den Berufsgenossenschaften zu iiberiragen?

7. Wie und wo erfolgt der Einsatz eines Sicherheits- und
Gesundheitsschutzkoordinators gemiB EG-Baustellenrichi-
linie, und wer ist flir die Zulassung und das Fihren von
Listen qualifizierter Fachleute zustandig?

Berlin, den 29. November 1994

Eingegangen am 1. Dezember 1994
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Antwort (SchluBbericht) auf die Kleine Anfrage Nz, 6201

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:
n 1.:

Die Zahl der gemeldeten tddlichen Baustellenunfille betrug in
Berlin im Jahr

1990 ..ooiiiiennL Cameaann NN MM EE T e ra et -1,
1991 oo e P - 6,
1992 ..ol Ciraanaees CedaadN ey 7,
1993 ...l . Cremereaoan e v 18,
1994 e RN erreaea veren. 18

Weitere Unfallzahlen stehen nicht zur Verfligung, weil die
Arbeitgeber nicht verpflichtet sind, alle Arbeitsunfille den staat-
lichen Arbeitsschutzbehdrden zu melden.

Zu 2. und 3.:

Die Auswertung der Unfalluntersuchungen iber Arbeitsun-
faile mit tédlichem Ausgang auf Baustellen fur das Jahr 1994
ergab folgende Unfallschwerpunkte:

40 % Abstiirze vom Geriist,
30 % Abstiirze von hochgelegenen Arbeitspldtzen,
30 % Umgang mit Baugerdlen.

Als Ursache hierfiir wurden vorwiegend fehlende sicherheits-
technische MaBnahmen insbesondere an Geriisten, Bavaufziigen
sowic auch unzureichende organisatorische MaBnahmen, wie
z. B. fehlende Unterweisung der Arbeitnehmer Gber Unfall- und
Gesundheitsgefahren und deren Bekimpiung, zu hoher Termin-
druck, aber auch das Fehlverhalten der betroffenen Arbeitneh-
mer selbst, ermittelt,

Als behordliche MaBinahme wurden - neben den Anordnungen
zur Mingelbeseitigung - insbesondere Baustellenstillegungen,
Strafanzeigen an die Staatsanwaltschaft und Ordnungswidrigkei-
tenverfahren gegen die verantwortlichen Personen veranfafBit.

Fiir die Revisionstitigkeit der Mitarbeiter des Landesamtes fiir
Arbeitsschuiz und technische Sicherheit (LAfA)} werden auf
Grund der Ergebnisse der Unfalluntersuchungen auf Baustellen
Schwerpunktprogramme entwickelt. Hiernach werden insbeson-
dere die unfalltrichtigen Bereiche einer intensiven Kontrolle
unterzogen,

Entgepen der Haltung der Mehrheit der anderen Bundeslinder
wird in Berlin die Anwendung der EG-Baustellenrichtlinie weiter
vorangetrieben, obwohl diese bisher nicht in doutsches Recht
umgesetzt wurde.

Fiir den Bereich der 6ffentlichen Auftraggeber hat die Senats-
verwaltung flir Bau- und Wohnungswesen ein mil der Senatsver-
waltung fiir Soziales abgestimmies Rundschreiben herausgege-
ben, mit dem alie 5fentlichen Baudienststellen aufgefordert wer-
den, die Anforderungen der Richtlinie bei allen kiinftigen Bau-
vorhaben zu beriicksichtigen.

Fiir den Bereich privater Investoren, fiir die noch keine recht-
liche Verpflichtung zur Einhaltung der Anfordzrungen dieser
Richtlinie besteht, berdt das LAFA die Bauherren intensiv iiber
den Sinn und Zweck dieser Richtlinie und empfichlt die Benen-
nung eines Sicherheits- und Gesundheitsschutzkoordinators auf
der Baustelle.

Die Erfiillung der Anforderungen dieser Richulinie dient der
Verbesserung des Arbeitsschuizes auf Baustellen und ist als
wesentlicher Beitrag zur Minimijerung von Arbeitsunfillen in
diesem Bereich anzusehen.

Zu 4,;

Das LAfA verfiigt speziell fiir die Uberwachung der Einhaltung
von Arbeitsschutzvorschriften auf Baustellen iiber ein Referat
LBaugewerbeaulsicht™. Auf Grund der erheblichen Zunabme der
Bautitigkeit (Verdoppelung des Bauvolumens) im Land Berlin in
den letzten Jahren und der dramatischen Zunahme der Unfille in
diesem Bereich wurde die Mitarbetterzahi stufenweise von § im

Jahr 1990 auf 25 im Jahr 1994 verstiirkt. Dicse Verstirkung
erfolgte aussehlieBlich durch UmstrukturierungsmaBnahmen im
LAFA und ohne Neueinstellung. Die Mitarbeiter dieses Reflerates
fithren zu mehr als 60 % ihrer Gesamtdienstzeit Revisionstitig-
keiten auf Baustellen durch.

Zus.:

Unter den Einschrinkungen des vom Abgeordnetenhaus gefor-
derten Stellenabbaus im &ffentlichen Dienst hat das LAfA aus
eigener Kraft mit Unterstiitzung seiner Aufsichisbehérde ausge-
sprochen positive Ergebnisse erzielt,

Nach den Jahresberichten der Arbeitsschulzbehbrden der
anderen Linder sind die Ergebnisse des Berliner Landesamtes fiir
Arbeitsschutz und technische Sicherheit mit denen der anderen
Bundeslinder durchaus vergleichbar.

Zué6.:

Nach unseren Feststellungen gibt es in den anderen Bundes-
lindern keinerlei Uberlegungen, die Aufgaben der staatlichen
Arbeitsschutzbehorden den Berufsgenossenschaften zu ibertra-
gen. Eine solche Ubertragung wire auf Grund bestehender
bundesgesetzlicher Regelung (§ 139 b Abs. | Gewerbeordnung)
zur Zeit auch nicht mdéglich.

Mit der Stellungnahme des Bundesrates zum Entwurfl der
Bundesregierung eines Gesetzes (ber Sicherheit und Gesund-
heitsschutz bei der Arbeit (Arbeitsschutzrahmengeseiz) vom
17. Dezember 1993 (Bundesrats-Drs. 792/93) haben die Lander
die Forderung erhoben, das bewihrie duale System im Arbeits-
schutz zu erhalten.

Soweit dem Senat bekannt ist, stehen auch die Tréger der
gesetzlichen Unfallversicherung weiterhin zum dualen System im
Arbeitsschutz in der Bundesrepublik Deutschland. Dies ergibt
sich aus entsprechenden Beschliissen der Selbstverwaliungsor-
gane der Triger der gesetzlichen Unfallversicherung.

Zui:

Zur Zeit werden auf vier Grofbauvorhaben Sicherheits- und
Gesundheitsschutzkoordinatoren gemil der EG-Baustellenricht-
linie eingesetzt. Die Zulassung derartiger Personen bzw. das Fahb-
ren von Listen itber auf diesem Gebiet qualifizierter I'achleute ist
in der Richtlinie nicht vorgesehen. Es besteht somil auch keine
Zustindigkeitsregelung, Es wire aber vorstellbar, dall derartige
Listen, z. B. bei Fachverbinden oder Kammern, geflibrt werden.

Berlin, den 4, Januar 1995

Ingrid Stahmer
Senatorin fiir Soziales

Eingegangen am 10. Januar 1995

Nr. 6202
des Abgeordneten Dr. Winfried Hampel (F.D.P.)
fiber BaumaBnahmen im Kliniknm Charité

Ich frage den Senat:

1. Ist es zutreffend, daB die von der Bauabteilung der Senais-
verwaltung fiir Wissenschaft und Forschung erarbeiteten
Bauunterlagen fir die Klinik {iir Innere Medizin der Charité
wegen zu hoher Kosten beanstandet worden sind, und wann
ist gegebenenfalls mit der Fertigstellung der Bauplanungs-
unterlagen (BPU) zu rechnen?

2. Gab es flr die Instandsetzung (Modernisierung) der Klinik
fir [nnere Medizin eine vorgegebene Bausumme bzw, aufl
wessen Veranlassung mufiten die BPU iberarbeitet werden?

3. Wann ist mit dem Beginn der Bauarbeiten zu rechnen, und
wann soll die Fertigstellung der Klinik {iir Innere Medizin
erfolgen?
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4, Hat der Senat Kenninis davon, ob es an der Charité wegen
der bisher nicht vorhandenen Intensivstation in der Inneren
Medizin zu mdéglicherweise vermeidbaren Todesfillen
gekommen ist bzw, was wird unternommen, um ¢ine solche
Station notfalls als Interimsldsung kurzfristig zu schaffen?

5. Wie begriindet der Senat den schleppenden Bauablaul am
sogenannten ,M-Bau“ (vorgesehen fiur die Max-Planck-
Geselischaft sowie [Ur Biochemie und -physik) In der
TucholskystraBe, an dem seit vier Jahren ein Schild Hier
baut das Land Berlin® prangt und an dem ca. 10-15 Arbeiter
mit mittelalterlicher Technik ohne sichtlichen Baufortschritt
wirken?

6. Wann ist mit der Fertigstellung von BPU {iir weitere Berei-
che (bitte welche und Termine) zu rechnen, und durch wen
werden diese grarbeitet?

7. Warum ist die Stelle des Baukoordinators zwischen der Cha-
rité und der Senatsverwaltung flir Wissenschaft und For-
schung nicht besetzt, und wann ist mit der Besetzung der
Stelle zu rechnen?

Beriin, den 29. November 1994

Eingegangen am 1. Dezember 1994

Antwort suf die Kieine Anfrage Nr. 6202

I Namen des Senats von Berlin o
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1. und 2.:

Die von der Senatsverwaltung fir Bau- und Wohnungswesen
aufgesteliten Bauplanungsunterlagen weisen Gesamtkosten von
rund 169 Millionen DM aus; sie liegen damit erheblich {iber den
durch den Vorentwurfl bestitigten geschitzten Kosten von 150
Millionen DM. Schon zu den Kosten {gut Bedarfsprogramm hatte
der Bund im Rahmen der HBFG-Finanzierung Vorbehalte ange-
meldet. Auch vor dem Hintergrund der Festlegungen zur Neu-
ordnung der Hochschulmedizin und im Hinblick auf das auf
800 Millionen DM begrenzte Investitionsprogramm zur bau-
lichen Erneuerung der Charité war eine kritische Programmpril-
fung mit dem Ziel einer kostengiinstigeren Lisung angezeigt.

Die Uberarbeitung der Bauplanungsunterlagen wurde auf Ver-
anlassung des Priifreferats der Senatsverwaltung fir Bau- und
Wohnungswesen in Abstimmung mit der Senatsverwaltung fir
Wissenschalt und Forschung, der Senatsverwaltung fiir Finanzen
und der Leitung der Charité vorgenommen.

Die zwischenzeitlichen Vorschldge fiir eine mit Programmkiir-
zungen und Umplanungen verbundene kostengiinstigere Bau-
weise miissen nun in Form {iberarbeiieter Bauplanungsunterla-
gen umgesetzt werden. Die Priifung der iiberarbeiteten Baupla-
nungsunterlagen ist terminlich anf die Anmeldung zum 25, Rah-
menplan fiir den Hochschulbau am 1. Mérz 1995 ausgerichtet, mit
der die Freigabe der neuen Gesamtkosten fur die Gemeinschafts-
finanzierung erreicht werden soll.

Zu 3.:

Die Bauma8nahme ist als laufendes Projekt auf der Grundlage
der Planungen der fritheren DDR dbernommen worden; die Pro-
jektierung muBte wegen schwerwiegender struktureller, bau- und
ordnungsrechtlicher sowie technischer Mingel ginzlich neu ans-
gearbeitet werden, So konnten nach der Wiedervereinigung nur
noch begrenzte Sanierungsarbeiten an der GebAudesubstanz fort-
gefihrt werden. Die Ausfilhrungsarbeiten waren dann 1992/93
eingestellt. Nach der Abstimmung des neuen Vorentwurfs wur-
den im Juni 1994 Demontage- und RiickbaumaBnahmen wieder
aufgenommen und die Fassadensanierung vorbereitet.

Nach Anerkennung der iiberarbeiteten Bauplanungsunterlagen
werden die Um- und NeubaumaBnahmen fiir die Klinik fir
Innere Medizin voraussichtlich Mitte 1995 beginnen und 1998 fer-
tiggestellt sein. Voraussetzung hierftr ist auch die uneinge-
schrinkte Aufnahme des gesamten Vorhabens in die Gemein-
schafisfinanzierung nach dem HBFG, die Empfehlung des Wis-
senschaftsrates hierzu wird 1995 erwartet.

32

Zud.:

Der Senat und der Klinikumsvorstand der Charité haben keine
Kenntnis davon; die Charilé bemiiht sich weitechin mit organisa-
torischen und technischen MaBnabhmen um Verbesserungen der
Intensivpflegemdglichkeiten, diese werden w.a. mit dem vom
Senat jetzt geplanten Erweiterungsbau fir die Klinik fiir Innece
Medizin hergestellt werden,

Zus.:

In der MonbijoustraBe 2 werden im sog. M-Bau von der Senats-
verwallung fiir Bau- und Wohnungswesen umfangreiche Sanie-
rungsarbeiten durchgefGhrt. Diese haben im Sommer 1994
begonnen -~ auch hier nach notwendiger Neuplanung des nach
der Wiedervereinigung ithernommenen Projekis und zeitweiliger
Einstellung der Ausfiihrungsarbeiten. Es sind dort derzeit regel-
miBig 30 Arbeitskrifte titig, Der vorgesehene Fertigstellungster-
min im 2. Quartal 1995 wird nach Angaben der fir die Durchfiih-
rung zustdndigen Baudicnststelle eingehaiten.

Zu 6.
Folgende Projekte werden zur Zeit bearbeitet:

a) Technische Infrastruktur, 2.~4. Bauzbschnitt

Kapitel/Titel 08907705 05 und 06;

Bedarfsprogramm gebilligt im Mai 1994 (254 Mio. DM});
Bauplanungsunterlagen fir den 2. Bauabschniit werden zur
Zeit gepriift

b) Umban und Sanferung der Steuerung def Notsiromanlage im
COZ

Kapitel/Titel 0890/705 10;
Bauplanungsunterlagen anerkannt im Juli 1994 (4 Mio. DM),
zur Zeit im Bau

¢} Umbau und Modernisierung der Zentralsterilisation im COZ
Kapitet/Titel 0890/705 08;
Bedarfsprogramm gebilligt im Febr. 1994 (6 Mio. DM);
Yorentwurfl wird zor Zeit aufgestellt

d) Umbsau und Sanierung der Zentralkiiche
Kapitel/Titel 0850/705 09;
Bedarfsprogramm gebilligt im Mai 1994 (18 Mio. DM);
Vorentwurf wird zur Zeit aufgestellt

e) Weitere Projekte

Es werden zur Zeit die Bedarfsprogramme fur Umbau und
Sanierung des Pathologiegebiudes (47,8 Mic. DM vorgese-
hener Baubeginn 1996), fur Umban und Erweiterung des
Onkelogiegebidudes/Ostiliigel (61 Mio. DM vorgesehener
Baubeginn 1996) sowie fir den Neubau von Zentraleinrich-
tungen fiir Forschung und Lehre (125,2 Mio DM ; vorgesehe-
ner Baubeginn 1997) gepritft. Alle drei Projekte miissen noch
im Hinblick auf die jetzt beschlessene MNeuvordnung der
Hochschulmedizin und die insgesamt im Rahmen der
800 Millionen DM Kostengrenze durchzufilhrenden Bau-
mafinahmen abgesttmmt werden,

Zu7.:

Entfallt, da es die Stelle fiir einen Baukoordinator zwischen der
Charité und der Senatsverwaltung fur Wissenschaft und For-
schung nicht gab und auch nicht geben wird.

Unbeschadet hiervon hat die Finanz- und Wirtschafiskommis-

“sion der Charité bereits zur Wahrpehmung der Bauherrenfunk-

tion gemiB dem beschlossenen Gesetz zur Neustrukturierung der
Hochschulmedizin in Berlin eine Stabsstelle fir die Steuerung
und Kontrolle bei der Planung und Durchfiihrung von BaumaB-
nahmen der Charjté eingerichtet, die kurzfristig zur Besetzung
ausgeschrieben wird.

Berlin, den 29, Dezember 1994

Prof. Dr. Manfred Erhardt
Senator fiir Wissenschaft und Forschung

Eingegangen am &. Januar 1995
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Nr. 6203
des Abgeordneten Peter Tiedt (F.D.P.)
tiber Zukunft des Otto-Nagel-Hauses

Ich frage den Senat:

1. Inwieweit teilt der Senat die AufTassung, daB es sich bei Otto
Nagel um einen der bedeutendsten Berliner Maler dieses
Jahrhunderts handelt und daB der kiinstlerische und zeit-
historische Wert seiner Arbeiten - unabhiagig von seiner
kommunistischen Weltanschauung - als unumstritten zu
bezeichnen ist?

2. Inwieweit teilt der Senat die Auffassung, dabB eine Auslage-
rung der Museumsbestinde in Depots und der damit verbun-
dene  AusschiuB der Offentlichkeit* einem kulturpolitischen
Frevel gleichkommt?

Wie und in welchen Ausstellungsrdumen sollen die Werke
von Otto Nagel zukinftig in welchem Umfang gezeigt
werden?

3. Inwieweit trifft es zu, daB fir den Ankauf des Otto-Nagel-
Hauses am Mirkischen Ufer die beabsichtigte Unterbrin-
gung des Bildarchivs der Stiftung Preuflischer Kulturbesitz
ausschlaggebend war?

4. Inwieweit teilt der Senat die Auffassung, daBf schon mit
einem Teil der Mittel, die fur den Ankauf des Otto-Nagel-
Hauses aufgewendet wurden, auch ein Weiterbelrieb dieser
Einrichtung als Museum mdglich gewesen wire?

5. Inwieweit teilt der Senat die Auffassung, dal bei einem Wei-
terbetrieb des Oilo-Nagel-Hauses als Museum, gestiitzt
durch eine intensivere Offentlichkeitsarbeil auch ein Beilrag
zur Kulturellen Belebung dieser interessanten Alt-Berliner
Gegend geleistet werden knnte, oder ist der Senat der Auf-
fassung, dall dies auch mit der geplanten Nutzung des
Hauses als Bildarchiv der Stiftung Preulischer Kulturbeseitz
zu erreichen ist

6. Welche Moglichkeiten sieht der Senat, die NMutzung des Qtto-
Nagel-Hauses als Bildarchiv mit giner stindigen $ffentlichen
Ausstellung der Werke Otto Nagels zu verbinden?

Beriin, den 28. November 1994

Eingegangen am 1. Dezember 1994

Antwort aufl die Kleine Anfrage Nr. 6203

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Otto Nagel gehéirt ohne Zweifel zu den bedeutenden Berliner
Malern dieses Jahrhunderts, dessen Arbeiten zeithistorischen
Rang besitzen.

Die Fragen 2 bis 6 fallen in die Zustindigkeit der bundesunmit-
telbaren Stiftung PreuBischer Kulturbesitz. Diese hat, vertreten
durch den Prisidenten, folgendes mitgeteilt:

Zu 2.

Bei der von der Stiftung PreuBischer Kulturbesitz vorgesshe-
nen kiinftigen Nutzung des ,Otto-Nagel-Hauses®, die vom Stif-
tungsrat am 9. Juni 1994 gebilligt wurde, geht es nicht in erster
Linie um die Auslagerung der dort vorhandenen, nur zum klei-
nen Teil aus Bildern Otto Nagels bestehenden, Sammlungsbe-
stinde in Depots. Vielmehr steht die kiinftige Nutzung des ,Otto-
Nagel-Hauses® fir die Stiftung im Zusammenhang mit der zwin-
gend notwendigen Neuordnung der Staatlichen Museen zu Ber-
lin, Fir die Stiftung stand die Verpflichtung fest, aach Mdglich-
keit das Otto-Nagel-Haus auf Dauer fiir eine kulturelle Nutzung
zu erhalten. Auf der anderen Scite war es nicht vertretbar, das
Gebiude weiterhin als Aullenstelle der Nationalgalerie zu betrei-
ben. Dagegen sprachen neben der geringen Besucherzahl (1992

und 1993 jeweils 5 000 bis 6 000 Besucher) und dem Umstand, daB
in der Tradition der Nationalgalerie ein schwerpunktm#Big einem
Kiinstler gewidmetes Museum ohne Vorbild isi, vor allem, daB
die Nationalgalerie aus wirtschaftlichen Griinden gehalten ist,
betriebsfihige Standorteinheiten zu errichten, Wihrend der Ver-
handiungen mit rilckerstattungsberechtigten Erben des ,Otto-
Nagel-Hauses” zeigte sich ein weiteres unausweichliches Unter-
bringungsproblem der Stiftung: Das Bildarchiv, dem neben der
Verwertung der Bildrechte der Stiftungssammlungen die Betreu-
ung umtfangreicher fotografischer Nachldsse hdéchsten Ranges
obliegt, und das seit seinem Bestehen durch zahlreiche, auch
international beachiele Ausstellungen hervorgetreten ist, ist in
gemieteten Rdumen der Deutschen Bahn AG untergebracht, Die
Deutsche Bahn AG hat der Stiftung frithzeitig angekiindigt, da
die vom Bildarchiv genutzten Réume mittelfristig fUr eigene
Zwecke der Bahn bendtigt werden. Zudem erhoite sie auch den
Mietpreis auf ein MaB, das auf Dauer vom Bildarchiv, das sich
durch eigene Einnahmen finanzieren muB, nicht aufgebracht
werden kann. Von der Stiftung veranlaffte Untersuchungen zeig-
ten, daB das Gebidude mit verhélinismiBig geringem Aufwand fiir
die Zwecke des Bildarchivs hergerichtet werden kann und daB die
vom Bildarchiv bendétigten Flachen es zulassen, das ErdgeschoB
des Gebdudes als Ausstellungsbereich fiir kleinere Wechselaus-
stellungen der Stiftung, oder auch fiir Prisentationen der reich-
haltigen Bestinde des Bildarchivs verfiigbar zu halten.

Bas Gebiude wird nach dem Ende der zur Zeit laufenden Qtto-
Nagel-Sonderausstellung im Frithjahr 1995 von der Nationalgale-
rie gerdumt und nach Durchfiihrung der Renovierungs- und
UmgestaltungsmaBnahmen im Herbst 1995 mit der neuen Nut-
zung in Betrieb genommen werden.

Die bis jetzt im ,,Otto-Nagel-Haus” vorhandenen Sammlungs-
gegensiiinde der Nationalgalerie werden mit der Ubrigen Samm-
lung (sachlich ist der Sammlungsbereich der Neuen Nationalgale-
rie dafiir zustindig) vereinigt und nach den auch fir andere
Sammlungsbereiche der Nationalgalerie geltenden Kriterien auch
in der Schausammlung vertreten sein.

Zul.:

Wie unter 2, dargestellt, waren Fragen der Neuordnung der
Nationalgalerie im Rahmen der Zusammenfithrung der Staat-
lichen Museen zu Berlin gleichermaBen ausschlaggebend wie der
Unterbringungsbedarf des Bildarchivs.

Zud.:

Das ,Otto-Nagel-Haus® besteht aus zwei, erst in den siebziger
Jahren vereinten Wohnhiusern, die 1937 im Zuge rassischer Ver-
folgungsmaBnahmen ihren damaligen Eigentiimern, zwel jidi-
schen Geschiftsleuten, zwangsweise genommen wurden. Der
erfolgreiche Abschiull der Verhandlungen mit den riickerstat-
tungsberechtigten Erben hat ermoglicht, daB das ,Otto-Nagei-
Haus® weiterhin fiir kulturefle Zwecke genutzt werden kann.
Ohne die Abfindungszahlung der Stiftung hitten die Riickerstat-
tungsberechtigten ihre Anspriiche anderweitig verduBert. Inso-
fern stellte sich nichi die genannte Alternative.

Zu 5.:

Die vorgesehene Nutzung fiir Sonderausstellungen der Stif-
tung PreuBischer Kulturbesitz wird auch zur Belebung der
Gegend beitragen.

Zu 6.;

Eine stindige Ausstellung von Werken Otto-Nagels an dieser
Stelle ist, wie dargestellt, weder beabsichtigt, noch in dem als
Ausstellungsfliche verbleibenden Teil der Gebiude sinnvoll.

In Berlin-spezifischeren Sammiungen als es die Nationalgalerie
ihrer Tradition und ihrem Sammlungsauftrag sein kann, ist eine
stindige Prisentation von Werken Otto-Nagels denkbar.

Rerlin, den 20. Dezember 1994

Ulrich Roloff-Momin
Senator fUr Kulturelle Angelegenheitan

Eingegangen am 2. Januar 1995
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Nr. 6209
des Abgeordneten Dr. Rolf-Peter Lange (F.D.P.)
iiber Geheimschutzbeaufiragte in Berlin

Ich frage den Senat:

1. Wer setzt ,Geheimschutzbeaufiragte® sowie deren Vertreter
in der Funktion ein, und wie geschieht dies?

2. Welche Aufgaben und Befugnisse haben Geheimschutibe-
auftragte?

3. Wer liberwacht die Tatigkeit der Geheimschutzbeauftragten
auf RechtmiBigkeit, und wie geschieht dies?

4. In welchem Verhiltnis stehen der Geheimschutzbeauftragte
sowie sein Vertreter in jhrer Funktion in einer Dienststelle
zur Linienorganisation dieser Dienststelle?

5. Sind Filie von ,AmtsmiBbrauch” bekannt? Wenn ja: Wann
und bei welcher Behdrde, wie driickte sich der MiBBbrauch
aus, und wie wurde der Fzll weiter behandelt?

Berlin, den 30. November 1994

Eingegangen am 1. Dezember 1994

Antwort suf die Kleine Anfrage Nr. 6209

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Thre Kieine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Nach § 2 Abs. | der Verschiuisachenanweisung (VSA) fiir das
Land Berlin vom 1. Dezember 1992 ist fir die ordoungsgemifie
Durchftthrung der V8A und der sie erginzenden Richtlinien der
Dienststellenleiter innerhalb seines Zustindigkeitsbereichs ver-
antwortlich. Leiter gr&Berer Dienststellen kdnnen diese Anf-
gaben ganz oder teilweise auf einen leitenden Beamten ihrer
Dienststelle iibertragen (§ 2 Abs. 2 VSA).

Nach §3 Abs. 1 VSA sind in der Berliner Verwaltung bei den
obersten Landesbehdrden und den Bezirksimtern, die mit Ver-
schiuBsachen (VS) zu tun haben, jeweils ein Geheimschutzbeauf-
tragter und ein Vertreter vom zustindigen Dienststellenleiter zu
bestellen. Die {ibrigen VS-verwaltenden Behdrden kénnen einen
Geheimschutzbeauftragten im Einvernehmen mit der zustindi-
gen obersten Landesbehdrde bestellen; geschieht dies nicht, so
ist der Geheimschutzbeaufiragte der zustindigen obersién Lan-
desbehdrde auch fur diesen Geheimschutzbereich zustindig. Die
Bestellung geschieht durch ein formloses Schreiben des Dienst-
stellenleiters.

Zu2.:

Geheimschutzbeauftragte (GSB) haben in ihrem Zustiindig-
keitsbereich fiir die Durchflihrung und Einhaltung der VerschluB-
sachenanweisung, einschlieBlich der sie ergiinzenden Richtlinien,
zu sorgen. Die GSB sind ,Herr des Verfahrens und das
VS-ermiéchtigte Personal ist an die von ihm im Rahmen seiner
Zustidndigkeil erteilten Weisungen gebunden.

GSB haben bei thren Dienststellenleitern ein unmittetbares
Vortragsrecht und beraten sie in Zusammenarbeit mit dem Lan-
desamt fiir Verfassungsschutz in allen Fragen des personellen
und materiellen Geheimschutzes.

Bei der Wahrnehmung jhrer Aufgaben sind sie an die Vor-
schriften der VSA einschiieBlich der sie ergiinzenden Richtlinien
gebunden.

Zu 3.: e

Die Aufsicht iber die GSB hat der Dienststellenleiter in eige-
ner Verantwortung. Er i{lbt sie nach seinem pflichtgemalen
Ermessen aus.
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Zu 4.

Die GSB und ihre Vertreter sind nicht in die Linienorganise-
tion einer Dienststelle eingebunden. Sie unterstehen in ihrer
Funktion als G5B direkt der Dienststellenleitung.

Zu 5.:

Fille von ,AmtsmiBbrauch® durch Geheimschutzbeaufiragte
sind bisher nicht bekannt geworden.

Berlin, den 29. Dezember 1994

Der Regierende Biirgermeister
In Veriretung

Kéhne
Chef der Senatskanzlei

Eingegangen am 3. Januar 1995

Nr. 6210

dés Abgeordneten Dr. Rolf-Peter Lange (F.D.P.)
tiber das Rechnersystem des

Landesamtes fiir Verfassungsschuiz

Ich frage den Senat:

1. Wird das Rechnersystem des Landesamtes fur Verfassungs-
schutz (LfV) in das im Aufbau befindliche MAN (Metropoli-
tan Area Network) der Vernetzung der Verwaltung des Lan-
des Berlin integriert oder mindestens an dieses engebunden?

2. Wenn ja: Wird durch technische MaBnahmen sichergesteilt,
daB illegale Zugriffe aus dem MAN auf die Rechner und
Daten des LfV verhindert werden?

Berlin, den 30. November 1994
Eingegangen am 1. Dezember 1994

Antwert auf die Kleine Anfrage Nr. 6210

Im Namen des Senats von Berlin
beantworte ich Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1.:

Eine Integration oder Einbindung des APC-Netzwerkes des
Yandesamtes [tir Verfassungsschutz Berlin in das MAN ist nicht
geplant.

Zul.:

Entfilit.

Berlin, den 28. Dezember 1994

Der Regierende Biirgermeister
In Vertretung
Kihne
Chefl der Senatskanzlei

Eingegangen am 3. Januar 1995
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Nr. 6216

der Abgeordneten Sybille Volkholz

{Biindnjs 90/Griine [AL]/UFYV)

fiber MaBnahmen fir Fliichtlingskinder und
fiir jugendliche Fliichtlinge nach Beendigung
der Schuipflicht

Ich frage den Senat!

1. Welche Moglichkeiten gibt es fiir Fliichtlingskinder und
Jjugendiiche Fliichtlinge, einen Schulabschlufl in Berlin zu
erhalten, und von wem werden dafiir spezielle Kurse angebo-
ten?

2. Welche besonderen Mallnahmen der beruflichen Bildung
werden fiir jugendliche Fliichtlinge von welchen Trigern
angeboten?

3, Welche Abschlilsse kdnnen von dieser Personengruppe
durch diese MaBnahmen erreicht werden?

4. Gibt es Planungen des Senats, jugendlichen Fliichtlingen
den Zugang zu Ausbildungsabschliissen nach dem Berufshil-
dungsgesetz zu erleichtern oder zu erwettern?

Wenn ja, welche?
Wenn nein, warum nicht?

Berlin, den 30. November 1994

Eingegangen am 2. Dezember 1994

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 6216

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Tagestehrginge zum nachiriglichen Erwerb des Haupt- und
erweiterten Hauptschulabschlusses, zu denen auslindische
Jugendliche einen Zugang haben, finden regelmiaBig an den
Volkshochschulen Schéneberg und Kreuzberg statt. Die Teil-
nahme an diesen Lehrgingen ist auch flir nictit mehr schui-
pflichtige junge Fliichtlinge mbglich. Dariiber hinaus besteht fur
junge Fliichtlinge die Mdglichkeit, in den verschiedenen Abend-
lehrgingen einen HauptschulabschluB zu erreichen.

Fliichtlingskinder und jugendliche Fliichtlinge im schulpflichti-
gen Alter werden in Berlin wie alle anderen auslindischen Schiile-
rinnen und Schiiler nach den ,Ausfiihrungsvorschriften iiber den
Unterricht flir auslindische Kinder und Jugendliche® (AV auslin-
dische Schiiler) vom 24. Mai 1994 beschult.

Zu 2.

Die Gesellschaft fiir berufsbildende MaBnahmen e. V. (GFBM)
fiihrt eine ,Berufsvorbereitung fiir junge Fliichilinge® durch.
Diese MaBnahme wird von der Senatsverwaltung fiir Soziales -
Auslinderbeaufiragte - und (in der Vergangenheit und aller Vor-
aussicht auch in der Zukunft) durch ESF-Mittel finanziert.

Die MaBnahme wendet sich an junge Flichtlinge mit mittel-
big lingerfristiger Bleibeperspektive, zur Zeit vor allem Bosnier.
Sie umfaBt 75 Plitze und dauert ejn Jahr, Zur Zeit findet der
vierte Durchgang statt, die Fortschreibung ist beabsichtigt.

Die Tetlnehmer erwerben fachtheoretische und fachpraktische
Grundkenntnisse in verschiedenen Berufsfeldern, erwerben bzw.,
erweitern ihre allgemein- und fachsprachliche deutsche Sprach-
kompetenz, erginzen und vertiefen ihr schulisches Wissen.

Darfiber hinavs fordert der Senat fiir alleinstehende jugend-
liche Fliichtlinge (Asylsuchende), die mit Vollendung des 16, Le-
bensjahres nicht mehr der allgemeinen Schulpflicht unterliegen
und auf Grund ihrer Bildungsvoraussetzungen keine weiterflih-
renden Schulen besuchen kénnen, das auBerschulische Bildungs-
projekt , Flucht nach vorn®, das in Trigerschaft des Sozialpiddago-
gischen Instituts - Walter May - betrieben wird,

Die Angebote des Projekts, die fir 120 Jjugendliche je Jahr
bereitstehen, umfassen neben Alphabetisierungs- sowie differen-
zierten Deutschsprachkursen auch regelmiBig Mathematikunter-
richt, PC-Kurse und individuellen Férderunterricht in den jewei-
ligen Angebotsbereichen in Verbindung mit sozialpadagogisch
betreuten Freizeitangeboten zur Herstellung verstiirkter sozialer
Kompetenz. Das Projekt strebt darfiber hinaus an, im Jahr 1995
Kurse zum Erlangen des Hauptschulabschlusses zu realisieren.

Zul.:

Die MaBnahme ist nach Leistungsniveau binnendifferenziert,
Entsprechend geeignete Teilnebhmer kénnen nach Durchlaufen
der MaBBnahme die externe Hauptschulabschlufipriifung bei der
Senatsverwaltung fiir Schule, Berufsbildung und Sport ablegen
{zuletzt 28 %).

Zu 4.:

Jugendlichen Flilichtlingen ist der Zugang zu Ausbildungs-
abschliissen nach dem Berufsbildungsgesetz jederzeit mdglich,
sofern sie iiber eine Aufenthaltsgenehmigung verflgen. Aller-
dings ist die fiir Flitchtlinge in der Regel geltende Duldung im
Sinne des Auslindergesetzes kein Aufenthaltstitel. Im iibrigen
hat sich der Bund laut Artikel 73 Grundgesetz die ausschlieBliche
Gesefzgebung {iber diesen Sachverhalt vorbehalten.

Berlin, den 29. Dezember 1994

In Vertretung

Ulrich Arndt
- Senatsverwaltung fiir Schule, Berufsbildung und Sport

Eingegangen am 3. Januar 1995

Nr. 6222

des Abgeordneten Dieter Hapel (CDU)
iiber Antragstellungen nach dem

2. SED-Unrechtsbereinignngsgesetz

Ich frage den Scnat:

1. Wie viele Antrige sind bisher beim Landesamt fiir Soziale
Aufgaben entsprechend dem 2. SED-Unrechtshereinigungs-
gesetz eingegangen?

2. Wie viele Anspruchsberechtigte nach dem Unrechtshereini-
gungsgesetz werden in Berlin vermutet?

3. Welche MaBnahmen hat der Senat ergriffen, um den Kreis
der Anspruchsberechtigten besser iUber die Moglichkeiten
nach dem 2. SED-Unrechisbereinigungsgeserz zu informie-
ren?

Berlin, den 1. Dezember 1994

Eingegangen am 5. Dezember 1994

Antwor{ anf die Kleine Anfrage Nr. 6222

Im Namen des Senais von Berlin
beantworten wir Lhre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Bis zum 9. Dezember 1994 sind 1 095 Antriige nach dem Zwei-
ten Gesetz zur Bereinigung von SED-Unrecht (2. SED-UnBerG)
beim Landesamt fitr Zentrale Soziale Aufgaben cingegangen.

Zu 2.

MNach dem Strafrechtlichen Rehabilitierungsgesetz (1. SED-
UnBerG) wurden in Berlin ca. 10000 Antrige gestellt. Adle
Antragsteller, die fiir erlittene Haftzeiten ganz fiberwiegend eine
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Kapitalentschiidigung und eine Entschidigung bei der Renten-
berechnung erhalten bzw. zu erwarten haben, sind auch nach dem
2, SED-UnBerG antragsberechtigt.

Dem Gesetz [iegt darliber hinaus eine vom Bundesministeriom
der Justiz in Aufirag gegebene demoskopische Untersuchung
zugrunde, die zu dem Ergebnis kam, da8 1,2 % der Bevdlkerung
der ehemaligen DDR Gber 14 Jahre die berufliche Rehabilitierung
und 0,14 % die verwaltungsrechtliche Rehabilitierung beanspru-
chen kinnte. Dies wiirde fiir Berlin knapp 20 000 berechtigte
Antrige bedeuten.

Eine Schitzung der Senatsverwaltung fur Justiz ergab ca.
10 000 berechtigte Antrége allein auf verwaltungsrechtliche Reha-
bilitierung in Berlin.

Zu 3.

Am 15, Juli 1994 hat die Senatorin fGr Soziales das neue Gesetz
der Offentlichkeit auf einer Pressekonferenz vorgestellt, Gber die
in den Medien ausfihrlich berichtet wurde.

Uber die Arbeitsaufnahme des fiir die Rehabilitierung zustin-
digen Referates VI E des Landesamtes fUr Zentrale Soziale
Aufgaben wurden am 21. September 1994 die Medien und die
Bezirksimter mit einer Presseerkldrung informiert.

Gleichzeitig erfolgte eine Information (durch auszulegende
Merkblitter) an alle Bilrgerberatungsstellen der Bezirksimter,

Arbeitsimier, Amter zur Regelung coffener Verm&gensfragen,

Versorgungsédmier und Rentenversicherungstriger.

Die Bundesversicherungsanstalt fiir Angestellte (BfA) infor-
miert im laufenden Rentenantragsverfahren iiber das 2, SED-
UnBerG.

Die nach dem 1. SED-UnBerG Anspruchsberechtigten werden
auf mégliche Anspriiche auch nach dem 2. SED-UnBerG hinge-
wiesen.

Es werden dariber hinaus verschiedene Opferverbinde gefGr-
dert, die die Betroffenen informieren und beraten,

Seit Mitte Dezember 1994 sind in den Biirgerberatungsstellen
und bej den fir Folgeanspriiche zustindigen Behdrden und
Amtern liberarbeitete Merkblidtier ausgelegt, deren Riickseite ein
bereits vorformuliertes Anforderungsschreiben fiir die Ubersen-
dung der notwendigen Antragsformulare beinhaltet.

Mit den ersten in Kiirze ergehenden endgiiltigen Bescheiden
wird eine weitere Medieninformation verbunden sein.

Berlin, den 30. Dezember 1994

Engrid Stahmer
Senatorin fur Soziales

Eingegangen am 4. Januar 1995

Nr. 6223

der Abgeordneten Sabine Briinig (SPD)

fiber frauenspezifische Offentlichkeitsarbeit (1)
hier: Senatsverwaliung fiir Stadtentwickiung und
Umweltschutz

Ich frage den Senat:
i
1. Welche Konsequenzen zieht die Senatsverwaltung ftir
Stadtentwicklung und Umwelischutz aus der Tatsache, daBl
die Stadtentwicklung zunehmend unter frauenspezifischen
Gegichtspunkten diskutiert wird?

2. &) Welchen Anteil plant die Senatsverwaltung, fur Ver-
dffentlichungen mit frauenspezifischem Inhalt im Rah-
men des Haushaltspostens ”gi‘fentlichkeitsarbeit“ fiir dag
Jahr 1995 auszugeben (Gesamtsumme 450 000 DM)?

b) Welche Verdffentlichungen sind fGr diesen Zweck in Vor-
bereitung?
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3. a) Welche Kosten sind flir Veranstaltungen mit frauenspezi-
fischen Themen im Jahre 1995 unter dem Haushaltstitel
.veranstaltungen® geplant (Gesamtsumme 500 000 DM)?

b) Welche Veranstaltungen mit welchem Themenschwer-
punkt sind zu dieser Frage wann geplant?

4. Wie triigt die Senatsverwaltung dafiir Verantwortung, dall im
Rahmen von Offentlichkeitsarbeit und Veranstaltungen der
Sachverstand von Expertinnen genuizt wird?

Berlin, den 5. Dezember 1994
Eingegangen am §. Dezember 1994

Antwort (Schlubbericht) aof die Klcine Anfrage Nr. 6223

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Die Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz
mift der Berlicksichitigung von frauenspezifischen Gesichtspunk-
ten bei der Stadtentwicklung groBe Bedeutung zu. Die Senatsver-
waltung flir Stadtentwicklung und Umweltschiutz bemiiht sich, in
allen verwaltungsinternen und -externen Bereichen, z. B. dem
Stadtforum, Frauen aktiv zu beteiligen.

Im Sinne eines ganzheitlichen Ansatzes von Planung ist die
Beriicksichtigung frauenspezifischer Interessen in allen Pla-
nungsbereichen von grofier Bedeutung und von deher verstiirkt
anzusireben.

Zu 2 a), b) und 3. a) und b):

Da weder Umweltschutz noch Stadteniwicklung an sich ge-
schiechtsspezifisch sind, sondern Teil des gesamtgesellschaft-
lichen Bezichungsgeflechtes, miissen die geschiechtsspezifischen
Interessen und Auswirkungen bei allen Fragestellungen beriick-
sichtigt werden. Hier kann eingeschitzt werden, daB nahezu alle

- Bereiche, die aus dem Haushalt ,Offentlichkeitsarbeit* finanziert

werden, frauenspezifische Belange beriihren.

Zu 4.:

Bei der Arbeit der Senatsverwaltung fUr Stadtentwicklung und
Umweitschutz wird dem Sachverstand von Expertinnen breiter
Raum eingerdumt. Im Rahmen der Beantwortung einer Kleinen
Anfrage soll insoweit nur auf das Beispiel des Stadiforums ver-
wiesen werden, wobei die Angaben nicht den Anspruch auf Voil-
stindigkeit erheben:

Folgende 14 Themen mit frauenspezifischer Relevanz wurden
in 43 Sitzungen des Stadtforums von 23 Referentinnen behandelt:
»Zukunft der GroBsiedlungen®, Referentinnen u. &.: Helga Fass-
binder, Martina Buhtz, Regine Grabowski, ,Kulturelle Ansprii-
che*, Referentinnen u.a.: Nele Hertling, Dorothez Kolland;
oo0ziale Aspekte der Stadtentwickiung®, Referentinnmen u, a.:
Franziska Ejchstidi-Bohlig, Christa Preissing; ,Innerstidtische
Grinflichenpolitik”®, Referentin: Almut Jirku; Integration von
Regierungsfunktionen®, Referentin: Christa Aue; [Neue Stadt-
rdume - Neue Bedeutungswerte®, Referentinnen: Staphanie End-
lich, Lea Rosh; ,Schwerpunkt Berliner Nordosten, Referen-
tinnen: Veronika Honold, Heidrun Warweitzki, Gundel Daub-
Hoffmann; .Entwicklungen im dstlichen Zentrum®, Referentin:
Dorothee Dubrau; ,Vorrang- und Nachranggebiete der Stadtent-
wicklung®, Referentinnen: Helga Fassbinder, Michaele Schreyer,
Christizane Thalgott; ,Grinflichenentwickiung Berlin-Umland®,
Referentin: Undine Giseke; ,Stadtentwickiung der Peripherie®,
Referentinnen: Gundala I{aB, Sylvia Jacobasch; ,Infrastruktur
und Wohnungsbau® Referentinnen: Renate Fritz-Haendeler,
Franziska Eichstddt-Bohlig, Rotraut Weeber; ,Kulturelles Profil
Berlins“, Referentin: Christa Juretzka.

Berlin, den 28. Dezember 1994

In Vertretung

Prof. Dr. Lutz Wicke
Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung und Umwelischutz

Eingegangen am 4. Januar 1995
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Nr. 6230

des Abgeordneten Christian Pulz

(Biindnis 90/Griine [AL]/UFYV)

fiber Situation unterhaltsberechtigter Kinder in Berlin

Ich frage den Senat:

1. Fiir wie viele Kinder bestand im Jahr 1992 eine Amtspflege-
schaft?

2. In wie vielen der obengenannten Fille dauerte die Regelung
der Unterhaltsangelegenheiten linger als ein halbes Jahr und
in wie vielen Fillen linger als cin Jahr an?

3. Fiirwie viele Kinder gab es im Jahr 1992 gine Unterhaltsbei-
standsschaft? .

4. In wie vielen Fillen dauerte die Regelung der Unterhalts-
angelegenheiten lidnger als ein halbes Jahr und in wie vielen
Fillen linger als ein Jahr?

S. Wie hoch war die Anzah] der Fille, in denen Unterhalisklage
erhoben wurde?

6. Wie oft wurden Unterhaltsanspriiche von Kindern im Jahre
1992 realisiert, die Gber den tabellarischen Mindestunterhalt
hinausgingen?

7. In wie vielen Fillen ist nach Erkenntnissen der zustdndigen
Behorden im Jahr 1992 kein oder ein zu geringer Unterhalt
fitr die Kinder gezahlt worden?

8. Wer kam in diesen Fillen fir den Unterhalt des Kindes auf?

9. Gab es nach Erkenntnissen des Senats 1992 Zahlviter oder
Zahlmiitter, die sich ihrer Zahlungspflicht trotz zu vermuten-
der Zahlungsunfahigkeit entzogen haben?

Wenn ja: Was wurde in diesen Fillen von den zustindigen
Behdrden unternommen?

10. Wie hoch war die Gesamtsumme 1992, die {ir (vom Bund
und vom Land getragenen) Unterhaltsvorschuf ausgezahlt
wurde?

Wie hoch war die Gesamtsumme, die davon bis heute von
den Zahlungspflichtigen zuriickerstattet wurde?

Berlin, den 28. November 1994

Eingegangen am 6. Dezember 1994

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 6230

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Auf Grund der inhaltsgleichen Fragestellung verweisen wir auf
die Beantwortung der Kleinen Anfrage 6053.

Berlin, den 22. Dezember 1994

In Vertretung
Ingrid Stahmer
Senatorin

mit der Wahrnehmung der Geschifte
der Senatsverwaltung fiir Jugend
und Familie beauftragt

Eingegangen am 2. Januar 1995

Nr. 6238
des Abgeordneten Peter Tiedt (F.D.P.)
iiber ,,Bexliner Dirigentenwerkstatt®

Ich frage den Senat:

1. Wie bewertet der Senat die Arbeit der ,.Betliner Dirigenten-
werkstatt“?

2. Inwieweit ist der Senat bereit, die Arbeit der ,Berliner Diri-
gentenwerkstatt® zu unterstiiizen, z. B. Riume, Sachmitte!
oder ideelle Forderung?

3. Welche Moglichkeiten sieht der Senat, die , Berliner Dirigen-
tenwerkstatt® z. B. in kulturelle Férderprogramme, Stipen-
diatenbetreuung oder offentliche Veranstaltungen einzube-
zichen?

Berlin, den 6. Dezember 1994

Eingegangen am 8. Dezember 1994

Antwort auf die Kleine Anfrage Ni. 6238

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Lhre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu L.;

Die Berliner Dirigentenwerkstatt bietet mit Workshops und
Seminaren dem internationalen Dirigentennachwuchs die Mog-
lichkeit, sich theoretisch fortzubilden und praktische Erfahrun-
gen zu sammeln. Prinzipiell sind diese Aktivititen zu begriiBBen,
wenngleich auch die Idee hierzu nicht neu ist. In der Vergangen-
heit fanden mit dem Berliner Phitharmonischen Orchester unter
der Leitung von Herbert von Karajan und dem Radie-Symphonie-
Orchesier Berlin (heute: Deutsches Symphonie-Orchester Berlin)
unter Gerd Albrecht bereits Dirigentenkurse in Berlin statt.

Zu2.:

Eine finanzielle Unterstiitzung der Berliner Dirigentenwerk-
statt ist auf Grund der Haushaltslage gegenwirtig auszuschlieBen.
Veranstaltungsriume kénnen unsererseits nicht bereitgestellt
werden. Soweit die Berliner Dirigentenwerkstatt zu Xoopera-
tionsvereinbarungen mit den vom Senat getragenen Konzertinsti-
tutionen gelangt, ist selbstverstindlich auch die Nutzung der lan-
deseigenen Sile méglich. Uber sine solche Kooperation entschei-
den die Leiter der Einrichiungen. Sollte bei den Bemiihungen zor
Sicherung der Berliner Dirigentenwerkstatt ideelle Unterstiitzung
erforderlich sein, werden wir diese gewihren.

Zu 3.

Eine Einbindung in kulturelle Férderprogramme ist nicht mg-
lich, da die jungen Dirigenten zum wissenschaftlichen Nach-
wuchs zihlen. Hier tragen die kiinstlerischen Hochschulen Ver-
antwortung. Stipendien im Bereich der E-Musik werden von
der Senatsverwaltung fiir Kulturelle Angelegenheiten ausschlieB-
lich an in Berlin lebende und arbeitende Komponistinnen/

Komponisten vergeben,

Die Einbeziehung in 6ffentliche Veranstaliungen ist dann mbg-
lich, wenn es zu Kooperationen wie unter 2. beschrieben kommit.

Berlin, den 15, Dezember 1994

Ulrich Roloff-Momin
Senator fur Kulturelle Angelegenhetten

Eingegangen am 27. Dezember 1994
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Nr. 6239

des Abgeordneten Prof. Dr. Michael Tolksdorf (F.D.P.)
iiber Nicht-Einhaltung von Berufungszusagen an der
Humboldt-Universitit

Ich frage den Senat:

1. Trifft es zu, daB an der Humboldi-Universitit in mehreren
Fillen Berufungszusagen unter Berufung auf fehlende Mittel
nicht eingehalten wurden? Wenn ja, in wie vielen?

2. Inwiefern wurden insbesondere Zusagen hinsichilich der
Einstellung von Hilfskriften und Assistenten gar nicht oder
nur mit erheblicher zeitlicher VerzGgerung erfiilit? Warum
wurden weiterhin Zusagen Gber die Nutzung von bestimm-
ten Rdumen nicht erfillt?

3, Teilt der Senat die Auffassung der Humboldt-Universitit,
daB Berufungszusagen - selbst unmitielbar nach Ausspruch
der Berufung - auf Grund der Sparzwiinge nicht eingehalten
werden missen?

4. In wie vielen Fillen wurde gegen die Nicht-Einhaltung von
Berufungszusagen vor dem Verwaltungsgericht geklagt oder
ein Widerspruchsverfahren eingeleitet? In wie vielen Fillen
ist die Humboldi-Universitit vor Gericht und in den Wider-
spruchsverfahren unteriegen?

Welche Kosten sind dem Land hierdurch bisher entstanden?

5. Teilt der Senat meine Auffassung, daB die Nicht-Einhaltung
von Berufungszusagen geeignet ist, dem Ruf der Humboldt-
Universitdt zu schaden, sich auf zukiinftige Berufungszusa-
gen negativ auszuwirken und schon berufene Professoren
zum Weggang aus Berlin zu motivieren?

6. Gedenkt der Senat, hier gegeniiber der Humboldt-Universi-
tdt aktiv zu werden, damit in Zukunft sichergestellt ist, daB
Berufungszusagen eingehalten werden?

Berlin, den 6. Dezember 1994

Eingegangen am B, Dezember 1994

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 6239

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Die Humboldt-Universitit zu Berlin hilt die Berufungszusagen
grundsitzlich ein.

Sie konnten allerdings nicht immer mit der gewiinschien
Geschwindigkeit eingeldst werden (z. B. hinsichtlich der apparati-
ven Ausstattung und des Bezugs von Riumen). In diesen Fillen
hatte die Humboldt-Universitét jedoch auch keine Zusagen {iber
feste Zeitpunkie gegeben.

Zul:

Verzbgerungen bei Personaleinstellungen hat es vor allem in
denjenigen Fillen gegeben, in denen die Zustimmung der Senats-
verwaltung fiir Inneres nach dem Personalvorschaligesetz einzu-
holen war (Vergiitung nach BAT). In allen Berufungsverhandlun-
gen wurde jedoch suf dieses Verfuhren hingewiesen.

Bei der Einstellung von studentischen Hilfskriifien hat es nach
Auskunft der Humboldt-Universitdt zu Berlin gelegentlich Verzd-
gerungen gegeben.

Zusagen liber die Nutzung von bestimmten Riumen werden in
Berufungsverhandlungen nicht ertejlt. Unabhingig hiervon ver-
zégern sich die Nutzungsplanungen veor allem durch Restitutions-
anspriiche, unzureichende Investitionsmittel sowie im Einzelfall
auch durch langwierige Verhandlungen mit Bundesbehdrden
tiber die Anmietung ven Flachen.
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Zul.:
Die Senatsverwaltung flir Wissenschaft und Forschung und die

'Leitung der Humboldt-Universitit stimmen darin iberein, daB

die Einhaltung dieser Berufungszusagen trotz der Sparzwinge
Prioritiit geniefit,

Zu 4.;

Nach Angaben der Humboldt-Universitét zu Berlin hat es in
einem einzigen Fall ein vecwaltungsgerichtliches Verfahren gege-
ben. Die Humboldt-Universitdt hat in diesem Fali unter Auf-
rechterhaltung ihrer Rechtsauffassung den Kliger klaglos gestellt.
Hierdurch sind Kosten in Hohe von 488,93 DM entstanden.

Zu 5
Ja.

Zu b.:
Ja.

Wie bei Punki 3. ausgefiihrt, besteht zwischen Senatsverwal-
tung und Humboldt-Universitit Konsens, dall Berufungszusagen
eingehalten werden.

Berlin, den 17. Dezember 1994

Prof, Dr. Erhardt
Senator filr Wissenschaft und Forschung

Eingegangen am 22. Dezember 1994

Nr. 6241 _ ,

des Abgeordneten Thomas Seerig (F.D.P.)

tiber zur Situation ehemaliger Vertragsarbeitnehmer
aus Yietnam in Berlin

Ich frage den Senat:

1. Beabsichtigt der Senat, die Sozialhilfe fiir bestandskriflig
ausgewiesene Personen zu sireichen?
Gilt dieses auch filr Vietnamesen, bei denen eine Abschie-
bung nicht erfolgen kann?
Wie hoch schiitzt der Senat den daraus resultierenden
Anstieg von Straftaten? ‘

2. Weshalb erkennt die Auslinderbehéirde bei Vertragsarbeit-
nehmern vietnamesischer Herkunft die zu DDR-Zeiten
geleistete Arbeitszeiten bei der Erteilung der Aufenthalts-
befugnis nicht an?

Inwieweit teilt der Senat die Auffassung des Fragestellers,
daB diese Verwaltungspraxis rechtlich problematisch ist?

3. Was wird der Senat unternehmen, damit der Bundesminister
des Innern die sogenannte Stichiagregelung, das heilit Stra-
fen unter 90 Tagen sind kein Ausweisungsgrund, des Sena-
tors fiir Inneres anerkennt?

Berlin, den 6. Dezember 1994

Eingegangen am 8. Dezember 1994

Antwort anf die Kleine Anfrage Nr. 6241

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Auslidnder, die vollziehbar zur Ausreise verpflichtet sind, erhal-
ten keine Sozizlhilfe, sondern Leistungen nach dem Asylbewer-
berleistungsgesetz (AsylbLG) entsprechend §1 Abs. 1 Nr2
i.V.m. 8§ 3 T
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Die Leistungsberechtigung endet fiir diese Personen mit der
Ausreise. Eine grundsiitzliche Streichung des Leisiungsanspruchs
vor der Ausreise ist mit derzeit geltendem Recht aicht vereinbar
(vgl. auch BeschluB des OVG Berlin vom 9. Februar 1994 QVG 6
S 15.94).

Der Senat sieht keinen nnmittelbaren Zusammenhang zwi-
schen der temporiren Unmdglichkeit, Auslidnder abzuschieben
und der Kriminalitdt von Auslindern.

Zu 2.

Die Frage ist nicht verstindlich. Bei der bundeseinheitlichen
Bleiberechtsregelung flir Vertragsarbeltnehmer der shemaligen
DDR kommt es nicht auf zu DDR-Zeiten geleistete Arbeitszeiten
an, um eine Aufenthaltsbelugnis zu erhalten. Entscheidend ist
allein, ob die ehemaligen Vertragsarbeitnehmer keinen Auswei-
sungstatbestand erfiillen und bis zum 17. April 1994 einen
Arbeitsplatz nachgewiesen haben,

Zu 3.

Die angesprochene Stxchtagsregelung ist inzwischen vom Ver-
waltungsgericht Berlin in mehreren Beschliissen fiir rechiswidrig
erklirt worden. Dariiber hinaus hat der Bundesminister des
Innern schriftlich mitgeteilt, daB er fiir eine solche Regelung sein
Einvernehmen nicht erkliren wird und daher davon ausgeht, dalBl
Berlin seine Weisung zuriicknimmt, Die Senatsverwaltung flir
Inneres hat daher die hier angesprochene Regelung am 13, De-
zember 1994 wieder aufgehoben.

Berlin, den 21. Dezember 1994

In Vertretung

Lancelle
Senatsverwaltung fir Inneres

EBingegangen am 6. Januar 1995

Nr. 6242
der Abgeordneten Silvia Pickert (SPD)
tiher Messestandort Berlin

Ich frage den Senat:

1. Was fiir Vorstellungen hat der Senat, den Messestandort Ber-
lin zu erhalten und fiir die Zukunft auszubauen, welche Mes-
sen sind bereits fest eingeplant, und um welche Messen wird
Berlin sich bewerben?

2. Warum hat eine der gréBten Modemessen (Die Moda) Berlin
verlassen?

Berlin, den 7. Dezember 1994

Eingegangen am 8. Dezember 1994

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 6242

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Der Messestandort Berlin hat eine feste Position im Kreis der
deutschen GroBmessen. Seine besondere Akzeptanz zeigt sich in
der Hiufigkeit des Umschiags der Hallenfliche und in der Héhe
des Umsatzes je Quadratmeter Hallenfliche; hier ist Berlin eini-
gen Mitwettbewerbern deutlich voraus.

Mit erheblichem laufendem Mitteleinsatz sichert der Senat die
Qualitdt des Messegelindes und damit auch die nationale und
internationale Konkurrenzfihigkeit der Messe Berlin GmbH.

Ein zukunftsorientiertes Hallenausbauprogramm wird die
erreichte Position noch verbessern; das gegenwirtige Flichenan-
gebot von 100 000 m? wird sich bis Mitte des Jahres 1997 auf
140 000 m? erhdhen und bis zum Jahr 2000 seine vorliufige Ziel-
grofe von 160 000 m? erreicht haben, Die Erweilerung der Hallen-
fliche dient dem Abbau von Nachfrageliberhingen bei bestehen-
den Veranstaltungen, schafft die Moglichkeit des Parallelbetrie-
bes unterschiedlicher Messen und Ausstellungen und erdffnet
zusitzliche Akquisitionschancen fir neue Vorhaben.

Fest eingeplant fur die Zukunft sind alle Messen und Ausstel-
lungen, die zum traditioneilen Programm der Messe Berlin
GmbH gehdren. Aus Wettbewerbsgrinden gibt die Messe Berlin
GmbH nicht bekannt, welche neuen eigenen Projekte sich in der
Planung befinden und um welche Messen, die z. Z. an anderen
Standorten veranstaltet werden, sie sich bewirbt. Wie Erdrierun-
gen in der Offentiichkeit zeigen, ist die Messe Berlin GmbH mit
dem Verband der Automobilindustrie im Gesprich, die Interna-
tionale Automobilausstellung mit ihrem Pkw-Teil eventuell ab
1999 in Berlin durchzufiihren.

Zu2.:

Mit zuletzt noch 250 Ausstellern sah der Veranstalter keine
wirtschaftliche Grundlage mehr zur Weiterfihrung der ModaBer-
iin.

Berlin, den 21. Dezember 1994

Dr. Meisner
Senator fiir Wirtschaft und Technologie

Eingegangen am 28. Dezember 1994

Nr. 6243

der Abgeordneten Petra Merkel (SPD)
iiber Elternrechie ohne Trauschein

im Schulverfassungsgesetz

Ich frage den Senat:

1. Welche Voraussetzungen miissen vorliegen, damit in nicht-
ehelicher Gemeinschaft Lebende elterliche Rechte in der
Berliner Schule wahrnehmen kénnen?

2. Kann einem Partner das Sorgeracht fur der Schulbereich
durch eine Erklirung des Sorgeberechtigten {ibertragen wer-
den?

3. Kann ein Sorgeberechtigter aufl sein Sorgerecht partiell
durch eine Erkldrung zugunsten eines anderen im Sinne der
Frage 4, (z. B. fiir den Schulbereich) verzichten, und welche
Auswirkungen hétte dies?

4, Wie muB das Schulverfassunpgsgesetz gedndert werden,
damit unbiirokratisch diejenigen sich am Schulleben mit vol-
len Rechten und Pflichten beteiligen kénnen, die in der tig-
lichen Verantwortung fiir nichtleibliche Kinder stehen?

Berlin, den 7. Dezember 1994

Eingegangen am 8. Dezember 1994

Antwort auf dje Kleine Anfrage Nr. 6243

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:
Zul.:

Bei in nicht-ehelicher Gemeinschaft Lebender hat grundsitz-
lich det/die Erziehungsberechtigte die elterlichen Rechte in der
Berliner Schule wahrzunehmen.
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Erziehungsberechtigte im Sinne des Schulverfassungsgesetzes
sind die Eltern, soweit thnen das Sorgerecht fiir die Person des
Kindes zusteht, oder die Personen, die als Pfleger oder Vormund
zur Erziehung der Kinder berechtigt sind. Voraussetzung fir die
Wahrnehmung elterlicher Rechte ist somit die Innehabung des
Sorgerechts,

Zu .
Ja.

Voraussetzung ist, daB sich das Kind in Obhut eines Dritten
befindet und diesem das Sorgerechi von dem Sorgeberechtigten
iibertragen worden ist. Diese Moglichkeit ist in § 3 Abs. 3 Ziff. 2
Schulverfassungsgesetz ausdriicklich geregelt.

Zu 3.:

Wie zu Ziffer 2 ausgefiihrt, kann der Sorgeberechtigte sein
elterliches Sorgerecht im schulischen Bereich einem Dritten
ibertragen. Dies bedeutet, dal der Dritte/die Dritte die Beteili-
gungsrechte der Erzichungsberechtigten nach dem Schulverfas-
sungsgesetz ausitbt und in der Klassenelternversammilung
abstimmi. Erforderlich ist eine schriftliche Ubertragungserkls-
rung der Personenberechtigten, die ihre Rechie flir die Dauer der
{ibertragung nicht mehr ausiiben kdnnen.

Zu 4.;

Eine Anderung des Wortlauts von § 3 Abs. 3 Schulverfassungs-
gesetz wire hilfreich, damit auch der nicht-eheliche, aber leib-
liche Vater, der mit der Mutter in hiuslicher Gemeinschaft leb,
die Stellung eines Erziehungsberechtigten im Sinne der Beteili-
gungsrechte nach dem Schulverfassungsgesetz einschlieBlich des
passiven Wahlrechts zum Elternvertreter erhiilt. Die Erginzung
in dem Gesetz wire folgerichtig, da das Verwaltungsgericht Berlin
mit Urteil vom 2. Marz 1989 bereits dahingehend eine Entschei-
dung gefillt hat. Voraussetzungen hierfiir sind die Vorlage der
Urkunde iiber die Vaterschaftsanerkennung, Bescheinigung der
Meldebehdrde tiber den Hauptwohnsitz sowie Einverstdndniser-
klirung der rechtlich allein personensorgeberechtigten Mutter,

Einer gesetzlichen Anderung beziiglich der Beteiligung am
Schulleben fiir Personen von nicht leiblichen Kindern ist nicht
erforderlich. Das Gesetz bietet hierfur schon die Méglichkeit, die
Sorgerechte der Berechtigien zu iibertragen.

Berlin, den 28. Dezember 1994

Jirgen Klemann
Senator [Ur Schule, Berufsbildung und Sport

Eingegangen am 5. Janaur 1995

Nr. 6244
des Abgeordneten Eckhardt Barthel (SPD)
ttber iiberhthte Gebiikren fiir StraBenfeste

Ich frage den Senat;

1. Ist es richtig, daB es bei der Umweltschutzgebiihrenordnung
eine generelie Anhebung der Gebiihrenrahmensitze und der
Wertgeblihren um rund 10 % gab?

2. Wie erklirt sich der Senat den Umstand, daB fiir ein gleiches
StraBenfest wie 1993 in diesem Jahr 375,— DM Gebiihren
erhoben wurden, wobei die Gebilhren 1993 noch 90,— DM
betragen haben, es sich &lso nicht um eine Erh&hung von
10 %, sondern um eine Gebiihrenerhfhung von mehr als
300 % handelt?

3. Wie erfolgt die Festlegung der Gebiithren innerhalb der Rah-
mensiitze? Ist es der Wille des Senates gewesen, durch die
Rahmensatzerhdhung von 10 % in der Praxis auch die Festle-
gung innerhalb der Rahmensitze aufzuweichen?

40

4, Wie beurteilt der Senat eine solche Praxis, wenn es dadurch
pichtkommerziellen Veranstaltern unmglich gemacht wird,
StraBenfeste zu veranstalien, die fiir Kommunikation, gut-
nachbarschaftliche Beziehungen, kulturelle Abwechslung
und Vieifalt in den groBstidiischen Bezirken sargen?

Berlin, den 7. Dezember 1994

Eingegangen am 8. Dezember 1994

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 6244

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1.:
Ja.

Zu 2. und 3.;

Nach § 5 Abs, 1 der Verordnung zur Bekimpfung des Lirms
(LArmVO) in der Fassung vom 6. Juli 1994 (GVBIL. §, 231) sind
Gifentliche Vergniigungsveranstaltungen verboten, wenn von
ihnen stérende Gerdusche fir Dritte zu erwarten sind. Die
Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz
{zustindig filr Gberbezirkliche Veranstaltungen) bzw. die bezirk-
lichen Umweltimter (zustindig fUr die sonstigen Veranstaltun-
gen) kénnen von diesem Verbot gemdB §8 Abs. 1 LirmVO auf
Antrag Ausnahmen zulassen, wenn die Stdrung unbedeutend ist
oder das beantragte Vorhaben im Einzelfall Vorrang vor den
schutzwilrdigen Belangen Dritter haben muf.

Nach § 2 Abs, 1 des Gesetzes {iber Gebiihren und Beitrige
(GebG) vom 22. Mai 1957 (GVBI. 5. 516), zuletzt gelindert durch
Gesetz vom 30, Oktober 1969 (GVBI. §.2252), werden Ver-
waltupgsgebiihren flir Amitshandlungen srhoben, die auf Veran-
lassung der Beteiligten oder auf grundgeseteticher Ermichtigun-
gen in fiberwiegendem Interesse einzelner vorgenommen wer-
den, Hierbei sind gemil § 3 Abs. 2 GebG die Gebihren unter
Berficksichtigung der Kosten des Verwaltungszweiges festzuset-
zen. Nach Tarifstelle 2023 b) zur Verordnung iiber die Erhebung
von Gebiihren im Umweltschutz (UGeb0) vom 1. Juli 1988
(GVBI. 8. 1132), zuletzt gedndert durch Verordnung vom 2. De-
zember 1993 (GVBL $. 608), betrigt die Verwaltungsgebihr fUr
die Erteilung von Ausnahmen fUir die angesprochenen sonstigen
Veranstaltungen 80,— bis 1 600,— DM. Bei Amtshandlungen, fiir
die - wie im vorliegenden Fall - eine Ruhmengebiihr in der
UGebO vorgesehen ist, ist die jeweilige Gebihr gemiB §3
UGebO

— nach der Bedeutung des Gegenstandes und dem wirtschafi-
lichen Nutzen (iir die Beteiligten,

- pach dem Umfang der Amtshandlung und den Schwierigkei-
ten, die sich bei der Durchfiihrung der Amtshandlung erge-
ken,

zu bemessen.

Zur Sicherstellung einer gleichartigen Gehlihrenerhebung hat
die Senatsverwaltung fUr Stadtentwicklupg und Umweltschutz
gegeniiber den Umweltdmtern durch Rundschreiben vom 17, Fe-
bruar 1994 die Gebilhrenerhebung unter Beriicksichtigung der
dargesteliten Grundsétze einheitlich geregelt. Hierdurch kann es
zu dem in der Fragestellung angeflihrien Gebiihrensprung
gekommen sein. Fr erkldrt sich dadurch, daB im Vorjahr offen-
sichtlich den oben genannten Kriterien flr die Gebiihrenerhe-
bung nicht ausreichend Rechnung getragen wurde,

Zu 4,;

StraBenfeste werden oft leider nicht nur durch die in der Frage
dargestellien Aspekte geprigt, die auch der Senat uneinge-
schrinkt positiv beurteilt, sondern u.2, eben auch durch die gut-
nachbarschaftlichen Beziechungen stérenden Lirmentwicklung,
einemn erhéhten Abfallaufkommen sowie Verschmutzungstat-
bestinden. Der Senat sieht im {ibrigen in einer die Kosten der



Abgeordnetenhaus von Berlin - 12, Waklperiode

Drucksache 12/5129

Amtshandlung beriicksichtigenden Gebiihrenfestsetzung fiir eine
notwendige Ausnahmezulassung von den Verbotsvorschriften
der LirmVO kein uniiberwindliches Hindernis fiir nicht kommer-
zielle StraBenfeste, zumal auch die UGebO fiir bestimmte Ein-
richtungen Gebithrenbefreiungen vorsieht.

Berlin, den 19. Dezember 1994

Dr. Hassemer
Senator fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 21. Dezember 1994

Nr, 6250
der Abgeordneten Dagmar Gloatz (CDU)
iiber Ubungsgeliinde Fighting City

Ich frage den Senat:

1. Trifft es zu, daB der Bereich Fighting City in Ruhleben jetzt
als Ubungsgelande von Polizei und Bundesgrenzschutz
genutzt wird?

2. Kann mir der Senat mitteilen, fiir welchen Zeitraum die der-
zeitige Nutzung beibehalten werden mul und wann die
erforderlichen Ersatzanlagen finanziert und ersiellt werden
k6nnen?

3. Gibt es in der niheren Umgebung der Stadt 2in Ubungsge-
linde, das eventuell in Zukunft mitgenutzt werden kbnnte?

4. Besteht die Aussicht, daBl mit der Umsetzung des Land-
schaftsplanes in diesem Bereich (Kleine Anfrage Nr, 5350
Drs 12/4564) noch vor dem Ende dieses Jahrzehntes begon-
nen werden kann, oder ist eher ein Zeitpunk! danach reali-
stisch?

5. Ist der Senat bereit, den Anwohnern einen Termmp]an itber
die Ubungszeiten zukommen zu lassen, so wie es die Briten
immer getan haben?

Berlin, den 7. Dezember 1994

Eingegangen am 13. Dezember 1994

Antwort auf die Rleine Anfrage Nr. 6250

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Das Ubungsgelz‘inde Fighting City in Ruhleben wird derzeit nur
von der Berliner Polizei insbesondere zur Ausbildung der Dienst-
anfinger und zum einsatzbezogenen Training benutzt. Diese
Ubungen sind unabweisbar erforderlich und liegen im Bffent-
lichen Interesse.

Zu 2, bis 4.

Das nichste vergleichbare Ubungsgelinde befindet sich in der
Nihe von Lehnin, Es handelt sich um einen Truppenlbungsplatz
der Bundeswehr. Die Anfahrt erfordert durchschnititich 90 Minu-
ten Fahrtzeit flir eine Strecke. Dieses Ubungsgelinde wird zudem
von der Bundeswehr und anderen Nutzern s¢ stark frequentiert,
daB ein Ubungsbetrieb, wie er zur Aus- und Fortbildung der
Berliner Polizei unerldBlich ist, dort nicht realisierbar ist. Da
keine anderen geeigneten Ubungsgelinde zur Verfiigung stehen,
miissen die Anlagen in Ruhleben zunidchst unverindert beste-
hen bleiben und bei weiterhin bestehendem dringznden Bedarf
entsprechend ihrer Zweckbestimmung genutzt werden. Dieser
Bedarl wird im Interesse der niheren Anwohner auf das absolut
Unvermeidbare begrenzt. Der Landschaftsplan erfat im dbrigen
das gesamte von den Allilerten aus der Requisition entlassene

LHintergelinde Ruhleben®, Auf das von der Polizei betriebene
Ubungsdorf SFighting City* (einschlieBlich eines Munitions-

lagers) entfallen dabei grob ein Viertel der Fliche. Wegen drin-
gender Baubediirfnisse insbesondere im QOstteil der Stadt konn-
ten Ersaizanlagen in den Entwurf der Investitionsplanung 1995
bis 1999 noch nicht anfgenommen werden, zumal auch die Stand-
ortiiberlegungen (gemeinsames Konzept mit Brandenburg) noch
nicht abgeschlossen sind.

Zn 5.

.. Die Polizeibehdrde wird kilnftig die Anwehner iiber geplante
Ubungen in geeigneter Weise dann informieren, wenn eine nicht
unerhebliche Beeintrichtigung der Umgebung zu erwarten ist.
Da ein Teil der Ubungen jedoch - auch auf Grund aktueller Vor-
kommnisse - kurzfristig angesetzt werden miissen, kann die Poli-
zeibehorde keine vollstindige Ubersicht itber alle Veranstaltun-
gen geben.

Berlin, den 29, Dezember 1994

In Vertretung

Lancelle
Senatsverwaltung flir Inneres

Eingegangen am 4. Januar 1995

Nr. 6252

des Abgeordneten Dr. Christian Zippel (CDU)
iiber StraBenriickbaupline durch Bezirke und die
Verantwortung des Senats

Ich frage den Senat:

1. Ist dem Senat bekannt, daB im Bezirksamt Pankow Pline
erarbeitet wurden und ausliegen, wonach an der Kreuzung
KissingenstraBe/GranitzstraBe und Berliner StraBe durch
Einengungen und scharfe Kurven deutlich erkennbare Riick-
bauabsichten vorliegen?

2. Wie interpretiert der Senat diese Umstrukturierungspline
bzw. hilt er den vorgebenen finanziellen Aufwand von etwa
3,5 Millionen DM fiir gerechtfertigt?

3. Liegen zuch aus anderen Stadtbezirken Rilckbaupline vor?
4. Hat der Senat bereits vorgenommene Rilckbauten in einigen
Berliner Stadtbezirken korrigiert bzw. in den urspriinglichen

Zustand zuriickgefithrt, wenn dadurch der flieflende Straen-
verkehr behindert wurde?

5. Wie hoch sind die finanziellen Mittel, die fiir Riickbaupléne
eingesetzt wurden, und wieviel davon erwiesen sich im nach-
hinein als vergeudet?

6. Wurden fir die Korrektur erfolgter Riickbauten finanzielle
Mittel des Landes oder des betroffenen Stadthezickes einge-
setzt?

7. Welche rechtlichen Mittel setzt der Senat ein bzw. hat er ein-
gesetzt, um Stadtbezirke an nicht begriindeten Rilckbauten
zu hindern?

Berlin, den 8. Dezember 1994

Eingegangen am 13. Dezember 1994

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 6252

Im Namen des Senats von Beriin
beantworten wir lhre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.und 2.:

Bei dem Neubau des Einmiindungsbereiches der Berliner
StraBle/KjssingenstraBe/Granitzstrae handelt es sich um eine
FolgemaBnahme der U-Bahn-Verliingerung Linie U 2 in Richtung
S-Bahnhof Pankow.
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Mit dem Ziel, die Verkehrssicherheit zu erhhen, soll der Ein-
miindungsbereich kiinftig lchisignalisiert und so umgestaltet
werden, daB er fur die Verkehrsteilnehmer begreifsar und tiber-
sichtlicher wird. Dazu wird die Granitzstrale orthogonal an die
Berliner StraBe herangefiihrt und die Kissingenstrale in H&he der
HiddenseestraBe an die Granitzsiraie angebunden. Des weiteren
beriicksichtigt der Knotenpunktentwurf die kiinftigen Umsteige-
beziehungen zwischen Linienbusverkehr und S-Bahn sowie zu
einem spiteren Zeitpunkt der U-Bahn. Die Fiihrung der FuBgén-
ger und der Radfuhrer soll wesentlich verbessert werden.

Dem Senat ist nicht bekannt, daB mit dem Neubau des Ein-
miindungsbereiches Riickbauabsichten verfolgt werden. Es wird
vielmehr davon ausgegangen, daB auch die Leistungsfihigkeit
dieses Knotenpunktes infolge der geplanten Umgestaltung erhdht
wird.

Durch eine entsprechende Platz- und Griingestaltung des Ein-
miindungsbereiches ist aullerdem eine stidtebauliche Aufwer-
ng beabsichtigt.

Der Senat hilt aus den vorgenannten Griinden den Neubau des
Einmiindungsbereiches der Berliner StraBe/GranitzstraBe/Kis-
singenstralle und den hierfilr erforderlichen finanziellen Aul-
wand fur gerechtfertigt.

Zu 3.

Es ist nicht bekannt, in welchem Umfang die Bezirke Strallen-
riickbauten planen, In diesem Zusammenhkang mufl darauf hin-
gewiesen werden, daB der InformationsfluB von den Bezirken
zu den entsprechenden Senatsfachverwaltungen allgemein und
somit guch zu dissem Themenkomplex eher geringer wird, da
durch die getroffene Entscheidung zum Verzicht auf die Priafung
von Bauplanungsunterlagen unter 10 Mio. DM der EinfluB des
Senats bzw. der Fachverwaltungen auf die StraBenbauplanung
abnehmen wird.

Zu 4.
Ja, in wenigen Féllen.

Zu S

Es liegen keinerlei statistische Unterlagen vor, aus denen abzu-
leiten wire, in welchem Umfang Mittel fiir StraBenriickbauten
eingesetzt wurden,

Zu b.:

Wenn zuriickgebaute StraBen wieder in den alten Zustand ver-
setzt werden, ist immer davon auszugehen, daB der Baulasttriger
(mit sehr groBer Wahrscheinlichkeit immer die Bezirke) diese
Agbeiten aus dem thm zur Verfligung stehenden Haushalt finan-
zZiert.

Zui.:

Durch entsprechende Haushaltswirtschaftsrundschreiben (z. B.
durch das Schreiben der Senatsverwaltung flir Finanzen vom
31. Mirz 1994, Haushalts- und Wirtschaftsfiithrung im Haushalts-
jahr 1994) werden die Bezirke in der Verwendung der Tiefbau-
unterhaltungsmittel v, a. verpflichtet, keine Mittel fur Fahrbahn-
verengungen oder z. B. Aufpflasterungen einzusetzen.

Fir StraBenneu- und -umbauten ist bisher der EinfluB der
Senatsverwaltung fUr Verkehr und Betriehe im Rahmen der an
der StraBenbauplanung zu beteiligenden Fachverwaltungen gege-
ben.

Rechtliche Mittel des Senats bestehen lediglich in Form der
Rechts- und/oder Fachaufsicht Giber die Bezitke, die jedoch nur
begrenzte Wirkungen auf das Verhalten der Bezirke entfalten.
Berlin, den 29. Dezember 1994

Prof. Dr. Haase
Senator fir Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 11. Januar 1995
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Nr. 6253

des Abgeordneten Helmut Hildebrand¢ (SPD)

itber Bestellung von Notaren

hier: Zusatzfragen zu meiner Kleinen Anfrage Nr. 6079
Drs 12/5025 vom 24. Oktober 1994 und der
Antwort des Senats vom 8. November 1994

Ich frage den Senat:

1. Welche ,nach wie vor fir das Besetzungsverfahren grundle-
genden Rechisfragen™ sind vom Bundesgerichtshof (BGI)
bisher nicht entschieden worden?

2. Wie kann der Senat zwar einerseits - wie unter 1. der ersten
Anfrage angefiihrt ~ konzedieren, daB der BeschiuB des BGH
vom 25, April 1994 im ,Widerspruch zur bisherigen Ver-
waltupgspraxis in Berlin® steht, deshalb {so 2.) ,eine korri-
gierte Besetzungsliste flir die letzten noch nicht besetzten
18 Notarstellen® erstellen und (so 3.) sogar die Allgemeine
Verordnung zur Bestellung von Notaren (AVNot) entspre-
chend dndern, andererseits jedoch wetterhin behaupten, der-
zeit kdnne ,von rechtswidrigen Bestellungen und rechtswid-
rig abgelehnten Bewerberinnen und Bewerbern nicht die
Rede sein?

3. Nach welchen Gesichtspunkten wurde die oben benannte
Besetzungsliste erstellt?

4. Befinden sich auf dieser Liste auch Bewerber, deren Bewer-
bung schon bestandskriflig abgelehnt wurde?

5. Warum erteilt die Senatsverwaltung [Gr Justiz Bewerbern,
die nach MalBgabe des Beschlusses des BGH vom 25, April
1994 doch offenbar rechtswidrig abgelehnt wurden, keine
Auskunft Giber deren Rangplitze per 3. November 1992 und
die Rangplatzverschicbung auf Grund der cben benannten
korrigierten Besetzungsliste?

6. Warum beantiwortet die Senatsverwaltung fir Justiz trotz
zwischenzeitlicher Erinnerungsschreiben drei Fachaufsichts-
beschwerden nicht, die ihr zum Themenkreis dieser Kleinen
Anfrage seit Wochen vorliegen, und welche Griinde fithren
dazu, sich nicht an die Zwei-Wochen-Frist der Geschiftsord-
nung zu halten?

7. Wieviel Bewerberinnen und Bewerber sind suf der endgiilti-
gen Besetzungsliste per 21, September 1993 auf den Plitzen 1
bis 120, obwohl sie die sogenannten Grundkurse ganz oder
tellweise erst nach dem 30, November 1992 absolviert haben,
und welche Listenplitze belegen sie genau im einzelnen?

8. Wie viele Bewerberinnen und Bewerber haben auf der end-
gliltigen Besetzungsliste per 21. Septemnber 1993 nur deshaib
die Listenpldtze 1 bis 120 erreicht, weil Fortbildungs-, Beur-
kundungs- und fakultative Punkie berlicksichtigt wurden, die
erst nach dem 30. November 1992 erzielt wurden, und auf
welchen Plitzen liegen diese genau?

9. Erneut und mit der Bitte um genaue Antwort, méchte ich
wissen, wie vicle Bewerber nach Mafigabe des Beschlusses
des BGH vom 25. April 1994 bisher wohl rechiswidrig
bestelit wurden?

10. Wie verfdhrt die Verwaltung mit jenen Bewerbern, die eine
Zusage auf Bestellung erhalten haben, jedoch noch nicht
bestellt wurden und nach MaBgabe des Beschlusses des BGH
vam 25, April 1994 heute nicht mehr bestellt werden diirfen?

11. Wie viele Bewerber sind derart betroffen?

12. Sieht die Senatsverwaltung fiir Justiz auf Grund des Schrei-
bens der Rechtsanwaltkammer Berlin vom 14. November
1994 jetzt auch aus rechtspolitischen Griinden Handlungs-
bedarf?

13. Istder Senat der Auffassung, daB bei Bestellung einer groBe-
ren als der bisher beabsichligten Anzahl von Bewerbern eine
Benachteiligung kiinftiger Bewerber nicht mehr denkbar ist,
sobald die gedinderte AVNot (Bediirfnisfeststellung unab-
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hingig von der Anzahl der in Berlin titigen Notare) gilt, mit-
hin die Entscheidung des BGH (Neue Juristische Wochen-
schrift INJWT 1993, S. 2040) in diesem Fall einschligig wire?

Berlin, den 12, Dezember 1994

EBingegangen am 13. Dezember 1994

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 6253

Im Namen des Senats von Berlin beantworten wir lhre Kieine
Anfrage wie folgt, wobei von einer Untergliederung nach den ein-
zeinen Unterfragen im Hinblick auf die inzwischen eingetretene
Entwicklung abgesehen wird:

Beim Bundesgerichtshof ~ Senat fiir Notarsachen - sind derzeit
acht Verfuhren anhiingig, fr deren Entscheidung u. a. der Zeit-
punkt wichtig ist, zu dem Eignungs- und Leistungsmerkmale von
Notarbewerberti belegt sein miissen. Sollie es zu ciner streitigen
Verhandlung dieser Fille kommen, wiirde sich zusiitzlich die bis-
her nicht vom Bundesgerichtshol entschiedene Rechtsfrage nach
dem maBgebenden Zejtpunkt fir die Beurteilung des Bediirfnis-
ses nach Zulassung weiterer Notare stellen. Von grundsétzlicher
Bedeutung ist auch die Frage, wie mit Bewerbern zu verfahren ist,
fiber deren Bewerbungen zum Zeitpunk( der Verkiindung des
Beschlusses des Bundesgerichtshofes vom 13. Dezember 1993
(NotZ 56/92) nach den bis dahin angewandten Kriterien bereits
abschlieBend verwaltungsmiBig entschieden worden war.

Der Senat hat aus AnlaB der nach der letzten Ausschreibung
ergangenen neuen Rechtsprechung des Bundesger:chishofes und
nach Kenntnis der Entwicklung des Urkundsaufkommens im
Jahre 1993 das Verfahren der Notarbestellung einer grundsétz-
lichen Uberpriiffung unterzogen. Inzwischen sind die Ausfiih-
rungsvorschriften zur Notarordnung {(AVNot) neu gefaBt worden.
Von 1995 an wird flir Neubestellungen entsprechend den gesetz-
lichen Vorgaben neben dem Bediirfnis gleichrangig das Ziel der
Erreichung einer geordneten Altersstruktur maBgebend sein. Das
fihrt dazu, daB kinftig die Zulassungen nach jahrlich zu wieder-
holenden Ausschreibungen in Jahresraten ausgesprochen wer-
den, solange es iiberhaupt noch ein Bediirfnis nach Bestellung
zusiitzlicher Notare gibt. Es ist damit zu rechnen, daB jedenfalls
bis zum Jahr 2000 ein solches Bediirfnis und damit die Méglich-
keit zur Bestellung eciner Jahresrate von iiber 30 MNotaren beste-
hen.

Angesichts der verinderten Zulassungssituation entfillt ein
Klirungsinteresse hinsichtlich der eingangs angesprochenen
Rechtsfragen. Der Senat strebt daher eine vergleichisweise Rege-
lung der Verfahren an, bei denen die Frage des Zeitpunkts von
Eignungs- und Leistungskriterien eine Rolle spielt. Im Ergebnis
bedeutet das, dafl sowohl die Bewerber bestellt werden bzw. blei-
ben, die nach der zum 21. September 1993 erstellten Liste einen
der ersten 120 Plitze erreicht haben, als auch die Bewerber, die
auf einer korrigierten, die Unzuldssigkeit nachtriglichen Erbrin-
gens von Eignungs- und Leistungskriterien beriicksichtigenden
Liste einen dieser Pldtze einnehmen. Dies ist in der jetzt gegebe~
nen einmaligen Situation, die durch die Umstellung des Zulas-
sungsverfahrens gekennzeichnet ist, vertreibar.

Der Senat geht davon aus, dad mit der vergleichsweisen Berei-
nigung der Streitfille, die bis zum 10. Januar 1995 crwartet wird,
dem Hauptinteresse der Kleinen Anfrage entsprochen ist. Er
bittet deshalb, damit einverstanden zu sein, dab er auf weitere
Angaben zu einzelnen Fragen zunfichst verzichiet, da diese einer-
seits zum Teil eine sehr aufwendige Darstellung verlangen wiir-
den und andererseits nur noch theoretische Bedeutung hétten.

Berlin, den 28. Dezember 1994

In Veriretung

Borrmann
Senatsverwaltung fur Justiz

Eingegangen am 2. Januar 1995

Nr. 6255
des Abgeordneten Gerd Schulze (SPD)
tiber Einflngschneisen fiir den Flughafen Tegel

Ich frage den Senat:

1. Wie verlduft die Emﬂugschneise fiir den Flughafen Tegel
tiber die Wohngebiete Lichtenberg, Hohenschénhausen und
Pankow?

2. Wie exakt haben die Piloten diese Einflugschneise etnzuhal-
ten?

3. Wie wird das Nachtflugverbot eingehaiten (bitte fiir einen
Monat alle Starts und Landungen mit Uhrzeit angeben. die
in der Zeit des Nachtflugverbots erfolgten)?

Berlin, den 13. Dezember 1994

Eingegangen am 15, Dezember 1994

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 6255

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir IThre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Der Flughafen Tegel muB bei Westwindlagen aus Richtung
Osten angeflogen werden. Die anfliegenden Flugzeuge werden je
nach geografischer Lage der Startflughifen nérdlich und siidlich
an Berlin vorbeigefilhrt und schwenken dann 8stlich von Berlin
auf die Einflugschneise ein, die iiber dem Raum Hohenschénhau-
sen/ Wartenberg beginnt und von dort auf der verlingerten Achse
der jeweiligen Start- und Landebahn geradlinig zum Flughafen
Tegel verlduft. Dabel werden Teile der Bezirke Hohenschénhau-
sen, WeiBensee, Pankow, Wedding und Reinickendorf iberfio-
gen.

Der Bezirk Lichtenberg wird beim Anflug auf Tegel im allge-
meinen nicht Gberflogen, Der slidlichsie Teil des Begzirks (Karls-
horst) tiegt jedoch noch im Bereich der Einflugschneise des Flug-
hafens Tempelhof.

Zu 2.:

Die Piloten sind verpflichtet, die Anflugstrecken einzuhalten,
soweit dies nach den Erfordernissen det Flugsicherheit maximal
mitighich ist.

Grundsitzlich ist jedoch darauf hinzuweisen, daB Flugrouten
nicht prizise zu befolgende Linien, sondern Korudore sind, in
denen sich die einzelnen Uberfluge statistisch verteilen. Wegen
der erforderlichen navigatorischen Toleranzen - bedingt durch
unterschiedliche 3tartgewichte der Flugzeuge, Temperaturen,
Windverhiltnisse, Anzeigegenauigkeit der Navigationsanlagen
im Flugzeug und am Boden, Reaktionsfihigkeit des Piloten usw.
- umfassen sie einen gewissen Sireubereich, der am Beginn der
Einflugschneise noch mehrere Kilometer breit ist und mit abneh-
mender Entfernung zum Flughafen immer kleiner wird.

Zul.:

Es gibt am Flughafen Tegel kein absolutes Nachtflugver-
bot, sondern Nachtflugbeschrinkungen zwischen 23.00 Uhr und
6.00 Uhr. Generelle Ausnahmegenchmigungen bestehen fiir die
Nachtpostfilige und fiir Ambulanzfliige. Fiir Verspitungen von
planméBigen Fliigen bis 23.00 Uhr, die nicht vom Luftfahrzeug-
halter zu vertreten sind, werden bis 24.00 Uhr Ausnahmen
gewihrt, um Stérungen im Betriebsablauf der Luftverkehrsgesell-
schaften am Folgetag zu vermeiden. In Frage kommen z. B.
meteorologische, technische oder sonstige Sicherheitsgriinde
und flugsicherungsbedingte Verspitungen (z. B. bei Uberflillung
von Luftriumen oder Fluglotsenstreiks). Zwischen 24.00 Uhr und
6.00 Uhr werden nur in auBergewdhnlichen Notfillen Ausnah-
men erteilt. AuBerdem sind die Bundeswehr, der Bundesgrenz-
schutz und die Polizei nicht den Nachtflugbeschrinkungen unter-
worfen.
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Im November 1994 wurden 63 Postiliige durchgefithrt. Im
Nachtpostverkehr sind jeweils von Montag bis Freitag ein Start
um ca. 23.30 Uhr und von Dienstag bis Samstag zwei Landungen
um ca, 1.30 und ca. 2.30 Uhr zu verzeichnen,

AuBerdem wurden die folgenden einzelnen Nachiflugbewe-
gungen im November 1994 in Tegel registriert:

Tag Uhrzeit Flug Verspitungsgrund
2. 1L 4,44 Start Militirverkehr
5. 11 23.08 Landung Flugsicherung
8.11. 24.00 » Ambulanzfiug
8. 11. 0.50 Start -

9. 11, 1.35 Landung ”

I 11, 2.20 " "
i1 11, 2.30 Start °
11. 11, 430 Landung »

151 11. 5.00 Start »

11,11, 5.15 - -

12, 11, 23.10 Landung Technischer Defekt
19. 1L 4.19 " Ambulanzflug
19. 11 531 Landung »

21, 11, 5.48 Start Militirverkehr

22.11. 23.15 Landung Flugsicherung

22, 11. 23.34 N R

22,11 23.42 " Wetter

23. 1L 0.19 " Ambulanzflug

24, 11. 23.54 . .

25,11, 0.53 Start .

26. 11, 23.34 Landung Flugsicherung

28. 11, 23.29 Start Ambulanzflug

30,11 5.24 . Militdrverkehr

Berlin, den 23. Dezember 1994

Prof. D1. Haase
Senator fir Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 29. Dezember 1994

Nr. 6257

des Abgeordneten Ismail Hakki Kogan

(Biindnis 90/Griine [AL]/UFYV)

itber Ausweisung von Straftiitern und Straftiiterinnen
mit auskindischem Paf

I¢h frage den Senat:

1. Wie viele Straftiter/-innen mit nichtdeutschem PaB, davon
a) Minderjéhrige (mé#nnlich/weiblich),
b) Heranwachseade (minnlich/weiblich)

erhiclten nach dem 19. Mirz 1993 einen Ausweisungsbe-
scheid, und wie viele von ihnen - bitte ebenfalls aufgeschlis-
selt nach Alter und Geschlecht - wurden tatsidchlich in
welche Linder abgeschoben?

2. Wie viele der Betroffenen waren junge Menschen, deren
Familien in Deutschland leben und die selbst
a) in Deutschiand geboren und aufgewachsen bzw.

©) zwar im Ausland geboren, aber in Deutschland aufge-
wachsen sind und hier ihren Lebensmittelpunkt hatten?
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3. Ab welchem StrafmaB (Freiheits- bzw. Jugendstrafe) ergeht
grundsitzlich ein Ausweisungsbescheid gegen minderjiihrige
und heranwachsende Auslinder/-innen, und in welchen
Fillen wird auf Grund einer giinstigen Prognose iiber das
kiinftige Sozialverhalten des/der Betroffenen durch die Haft-
anstalt dieser Bescheid aufgehoben?

4. In wie vielen und in welchen Fillen fand die Weisung vom
19, Miirz 1993 der zustindigen Senatsvarwaltung an die Aus-
{andesbehérde Berlicksichtigung bei der Entscheidung iiber
eine Ausweisung?

5. Inwieweil wird sich die Verschiirfung des Auslindergesetzes
in den § 47 und 48.2 auf minderjihrige und heranwachsende
Straftiter/-innen auswirken?

6. Hilt es der Senat flir gerechtfertigt, einen in der Bundesrepu-
blik geborenen und/oder hier aufgewachsenen Straftiter nur
deswegen in ein thm fremdes Heimatland seiner Eltern oder
GroBeliern abzuschieben, weil er nicht im Besitz eines deut-
schen Passes ist?

7. Fiir wie viele Generationen ist auch in Zukunft noch die
Abschiebung in die Herkunfislander threr Ahnen geplant?

Berlin, den 14. Dezember 1994

Eingegangen am 15. Dezember 1994

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr 6257

Im Namen des Senats von Berlin
beantwarten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l. und 2.:

Die von [hnen gewiinschten Zahlen sind nicht statistisch erfaBt
und lieBen sich nur mit einem unvertretbar hohen Verwaltungs-
aufwand ermitieln. ‘

Zui.:

Die Frage, ob eine Verurteilung wegen einer Straftat zu einer
Ausweisung eines mindegjihrigen oder heranwachsenden Aus-
1Anders fiihrt, beurteilt sich nach sdmtlichen Umstinden des
jeweiligen Einzelfalles. In die auslinderbehdrdliche Prifung sind
insbesondere einzubeziehen der aufenthaltsrechtliche Status, die
Dauer des bisherigen Aufenthalts, schutzwiirdige Bindungen des
Auslénders im Bundesgebiet, etwaige Vorstrafen, die Art und
Schwere der aktuellen Straftat, das im Einzelfali verhiingte Siraf-
mad und eine Aussetzung oder Nichtaussetzung der Strafvoll-
streckung zur Bewdihrung. Von den dargelegten Umsténden hiingt
es ab, ob ein mindesjihriger oder heranwachsender Auslinder
nicht ausgewiesen werden dasf, auszuweisen ist oder ob die Aus-
weisung im behdrdlichen Ermessen liegt. Daher 188t sich eine
Aussage dahin, dafd die Verhiingung einer Freiheits- oder Jugend-
strafe ab einer bestimmten Hohe bei minderjahrigen oder heran.
wachsenden Auslindern grundsdtzlich zu einer Ausweisung
flihrt, nicht treffen. Ebensowenig 156t sich sagen, in welchen Fal-
len eine Ausweisungsverfigung auf Grund einer von der Justiz-
vollzugsanstalt abgegebenen giinstigen Prognose iiber das kilnf-
tige Sozialverhalten wieder aufgehoben wird.

Zu 4.

In wieviel Fillen die Weisung vom 19, Mirz 1993 an die Aus-
landerbehdrde, eine Verurteilung zu Jugendstrafe nicht als Verur-
teilung zu Freiheitsstrafe im Sinne des § 47 AuslG anzusehen,
dazu pgefiihst hat, daB eine Ausweisung unterblieb, ist nicht
bekannt.

Zu 5.

Welche Auswirkungen die Anderung der §§ 47, 48 Abs.2
AuslG durch Artikel 2 des Verbrechensbekimpfungsgesetzes
vam 28. Oktober 1994 haben wird, [d8t sich naturgemdl nicht vor-
aussagen oder abschiitzen.
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Zu 6. und 7.:

Der Gesetzgeber hiilt es fiir angezeigt, daB auch im Bundesge-
biet geborene und/oder aufgewachsene auslindische Straftiter
nach MaBgabe der Kriterien, die bei der Antwort zur Frage 3 auf-
gefiihrt sind, ausgewicsen werden kdnnen. Eine Ausweisung in
sofchen Fillen ist in dem Fehlen eines besonderen Ausweisungs-
schutzes oder von schutzwiirdigen Bindungen im Bundesgebiet
und/oder wegen besonderer Gefihrlichkeit begriindet und dann
auch gerechifertigt.

Berlin, den 29. Dezember 1994

In Vertretung
Lancelle
Senatsverwaltung fiir Inneres

Eingegangen am 3, Januar 1995

Nr, 6258

des Abgeordneten Michael Cramer

(Biindnis 96/Griine [AL]/UFY)

fiber 60 000 DM Jahresmiete fiir Parkpliitze
der Technischen Universiéit Berlin (TUB) (II)

Ich frage den Senat:

1, Ist dem Senat bekannt, dal das Abgeordnetenhaus von Ber-
lin am 9. Dezember 1994 einen Auflagenbeschiuf gefaBt hat,
nach dem der Senal verpflichtet wird, Behordenmitarbeiter
kinftig nicht mehr kostenlos auf landeseigenen Grund-
stiicken parken zu lassen?

Wenn fa, welche Konsequenzen ist der Senat gewillt daraus
zu ziehen?

2. Ist der Senat bestrebt, die 60 000 DM Jahresm iete far Park-
plitze der TUB iiber die Einnahme von Gebihiren zu finan-
zieren, wenn schon der bis zum Jahr 2012 abgeschlossene
Vertrag nicht vorzeitig gekiindigt werden kann?

Wenn ja, in welchem Zeitraum, unter welchen Bedingungen
will er dieses Ziel in Angriff nehmen?

Berlin, den 11. Dezember 1994

Eingegangen am 15. Dezember 1994

Antwort (SchluBbericht) suf die Kleine Anfrage Nr. 6258

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir [hre Kleine Anfrage wie folgt:

Zul.und 2.:

Der Auflagenbeschiull (T1. A. 22) des Abgeordnetenhauses von
Berlin vom 9. Dezember 1994 ist dem Senat bekannt, und er
bereitet die Umsetzung vor.

Der Senat ist bestrebt, die 60 000 DM Jahresmaete fiir Park-
plitze der Technischen Univertsitit Berlin {iber die Einnahme
von Entgelien zu finanzieren.

Der Senat ist der Auffassung, dal die von der Senatsverwaltung
fur Inneres zu erarbeilenden Regelungen Grundlage fiir entspre-
chende Regelungen des Prisidenten der Technischen Universitiit
Berlin sein sollten. Das betrifft auch den Zeitraum, von dem ab
Entgelte erthoben werden.

Berlin, den 30. Dezember 1994

Prof. Dr. Manfred Erhardt
Senator fir Wissenschall und Forschung

Eingegangen am 6. Januar 1995

Nr. 6259

des Abgeordneten Hartwig Berger
(Biindnis 90/Griine [AL}/UFV)
fiber Auslastung des Kernreaktors
am Hahn-Meitner-Institut

Ich frage den Senat:

1. Wieviel Stunden war der Kernreaktor am Hahn-Meitner-
Institut im Jahr 1994 maximal fiir Forschungszwecke nutz-
bar?

2. Wieviel Stunden wurde der Reaktor im Jahr 1994 {tir For-
schungszwecke tatsidchlich genutzt?

Berlin, den 12. Dezember 1994

Eingegangen am 15. Dezember 1994

Antwort {(SchiuBbericht) auf die Kleine Anfrage Nr, 6259

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ihre Kileine Anfrage wie folgt:

Zul.:

Der Kernreaktor am Hahn-Meitner-Institut (BER II} ist immer
dann fiir Forschungszwecke voll nutzbar, wenn er mit seiner
Nennleistung von 10 MW betrieben wird. Das waren im Jahr 1994
5 160 Stunden bzw. 215 Tage.

Ertiuterung zur Reaktorbetriebszeit:

Der Reaktor wird in der Regel jeweils 3 Wochen durchgiingig
bei Nennieistung betrieben und bleibt dann fir Wartungs- und
Priifarbeiten eine Woche lang abgeschaltet. AuBerdem werden in
den Wartungswochen Brennelemente gewechselt. Dieser vier-
wiichige Rhythmus ist im Betriebshandbuch festgelegt.

Tatséichlich wird diese Betriebszeit jedoch aus folgenden Griin-
den nicht erreicht:

— Das Reaktorpersonal wird jedes Jahr zwei Wochen lang
geschult;

— wihrend der Weihnachts- und Osterfeiertage wird weder der
Reaktor betrieben noch werden Wartungs- und Priifarbeiten
durchgeflhrt;

—~ das Anfahren des Reaktors nach einer Wartungswoche bean-
sprucht ca, § Stunden;

— wegen lingerer Wartungsarbeiten und aufwendiger TUV-
Priifungen;

— 1994 war auBerdem das Schichtpersonal noch nicht volizih-
lig ausgebildet.

Zu2.:

Der Reaktor wurde wihrend der gesamten Betriebszeit voil-
stindig fiir Forschungszwecke genutzt, und zwar an 14 Experi-
mentierplétzen und 3 Bestrahlungsvorrichiungen im Reaktor-
becken.

Berlin, den 3, Januar 1995

Prof. Dr. Manfred Erhardt
Senator fiir Wissenschaft und Forschung

Eingegangen am 6. Januar 1995
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Nr. 6260

des Abgeordneten Hartwig Berger

(Biindnis 90/Griine [AL]/UFY)

iiber Strahlenbelasiung durch den Forschungsreaktor
am Hahn-Meitner-Institut (HMI)

Ich frage den Senat:

1. Wie hoch ist die durchschunittliche radioaktive Belastung, die
im Jahr 1994 am Zaun des Hahn-Meitner-Instituts in Wann-
see gemessen worden ist?

2. Wie hoch lagen die zehn héchsten gemessenen Kurzzeit-
Spitzenwerte an Radioaktivitat, die 1994 am Zaun des HMI
gemessen worden sind {bitte einzeln und mit Datum ange-
ben)?

3. Wie hoch lag die durchschnittliche radioaktive Belastung, die
1994 am Schornstein des Hahn-Meitner-Instituts gemessen
worden ist?

4, Wie hoch lagen die zehn Kurzzeit-Spitzenwerte an Radio-
aktivitht, die 1994 am Schornsiein des HMI gemessen worden
sind (bitte einzeln und mit Datum angeben)?

Berlin, den 12. Dezember 1994

Eingegangen am 15. Dezember 1994

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr, 6260

Im Namen des Senats von Berlin
beaniworten wir Thre Kieine Anfrage wie folgi:

Da die Daten fiir das vierte Quartal 1994 noch aicht vollstindig
vorliegen, beziehen sich die folgenden Angaben aufdas IV. Quar-
tal 1993 und die ersten drei Quartale des Jahres 1994. Sowohl der
Betreiber als auch die MeBstelle der Senatsverwaltung fiir Stadt-
entwicklung und Umweltschutz (unabhiingige MeBstelle) berich-
ten gegeniiber der Aufsichtsbehdrde in Quartals- und Jahresbe-
richten iiber die Ergebnisse der Umgebungsiiberwachung.

Zu l.:

Durch 15 Dosimeter des Betreibers und 10 Dosimeter der
unabhiingigen MeBstelle wird die Dosis am Zaun des HMT erfalit.
Die Dosimeter sind gleichmiBig tiber die Sektoren entlang des
Zaunes verteilt.

Fiir den Berichtszeitraum (12 Monate) betrug die ermittelte
durchschnittliche Dosis:

Jahresdosis: 0.62 mSv
entsprechend einer Dosisleistung von: 0.071 pSv/h

Dieser Wert entspricht dem {iir Berlin typischen natdrlichen
Hintergrund.

Zu 2.:

An zwei in den hiufigsten Ausbreitungsrichtungen in der Nihe
des Zaunes gelegenen MeBpunkien werden kontinuierlich die
Dosisleistung und die Konzentration radjpaktiver Aerosole
gemessen, Die zehn hochsten im Bezugszeifraum gemessenen
Kurzzeit-MeBwerte (Mittelwerte fiber jeweils zehn Minuten} sind
der folgenden Tabelle zu entnehmen. Zu beachten ist, daB die
hichsten Konzentrationen radioaktiver Aerosole zeitlich nicht
mit den h&échsten Orisdosisleistungen korrelieren.

Uhrzeit Aerosol;

Datum Uhrzeit Dosis- Datum
leistung konzen-
BSv/h tration
Bq/m?
09.10.93 8:40 0.106 07.10.93 5:30 222
21.10.93  5:40 0.107 05.10.93- 5:30 182
09.11.93 1:10 0.110 11.10.93 9:40 18.2
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Datum Lihrzeit Dosis~ Datum Uhrzeit Aerosol-
leistung konzen-
rSv/h tration

Bg/m?

14.11.93 14:00 0.106 20.10.93 19:00 18.7

26,12.93  5:40 0.111 02.11.93 10:40 210

13.04.94 3:10 0.122 02,11.92 20:10 226

19, 05.94  3:20 0.120 03.11.93 18:40 22.4

19.05.94 11:20 0.107 04.11.93 14:00 21.0

02.08.94 8:40 0.121 05.11.93 16:40 24.0

05.09.94 15:30 0.116 01.08.94 6:20 22.5

Die aufgefiihrten SpitzenmeBwerie liegen im Bereich der
natfirlichen, wetlerbedingten Schwankung, Gleichhohe MeB-
werte werden auch an weit von kerntechnischen Einrichtungen
gelegenen Meflstationen registriert, Die Ausweriung der bestaub-
ten Filterbdnder ergab keinen Hinweis auf das Vorhandensein
kiinstlicher, vom Betrieb des Reaktors ausgehender radioakliver
Stoffe.

Zul.:

Radioaktive Edelgase und Aerosole in der durch den Kamin
abgeftihrten Abluft des Forschungsreaktors BER Il werden bilan-
riert. Es ergeben sich folgende Durchschnittswerte (gemittelt
iiber die 12 Monate des Bezugszeitraums} flir die pro Stunde
emittierten radioaktiven Stoffe:

Edelgase: 2.5 * 10" Bg/h
Aerosole: 2.2 * 10* Bqg/h

Zu 4.

In der durch den Kamin abgefithrien Abluft des Forschungs-
reaktors BER IT werden kontinuierlich die Konzeniration radio-
akiiver Edelgase und die Konzentration radioaktiver Aercsole
gemessen. Die zehn héchsten im Bezugszeitraum gemessenen
Kurzzeit-MeBwerte (Mittelwerte liber jeweils zehn Minuten) fr
die pro Stunde emittierten radioaktiven Stoffe sind der folgenden
Tabelle zu entnehmen.

Datum Uhrzeit radioakt. Datum Uhrzeit radicakt.
Edelgase ‘ Aerosole
Bg/h Bqg/h
15.11.93 23:00 1.3*%10% 07.10.93 5:40 2.09*%10°
31.01.94 14:20 2.3*10¢ 08 10.93 10:00 1.58*10%
28.02.94 14:20 1.1*10% 09.10.93  5:30 1.79*10%
28.03.94 18:50 1.6*10% 11.10.93  4:20 1,64*10¢
29.04.94 9:50 1.4*10% 11.10.93  9:10 1.79*10°
24,05, 94 15:00 1.6*108 11.10.93 1120 2.55*1¢°
07.07.94 21:40 1.I*10% 12.10.93 17:40 1.52*103%
18.07.94 19:00 1.3*10# 20.10. 83 19:00 1.69*10*
31.07.94 14:10 1.1%1(08 30.11.93 13:40 2.34%10¢
12.09.94 16:10 1.4* 108 01.12.93 12:00 1.83*10¢

Die Aerosole in der Kaminforttuft sind nahezu vollstindig
natiirlichen Ursprungs, wie jeweils nachgewiesen wird. Die Kon-
zentration radioaktiver Aerosole in der Kaminfortluft ist sehr viel
geringer als in der Umgebungsluft. Dies erkldrt sich durch das
Herausfiliern der natiirlichen radioaktiven Aerosole aus der

- Umgebungsluft auf deren Weg durch die Liftungsanlage des

Reaktorgebiudes,

Berlin, den 2. Januar 1995

Dr. Hassemer
Semator fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz

Eingegangen am 4. Januar 1995
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Nr. 6261

des Abgeordneten Michael Cramer
(Blindnis 90/Griine [AL]/UFY)

fiber gebiibrenpflichtige Nutzung
des Parkhaunses Luxemburger StraBe

Ich frage den Senat:

1. Sind die 799 Steliplitze im Parkhaus Luxemburger StraBe,
die sich auf sechs Nutzer verteilen, gebilhrenpflichtig?

Wenn ja, in welcher Hohe? Wenn nein, warum nicht?

2. Ist der Senat entsprechend dem Auflagenbeschlufi des
Hauptausschusses bestrebt, daB fiir Behdrdenmitarbeiter
kein kostenloses Parken mehr gestattet wird und das kosten-
lose Parken im Parkhaus Luxemburger Stralle aufzuheben
und gebiihrenpflichtig zu gestalten?

Wenn ja, ab wann, und in welcher Hohe wird dieses Parkhaus
gebiihrenpflichtig sein? Wenn nein, warumn nicht?

Berlin, den 6. Dezember 1994

Eingegangen am 15, Dezember 1994

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 6261

Im Namen des Senats von Beilin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.;

Die 799 Stellpldtze im Parkhaus Luxemburger 3traBe sind der-
zeit nicht gebiihrenpflichtig.

Dies wird wie folgt begriindet:

Das Parkhaus in der Luxemburger StraBe unterliegt einer
Mischnutzung mit folgender Aufteilung:

Nutzer Anzahl der Stellplidtze
Technische Fachhochschule Berlin 402
Universitdtsklinikum Rudolf Virchow 201
Studentisches Wohnen 50
SchweiBtechnische Versuchsanstalt 9
Geschiftshaus MiillerstraBe 153 (vermietet) 137

Fiir diese Nutzer sind im Parkhaus keine festgelegten Park-
flichen gekennzeichnet. Eine Gebiihrenerhebung wiirde daher
zundchst erhebliche bauliche, kostenmiBige und organisatori-
sche Aufwendungen erfordern.

Fiir die gewerblich vermieteten Plitze erhilt das Land Berlin
Einnahmen. Die Mieter erheben aber von ihren Kunden keine
Parkgebihren.

Gegen eine Gebilhrenpflicht sprach bisher auch die unzurei-
chende Nutzung des Parkhauses. Dies war der Grund fiir die Ver-
gréBerung des Nutzerkreises, durch die eine Nutzungsverbesse-
rung erreicht wurde. Dennoch ist der Auslastungsgrad immer
noch unbefriedigend. Daher ist vorgesehen, die beiden oberen
Etagen des Parkbauses zur Deckung des Flichendefizits der Tech-
nischen Fachhochschule Berlin umzunutzen.

Zul.:

Der Senat ist der Auffassung, daB die von der Sepatsverwaltung
fiir Inneres zu erarbeitenden Regelungen entsprechend dem Auf-
lagenbeschlul des Abgeordnetenhauses auch als Grundiage fur
Regelungen des Prisidenten der Technischen Fachhochschule
Beriin dienen sollten. Wann und in welchem Umfang diese Rege-
lungen wegen der geschilderten Besonderheiten des Parkhauses

in der Luxemburger Strale anwendbar sind, bedarf der Priifung,
die durchgefiihrt wird, sobald die Regelungen der Senatsverwal-
tung fiir Inneres vorliegen,

Berlin, den 27. Dezember 1994

Prof. Dr. Manfred Erhacdt
Senator fiir Wissenschaft und Forschung

Eingegangen am 2. Januar 1995

Nr. 6267

der Abgeordneten Anna Damrat (SPD)

iiber Selbsthilfeprojekt

»Wissenschaftsruhm und Kasse®

eines ehemaligen Berliner Wissenschaftssenators
mit einer Berliner Verwaltungspublikation

auf Abwegen?

Ich frage den Senat:

1. Ist dem Senat bekannt,

a) daB der ehemalige Senator fiir Wissenschaft und For-
schung George T. im Fischer Taschenbuch-Verlag im Maj
1994 ein Buch unter dem Titel ,Das Fischer Hochschul-
lexikon® unter seinem Namen verdffentlicht hat,

b) daB der Text dieser Verdffentlichung im lexikalischen
Haupttell dem einer vom Senator flir Wissenschaft und
Forschung 1988 herausgegebenen Verdffentlichung unter
dem Titel ,Hochschule von A - Z% mit nur geringftigigen
Anderungen fast ginzlich entspricht, auch der abschlie-
ffende Aufsatz zur Hochschulentwicklung nur eine aktua-
lisierte und Uberarbeitete Fassung der Einfilhrung des
damaligen Senators zur genannten Verdffentlichung ist
und

¢) wie hoch die Auflage des ,Fischer Hochschullexikons®
ist?

2. Wie beurteilt der Senat die Tatsache, daB als Mitarbeiter bzw.
Redaktion in beiden Publikationen bis auf die Einfiihrung in
der ersten bzw. bis aul den Aufsatz in der zweiten Fassung
bei weitgehend Gbereinstimmenden Texten unlerschiedliche
Namen genannt werden?

3. Hat der ehemalige Senator die Genehmigung zu dieser
Quasi-Zweit-Auflage von ,Hochschule von A - Z¢

a) erbeten, und wenn ja,
b) wurde sie erteilt, und wenn ja, wann?

4. Sind vom Fischer Taschenbuch-Verlag Lizenzgebilhren oder
Autorenhonorare gezahlt worden, und wer hat diese erhal-
ten?

5. Wenn die Fragen zu 3. und 4. verneint werden sollten, frage
ich, was gedenkt der Senat zu tun, um

a) seine Lizenzrechte gegeniiber dem Fischer Taschenbuch-
Verlag durchzusetzen,

b) die Autorengebiihren einzutreiben und

¢) die richtige Benennung von Autoren und Mitarbeitern zu
betreiben?

Berlin, den 15. Dezember 1994

Eingegangen am 16, Dezember 1994
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Antwort auf die Kleine Anlrage Nr. 6267

Iim Namen des Sanats von Berlin
beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu 1, a):

Durch Schreiben des Karl-Heinz-Bock-Verlages vom 12. Januar
1994 erfubr die Senatsverwaltung fiir Wissenschaft und For-
schung, daB eine Bearbeitung der Broschiire ,Hochschule von
A - 7% im Fischer-Taschenbuchverlag erscheinen solle. Als Bear-
beiter wurde Prof, Dr. George T. angegeben.

Zu 1. b):

Inwieweit sich das erschiznene Hochschullexikon auf die Bro-
schiire ,Hochschule von A - Z* stiltzt, entzieht sich der Kenntnis
der Senatsverwaltung flir Wissenschaft und Forschung.

Zu l.¢):

Nein.

Zu 2. .

Eine Beurteilung kann mangels Kenntnis des Buches ,Das
Fischer Hochschullexikon® nicht erfolgen.
Zu 3. a):

Nein.

Zu 3. b):
Entfitit,

Zu 4.:

Nein. Autorenhonorare wurden an die Senatsverwaltung fir
Wissenschaft und Forschung nicht gezahlt.

Zu 5.;

Ob Linzenzrechte bestehen, miiBte zuerst umfanglich gepriift
werden. Die Broschiire genieBt als amtliches Werk gemdB § §
Abs. 2 UrhG - bis auf die Bestimmungen iiber Quellenangabe
und Anderungsverbot - keinen urheberrechtlichen Schutz. Laut
§ 63 Urheberrecht besteht aber die Verpflichtung, Quellen aufzu-
zeigen.

Berlin, den 22. Dezember 1994

Prof. Dr. Manfred Erhardt
Senator flir Wissenschaft und Forschung

Fingegangen am 6. Januar 1995

Nr. 6268
des Abgeordneten Ulrich F. Kriiger (CDU)
fiber Parkverbotsgebiete fiir Lkw

Ich frage den Senat:

1. Trifft es zu, daB die Senatsverwaltung flUr Bau- und Woh-
nungswesen eine Karte der Parkverbotsgebiete flir Lkw her-
ausgegeben hat, mit der jedermann leicht feststellen kann, ob
er/sie seinfihr Fahrzeug in einem entsprechenden Parkver-
botsgebiet abgestellt hat odec nicht gemiB des § 12 Abs. [IL a
Strallenverkehrsordnung (StVQ)?

2. Wenn ja, gibt es die entsprechende Karte fur beide ehemals
geteilten Bereiche Berlins?

3. Wenn nein, wann ist damit zu rechnen, daB diese Karte {iir
das Gesamtgebiet des Landes Berlin verfligbar ist?
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4. Wurde diese Karte den diversen Leibwagenfirmen, die thre
Lkw auf &ffentlichem StraBenland abstellen, zur Verfligung
und damit zur Beachtung gestelit?

5. Inwie viclen Fillen wurde seitens der zustiindigen Behorden
ein VerstoB gemifl §12 Abs. Il a StVQ fesigestellt?

6. In wie vielen Fillen wurde die festgestellte Ordnungswidrig-
keit geahndet und mit welchem Erfolg (zu 5. und 6. bezogen
auf die Juhre 1991, 1992, 1993, 1994, 1995}7
Berlin, den 14, Dezember 1994

Eingegangen am 19. Dezember 1994

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 6268

Im Mamen des Senats von Berlin

beantworten wir Ihre Kleine Anfrage wie folgt:

Zu l.:

Ja. Nach § 12 Abs. 3 a StraBenverkehrs-Ordnung - StVQ =1’ ist
innerhalb geschlossener Orischaften das regelmiiBige Parken von
Kraftfuhrzeugen mit elnem zulssigen Gesamigewicht liber 7,5t
sowie mit Kraftfahrzeuganhingern iber 2 t zuliissiges Gesamt-
gewicht in der Zeit von 22.00 bis 6.00 Uhr sowie an Sonn- und
Feiertagen in reinen und allgemeinen Wohngebieten, in Sonder-
gebieten, die der Erholung dienen, sowie in Kur- und Klinik-
gebicten unzulissig. Die von der Senatsverwaltung flir Bau- und
Wohnungswesen herausgegebene Karte stellt die von der Ver-
botsnorm erfaBten Gebiete im Westteil Berlins dar und ermébg-
licht damit die Feststellung, ob die zum Parken des LKW vorge-
schene StraBe zu einem solchen Gebiet gehdrt.

Zu 2. und 3.;

" Die Ersteflung des Planes setzt voraus, dall die einzelnen Berei-

che auf der Grundiage des Baunutzungsrechts in Verbindung mit
den entsprechenden Bebauungsplinen den jeweiligen Gebiets-
kategorien “zugeordnet werden kdnnen. Mit Beschluf vom
23. Juni 1994 hat das Abgeordnetenhaus von Berlin dem neuen

" Flachennutzungsplan zugestimmt, der auch den Ostteil Berlins

einschlieBt. Dramit ist zwar auch fur diesen Teil der Stadt eine vor-
bereitende Bauleitplanung vorhanden, diese ist jedoch noch mit
der tatsdchlich vorhandenen Bebauung abzustimmen. Nach Ab-
schluB der notwendigen Vorarbeiten wird der Plan der vom Lkw-
Parkverbot erfaiten Gebiete entsprechend erginzt werden.

Zu 4.

Der Plan steht allen Interessenten, also auch den Mietwagen-
firmen, zur Verfigung. Hierbel ist jedoch gnzumerken, daB - wie
bereits in der Antwort zu 1. ausgefithrt - das gesetzliche Verbot
des regelmiBigen Parkens nach § 12 Abs. 3 a StVO nur auf Lkw
mit einem zuldssigen Gesamtgewicht tiber 7,5t bezrogen ist. Da
die Mietwagenunternehmen iiberwiegend Lkw vorhalien, die
noch mit der Fahrerlaubnisklasse 3 gefihrt werden kdnnen und
deshalb unter der angegebenen Gewichtsgrenze liegen, unterfal-
len diese Kraftfuhrzeuge ohnehin nicht der Verbotsnorm des § 12
Abs. 3a StVQ.

Zu 5. und 6.:

Die Zahl der festgestellten VerstiBe gegen § 12 Abs. 3 2 StVO
ist siatistisch nicht gesondert erfaBt. Die gewiinschte Angabe
wiirde daher einen unvertretbar hohen Bearbeitungsaufwand
bedingen. Wir bitten daher um Verstidndnis, daB hiervon abge-
sehen worden st

L) vom 16. November 1970 (BGEL 15. 1565, 1971 5. 38/G VB, 1971 8. 78, 335), zuletzt
gedndert durch Artikel 3 der Verordnung vom 25. Okteber [994 (BGBI. [ 5. 3127}
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Die Zahl der bereits abgeschlossenen Ordnungswidrigkeiten-
verfahren in Berlin betrug

1991 1992 1993 1994
(Januar bis
Oktober)
Parken von Kfz
mit einem zulissigen
Gesamigewicht
iiber 7,5t 85 96 116 72
Parken von Kfz-
Anhingern
mit einem zuldssigen
Gesamtgewicht
iiber 2t 28 30 31 14

Die gewiinschten Daten fiir 1995 konnen aus verstdndlichen
Griinden noch nicht angegeben werden.

Hinzuweisen ist in diesem Zusammenhang noch darauf, dafi
die ,RegelmiBigkeit” des Parkens unabdingbares Tatbestands-
merkmal des § 12 Abs. 3 a StVO ist. Bei der polizeilichen Uber-
wachung wird davon ausgegangen, daf dieses Tatbestandsmerk-
mal erst bei dreimaligem Parken erfullt ist.

Berlin, den 30. Dezember 1994

Prof. Dr. Haase
Senator flir Verkehr und Betriebe

Eingegangen am 1. Januar 1995

Nr. 6271

des Abgeordneten Nikolaus Sander (SPD)
iiber Kosten des MTV-Spektakels

am Brandenburger Tor

Ich frage den Senat:

1. Gab es anldBlich des MTV-Spektakels am Brandenburger Tor
erkennbare Sicherheitsgefdhrdungen fiir die dazu angerei-
sten und im Berliner Hilton am Gendarmenmarkt wohnen-
den Pop-Sidnger?

2. Falls nein, war der Zweck des umfangreichen Polizeiauf-
gebots an dem beireffenden Hotel allein die Abschirmung
der Pop-Stars vor den jugendlichen Fans?

3. Teilt der Senat meine Einschitzung, daB fiir die Veranstalter
die Anwesenheit jugendiicher Fans eine erw.inschte und
beabsichtigte PR-Aktion ist und zur Marketing-Sirategie
gehdrt?

4. Wie viele Polizeibeamte waren anldBlich dieser Veranstal-
tung am Hilton-Hotel eingesetzi, wie hoch waren dafiir die
Kosten, gab es Bhnliche Einsdtze an anderen Hotels?

5. Wurden die Kosten dafiir vom Land Berlin oder von den Ver-
anstaltern getragen - immer vorausgesetzt, es bestanden
keine Sicherhejtsgefihrdungen?

Berlin, den 16. Dezember 1994

Eingegangen am 19. Dezember 1994

Antwort auf die Kleine Anfrage Nr. 6271

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Ehre Kieine Anfrage wie folgt:
Zu l.und 2.:

Dem Polizeiprisidenien in Berlin lagen keine Hinweise auf
eine konkrete Gefahrdung der im Hilton-Hotel am Gendarmen-

markt wohnenden Kiinstler vor. Nach den Erfahrungen aus
zuriickliegenden Einstzen muBten jedoch Stérungen der dffent-
lichen Sicherheit und Ordnung, kdrperliche Beldstigungen der
Kinstler, Sachbeschidigungen und Stérungen bei der An- und
Abfahrt der Hotelgiiste beftirchiet werden. Diese zu unterbinden
lag im dffentlichen Interesse und nicht zuletzt im Interesse des
Rufs unserer Stadi.

Zu 3.

Diese Frage berithrl nicht die Zustindigkeit des Senats von
Berlin.

Zud. und 3.:

Am 24./25. November waren von 8.00 bis 20.00 Uhr 31 Beamte
und von 20.00 bis 6.00 Uhr 19 Beamte am Hilton-Hotel eingesetzt.

An anderen Hotels gab es keine Einsdtze, da alle Kiinstler im
Hilton-Hotel abgestiegen waren.

Zusitzliche Kosten sind nicht entstanden, da es sich um origi-
ndre polizeiliche Aufgaben handelte. Somit entfallt eine Antwort
zu Frage 5.

Berlin, den 30. Dezember 1994

In Vertretung

Lancelle
Senatsverwaltung f{iir Inneres

Eingegangen am 6. Januar 1995

Nr. 6273

der Abgeordnelen Sigrun Steinborn (PDS)

fiber Regelungen zum Abbau von Stellen im Uberhang
(siehe Nichi behandelte Miindliche Anfrage Nr. 17
vom 24. November 1994, Plenarprotokoll Nr. 76)

Ich frage den Senat:

Welcher Art sind die Regelungen im einzelnen der Senatsver-
waltung fur Inneres flir den Abbau des Personals im Jugend-
bereich, die fiir den Abbau von Lehrerinnen und Lehrern sowie
Erzieherinnen und Erziehern im Schulbereich gelien sollen?

Berlin, den 15. Dezember 1994

Eingegangen am 19. Dezember 1994

Antwort anf die Kleine Anfrage Nr. 6273

Im Namen des Senats von Berlin
beantworten wir Thre Kleine Anfrage wie folgt:

Fiir Zuordnungen zum Personaliberhang im gesamten Erzie-
herbereich, d. b, sowohl im offenen Ganztagsbetrieb der Abtei-
lungen Yolksbildung der Bezirksdmter als aveh im Bereich der ail-
gemeinen Kindertagesstitten in den Abteilungen Jugend, wird
eine Verwaltungsvorschrift angewandt, der der Hauptpersonalrat
zugestimmt hat. Die Verwaltungsvorschrift enthilt ein Punkte-
system, das nach den Grundsitzen sozialer Auswahl gestaltet ist,
wie gsie bel Personalfreisetzungen nach dem Kiindigungsschotz-
gesetz beachtet werden miiiten. Die endgiiltige Zuordnungsent-
scheidung wird unter Abwigung aller sozialen Gesichispunkte
und berechtigter betrieblicher Bediirfnisse vorgencmmen.

Personaliiberhang wird dadurch abgebaut, daB die Dienststel-
len ihren Personalbedarf aus der Personaliiberhangliste decken,
Mit Ausnahme des Einstellungskorridors fiir Nachwuchskrifte
diirfen Erzieherinnen zum Abbau des Personalitberhangs nicht
mehr ejngestellt werden.
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Zum Abbau des Uberhangs werden alle Erzieherinnen des Per-
sonaliiberhanges iiber Qualifizierungsangebote informiert. Die
Verwaltungsvorschriften iiber die Zahlung von Primien bzw,
einer Qualifizierungsbeihilfe sollen gegebenenfalls die Neuorien-
tierung auBerhalb des Dienstes des Landes Berlin erleichtern.

Da - wie Jhnen in Beantwortung Ihrer Miindlichen Anfrage
vom 22. November 1994 mit Datum vom 28. November 1994 mit-
geteilt worden ist ~ Uberhang im Lehrerbereich zur Zeit nicht zur
zeniralen Personaliiberhangliste, die bei der Senatsverwaltung fur
Inneres gefihrt wird, gemeldet werden muB, sind besondere Aus-
wahlrichtlinien flr diesen Personalbereich im Moment auch
nicht erforderlich.

Berlin, den 29, Dezember 1994

In Vertretung

Lancelle _
Senatsverwaltung fur Inneres

Eingegangen am 5. Januar 1995
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