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Cum/Ex-Geschafte der Maple Bank

Im Namen des Senats von Berlin beantworte ich lhre
Schriftliche Anfrage wie folgt:

1. Zu welchen Zeitpunkten und in welcher jeweiligen
Hohe legte das Land Berlin von 2011 bis 2016 Gelder bei
der Maple Bank an? (Bitte nach Jahressummen aufschlis-
seln.)

2011:
2012:
2013:
2014:
2015:
2016:

durchschnittlicher taglicher Anlagebetrag
durchschnittlicher taglicher Anlagebetrag
durchschnittlicher taglicher Anlagebetrag
durchschnittlicher taglicher Anlagebetrag
durchschnittlicher taglicher Anlagebetrag
durchschnittlicher taglicher Anlagebetrag

2. Nach welchen konkreten Kriterien wurde die Map-
le Bank ausgewéhlt?

3. Welches Mindestrating muss eine Bank erfillen,
damit das Land Berlin eine Anlage tétigt?

4. Welches Rating hatte die Maple Bank zu den o. g.
Zeitpunkten der jeweiligen Anlage?

Zu 2., 3. und 4.: Geldanlagen des Landes Berlin bei
Banken, die der Einlagensicherung des Bundesverbandes
deutscher Banken e.V. angeschlossen sind, erfolgen aus
Sicherheitserwégungen grundsatzlich maximal nur bis zur
Hohe der jeweils aktuellen Sicherungsgrenzen, die vom
Bankenverband regelmalRig veroffentlicht werden.

Die Maple Bank GmbH war zum Zeitpunkt der Fest-
stellung des Entschadigungsfalls gemaR § 10 Abs. 1 Ein-
lagensicherungsgesetz (EinSiG) durch die Bundesanstalt
fur Finanzdienstleistungsaufsicht der Einlagensicherung
des Bundesverbandes deutscher Banken e.V. angeschlos-
sen und der Entschadigungseinrichtung deutscher Banken
GmbH zugewiesen.

Zu 1.: Geldanlagen bei der Maple Bank GmbH erfolg-
ten in den Jahren 2011 bis 2016 wie folgt:

25,9 Mio.
24,7 Mio.
40,5 Mio.
28,8 Mio.
14,5 Mio.

3,0 Mio.
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Fur die im Bundesverband deutscher Banken zusam-
men geschlossenen Kreditinstitute sind die Guthaben des
Landes durch den Einlagensicherungsfonds bis zur Hohe
von 20 Prozent des malRgeblichen haftenden Eigenkapitals
der jeweiligen Bank voll gesichert. Im Falle der Maple
Bank GmbH tbernahm der Einlagensicherungsfonds den
Teil der Einlagen, der Uber die gesetzliche Grenze von
100.000 Euro hinausgeht — und zwar bis zur Sicherungs-
grenze von 59,834 Mio. € pro Einleger.

Unter Beachtung dieser Sicherungsgrenze erfolgte die
Auswahl der Maple Bank AG anhand der Hohe der er-
zielbaren Rendite.

5. Waren die jeweiligen tatséchlich erzielten Rendi-
ten der Anlagen des Landes Berlin in den 0. g. Zeitrau-
men bei der Maple Bank hoher als Renditen anderer Insti-
tute in denselben Zeitradumen?

Zu 5.: Bei Anlagen des Landes Berlin bei der Maple
Bank GmbH wurden regelmdRig Renditen erzielt, die
einige Basispunkte Uber den Renditen vergleichbarer
Anlagen bei anderen Kreditinstituten lagen.
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6. Wurde das jeweilige Risiko der jeweiligen Anlage
bei der Maple Bank in den o. g. Zeitrdumen héher bewer-
tet als das Risiko vergleichbarer Anlagen bei anderen
Instituten?

Zu 6.: Das Risiko von Anlagen bei der Maple Bank
GmbH wurde nicht hdher bewertet als die Risiken von
Anlagen bei anderen Kreditinstituten, die der Einlagensi-
cherung des Bundesverbandes deutscher Banken e.V.
angeschlossen sind, weil die Anlagen des Landes in kei-
nem Fall die jeweiligen Sicherungsgrenzen Uberschritten
hatten.

7. Sind dem Land Berlin durch die Anlage/Anlagen
bei der Maple Bank sowie die Insolvenz der Maple Bank
Schéden entstanden? Wenn ja, in welcher Hohe?

Zu 7.: Zum Zeitpunkt der Erdffnung des Insolvenzver-
fahrens gegen die Maple Bank GmbH am 11. Februar
2016 (Eintritt des Entschédigungsfalls) hatte das Land bei
der Bank Einlagen in Form von Termingeldern i. H. v.
7.701.970,34 €.

Die Senatsverwaltung fir Finanzen machte am 17.
Februar 2016 einen Entschadigungsanspruch beim Einla-
gensicherungsfonds des Bundesverbandes Deutscher
Banken e.V. in Hohe der Hauptforderung einschlieBlich
Zinsen bis zum Eintritt des Entschadigungsfalls geltend.
Sie ist am 8. Mérz 2016 als Glaubigerin in Hohe der
Hauptforderung einschlieflich vertraglicher Zinsen bis
zum Eintritt des Entschadigungsfalls am 11. Februar 2016
durch den Einlagensicherungsfonds in Hohe von
7.703.108,58 € entschidigt worden. Entgangen sind dem
Land vertragliche Zinsen vom 11. Februar 2016 bis zum
jeweils vereinbarten Vertragsende der Termingeldeinla-
gen (22., 23. bzw. 31. Mérz 2016) in H6he von insgesamt
712,86 €.

8. Hat das Land Berlin seit 2007 Anlagen bei Institu-
ten getatigt, die sogenannte Cum/Ex-Geschéfte und/oder
sogenannte Cum/Cum-Geschéfte tatigten? Wenn ja, bei
welchen Instituten?

Zu 8.: Dem Senat liegen keine gesicherten Erkennt-
nisse darlber vor, welche Kreditinstitute seit 2007 — aulRer

im vorliegenden Fall — sogenannte Cum/Ex-Geschéfte
und/oder sogenannte Cum/Cum-Geschéafte tatigten.

Berlin, den 22. September 2016
In Vertretung
Dr. Margaretha Sudhof

Senatsverwaltung fiir Finanzen

(Eingang beim Abgeordnetenhaus am 27. Sep. 2016)



