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Senatsverwaltung fur Inneres und Sport

Herrn Abgeordneten Niklas Schrader (LINKE) und
Frau Abgeordnete Katina Schubert (LINKE)

uber

den Prasidenten des Abgeordnetenhauses von Berlin

Uber Senatskanzlei - G Sen -

Antwort

auf die Schriftliche Anfrage Nr. 18/25709

vom 27. November 2020

uber Entwicklung der Ausweisungen im Land Berlin

Im Namen des Senats von Berlin beantworte ich Ihre Schriftliche Anfrage wie folgt:

1. Bundesweit ist die Zahl der Ausweisungen in den letzten Jahren stark angestie-
gen. Wahrend 2018 7.408 Menschen ausgewiesen wurden, lag diese Zahl 2019
schon bei 11.081. 2015 lag die Zahl der Ausweisungen noch bei 3.604 (siehe
dazu die Regelanfragen der Fraktion DIE LINKE im Bundestag, zuletzt auf BT-
Drucksache 19/21539). Diese Entwicklung spiegelt sich auch in Berlin wider, wo
sich die Zahl der jahrlichen Ausweisungen zwischen 2015 und 2019 von 136 auf
531 fast vervierfacht hat (vgl. ebd.). Wie lasst sich der Anstieg der jahrlichen
Ausweisungen in Berlin seit 2015 nach Kenntnis und Einschatzung des Senats
erklaren?

2. Inwieweit besteht ein Zusammenhang mit den diversen Verschéarfungen des
Ausweisungsrechts, die seit 2016 in Kraft getreten sind?

Zu l.und 2.

Aus Sicht des Senats ist der Anstieg der Ausweisungszahlen maf3geblich mit der er-
hohten Zuwanderung im Rahmen der Flichtlingskrise 2015 begriindet. Zudem wurde
im jetzigen Landesamt flr Einwanderung seit 2017 ein verstarkter Fokus auf die
Ausweisung oder Verlustfeststellung erheblich straffallig gewordener Drittstaatsan-
gehoriger und/oder freiziigigkeitsberechtigter Unionsburger gelegt.

Mit dem Gesetz zur Neuregelung des Bleiberechts und der Aufenthaltsbeendigung
hat der Gesetzgeber die Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts und des
Europaischen Gerichtshofs fir Menschenrechte umgesetzt. Es wurde ein umfassen-
des Abwagungserfordernis in § 53 Abs. 2 AufenthG (,Boultif-Uner-Kriterien®) einge-
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fuhrt und die Bleibeinteressen in den 8§ 55 AufenthG ausdricklich in das Gesetz auf-
genommen. Das Ausweisungsrecht ist somit nun sehr viel starker am Einzelfall aus-
gerichtet. Dies fuhrt dazu, dass selbst bei Vorliegen besonderer Ausweisungsinte-
ressen die Ausweisung nicht zwingend ist.

3. Gegen wie viele Personen erging in Berlin jeweils in den Jahren 2015-2020 eine
Ausweisungsverfiigung, differenziert nach den je zehn wichtigsten Staatsange-
horigkeiten?

Zu 3.:

2015: 386

2016: 303

2017: 344

2018: 757

2019: 687

2020: 402 (Stand: 31.10.2020)

Eine statistische Erhebung der Ausweisungszahlen differenziert nach Staatsangeho-
rigkeit findet nicht statt.

4. Welche gqualitativen und quantitativen Angaben lassen sich zu typischen und be-
sonders haufigen Ausweisungsgriinden machen?

5. Gegen wie viele Personen erging in Berlin jeweils in den Jahren 2017-2020 eine
Ausweisungsverfigung, weil sie
a. wegen Widerstands gegen Vollstreckungsbeamte oder tatlichen Angriffs ge-
gen Vollstreckungsbeamte rechtskréftig zu einer Freiheits- oder Jugendstrafe von
mindestens einem Jahr verurteilt wurden (8 54 Abs. 1 Nr. 1a lit. e AufenthG),
b. die freiheitliche demokratische Grundordnung oder die Sicherheit der Bun-
desrepublik Deutschland gefahrden (8§ 54 Abs. 1 Nr. 2 AufenthG),
c. zuden Leitern eines Vereins gehorten, der unanfechtbar verboten wurde,
weil seine Zwecke oder seine Téatigkeit den Strafgesetzen zuwiderlaufen oder er
sich gegen die verfassungsmalfige Ordnung oder den Gedanken der Vélkerver-
stéandigung richtet (8 54 Abs. 1 Nr. 3 AufenthG),
d. zu Hass gegen Teile der Bevolkerung aufrufen (8 54 Abs. 1 Nr. 5 AufenthG),
e. als Tater oder Teilnehmer den Tatbestand des § 29 Absatz 1 Satz 1 Nummer
1 des Betaubungsmittelgesetzes verwirklichen oder dies versuchen (8 54 Abs. 2
Nr. 3 AufenthG),
f.  Heroin, Kokain oder ein vergleichbar geféahrliches Betaubungsmittel verbrau-
chen und nicht zu einer erforderlichen seiner Rehabilitation dienenden Behand-
lung bereit sind oder sich ihr entziehen (8 54 Abs. 2 Nr. 4 AufenthG),
g. ineinem Verwaltungsverfahren, das von Behdrden eines Schengen-Staates
durchgefuhrt wurde, falsche Angaben zur Erlangung eines Visums oder Aufent-
haltstitels gemacht haben oder ihrer Mitwirkungspflicht nicht nachgekommen sind
(8 54 Abs. 2 Nr. 8 AufenthG)?
(Bitte nach Jahren getrennt auflisten.)

Zu 4.und 5.:
Eine statistische Erfassung differenziert nach Ausweisungsgrinden findet nicht statt.
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6. In wie vielen Fallen haben Betroffene seit 2015 Rechtsmittel gegen Auswei-
sungsverfiigungen eingelegt, und in wie vielen Fallen waren diese erfolgreich
(bitte nach Jahren auflisten)?

Zu 6.:
Eine statistische Erfassung, in wie vielen Féallen Rechtsmittel gegen Ausweisungen
eingelegt werden und ob dies erfolgreich ist, findet nicht statt.

7. Welche Leitlinien und Weisungen an das Berliner Landesamt fur Einwanderung
gibt es zu Ausweisungen, und welche diesbezlglichen Anderungen gab es seit
20157

Zu'.:

Im Landesamt fur Einwanderung stellen die VAB (Verfahrenshinweise zum Aufent-
halt in Berlin, abrufbar unter
https://www.berlin.de/einwanderung/service/downloads/artikel.875097.php) und dort
VAB A.11 und A.53 bis A.55 die mal3geblichen Grundlagen fir die einheitliche Ge-
staltung der Verfahrenspraxis und Ermessensausibung im Ausweisungs- und Befris-
tungsrecht dar. Inhaltliche Anpassungen erfolgten hauptsachlich im Rahmen von
VAB A.54, um der Einfiihrung von 8§ 54 Abs. 1 Nr. 1 a AufenthG mit Wirkung vom
17.03.2016 (Gesetz vom 11.03.2016, BGBI. | S. 394) sowie dessen Anderung und
Einflhrung des 8 54 Abs. 1 Nr. 1 b AufenthG mit Wirkung vom 21.08.2019 (Gesetz
vom 15.08.2019, BGBI. | S. 1294) Rechnung zu tragen. Die zuletzt genannte Geset-
zesnovelle machte zudem eine Anpassung der VAB A.53 sowie A.55 notwendig, well
der Bundesgesetzgeber Anderungen beziiglich des Ausweisungsschutzes und der
Bleibeinteressen vorgenommen hat.

8. Welche Angaben lassen sich zum Verwaltungsaufwand machen, der durch Aus-
weisungen entsteht (wie viele Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im Landesamt fur
Einwanderung sind damit in etwa beschaftigt, gibt es besondere Zustandigkeiten
usw.), und wie hat dieser Aufwand sich gegebenenfalls in den letzten Jahren
verandert?

Zu 8.:

Durch die Novellierung des Ausweisungsrechts zum 01.01.2016 hat sich der Verwal-
tungsaufwand durch die gebotene umfassende Interessenabwagung deutlich erhoht.
Ein genauer Personalaufwand kann nicht bezeichnet werden, da Ausweisungsverfu-
gungen grundsatzlich von allen Bereichen des jetzigen Landesamtes fur Einwande-
rung erlassen werden kénnen.

Berlin, den 13. Dezember 2020

In Vertretung

Torsten Akmann
Senatsverwaltung fur Inneres und Sport
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