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Senatsverwaltung fur
Umwelt, Verkehr und Klimaschutz

Herrn Abgeordneten Andreas Statzkowski (CDU)
uber

den Prasidenten des Abgeordnetenhauses von Berlin
Uber Senatskanzlei - G Sen -

Antwort

auf die Schriftliche Anfrage Nr. 18/16907
vom 30. Oktober 2018

Uber Wald an der Sportforumstral3e

Im Namen des Senats von Berlin beantworte ich lhre Schriftliche Anfrage wie folgt:

Vorbemerkung der Verwaltung:

Die Schriftiche Anfrage betrifft Sachverhalte, die der Senat nicht aus eigener
Zustandigkeit und Kenntnis beantworten kann. Er ist gleichwohl bemiht, Ihnen eine
Antwort auf Ihre Anfrage zukommen zu lassen und hat daher den Bezirk Charlottenburg-
Wilmersdorf um Stellungnahme gebeten, die von dort in eigener Verantwortung erstellt
und dem Senat Ubermittelt wurde. Sie wird in der Antwort an den entsprechend
gekennzeichneten Stellen wiedergegeben.

Frage 1:

Wie viele Baume stehen auf der Griinflache zwischen Gutsmuthsweg, Rominter Allee, Olympische Platz und
bis zur Grundstucksgrenze der Bildungsstétte der Sportjugend Berlin?

Antwort zu 1:

Folgende Auskunft gab der Bezirk Charlottenburg-Wilmersdorf:

,Dem Bezirksamt liegen dazu keine Unterlagen, Sachverstdndigen-Gutachten o. &. vor.
Die genaue Anzahl der Baume ist nicht bekannt, eine vorsichtige Schatzung ergibt eine
GréfRenordnung von um die 1000 Baume. Wichtiger als die Anzahl der Baume ist
moglicherweise die Frage, um welche Baume es sich hierbei handelt: Zum Teil befinden
sich in diesem Gebiet Altbaumbestande mit bis zu 250 Jahre alten Eichen.”



Frage 2:

Wer sind die Eigentimer zu welchen Anteilen und mit welchen Gréf3enanteilen an dem beschriebenen
Grundstuck?

Antwort zu 2:

Folgende Auskunft gab der Bezirk Charlottenburg-Wilmersdorf:

,Eigentimer ist das Land Berlin und fur die SportforumstraRe 1-11 ist Eigentimer eine
Berliner Genossenschaft. Grol3enanteile kobnnen nicht genannt werden, da der genannte
Bereich zu dem gesamten Olympiagelande =zahlt. Nur der Bereich von der
Sportforumstral3e 1-11 ist davon ausgenommen. Diese Flache z&hlt ca. 14.000 m2.”

Frage 3:

Wie sieht die baurechtliche Ausweisung der verschiedenen Teile des Grundstlicks aus?

Antwort zu 3:

Folgende Auskunft gab der Bezirk Charlottenburg-Wilmersdorf:

,Das gesamte Olympiagelande ist nach dem Baunutzungsplan vom 28.12.1960 (ABI.
1961, S. 742) als Gebiet mit besonderer Zweckbestimmung ausgewiesen. Diese
Darstellung gilt als nicht Gbergeleitet im Sinne von § 173 Abs. 3 Baugesetzbuch (BauGB).
Fur das Grundsttick gibt es daher keine verbindlichen Bebauungsplanregelungen gemaf 8
30 BauGB. Aufgrund der Lage innerhalb eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils ist
fur die Beurteilung der Zuldssigkeit eines Vorhabens § 34 (unbebauter Innenbereich)
maf3geblich.”

Frage 4:

Welche Beschlisse der BVV Charlottenburg-Wilmersdorf bestehen beziglich des Erhalts von offentlichen
Grin- und Waldflachen und welche Bedeutung haben diese Beschlisse fiir den Senat von Berlin?

Antwort zu 4:

Nach Auskunft des Bezirks Charlottenburg-Wilmersdorf liegen zu diesem Sachverhalt zwei
BeschlUsse der Bezirksverordnetenversammlung vor. Es handelt sich um die Beschlisse
Drucksache 1699/4 ,Zustimmung zum Burgerbegehren Grunflachen® und 0019/5 ,Flachen
im Bezirk Charlottenburg-Wilmersdorf die vom Burgerbegehren Grinflachen betroffen
sind”.

Diese Beschlisse unterstiitzen das grundsatzliche Bestreben des Senats die grine
Infrastruktur Berlins zu erhalten und zu qualifizieren.

Frage 5:

Welchen 06kologischen Wert hat das Grundstick, welche Untersuchungen haben dazu mit welchen
Ergebnissen und wann und durch wen stattgefunden?



Antwort zu 5:

Folgende Auskunft gab der Bezirk Charlottenburg-Wilmersdorf:

,Dem Bezirksamt liegen dazu keine Unterlagen, Sachverstandigen-Gutachten o. a. vor
(mit Ausnahme einer Biotopkartierung, die im Umweltatlas einsehbar ist). Diese waren
aber in jedem Fall notwendig, um eine seriose Bewertung der Bedeutung fir den
Naturschutz vorzunehmen. Die meisten der in dem Gebiet vorkommenden Walder sind
Eichenmischwalder bodensaurer Standorte, zum Teil Eichenmischwélder trockenwarmer
Standorte. Nach 8§ 28 des Berliner Naturschutzgesetzes sind solche Walder gesetzlich
geschutzt. Bestande von Eichen dieses Alters bieten Hohlenhabitate fur Fledermause und
Vogel, eventuell auch Lebensraum fir besonders geschitzten holzbewohnenden Kéfern.
Darlber hinaus befindet sich innerhalb des Waldes am Sportforum eine offene Flache, auf
der sich Sandmagerrasen befinden, die ebenfalls gesetzlich geschiitzt sind. Das
Grundstiick hat daher vermutlich einen sehr hohen 6kologischen Wert.“

Frage 6:

Welche Ausgleichsmaflinahmen mussten ggf. in welchem Umfang wo realisiert werden?
Antwort zu 6:

Folgende Auskunft gab der Bezirk Charlottenburg-Wilmersdorf:

,Dem Bezirksamt liegen dazu keine Unterlagen, Sachverstandigen-Gutachten o. a. vor. Es
wird aber davon ausgegangen, dass die Bebauung dieser Flache als Eingriff im Sinne des
Naturschutzrechts zu betrachten ware. AusgleichsmaRnahmen missen in raumlich-
funktionalem Zusammenhang mit dem Eingriff realisiert werden. Nach § 18 des
Bundesnaturschutzgesetzes sind Eingriffe ausgeglichen, wenn wund sobald die
beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt
sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist.
Im strengen Sinn ist ein Waldbestand eines solchen Alters nicht ausgleichbar, weshalb im
Prinzip eine Waldbegrindung auf einer deutlich gré3eren Flache vorgenommen werden
misste. Eine entsprechende gutachterliche Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung misste
vorgenommen werden. Hinzu kéme, dass fir moglicherweise vorkommende streng
geschutzte Arten zuséatzlich artenschutzrechtliche MalRnahmen getroffen werden
missten.”

Berlin, den 13.11.2018

In Vertretung

Stefan Tidow

Senatsverwaltung fur

Umwelt, Verkehr und Klimaschutz



