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Senatsverwaltung fur
Umwelt, Verkehr und Klimaschutz

Herrn Abgeordneten Dr. Turgut Altug (Biindnis 90/Die Griinen) und
Herrn Abgeordneten Georg Kossler (Blindnis 90/Die Grlinen)
uber

den Prasidenten des Abgeordnetenhauses von Berlin
Uber Senatskanzlei - G Sen -

Antwort

auf die Schriftliche Anfrage Nr. 18/18319

vom 21. Marz 2019

Uber Biologische Durchlassigkeit von Schleusen und Wehren und Réhrichtschutz
im Rahmen der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)

Im Namen des Senats von Berlin beantworte ich lhre Schriftliche Anfrage wie folgt:

Frage 1:

Welche Malinahmen wurden zur Wiedererreichung der biologischen Durchlassigkeit von Schleusen und
Wehren in Berlin bereits durchgefihrt, welche MaRnahmen sind in Planung und wann sollen diese
abgeschlossen werden?

Frage 2:

Gibt es einen Zeitplan zur Erreichung des Ziels? Wenn ja, fuhren Sie bitte alle relevanten Zielzeitpunkte auf.
Antwort zu 1 und 2:

Die Querbauwerke in Spree und Havel haben gegeniber denen im Teltowkanal,
Landwehrkanal und Berlin-Spandauer-Schifffahrtskanal die héhere Prioritat, da sie
aufgrund des hoheren Abflusses die Hauptwanderwege flir aquatische Organismen
darstellen. Die Zustandigkeit fur die Mal3Bnahmen liegt bei der Wasserstral3en- und
Schifffahrtsverwaltung des Bundes. Konkret geplant werden sie durch das
Wasserstralienneubauamt Berlin.

Aktueller Zeitplan fur die Fertigstellung:
Mihlendamm (Spree): 2023,

Spandau (Oberhavel): Ende 2025,
Charlottenburg (Spree): Ende 2025.



Frage 3:

Welche Aufgaben in Bezug auf die Durchlassigkeit fallen in das Aufgabengebiet des Bundes, welche in den
des Landes Berlin?

Antwort zu 3:

Die Lander koordinieren zur Erreichung der im Wasserhaushaltsgesetz aufgefiihrten
Bewirtschaftungsziele Bewirtschaftungsplane und MaRnahmenprogramme. Werden die
Bewirtschaftungsziele aufgrund einer vorhandenen Stauanlage an einer
Bundeswasserstraf3e nicht erreicht, sind nach 8§ 34 Absatz 3 Wasserhaushaltsgesetz
durch die Wasserstral3en- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes Mal3hahmen zur
Wiederherstellung der Durchgéangigkeit durchzufiihren. An allen anderen Gewassern ist
das Land Berlin zustandig.

Frage 4:

Wie steht es mit der Erreichung der biologischen Durchlassigkeit an Gewassern im Eigentum des Landes
Berlin aus, so z.B. an der Humboldtmihle in Tegel zur Wiederherstellung der Passierbarkeit fir
Wanderfischarten und semiaquatische Saugetierarten und der Biotopverbindung Tegeler See-Tegeler Flie3?

Antwort zu 4:

Im Rahmen der Gewasserentwicklungskonzepte fur Panke, Tegeler Fliel3, Wuhle und
Erpe wurden auch die Durchgéngigkeit der Gewasser fur Fische und semiaquatische
Saugetiere betrachtet und Malinahmen entwickelt. An der Panke wurden zwei die
Durchgangigkeit behindernde Absturzbauwerke zu einem Beckenpass (Schlosspark
Schdnhausen) und einer rauhen Sohlgleite (Schlosspark Buch) umgebaut. Die
Fischdurchgangigkeit wurde im Rahmen einer Untersuchung bestéatigt. Die Herstellung der
Durchgangigkeit an den verbleibenden Querbauwerken ist Teil der MaRnahmen, die sich
derzeit in der Planfeststellung befinden.

Am Tegeler Flie’ bestehen zwei Querbauwerke auf Berliner Landesgebiet. Aufgrund der
Lage eines Absturzes unterhalb eines Gebaudes (Humboldtmihle) sowie einer Briicke,
wurden verschiedene (Umgehungs-)Varianten geprtft. Zur Herstellung einer
ausreichenden Durchgangigkeit ergibt sich der Bau einer Fischwanderhilfe im
vorhandenen Profil, wozu der Neubau der Bricke erforderlich ist. Dies ist zeitlich zu
koordinieren.

An der Wuhle wurden bereits funf Querbauwerke durch Sohlgleiten bzw. Beckenpasse
ersetzt. Die Herstellung der Durchgéngigkeit an den verbleibenden Hindernissen wird im
Rahmen der derzeit laufenden Vorplanung geplant.

Es wird eine Herstellung der Durchgangigkeit bis spatestens 2027 angestrebt.

Frage 5:

Wie bewertet der Senat die MalRnhahmen zum Roéhrichtschutz, die in den naturnahen Bereichen von Spree
und Havel einschlieBlich der seenartigen Erweiterungen durchgefuhrt werden?

Antwort zu 5:
Die Mallnahmen zum Rd&hrichtschutz sind ein wesentlicher Beitrag zum Erhalt naturnaher
Ufer, zum Biotopverbund und zum Erhalt der biologischen Vielfalt. Durch die Mal3hahmen

konnte der in den 1980iger Jahren festgestellte Riickgang des Rohrichts gestoppt werden.
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Insgesamt konnte der Anteil der mit R6hricht bestandenen Ufer erhoht, Altréhrichte
geschutzt und an geeigneten Uferabschnitten Réhrichtbestande durch Neupflanzung
wiederhergestellt werden. Im Rahmen des Programms zum Monitoring von Réhricht
werden die Bestande alle funf Jahre kartiert und deren Entwicklung bewertet. So konnte
durch das Rohrichtschutzprogramm an den Spree-, Dahme- und Havelseen die
Gesamtflache an Roéhrichtbestanden deutlich erhéht werden. Ausgehend von 1990, zu
Beginn des Réhrichtschutzprogramms, konnte die Rohrichtflache von ca. 612.000 m? auf
ca. 756.000 mz im Jahr 2005 erhoht werden. Die Rohrichtflache im Jahr 2015, dem bisher
letztmaligen Kartierungszeitraum, betrug 713.000 m2. Der Riickgang zwischen 2005 und
2015 betrifft Gewéasser Damritzsee, Zeuthener See und Oberhavel wo durch Uferverbau
und starker Zunahme des Sportbootverkehrs die Bedingungen sich verschlechtert haben.
An den Uberwiegend naturnahen Gewassern wie Unterhavel, Tegeler See und Seddinsee
sind die R6hrichtbestande stabil bzw. zeigen einen leichten Zuwachs.

Frage 6:

Welche Malinahmen wurden seit 2012 zum Schutz der Réhrichte umgesetzt, welche Mittel und wie viel
Personal standen daftr zur Verfigung?

Antwort zu 6:

Der Schwerpunkt der seit 2012 durchgefiuihrten Malinahmen lag in der Erhaltung und
Erneuerung der Wellenschutzbauten (Palisaden), der Entnahme von in die Rohrichte
hineinwachsenden Gehdlzen und der Sicherung vor landseitigem Betreten. Die fur die
Finanzierung der Mafinahmen erforderlichen Ausgaben standen bei Kapitel 0750, Titel
52140 - MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege - zur Verfligung. Die
Umsetzung erfolgte im Rahmen der Personalkapazitaten des fur Naturschutz und
Landschaftspflege zustandigen Bereichs. Darliber hinaus wurden Mittel bei Kapitel 0740,
Titel 52117 - Ufersanierung - in Anspruch genommen; hier erfolgte ein Personaleinsatz
von einer Stelle.

Frage 7:

Gibt es eine finanzielle Beteiligung des Bundes zur Beseitigung der Schaden am Rohricht und Ufererosion
an den Gewasserufern von Havel und Spree? Wenn ja, wie hoch und in welcher Form? Wenn nein, warum
nicht?

Antwort zu 7:

Die Gewdasser Havel und Spree sind Bundeswasserstral3en. Grundsatzlich ist an den
Bundeswasserstral3en der Bund, vertreten durch die Wasserstral3en- und
Schifffahrtsverwaltung, in Berlin durch das Wasserstraf3en- und Schifffahrtsamt Berlin,
unterhaltungspflichtig. Die Unterhaltungspflicht umfasst nach dem
Bundeswasserstral3engesetz jedoch nur MaRnahmen zur Erhaltung der Schiffbarkeit und
die Erhaltung des ordnungsgemalfen Zustandes fur den Wasserabflul3. Steht ein
Ufergrundstiick nicht im Eigentum des Bundes, so obliegen dessen Eigentimer
grundsétzlich selbst die in seinem Interesse liegenden, nicht zur Gewasserunterhaltung fur
die Erhaltung der Schiffbarkeit und des Wasserabflusses gehérenden MalRnahmen,
beispielsweise zur Sicherung des Ufers oder des Grundstticks vor den Einwirkungen des
Gewassers. Die Gewasserufer der Havel und Spree befinden sich Uberwiegend im
Eigentum des Landes Berlin oder privater Dritter. Daher gibt es keine finanzielle



Beteiligung des Bundes zur Beseitigung von Schaden am Rdéhricht und Ufererosionen an
den landeseigenen oder privaten Gewasserufern. Die Unterhaltung der landeseigenen
Ufereinfassungen sowie der vom Land Berlin angelegten R6hrichtbereiche obliegt dem
Land Berlin als antragstellende Stelle. Dieses ist in den 6ffentlich-rechtlichen
Genehmigungen nach dem Bundeswasserstraf3engesetz sowie den privatrechtlichen
Vertragen mit dem Bund fur jeden Einzelfall geregelt.

Berlin, den 04.04.2019

In Vertretung

Stefan Tidow

Senatsverwaltung fur

Umwelt, Verkehr und Klimaschutz



