Wortprotokoll

AbgeordnetenhausBERLIN

19. Wahlperiode

Plenar- und Ausschussdienst

Offentliche Sitzung

Ausschuss fiir Integration,
Frauen und Gleichstellung,
Vielfalt und Antidiskriminierung

53. Sitzung

25. Juni 2026

Beginn: 14.03 Uhr

Schluss: 16.20 Uhr

Vorsitz: Ulker Radziwill (SPD)

Vor Eintritt in die Tagesordnung

Siehe Beschlussprotokoll.

Punkt 1 der Tagesordnung

Aktuelle Viertelstunde

Siehe Inhaltsprotokoll.

Punkt 2 der Tagesordnung

Bericht aus der Senatsverwaltung

Siehe Inhaltsprotokoll.

Vorsitzende Ulker Radziwill: Wir kommen zu

Redaktion: Heidi Mottl, Tel. 2325-1467 bzw. quer 99407-1467




Abgeordnetenhaus von Berlin Seite 2 Wortprotokoll IntGleich 19/53
19. Wahlperiode 25. Juni 2026

Punkt 3 der Tagesordnung

Besprechung gemal3 § 21 Abs. 3 GO Abghs 0271
Queerfeindliche Gewalt im Netz — Vorstellung der IntGleich
neuen Fachstelle digitale Gewalt ,,QueerSafe*

(auf Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der

SPD)

Hierzu: Anhdrung

Zu diesem Tagesordnungspunkt darf ich Frau Unsal als Leiterin der LADS und Herrn Vier-
rath begriiBen, die uns hier zur Verfiigung stehen, wenn wir fachliche Fragen haben.

Dann begriie ich herzlich unseren Anzuhorenden, Herrn Florian Winkler-Schwarz. Wir hat-
ten heute frith schon beim queerpolitischen Friihstiick der Prédsidentin das Vergniigen, auf
dem Podium zu sein. Nochmals an dieser Stelle herzlich willkommen! Sie sind Geschéftsfiih-
rer vom LSVD * und Vertreter fiir den Landesverband Berlin-Brandenburg e. V.

Ich nehme an, Sie wollen alle ein Wortprotokoll. — Es wird zustimmend genickt. Dann habe
ich das Kopfnicken iibersetzt, und dann verfahren wir so.

Fiir die Begriindung des Besprechungspunkts zu diesem Tagesordnungspunkt darf ich Frau
Wiebke Neumann fiir die Koalition das Wort erteilen. — Bitte!

Wiebke Neumann (SPD): Vielen herzlichen Dank! — Wir haben das Thema heute auf die
Tagesordnung gesetzt, um die noch relativ neue Fachstelle QueerSafe auch in diesem Format
einmal vorzustellen. Denn es ist sehr wichtig, was Sie dort in kurzer Zeit aufgebaut haben.
Das Thema digitale Gewalt gegen queere Menschen ist etwas, was wir seit Jahren zunehmend
spiiren und merken und wo wir an vielen Stellen sehen, dass sich das auch in Gewalt auf der
Strale oder an anderen Orten iibersetzt. Das ist oft der Anfang, und deswegen ist es gut, da
genau hinzuschauen und zu zeigen, dass das Netz kein rechtsfreier Raum ist und vor allem ein
sicherer Ort auch fiir queere Menschen sein soll. Die Fachstelle kann dazu sicherlich einen
Beitrag leisten. Wir werden dazu gleich einiges horen.

Ich wollte noch einmal zum Rahmen sagen, dass die Fachstelle auch im Rahmen der Umset-
zung der Landesstrategie gegen queerfeindliche Gewalt existiert und ins Leben gerufen wur-
de. Das ist eine MaBBnahme, eine Sdule daraus. Ich bin sehr froh, dass es gelungen ist, das
gleich direkt anzugehen und schon 2026 in so konkrete Sachen umzusetzen. Ich freue mich
jetzt auf die Vorstellung der Arbeit.

Vorsitzende Ulker Radziwill: Fiir eine einleitende Stellungnahme des Senats bekommt Frau
Senatorin das Wort. — Bitte!

Senatorin Cansel Kiziltepe (SenASGIVA): Vielen Dank, Frau Vorsitzende! — Mich beschéf-
tigt das auch sehr. Vergangene Woche hat das Landgericht Berlin ein Urteil in einem Fall
gesprochen, ndmlich das Gerichtsurteil im Fall Daniel F. Er hat iiber die Plattform Grindr
gezielt Manner kontaktiert, die Sex mit Ménnern haben, um diese auszurauben, zu erniedrigen
und zu schlagen. Die Brutalitit und Feigheit des Téters treffen und schockieren mich, ehrlich
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gesagt. Ich will auch betonen, dass solche Taten seitens der Polizei und Staatsanwaltschaft
lange nicht als queerfeindliche Gewalt erkannt wurden. Ich bin zufrieden, dass die Justiz jetzt
mit diesem Urteil von flinf Jahren Haft ohne Bewéahrung gezeigt hat, dass unsere Gesellschaft
solche grausamen Taten verurteilt und Téter einer angemessenen Strafe zugefiihrt werden.

In diesem Zusammenhang mochte ich auch die Arbeit der Ansprechperson Queeres Berlin
wirdigen, die den Fall des Téters Daniel F. sehr eng begleitet und die queere Community
aufgerufen hat, sich bei dhnlichen Fillen direkt bei der Polizei, der Staatsanwaltschaft oder
Beratungsstellen zu melden. Auch gab es einen intensiven Austausch mit dem LKA zum
Tatphdnomen Raubtaten unter Nutzung von Dating-Apps. Da diese Taten nicht als queer-
feindlich erkannt wurden, werden nun Anpassungen auch bei der Zustindigkeit der Melde-
verpflichtung, der Praventionsarbeit iliber Social Media und bei den Moglichkeiten der besse-
ren statistischen Erfassung derartiger Delikte innerhalb des LKA diskutiert. Das ist eine gute
Sache. Im Zusammenhang mit der genannten Grindr-Tat wurden auch weitere Félle bekannt.
Vereinzelt haben sich Betroffene auch direkt bei der AP QB gemeldet.

Die Ansprechperson hat auch Kontakt zur Plattform Grindr aufgenommen, um auf das Prob-
lem organisierter Uberfélle auf queere Menschen aufmerksam zu machen und mégliche Pri-
ventionsmafBnahmen und Schutzmechanismen zu erortern. AuBlerdem sind Gesprache mit der
Staatsanwaltschaft zu dieser Thematik geplant. Deshalb freue ich mich, dass wir heute von
Florian hier auch vorgestellt bekommen, was die Aufgaben und Funktion der Fachstelle
QueerSafe sein werden. Dariiber zu berichten, iiberlasse ich jetzt dir, dem Anzuhoérenden. —
Danke schon!

Vorsitzende Ulker Radziwill: Dann sind wir jetzt bei der Stellungnahme des Anzuhdrenden,
Herrn Winkler-Schwarz. Sie haben jetzt die Moglichkeit, das zu tun. Sie kennen unsere Tech-
nik schon, Sie waren schon mal hier. Vor dem Monitor auf dem Boden ist eine Uhr, die lduft
mit, daran kann man sich orientieren. — Bitte, Sie haben das Wort!

Florian Winkler-Schwarz ( Lesben- und Schwulenverband in Deutschland — LSVD — Lan-
desverband Berlin-Brandenburg e. V.; Geschiftsfiihrung): Sehr geehrte Frau Vorsitzende!
Sehr geehrte Frau Senatorin! Liebe Anwesende! Herzlichen Dank fiir die Moglichkeit, hier
sprechen zu diirfen, am Tag, an dem der Pride Month heute Abend ganz offiziell unter dem
Motto ,,Haltung ist hot* startet! Das ist ein wunderbares Thema heute. Sie fiihlen es alle
selbst: Das wird ein guter Monat, ein sehr heiler Monat, heif3 auch im Netz.

Wie Sie vielleicht mitbekommen haben, sind wir als LSVD selbst seit sieben Tagen von einer
schweren Form von Hasskriminalitit im Netz betroffen. Uber 800 Hasskommentare haben
uns in den letzten sieben Tagen erreicht, nachdem wir beim CSD in Eberswalde mitgewirkt
haben und uns dort gegen rechts positioniert haben. Wir sind momentan dabei, diese ganzen
Kommentare zusammen mit der Polizei zu sichten, sie zur Anzeige zu bringen. Wir haben ein
wunderbares Beispiel dort fiir unsere aktuelle Beratungssituation, wo man gut aufzeigen kann,
wie oft knapp an der Grenze der Legalitit formuliert wird, wo es aber auch deutlich dariiber
ist und Menschen mit ihrem Klarnamen sehr deutlich ihren Hass im Netz kundtun.

Ich habe Thnen ein paar Kommentare mitgebracht. Achtung, Triggerwarnung, das sind jetzt

alles Worte, die hier wahrscheinlich eher selten fallen, aber Sie diirfen schon mal héren, wo-
mit wir so konfrontiert sind. Da schreiben uns Menschen:
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,80 was von lacherlich und unbrauchbar®, ,,ihr seid doch alle geisteskrank®, ,,Ge-
socks®, ,,so was hétte bei mir keinerlei Lebensberechtigung®, ,,queer ist eine Diagno-
se“, ,,steckt euch eure kranke Schei3e gepflegt in den Arsch*

Zitat Ende. — Wir werden das sehr konsequent verfolgen. Sie konnen sich aber auch vorstel-
len, dass wir mit unserem iiberschaubaren Team bei 800 Kommentaren erst mal ein wenig
iiberfordert waren, aber auch grofle Solidaritit und Unterstiitzung erfahren haben. Ich bedanke
mich an der Stelle auch bei Alfonso ganz ausdriicklich, der uns sofort geholfen hat, mit Hilfe
einer speziellen Abteilung bei der Polizei noch mal fiir Nachdruck zu sorgen. Vielen Dank an
alle, die solidarisch waren!

Ich brauche daher, glaube ich, auch nicht mehr erkliaren, warum so eine Fachstelle fiir digitale
Gewalt notwendig ist. Wir sind nicht die einzigen, ganz viele Menschen in Berlin sind von
queerer Gewalt betroffen. Wir freuen uns, dass wir diese Malnahmen aus der Landesstrategie
umsetzen konnen. Wir haben in dieser Fachstelle QueerSafe zwei Kernbereiche der Lan-
desstrategie, einmal die Sicherheit fiir die queeren Communitys und einmal die queere Si-
cherheit in offentlichen Rdumen. Beides fassen wir in der Fachstelle gemeinsam zusammen
und haben ein Viersdulenprogramm fiir die Fachstelle entwickelt. Wir konnten Anfang des
Jahres starten. Wir sind am 17. Mai zu IDAHOBITA in die Offentlichkeit gegangen, und wir
werden jetzt zum Stadtfestwochenende die Arbeit, auch die Beratungsarbeit aufnehmen. Das
ist sehr schnell entstanden, sehr schnell vor allem, weil wir mit vielen Akteurinnen und Akt-
euren zusammenarbeiten. Zum Beispiel flieBen unsere Zahlen direkt in die Statistiken von
Camino ein. Das ist nicht bei allen Projekten so. Wir haben die ganzen Datenbanken so ge-
staltet, dass das Land Berlin diese Zahlen direkt daraus nutzen und ziehen kann.

Wir haben auch andere tolle grole Kooperationen in den ersten Monaten erwirkt. Unsere
Hauptkooperation, mit der wir zusammenarbeiten, ist HateAid. Wir gelten mit der Fachstelle
bereits jetzt als moglicher Trusted-Flagger-Melder. Ein Trusted Flagger, wenn Sie das noch
nie gehort haben, ist eine besondere Funktion innerhalb der sozialen Medien. Die sind von
den sozialen Medien anerkannt.
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Wir haben damit die Moglichkeit, Hasskommentare im Netz beschleunigt 16schen zu lassen
und die Plattformen zu einer beschleunigten Bearbeitung zu bewegen. Fiir viele Menschen,
die von Hasskommentaren, Deepfakes oder anderer digitaler Gewalt betroffen sind, geht es
vor allem oftmals darum, schnell eine Loschung hinzubekommen. Der digitale Raum, wie wir
ihn momentan erleben, entspricht eben nicht dem Raum drauflen auf der Strafle, sondern dort
gelten ganz eigene Regeln, und die legen zum Teil die Plattformbetreibenden selbst fest. Wir
hitten zwar europaweit den Digital Service Act, der uns helfen wiirde, wenn es zur komplet-
ten Umsetzung kdme. So weit sind wir aber gerade noch nicht. Das liegt an den Herausforde-
rungen, die wir aktuell mit den USA zu diesem Thema haben. Deswegen braucht es also an-
dere Modelle, um Menschen zu schiitzen. Wir haben ein Vier-Sdulen-Modell. Ich stelle Ihnen
kurz die vier Sdulen vor:

In Séule eins geht es bei uns um das Thema Erkennen. Das heifit, dort werden wir monitoren,
welche queerfeindliche Gewalt im Land Berlin stattfindet. Wir sind iibrigens fiir alle zustén-
dig, die Gewalt in Berlin erfahren, unabhingig davon, ob es sich dabei zum Beispiel um Tou-
ristinnen oder Touristen handelt. Wir sind fiir die zustdndig, die sich zu dem Zeitpunkt in Ber-
lin aufhalten. In der ersten Saule ist auch unser Modell der Beratung. Wir haben psychosozia-
le und juristische Beratung, die wir den Menschen anbieten. Das werden die zwei Hauptsdu-
len sein. Also Menschen, die ihre Fille auf unserer Plattform ab Mitte Juli melden, bekom-
men automatisch einen Beratungstermin bei uns angeboten, und dann gucken wir mit der be-
troffenen Person, was sie braucht. Die HWR, die Hochschule fiir Wirtschaft und Recht, hat
gerade zwei Studiengéinge, die fiir den LSVD, die Fachstelle, aktiv arbeiten und komplette
Beratungsstrukturen entwickeln, denn die Bedarfe der Menschen, die digitale Gewalt erfah-
ren, sind ganz unterschiedlich. Man kann also nicht sagen, man geht nach einem Muster im-
mer gleich vor, sondern das muss man sich sehr individuell angucken.

In Sdule zwei geht es um Sensibilisierung. Wir sind bereits im ersten halben Jahr im Aus-
tausch mit ganz vielen Trigern gewesen. Wir streben eine grofle Vernetzung innerhalb der
queeren Community-Strukturen an. Wir sind auf fast alle Projekte, die es aktuell schon gibt,
zugegangen, denn das, was wir mit der Fachstelle liefern, ist auch fiir viele andere queere Pro-
jekte total relevant, ob wir an L-Support oder LesMigraS oder be Berlin denken. Auch die
haben mit Formen von digitaler Gewalt zu tun. Wir wollen sie schulen. Mit ihnen wollen wir
zusammenarbeiten und ein gutes, gro3es Netzwerk zusammen kreieren. Wir sind aber bereits
iber diese eigenen Netzwerke herausgegangen. Wir bereiten Ma3inahmen vor, um Schulen zu
sensibilisieren und Projekte im Bereich digitaler Gewalt zu schulen. Wir werden Leitfiden
herausgeben und auch in unserer Offentlichkeitsarbeit niedrigschwellig alles dafiir tun, dass
Menschen, die von Gewalt betroffen sind, sehr schnell erkennen, welche Rechte sie haben
und was sie tun konnen und vor allem, dass sie damit nicht alleine sind.

Wir mochten auch gern Grauzonen abdecken. Wenn ich Grauzone sage, dann konnen wir
gern den Fall der Senatorin als Beispiel nehmen oder auch den Fall von Leopold, dem quee-
ren Kiinstler, der Thnen sicherlich auch bekannt ist. Da wurde die digitale Welt genutzt, um
Gewalt im realen Leben auszuiiben. Wir sehen uns als Fachstelle auch da zustindig, denn da
ist die digitale Welt quasi das Eingangstor fiir die physische Gewalt.

Uberhaupt liegt der gesamte Gedanke, basierend auf der Landesstrategie, bei einem sehr sinn-

vollen Gedankenmodell, ndmlich dass sich die Gewalttaten, die draulen auf der Stra3e passie-
ren, urspriinglich im Netz radikalisieren. Wenn Sie das auf verschiedensten Kanidlen verfol-
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gen, dann sehen Sie, dass das an der Tagesordnung ist, und da sind queere Menschen nicht
ausgenommen. Wenn Sie sich heute Abend mal im kiihleren Setting die Zeit nehmen, auf
unseren Facebook-Kanal zu gehen, dann wissen Sie auch noch mal konkret, was ich meine,
mit welchen Arten von Anfeindungen wir als Trager, aber auch Privatpersonen betraut sind.
Wir haben schon erste Fille, die uns schon gemeldet worden sind, bevor wir losgelegt haben,
um die wir uns aber schon kiimmern. Es gibt also auch Félle, wo Menschen im Sinne von
Zwangsoutings bedroht werden. Das ist ein groles Thema. Queere Lebensrealititen sind nicht
immer fiir alle so, dass man sich im Arbeitskontext oder in anderen Kontexten outen mochte,
das ist eine selbststindige Entscheidung, und auch davon sind queere Menschen betroffen.
Das heifit, wir haben es auch noch mal mit speziellen anderen Diskriminierungsformen zu
tun, mit der die Mehrheitsgesellschaft gar nicht vertraut ist.

Die dritte Saule: Verbinden. Da ist uns etwas, worauf wir sehr stolz sind, gelungen, denn es
war ein Auftrag, den wir aus der queeren Community mitgenommen haben. Es wird zukiinftig
moglich sein, dass wir komplett den Anzeigenvorgang beim LSVD mit unseren Kolleginnen
und Kollegen in der Fachstelle abwickeln. Fiir viele queere Menschen ist das ein Add-on, fiir
das sie sich entscheiden konnen, wenn sie den Weg tiber die Polizei nicht gehen wollen. Ich
mochte ausdriicklich betonen, dass wir mit den Queerbeauftragten der Polizei sehr gut zu-
sammenarbeiten und dass das auch fiir viele Menschen ein guter Weg sein kann, das direkt zu
machen. Wir schulen auch mit dem Projekt und haben angefangen, alle Multiplikatorinnen
und Multiplikatoren in allen Polizeistationen zu schulen, sodass auch die sensibilisiert sind
und unser Projekt kennen. Fiir viele queere Menschen ist aber historisch die Polizei ein
schwieriges Thema, und denen bitten wir quasi iiber unsere Fachstelle eine Mdoglichkeit, das
bei uns zu machen. Wir haben auch bereits eine Kooperation mit der Staatsanwaltschaft, so-
dass dieser Polizeiweg umgangen werden kann.

Die vierte und letzte Sdule: Stirken. Da packen wir alles rein, was die Zivilcourage angeht.
Wir wollen mit Positivrollenmodellen arbeiten. Das heif3t, wir wollen Menschen zeigen, wie
sie sich aktiv gegen Hass einsetzen, und zwar in der digitalen, aber auch in der analogen Welt.
Wie Sie alle wissen, ist das ein groBes Thema, dass ganz viele Menschen leider wegschauen,
wenn Straftaten passieren. Das haben wir immer wieder, und das horen wir auch im queeren
Bereich immer wieder. Wir werden einen Preis fiir Zivilcourage vergeben. Das machen wir
am 30. November. Das konnen Sie sich schon mal vormerken. In Kombination mit unseren
Respektpreis werden wir Menschen und Organisationen wiirdigen, die sich fiir Zivilcourage
eingesetzt haben. Jetzt habe ich wahrscheinlich massiv iiberzogen und mache an der Stelle
einen Punkt. — Danke!

Vorsitzende Ulker Radziwill: Sie haben ein bisschen iiberzogen, aber ich habe es erlaubt.
Das Thema ist ja wichtig. Gibt es Fragen? — Ja, es gibt schon eine Wortmeldung, und sie ist
von Herrn Dr. Lederer, und Thnen folgt dann Frau Wiebke Neumann und dann Herr Walter, in
der Reihenfolge. — Bitte!

Dr. Klaus Lederer (LINKE): Vielen Dank erst mal fiir den Einblick! Ich glaube, dass jeder
Mensch, der irgendwie in dem Feld unterwegs ist und sich in irgendeiner Weise positioniert,
das alles kennt, auch die Kommentare. Auch allein das, was ich zu der Ausschusssitzung hier
auf Facebook gepostet habe, hat mannigfaltige Reaktionen ausgeldst. Ich bin dann immer so,
dass ich erst mal nur blocke, weil meine Erfahrung leider auch die ist, dass Strafanzeigen, zu
denen ja immer hart geraten wird, am Ende konsequenzlos bleiben. Ich habe heute eine An-
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frage zuriickbekommen, die ich an den Senat gestellt habe: Organisierte Uberfille auf queere
Menschen unter Nutzung von Dating-Apps, und es ist erniichternd, weil im Grunde sich zum
einen die Polizei nicht in der Lage sieht, weil sie sagt: Bei solchen Fillen, wie beispielsweise
der, von dem die Senatorin gesprochen hat, konnen wir gar nicht so richtig sagen, ob es {iber-
haupt eine queerfeindliche Motivation ist. Es ist vielleicht nur ein Eigentumsdelikt. — Man hat
auch nicht wirklich einen Uberblick. Das heifit, wir konnen nichts iiber Trends und Entwick-
lungen sagen. Da wire meine erste Frage: Gibt es denn so etwas? Gibt es liberhaupt Moglich-
keiten zu erheben, wie sich das entwickelt hat, denn — ich habe auch den Eindruck — das
nimmt massiv zu? Das ist alles gefiihlte Ahnung, aber Ahnung ist ja nicht dasselbe wie Wis-
sen, wie wir immer wieder erfahren miissen.

Dann wiirde mich natiirlich interessieren: Was macht die Fachstelle jetzt? Der repressive Teil,
das haben wir gerade gehort, ich kann eine Strafanzeige stellen, aber in vielen Féllen, insbe-
sondere dann, wenn es rein netzbasiert ist, wenn man keine Spuren nehmen kann — bei Uber-
fallen in der Wohnung hat man vielleicht noch irgendetwas Physisches —, bleibt es ohne Kon-
sequenzen. Stelle ich eine Anzeige, fiillt das die Kriminalstatistik, dndert aber in der Sache
nichts. Was kann man denn im préventiven Bereich iliberhaupt machen? Was rdt man denn
den Leuten? Rit man den Leuten: Geht nicht mehr ins Netz? Verabredet euch nicht mehr auf
Grindr, denn es konnte sein, ihr holt euch eine Straftat, eine schwere Korperverletzung oder
einen schweren Raub in die Bude? Vielleicht konnen Sie dazu mal etwas sagen. Was sind
sozusagen Strategien?

Das Zweite ist Repression. Kann die Fachstelle da mithelfen, und wenn ja, in welcher Weise,
dass da eine effektivere Strafverfolgung erfolgt? Es kann nicht dabei bleiben, dass wir hier
Erniichterung konzedieren. Kann die Fachstelle auch etwas dazu beitragen, gegebenenfalls zu
einer hirteren Gangart gegeniiber den Plattformbetreiberinnen und -betreibern zu kommen,
denn das ist die Stelle, an der es meist hakt? Das ist die Stelle, an der es meist mit den Ermitt-
lungen beendet ist, insbesondere da, wo bei Dating-Apps nicht mal entsprechende Daten er-
hoben werden.

Der letzte Punkt: Hilfe fiir Betroffene. Was unterscheidet die Fachstelle von jeder typischen
Opferhilfeberatung, die wir haben, und wir haben ja einige im queeren Bereichen? Wir haben
L-Support, MANEO und so weiter. Was unterscheidet die Fachstelle, oder sagen Sie: Nein,
das machen wir gar nicht, sondern unser Feld ist das und das und das, und wenn Menschen
kommen, die Opfer von Straftaten oder iiber das Netz erfolgten Ubergriffen geworden sind,
dann schicken wir sie zu den ganz reguldren Opferhilfeberatungen, denn letztlich ist die Situa-
tion, mit der man dann umzugehen hat, professionsmiBig nichts anderes als der Uberfall im
realen Raum? Vielleicht konnen Sie das noch mal ein bisschen intensiver ausfithren, denn das
ist mir bislang tatséchlich nicht klar.

Vorsitzende Ulker Radziwill: Frau Neumann, bitte! Ihnen folgt Herr Walter.

Wiebke Neumann (SPD): Auch von mir vielen Dank! — Ich habe ein paar kleine Fragen no-
tiert, zum einen: Wie macht ihr das Angebot publik? Das hier ist heute ein Punkt, und ich ha-
be auch schon die Karten gesehen. Habt ihr da noch Weiteres geplant, vermutlich auch bei
den kommenden GrofBveranstaltungen im Juli? — Du hast schon einige Kooperationen ange-
sprochen, die ihr macht, auch wirklich sehr spannende, auch mit der HWR, das klingt nach
einer sehr guten Kooperation. Habt ihr da noch Weiteres geplant und angedacht? Thr seid ja

- mo/ur -



Abgeordnetenhaus von Berlin Seite 8 Wortprotokoll IntGleich 19/53
19. Wahlperiode 25. Juni 2026

erst am Anfang und vieles entwickelt sich noch, aber vielleicht habt ihr da schon andere Sa-
chen geplant.

Zum Thema Plattform wiirde mich interessieren, wie da eure ersten Erfahrungen und Beriih-
rungspunkte sind. Habt ihr da schon direkt Kontakt gehabt und seid vielleicht schon an die
ersten Mauern bei den Plattformen gestofen, wie man sich das so vorstellt? Zum Thema, den
Anzeigevorgang komplett iiber euch abzuwickeln, interessiert mich, ob ihr das auch ein biss-
chen beispielhaft fiir andere Projekte seht, ob das etwas sein kann, was man vielleicht dann
mit euren Erfahrungen noch weiter nutzen kann.

Vorsitzende Ulker Radziwill: Jetzt Herr Walter!

Florian Winkler-Schwarz (LSVD): Vielen Dank! — Vielen Dank auch fiir die Fragen! Ich
versuche, das noch mal ein wenig ins Detail zu bekommen.

Vorsitzende Ulker Radziwill: Herr Winkler-Schwarz! Darf ich Sie noch einen Moment um
Geduld bitten. Herr Walter von Biindnis 90/Die Griinen hat jetzt das Wort. Dann diirfen Sie
auf alle Fragen antworten. — Bitte!

Sebastian Walter (GRUNE): Ich will den Fragenkatalog noch ein bisschen verlingern. Be-
vor ich das mache, vielleicht noch zwei, drei Vorbemerkungen vorab: Ich wiirde gern bei dem
ankniipfen, was der Kollege Lederer gesagt hat. Wir haben schon im Maérz eine Schriftliche
Anfrage zu diesem ganzen Phinomen Dating-Fallen oder Dating-Ubergriffen gestellt, und
von dem, was ich gerade hore, was Thnen berichtet worden ist, habe ich das Gefiihl, dass sich
nichts verdndert hat. Schon im Mirz hat die Polizei mitgeteilt, dass es kein Wissen dariiber
gibt, wie viele Vorfille es eigentlich gibt, auf welchen Dating-Plattformen es stattfindet, an
welchen Orten, ob es bestimmte Strategien von bestimmten Tatergruppen gibt. All das war
damals unbekannt. Das scheint nach wie vor unbekannt zu sein. Auch auf die Frage, was denn
da getan wird, ob es bestimmte Préaventionsstrategien gibt, wurde damals nur allgemein noch
mal alles aufgefiihrt, was die Polizei insgesamt bei queerfeindlicher Gewalt macht. Insofern
ist das in hochstem Maf3e unzufriedenstellend, und der Eindruck bleibt bestehen, dass der Se-
nat das Phanomen noch nicht richtig auf dem Schirm hat, sondern im Gegenteil, da nach wie
vor eigentlich mehr Fragen als Antworten existieren. Man muss auch dazu sagen, und das
haben wir hier auch schon hereingetragen, dass auch in der Landesstrategie gegen Queer-
feindlichkeit, die jetzt erst verabschiedet worden ist, kein besonderer Blick auf dieses Phéano-
men geworfen wird und auch da nichts verabredet ist.

Ich freue mich, wenn der Queerbeauftragte jetzt auch mit Dating-Plattformen in Kontakt tritt,
aber ehrlicherweise wiirde ich mir da mehr erwarten, insbesondere auch von der Innenverwal-
tung. Es geht bis hin zu der Frage: Muss man moglicherweise gesetzliche Anpassungen vor-
nehmen, denn dahinter stehen zum Teil weltweit agierende Konzerne, die zum Beispiel wenig
Interesse an Datenschutzbestimmungen haben? Dariiber haben wir hier auch schon kurz ge-
sprochen. Ich bin nicht sicher, ob einzelne Gespriche der Ansprechperson mit Dating-
Betreibern {liberhaupt zu etwas fiihren, oder ob man sich da moglicherweise mit anderen Bun-
desldndern zusammentun muss, um zu gucken, welche rechtlichen Mdglichkeiten es gibt,
diese Plattformen zu einem sicheren Umgang ein Stiick weit zu zwingen. Aber das sei erst
mal dahingestellt, weil es jetzt so klang, dass die Fachstelle eine Antwort darauf ist. Ich ver-
stehe es eher so, dass die Fachstelle ein sehr breites Angebot hat, das sehr notwendig ist, und
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sich selbst um diese Dating-Fallen beziehungsweise Dating-Ubergriffe kiimmert, was ich erst
mal auch sehr gut und sehr richtig finde.

Dazu auch von meiner Seite noch ein, zwei Nachfragen. Mich wiirde zum einen zum Phéno-
menbereich selbst interessieren, wie Sie das in der Kiirze der Zeit beobachten konnten, an
welchen Orten digitale Gewalt stattfindet, ob das moglicherweise auch noch so ein bisschen
sortierbar ist. Gibt es bestimmte Personengruppen innerhalb der Community, die besonders
betroffen sind beziehungsweise moglicherweise auch in zugespitzter Form von Gewalt, dass
man eventuell auch noch mal ein bisschen Perspektiven schérfen oder stdrken muss, moglich-
erweise auch intersektional, wenn Queerfeindlichkeit auch mit anderen Phinomenen wie Ras-
sismus zusammentrifft? Ich will Thnen das aber gar nicht in den Mund legen, sondern frage
offen, ob es da schon Erfahrungen gibt.

Vielleicht auch noch mal konkret: Ich habe ein bisschen herausgehort, dass es Vorbehalte
gibt, Vorfille anzuzeigen. Da finde ich alles, was Sie schon ausgefiihrt haben, sehr gut und
richtig. Die Frage ist, wie man unterstiitzen kann, dass man an Sie herantreten kann und nicht
zwingend direkt personlich mit der Polizei Kontakt aufnehmen muss. Aber welche Liicken
bestehen in diesem ganzen Feld, die Unterstiitzung von Betroffenen, sonst noch, die man
moglicherweise auch iiber Ihre Arbeit hinaus, noch schlieen muss und die politisch bearbei-
tet werden miissen?

Vorsitzende Ulker Radziwill: Weitere Wortmeldungen habe ich nicht. Jetzt haben Sie das
Wort, Herr Winkler-Schwarz, und wir freuen uns, wenn Sie das bescheidene Biindel an Fra-
gen der Abgeordneten formvollendet beantworten kdnnten.

Florian Winkler-Schwarz (LSVD): Das werde ich gern tun. Vielen Dank fiir Ihre Fragen! —
Noch mal zur Einordnung: Die Fachstelle wurde dieses Jahr genehmigt. Wir sind seit dem
17. Mai draulen auf dem Markt. Wir haben den 25. Juni. Zum Stadtfest ist die Onlineschal-
tung, die wir mit Camino sehr abgestimmt gemacht haben, damit die Zahlen nutzbar und ver-
wertbar sind. Deswegen wire alles, was ich jetzt zur Zahlenlage sage, ein reines Bauchgefiihl.
Da miissen wir uns gern in einem Jahr wiedertreffen und dann auf die Félle gucken, die bis
dato eingegangen sind. Dass sich jetzt Menschen schon an uns gewandt haben, liegt sicherlich
an unserer Offentlichkeitsarbeit, die wir auf dem IDAHOBITA gemacht haben. Wir haben auf
dem Wittenbergplatz dieses Jahr die Kundgebung fiir das Themenfeld ,,Digitale Gewalt* aus-
gerichtet. Diese Art von Aktionen, das ist jetzt auch schon mal die Antwort in Richtung
Wiebke, werden wir natiirlich sehr stark intensivieren und dieses Jahr das Stadtfest als
Schwerpunktort an unserem Stand nutzen, der dieses Jahr sehr présent gestaltet sein wird, und
dort werden wir vor allem auf diese Dating-Fall-Geschichten eingehen und den Menschen
Priaventionstipps an die Hand geben.

Klaus Lederer fragte zu Recht: Ist das Anzeigeverhalten das einzige? — Nein, das sehe ich
sogar eher als einen der kleinsten Punkte. Sie miissen wissen, dass fiir viele Menschen, die
von digitaler Gewalt betroffen sind, die psychosoziale Beratung, also dieser Aspekt unserer
Arbeit viel entscheidender ist. Als LSVD verfiigen wir auch mit den queeren Schutzwohnun-
gen iiber groBe Expertise mit MILES. Wir machen ganz viel psychosoziale Beratung, und bei
digitaler Gewalt wird auch die psychosoziale Beratung die Hauptrolle spielen, denn fiir man-
che Menschen ist eine Anzeige iiberhaupt nicht attraktiv. Wir wollen die Leute erst mal bei
dem abholen, was sie brauchen. Das kann bei der einen Person das Zuhoren sein, das kann bei
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einer anderen Person das an die Hand nehmen und ein Loschen im Netz durchzusetzen sein.
Es ist nicht so, wenn dort im Netz Dinge erscheinen, Deepfakes et cetera, ein Loschen immer
sofort mdglich ist. Die Plattformbetreiber legen ihr Recht ganz nach ihren eigenen MaBstédben
aus. Deswegen sind wir besonders stolz auf die Zusammenarbeit mit Hate Aid und der Mog-
lichkeit der Trusted-Flagger-Strukturen, weil wir damit ein beschleunigtes Verfahren zur L6-
schung hinbekommen konnen.

Wenn Sie mich in einem Jahr wieder fragen werden, werde ich Thnen auch sagen kdnnen, wie
viele Félle und wie gut es ist. Bisher hat das Land Berlin keinerlei Zahlenlagen zu digitaler
Gewalt. Es gibt zwar Gewaltschutzprojekte, wo digitale Gewalt teilweise auch mitaufgelistet
ist, Sie wissen aber selbst, dass alle Zahlen im queerfeindlichen Bereich mitunter deutlich
abweichen. Wenn Sie die Polizeistatistik nehmen, und dann nehmen Sie MANEO und noch
von einem dritten Tréger die Zahlen, dann haben Sie eine unterschiedliche Zahlenlage. Wir
haben uns als Projekt, und das war auch der Wunsch aus der LADS heraus, den wir gern um-
gesetzt haben, mit Camino zusammengeschlossen, damit die Zahlen dort so einflieBen, wie
sie in der Gewaltstatistik, die Camino herausbringt, nutzbar sind. Wir werden es sehen. Es
wire unserids, Thnen jetzt eine Vorhersage zu machen. Ich kann Thnen aber sagen, wenn Sie
unser Beispiel der letzten Wochen nehmen, wenn wir so eine Fallhdufung haben, dann geht es
ganz schnell, dass ganz viele Kommentare oder Vorfille gleichzeitig entstehen, und da wird
es eine gute Aufgabe sein, an der wir arbeiten, das fiir betroffene Personen entsprechend zu
sichern, denn viele Menschen sichern das nicht ordentlich oder 16schen es sofort. Dann ist es
nicht mehr verwertbar. Dann ist es weg. Es gibt also da einige Mallnahmen und Tipps.

Wir fangen gerade an, zu den sozialen Plattformen, die auch hier in Berlin ansidssig sind, da
gibt es einige, Kontakt aufzunehmen und mit ihnen Regelwerke zu vereinbaren. Wir mochten
Praventionsbotschaften schalten. Es ist also durchaus auch denkbar, dass eine Plattform wie
Grindr Hinweise auf ihrer Plattform schaltet. Das wére sehr niedrigschwellig, und das wiren
Priventionsbotschaften, wie die Alteren hier im Raum es vielleicht aus fritheren Zeiten ken-
nen, dass man zum Beispiel jemanden informiert, wenn man zu einem Date geht et cetera pp,
also niedrigschwellige Privention, wo wir auch mit anderen Projekten zusammenarbeiten.
Das war auch eine Frage. Wir sehen uns hier nicht als Konkurrenz zu bestehenden Projekten,
sondern es gibt eine grole Begeisterung auch bei den anderen Projekten, dass wir das zu-
sammen machen konnen. Unsere Expertise wird im digitalen Raum liegen, in all der Gesetz-
gebung, die noch mal von den Straftaten abweichen, die drauflen nach dem ganz normalen
Strafrecht passieren, und auch anders ist, weil es andere Bediirfnisse im digitalen Raum gibt,
als wenn Straftaten da drauBBen passieren.

Wir konnen aus den Meldungen, die wir bisher haben, jetzt schon sagen, dass besonders
trans-, inter- und nichtbinire Menschen von Anfeindungen betroffen sind, dass es da oft um
Misgendern, Deadnaming et cetera geht, also Formen, die noch mal sehr speziell mit der TIN-
Gruppe zu tun haben. Ob sich das jetzt im weiteren Jahr dann bestétigt und wir am Schluss
sagen, TIN ist die Hauptzielgruppe, das miissen wir uns angucken, nachdem es eine Weile
gelaufen ist.

Wir werden natiirlich auch sehr stark im digitalen Raum werben. Es ist logisch als digitale
Fachstelle, dass wir dort werben, wo dann auch die Menschen sind. Uns ist es jetzt sehr gut
gelungen, binnen des letzten Monats, seit wir an die Offentlichkeit gegangen sind, die queeren
Organisationen miteinander zu vernetzen, denn die sind erst mal unsere erste Anlaufstelle.
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Wenn die queere Welt da drauBlen {iber ihre Projekte weil3, dass es uns gibt, dann hilft das,
und dann miissen wir Menschen vor allem dazu bewegen, Fallmeldungen bei uns abzugeben,
vollkommen unabhingig, ob sie dann eine Anzeige erstatten wollen oder nicht, denn das Land
Berlin braucht Zahlen, und mit diesen Zahlen werden wir natiirlich sowohl Betreiberinnen
und Betreiber nerven, aber auch die Polizei. Klaus Lederer hat noch mal gefragt. Ich sehe uns
da schon in der Verantwortung und auch die Moglichkeit, hartnidckig zu sein. Wir haben im
LKA schon eine Vereinbarung, dass die einzelnen Multis, wie sie im Fachjargon heif3en,
durch uns geschult werden. Das ist ein erster Stepp, und wir werden sicherlich sowohl poli-
tisch, aber auch in Richtung der Polizei weiter dranbleiben und auch laut genug sein. Das be-
trifft iibrigens auch all das, dass, wie zum Beispiel im Volkspark Friedrichshain, das ist auch
etwas, wo wir als LSVD schon vor der Fachstelle dran waren, diese Taten dort klar als queer-
feindlich benannt werden. Es ist ein Cruising-Gebiet. Wenn ich einen Zaun darum baue und
die Menschen abpasse, die da herauskommen, muss man nicht mehr dartiber sprechen, ob es
sich um queerfeindliche Gewalt handelt. Ich hoffe, ich habe nichts vergessen. Wenn, dann
melden Sie sich noch mal.

Vorsitzende Ulker Radziwill: Das hat Herr Dr. Lederer auch schon getan und hat das Wort.

Dr. Klaus Lederer (LINKE): Ich bedanke mich erst mal! Damit ist das Ganze ein bisschen
klarer, und ich habe natiirlich totales Verstdndnis, dass man ein Profil, nachdem man gerade
gestartet ist, noch nicht umfangreich und ausdifferenziert auf den Tisch packen will. Ich inte-
ressiere mich natiirlich vor allem dafiir, inwieweit es flir bestimmte Aspekte, insbesondere der
Opferbegleitung und Opferbetreuung, sinnvoll ist, ganz feinziseliert fiir jeden einzelnen Be-
reich noch mal eine eigene Geschichte aufzumachen oder ob die Fachstelle Digitale Gewalt
nicht eher bedeuten sollte, Kompetenzstelle zu sein, um insgesamt durchschlagskréftiger zu
werden, insbesondere wenn das Land relativ nackt dasteht. Jedenfalls ist das das Ergebnis der
Anfrage.

Ich habe noch ein paar Fragen an den Senat. Herr Winkler-Schwarz hat eben gesagt, wir brau-
chen Zahlen. Der Senat teilt mir mit, mit Zahlen ist nicht, also im Grunde, man weif} nichts.
Das steht in der Antwort der Anfrage, weil man das alles gar nicht genau sagen kann, und das
wird alles nicht wirklich erfasst, und man kann zur Motivation nichts Richtiges sagen. — Wére
es nicht eigentlich Aufgabe der Strafverfolgungsbehdrden, zumindest was die Anzeige an-
geht, Zahlen zu liefern? Was niitzt es denn, wenn Sie der Polizei oder der Staatsanwaltschaft
Zahlen geben und die teilen mir am Ende trotzdem mit: Wir konnen hier nichts verifizieren. —
Wird sich da moglicherweise mal etwas édndern, denn wir bekommen im Grunde seit andert-
halb Jahren, mir geht es genauso wie dem Kollegen Walter, immer dieselben Antworten,
wenn wir eine entsprechende Anfrage stellen? Man kann uns eigentlich nichts sagen. Viel-
leicht sagen Sie uns dazu mal etwas.

Das Zweite ist: Sieht der Senat die Notwendigkeit, etwas zu unternehmen, um die gesetzli-
chen Regelungen zur Plattformregulierung zu verdndern, denn das wére dann die notwendige
Konsequenz? Wenn da Wildwesten herrscht, dann braucht es eine Regulierungsform. Das
wiederum erfordert natiirlich einen entsprechenden Druck. Kénnen Sie dazu vielleicht etwas
sagen?

Der néchste Punkt: Griinde fiir verminderte Anzeigebereitschaft gerade in dem Bereich. Mir
personlich geht es so, wenn ich alles melde, was mir im Internet an Hass begegnet, dann
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komme ich zu nichts anderem mehr. Ich kdnnte jetzt allein aus den letzten anderthalb Mona-
ten bestimmt Hunderte Aspekte, Hunderte Punkte, Kommentare und so weiter melden, die
ungefihr den Klang haben von dem, was du, Florian, vorhin vorgestellt hast. Ich mache es in
der Tat so, ich blockiere, und das ist fiir mich die effektivste Moglichkeit. Wo sieht denn der
Senat die Griinde dafiir, dass offenbar fiir viele mehr nicht infrage kommt, und was konnte
man an der Stelle tun? Das ist eine offene Frage. Wenn die Ansprechperson des Senats fiir
queere Lebensweisen durch die Gegend rennt und sagt: Zeigt an, zeigt an, zeigt an, dann muss
er mir begriinden, warum. Was ist der Grund? Wo liegen die Griinde, dass es derzeit offenbar
nicht genug passiert?

Der letzte Punkt: Zumindest im analogen Raum wissen wir inzwischen von Phidnomenen,
dass rechtsextreme Jugendgruppen ganz gezielt auf die Jagd gehen, das zum Teil verriickter-
weise in Kombination mit islamistischen Tatergruppen, eine spannende Kombi, da ist man
sich offensichtlich ganz einig, weil man dieselben Leute hasst. Queerfeindlichkeit als Brii-
ckenideologie kennen wir aus dem Berlin-Monitor. Das scheint wunderbar zu funktionieren.
Hat der Senat Anhaltspunkte dafiir, dass sich im digitalen Raum Ahnliches abspielt? Ich kann
mir angucken, wer mir die Hasskommentare reinspiilt. Ganz viele davon sind Freunde der
AfD. Das wird der AfD nicht gefallen, aber die machen gar keinen Hehl daraus. Das ist im
Profil sehr deutlich zu sehen. Sie wiinschen mich in die Psychiatrie oder in die leeren Asylan-
tenheime, die dafiir nach der Remigration zur Verfligung stehen konnten. Auf dem Level l4uft
das ab. Rechtsextreme Jugendgruppen scheinen ein neues Phanomen zu sein, die ganz organi-
siert und gezielt diese Dinge machen. Gibt es dafiir Anhaltspunkte? Wissen Sie dazu etwas?

Vorsitzende Ulker Radziwill: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Dann wiirde ich der
Senatorin das Wort geben und Herrn Winkler-Schwarz dann im Anschluss.

Senatorin Cansel Kiziltepe (SenASGIVA): Vielen Dank, Frau Vorsitzende! — Es waren vie-
le wichtige und richtige Themen, die angesprochen worden sind. Wir haben das Phidnomen,
dass Statistiken nicht vorliegen, aber auch Antworten darauf, wie man mit Gewalt im digita-
len Raum umgeht, angesprochen. Die Bundesgesetzgebung ist zum Beispiel bei sexualisierter
Gewalt im digitalen Raum unterwegs. Es ist natiirlich auch die europédische Ebene gefragt,
wenn es um den Digital Service Act geht. Das ist alles nicht so ganz einfach zu handhaben.
Wir erleben, dass sich Phdnomene wie Queerfeindlichkeit im Netz in der letzten Zeit, wie
auch in anderen Bereichen, was Frauen angeht, immer mehr verstarkt. Wir wissen auch, das
haben Sie auch gesagt, Herr Abgeordneter Lederer, dass rechtsextreme Jugendgruppen ver-
mehrt unterwegs sind und dass diese rechtsextreme Ideologie, wissenschaftlich auch bestitigt,
eine Briickenideologie ist, um bestimmte spezifische Gruppen anzusprechen und fiir sich zu
gewinnen. Dazu gehdrt Hass auf die queere Community, dazu gehort aber auch der Antifemi-
nismus, der virulent ist. Das gilt es zu bekdmpfen, und da ist jede Ebene gefragt.
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Wir tun das, was in unserer Zustdndigkeit liegt. Wir sind froh, dass wir jetzt in Berlin diese
Fachstelle haben, und auch auf Bundesebene gibt es Bewegung. Auch da sind wir in den Ge-
spriachen. Europa ist fiir diese Plattform die zentrale Stelle, die fiir alle Bereiche Regulierun-
gen vornehmen muss, und dafiir braucht es politische Mehrheiten. Das wissen Sie. — Danke
schon!

Vorsitzende Ulker Radziwill: Vielen Dank! — Bis hierher haben wir eine Stunde gebraucht.
— Herr Winkler-Schwarz, wenn Sie mdchten, haben Sie jetzt noch mal das Wort.

Florian Winkler-Schwarz (LSVD): Ich mdchte mich bei Thnen allen fiir die Moglichkeit zur
Anhorung bedanken, und bitte, verbreiten Sie die Fachstelle weiter. Wir sind im Griindungs-
jahr auf Sie, auf euer Mitwirken angewiesen, dass moglichst viele Menschen davon erfahren.
Ziel muss es sein, lieber Klaus, dass du das nicht mehr blockieren und unsichtbar stellen
musst, sondern dass da entweder im besten Fall gar keine Kommentare mehr stehen oder
deutlicher Recht im digitalen Raum durchgesetzt wird. Fiir beides werden wir uns als Fach-
stelle stark machen, und wir werden uns auch dafiir stark machen, dass die Zivilgesellschaft
nicht wegschaut. Wir erleben es drauBen auf den StraBen bei queerfeindlichen Ubergriffen,
aber wir erleben es auch im Netz. Ich sehe schon auch die restliche Zivilgesellschaft in der
Verantwortung, ihr Wort, ihre Stimme zu erheben, wenn Menschen von digitaler Gewalt be-
troffen sind, dagegen zu setzen. Dafiir werden wir uns stark machen. Ich freue mich, in einem
Jahr oder wann auch immer mal wieder zu lThnen kommen zu kénnen und Ihnen dann auch
Zahlen vorzustellen. — Danke fiir die Moglichkeit!

Vorsitzende Ulker Radziwill: Sehr gern! Es werden die Kollegen, die dann in der nichsten
Legislatur hier dieses Thema arbeiten, Sie einladen, da bin ich mir ziemlich sicher. Ich wiin-
sche Thnen im Namen des Ausschusses viel Erfolg. Es moge die erreichen, die Hilfe brau-
chen. Es wire wiinschenswert, wenn es an sich nicht gebraucht werden und man in der Ge-
sellschaft viel respektvoller miteinander umgehen wiirde. In diesem Sinne, viel Erfolg!

[Unterbrechung der Sitzung von 15.03 Uhr bis 15.12 Uhr]

Dann halte ich fest, dass wir die erste Anhorung, Punkt 3, behandelt haben und abschlie3en
konnen.

Ich rufe auf
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Punkt 4 der Tagesordnung

a) Besprechung gemil § 21 Abs. 3 GO Abghs 0270
Queere Raume sichern IntGleich
(auf Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen und
der Fraktion Die Linke)

b) Antrag der Fraktion Die Linke 0243
Drucksache 19/2811 IntGleich

Queere Riaume sichern, die Zeit dringt! — Berlin
braucht ziigig ein Landeskonzept zum Erhalt
queerer Orte

Hierzu: Anhdrung

Zu diesem Punkt ist Herr Mertens von SenASGIV A dabei, den ich herzlich begriile. Wir ha-
ben noch weitere Anzuhorende. Ich darf Sie in alphabetischer Reihenfolge herzlich begrii3en.
Wir haben zum einen Herrn Marcel Rohrlack. Er ist Vorsitzender des Schwulenzentrums Ber-
lin — SchwuZ — e. V. Herzlich willkommen! Dann haben wir Herrn Marcel Weber, Vor-
standsvorsitzender Clubcommission, Netzwerk der Berliner Clubkultur e. V. Auch an Sie ein
herzliches Willkommen! Zum dritten Mal heute Herr Florian Winkler-Schwarz, Geschafts-
fiihrer vom Lesben- und Schwulenverband in Deutschland — LSVD. Auch fiir diese Anhérung
ein weiteres Mal herzlich willkommen. Auch hier gehe ich davon aus, dass Sie ein Wortpro-
tokoll wiinschen. — Das wird bestdtigt. Dann verfahren wir so. Die Begriindung des Bespre-
chungspunktes beziehungsweise der Anhdrung libernimmt Herr Walter fiir die Antragsteller.
— Bitte sehr!

Sebastian Walter (GRUNE): Vielen Dank, Frau Vorsitzende! — Von mir erst mal vielen
Dank an die Anzuhdrenden, dass Sie heute da sind! So wahnsinnig viel erkldren muss man
gar nicht, wenn man das Stichwort ,,queere Rdume sichern* hort. Einer der wichtigsten quee-
ren Orte ist aus Berlin zundchst einmal verschwunden, sage ich so drastisch, auch wenn wir
heute viel liber die Zukunftsperspektiven horen werden. Die SchlieBung des SchwuZ hat Ber-
lin und die queere Community besonders aufgeriittelt und betroffen gemacht. Es ist deswegen
auch gut, iiber das SchwuZ zu reden, aber auch insgesamt iiber queere Ausgehorte, queere
Clubkultur, Clubkultur insgesamt und nach vorn gerichtet gemeinsam zu diskutieren und zu
iiberlegen: Wie kann man solche Orte eigentlich schiitzen? Deswegen noch mal danke, dass
Sie heute da sind!

Wenn es um queere Orte geht, geht es aber auch um wesentlich mehr. Es geht um Beratungs-
einrichtungen, Safe Spaces, Schutzraume, Begegnungsorte, also das umfasst wesentlich mehr.
Wir haben beispielsweise auch von der AHA gehort, die in Schoneberg in der Monumenten-
stralle sitzt, dass sie auch gerade Rdume sucht. Letztes Jahr war fraglich, ob die iiberhaupt
verbleiben konnen. Jetzt es ist ein tempordrer Zustand, und das sind nicht die einzigen Orte.
Queere Riume sichern, heiflit auch, vor Gewalt zu schiitzen. Auch das gehdrt dazu. Queere
Réume werden vermehrt angegriffen. Ach dariiber haben wir hier im Ausschuss schon ge-
sprochen: Das Schwule Museum, auf das geschossen worden ist. MANEO ist mehrfach atta-
ckiert worden im letzten und in diesem Jahr, RuT ist angegriffen worden, also viele Einrich-
tungen sind auch schon in den letzten Jahren immer wieder unter Druck gesetzt worden.
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Wir wollen heute tiber die Mietsituation, iiber Gewerbemieten, die steigen, reden, insgesamt
aber auch iiber die Frage, was das Land tun kann, iiber die Verantwortung der landeseigenen
Unternehmen, die Liegenschaftspolitik, aber auch iiber die Frage von Nutzungsverhalten und
so weiter und so fort. Mehr Stichworte will ich anfangs gar nicht reingeben, aber die konkrete
Frage auf jeden Fall noch mal mitgeben: Was kann Politik tun? Was kann auch dieser Senat
tun?

Ich sage das hier einmal so offen, weil die Kritik auch bekannt ist: Wir hitten uns vom Senat
mehr gewiinscht, was das SchwuZ angeht, und wir haben auch insgesamt den Eindruck, dass
dort auch mehr geschehen kann. Insofern begriiBen wir auch den Antrag der Linken, der heute
mit aufgerufen wird, den Klaus Lederer vorstellen wird. Wir sagen klar, es braucht eine Lan-
desstrategie im Umgang mit queeren Raumen, ob das Clubs, Ausgehorte, Beratungsorte oder
Safe Spaces sind. Wir brauchen in Berlin eine Strategie, damit die nicht dichtmachen miissen.

Vorsitzende Ulker Radziwill: Dann bekommt Herr Lederer fiir die Begriindung des Antrags
unter Punkt 4 b — Drucksache 19/2811 — das Wort. — Bitte!

Dr. Klaus Lederer (LINKE): Vielen Dank, Frau Vorsitzende! — Beziiglich der Anhoérung
kann ich fiir meine Fraktion schon mal sagen, dass es fiir uns okay ist, wenn wir heute die
Tagesordnungspunkte finalisieren, denn wir kommen in dieser Wahlperiode ohnehin nicht
noch mal zu einer expliziten Auswertung der Anhdrung, und mit dem Wortprotokoll liegt
dann gegebenenfalls die entsprechende Dokumentation fiir die weitere Arbeit im Parlament
vor. Die Enkel fechten es dann besser aus. Das werden wir dann in der ndchsten Legislaturpe-
riode sehen.

Zum Antrag: Er hat eine ausfiihrliche Begriindung. Die will ich hier nicht wiedergeben. Sie ist
inzwischen auch ein halbes Jahr alt. Ich will aber ein paar Aspekte nennen, die fiir uns in ei-
nem Landeskonzept Gegenstand wiren. Es geht gar nicht unbedingt immer um viel Geld. Es
geht letztlich sogar um relativ liberschaubare Summen, aber ein bisschen braucht man natiir-
lich, ein paar Ressourcen braucht man. Sie sind vielleicht auch besser angelegt als bei einem
CSD-Wagen des Regierenden Biirgermeisters. Mit der halben Million kénnte man schon eine
Menge machen, wenn man sie jedes Jahr bereitstellen wiirde, anstatt damit einen lauen Som-
mertag zu Wahlkampfzwecken zu bestreiten. Ich wiirde mal ein paar Punkte nennen und die
Anzuhdrenden bitten, darauf einzugehen, inwieweit sie das fiir geeignete Werkzeuge halten,
um dem Problem zumindest ein Stiick weit ndher zu kommen.

Wir haben in unserem Antrag zum einen die Etablierung eines Sicherheitsfonds flir queere
Réume fiir Notsituationen vorgeschlagen, also dass man kurzfristig, schnell und unbiirokra-
tisch helfen kann, verbindliche Vorgaben auch bei der Vergabe von Flachen in Landesliegen-
schaften, die Entwicklung von neuen queeren Rdumen, und damit meine ich mehr als nur eine
Bedarfsabfrage, die man macht, wo man weil}, es kommt am Ende sowieso nichts Grof3en bei
rum.

Ich hielte es auch fiir sinnvoll, wenn queere Kultur oder Gewerbegenossenschaften in geeig-
neter Weise gefordert wiirden. Da gibt es hier auch einige Ansétze. Ich finde eine regelmiBige
und proaktive Kommunikation mit den queeren Raumbetreibenden wichtig, damit man recht-
zeitig weill, wo ein Problem auftaucht und rechtzeitig reagieren kann und nicht erst dann,
wenn das Kind de facto schon in den Brunnen gefallen ist. Dasselbe gilt fiir Interventionen in
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akuten Notfillen drohenden Raumverlustes. Ich weil3, dass ich das wihrend meiner Zeit als
Kultursenator im Kulturbereich ein paar Mal erfolgreich gemacht habe. Da konnten wir
Raumverluste verhindern, indem wir mit den Eigentiimern gesprochen haben. Verbindliche
Vorkehrungen in Planungs- und Entscheidungsprozessen, damit der Senat durch seine An-
siedlungs- oder Stadtentwicklungspolitik nicht selbst verdrangt, es wiére auch gut, wenn ge-
eignete Forderinstrumente da waren, um subkulturelle Orte bei der Programmgestaltung zu
unterstiitzen, wichtig wére, weil ich immer wieder von Schwierigkeiten hore, ein schneller
und unbiirokratischer Ausgleich, wenn queere Rdume angegriffen werden, also wenn Schiden
entstehen — wir erinnern uns an Das Hoven, 100 Strafanzeigen innerhalb von zwei Jahren, der
Gastronom hat die Kosten im Grunde allein getragen, das geht an die wirtschaftliche Sub-
stanz, und dass er durchgehalten hat, liegt, glaube ich, vor allem an seinem besonderen Enga-
gement und der Solidaritit in der Szene, aber das geht natiirlich auch nur begrenzt —, eine
Entwicklung und Ausgestaltung einer Raumstrategie gemeinsam mit den bezirklichen Queer-
beauftragten, denn die wissen, was vor Ort l4uft, und letztlich wére, das ist auch ein Dauer-
brenner, eine Reform des Gewerbemietrechts wichtig und ein Baurecht, das kulturfreundliche
urbane Nutzungsmischungen zulédsst, denn dann wiirden die Spielrdume grofer werden, um
queere Rdume hier in der Stadt zu etablieren.

Vorsitzende Ulker Radziwill: Herr Lederer! Koénnten Sie mir noch ein neues Berichtsdatum
geben. Es ist schon abgelaufen. 31. Mai steht drin.

Dr. Klaus Lederer (LINKE): Der Antrag wird ja sowieso abgelehnt, aber ich wiirde sagen,
nehmen wir doch den 30. September.

Vorsitzende Ulker Radziwill: Dann nehmen wir den 30. September. So viele Formalititen
miissen wir hier erfiillen. Dann eine einleitende Stellungnahme des Senats. — Frau Senatorin,
Sie haben das Wort!

Senatorin Cansel Kiziltepe (SenASGIVA): Gern wiirde ich ein paar Punkte nennen, Frau
Vorsitzende! Danke auch an die Abgeordneten fiir die Begriindung dieses wichtigen Themas!
Ich finde das auch sehr wichtig. Wir erleben in den letzten Jahren in Berlin vermehrt queere
Hasskriminalitdt. Einige Beispiele wurden hier auch genannt — Das Hoven, Tipsy Bear Bar.
Angrifte und Bedrohungen, aber natiirlich auch die Gentrifizierung machen der queeren
Community viele Probleme, auch hohe Energie-, Personal- und Lebenshaltungskosten, ein
gedndertes Ausgehverhalten. Ich finde die Forderungen in diesem Antrag eigentlich gut, wir
haben aber mit unserem LSBTIQ+ Aktionsplan 2023 ressortiibergreifend Maflnahmen ergrif-
fen, und Sie haben in der Vorgéngerregierung auch daran mitgewirkt, dass wir diesen Akti-
onsplan beschliefen konnten. Es gibt dort auch Mafinahmen, die konkret diesen Bereich be-
treffen. Allerdings sind die Zustdndigkeiten sehr breit gefachert, und man kann nicht als Se-
natsverwaltung fiir Antidiskriminierung und Vielfalt das alles allein umsetzen. Fast alle Se-
natsverwaltungen sind von den Forderungen betroffen, und das sollte dann natiirlich mit den
Kolleginnen und Kollegen in den anderen zustdndigen Ausschiissen besprochen und perspek-
tivisch geguckt werden, ob und wie vor allen Dingen diese Unterstiitzungsstrukturen geschaf-
fen werden konnen. Ich freue mich auf die Anzuhdrenden, die hier sind, und iiber den Aus-
tausch. — Danke schon!

Vorsitzende Ulker Radziwill: Dann darf ich jetzt in die Anhdrung einsteigen. Jetzt sind die
Anzuhorenden dran. Ich begriile Sie noch mal alle, und Sie diirfen mit Thren Stellungnahmen
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beginnen. Haben Sie sich untereinander ausgetauscht, wer startet? — Alle zeigen in Richtung
Herrn Rohrlack. Dann hat er das Wort. — Bitte sehr!

Marcel Rohrlack (Schwulenzentrum Berlin — SchwuZ — e. V.; Vorstandsvorsitzender): Ich
danke Thnen sehr herzlich! Vielen Dank, Frau Vorsitzende! — Frau Senatorin! Sehr geehrte
Abgeordnete! Danke im Namen des Vereins, dass wir hier die Moglichkeit haben zu berichten
und fiir Fragen zur Verfligung zu stehen. Ich mochte trotzdem noch einen Hinweis voranstel-
len: Ich berichte natiirlich aus der subjektiven Perspektive des SchwuZ und des SchwuZ-
Vereins und nehme fiir mich nicht in Anspruch, fiir alle Rdume in der Community zu spre-
chen oder sprechen zu konnen.

Ich bin seit Mérz Vorsitzender des SchwuZ e. V., zusammen mit vier weiteren Vorstandsmit-
gliedern. Wir sind ein Verein zur Foérderung und Offentlichmachung der kulturellen Interes-
sen und des kiinstlerischen Ausdrucks schwuler Méanner, so qua Satzung, in Praxis und
Selbstverstindnis ist das ldngst auf alle queeren Menschen ausgeweitet. Das wurde in den
letzten Jahrzehnten ganz zentral, aber nicht nur, iiber den Betrieb eines Nachtclubs verwirk-
licht. Dieser Verein ist 1977 als Schwulenzentrum Berlin im Rahmen der homosexuellen Ak-
tion Westberlin, HAW, entstanden und hatte in der Folge vier Locations in Schoneberg,
Kreuzberg und Neukdlln. Mitte der Neunzigerjahre hat eine Professionalisierung stattgefun-
den, die unter anderem zur Griindung des eingetragenen Vereins, fiir den ich heute hier bin,
gefiihrt hat und dann anschlieend die Griindung einer Club GmbH. Diese Unterscheidung
wird gleich noch wichtig. Ab 2013 waren wir in der Rollbergstra3e 26 in Neukolln mit einem
groflen Nachtclub préisent, der in den vergangenen Jahren zunehmend wirtschaftliche Schwie-
rigkeiten bekommen hat. Eine sehr umfangreiche Unterstiitzungskampagne, auch durch den
Verein, bei der iiber 50 000 Euro zusammengekommen sind, war leider nicht ausreichend,
eine SchlieBung und die Insolvenz abzuwenden. Am 1. November 2025 wurde der Club dann
geschlossen, und hier noch mal die Unterscheidung: Die Insolvenz betrifft die GmbH bezie-
hungsweise noch eine zweite GmbH fiir den Clubbetrieb, der Verein selbst ist weiterhin aktiv
und heute ja auch hier.

Die Griinde fiir das Scheitern am Rollberg sind vielféltig und werden gerade von uns struktu-
riert aufgearbeitet. Das betrifft sowohl eigene Fehler, die auf kultureller und betriebswirt-
schaftlicher Ebene stattgefunden haben, aber natiirlich auch ein verdndertes Ausgehverhalten,
gestiegene Kosten und eine geringere Ausgabenbereitschaft von Gisten im Allgemeinen. Klar
ist fiir uns — wir haben vier Locations gehabt, wir arbeiten an der flinften —: Jede Zeit hat ihr
SchwuZ. Fast 50 Jahre sind 50 Jahre Verdnderung, und aus dieser Perspektive mochte ich
heute auch hier dariiber sprechen.

Das SchwuZ hat eine Bedeutung weiter {iber einen Nachtclub hinaus. Die Griindung der Sie-
gessdule, des queeren Buchladens Prinz Eisenherz, der Schwulenberatung, aber auch der erste
Berliner CSD 1979 haben ihren Ursprung im SchwuZ. Es ist ein Ort fiir Kiinstlerinnen und
Kiinstler und queere Kunst und die Weiterentwicklung derselben, ein Safer Space fiir margi-
nalisierte Gruppen und am Ende auch ein Beitrag zur Strahlkraft Berlins und damit auch ein
Wirtschafts- und Tourismusfaktor. Zentral ist die Selbstorganisation der Szene, die wir {iber
den Verein verwirklichen, was uns von einer rein kommerziellen Nachtkultur unterscheidet.
Wichtig ist sicherlich in Bezug auf das Scheitern am Rollberg: Wie wiren heute in einer an-
deren Lage, wenn uns die Raume gehort hitten, aber die Raumkosten waren nicht ursichlich.
Das ist wichtig, damit dort keine Mythen entstehen. Deswegen habe ich auch gesagt, ich kann
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nicht fiir die gesamte Szene sprechen. Fiir uns waren die Raumkosten am Rollberg nicht das
Entscheidende. Fiir andere kann das der Fall sein. Es ist am Ende normal, dass Orte auch ver-
schwinden. Es gab bereits drei SchwuZ, die verschwunden und dann mit dem Vierten wieder-
gekommen sind. Wichtig ist aber, dass die Erneuerung im gleichen Maf3e stattfindet, wie Din-
ge verschwinden, und das ist aktuell vermutlich etwas im Ungleichgewicht.

Zentrale Herausforderungen sind unseres Erachtens die Verfligbarkeit von Raumen und In-
vestitionskosten. Wir arbeiten gerade an einem Neustart, und es ist ein Neustart, die Phase der
Rettung des SchwuZ ist vorbei. Wir wollen wieder einen eigenen Laden, da nur dann das
SchwuZ die kreative Energie entfalten, der Raum fiir Kreativitdt, dieser Safer Space sein
kann, der es die letzten fast 50 Jahre war. Wir haben ein neues Team. Wir haben viele neue
Mitglieder. Wir sind hochmotiviert. Wir haben mit einer Partyreihe den kreativen Neustart
vorweggenommen, um zu zeigen: Wir arbeiten an dieser Neuerung und auch Partner in der
gesamten Stadtgesellschaft zu finden, aber Motivation allein wird kein neues SchwuZ ermdg-
lichen. Wir griinden aus dem Ehrenamt, und die zentrale Hiirde sind Investitionskosten. Es ist
zentral, dass dieser Anschub funktioniert, weil wir kaum nennenswert eigenes Kapital mit-
bringen konnen, und das gilt fiir den Grofteil der zivilgesellschaftlichen Infrastruktur in Ber-
lin. Wichtig ist, dass Forderung die Hiirden fiir den Einstieg senkt und nicht dauerhaft Ge-
schiftsmodelle, die nicht tragfahig sind, ermdglicht. Ich bin aber fest davon iiberzeugt, es gibt
sehr viele tragfidhige Geschiftsmodelle, die aber iiber die erste Hiirde der Investitionskosten
hinwegkommen miissen. Unbenommen davon gibt es natiirlich weiterhin Moglichkeiten zur
Forderung bestimmter Projekte, die eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe erfiillen. Wichtig
ist die Perspektive der Langfristigkeit. Langfristigkeit entsteht durch sichere Mietverhéltnisse
und auch Eigentum. Das kann natiirlich auch auf landeseigenen Flichen ermdglicht werden,
und die Frage von Investitionskosten ist ganz zentral und auch der Zugang zu Krediten und
anderen Finanzierungen in der Anfangsphase. — Das wire mein Statement fiir den Anfang. Ich
habe ganz knapp tliberzogen. Ich hoffe, das verzeihen Sie mir.

Vorsitzende Ulker Radziwill: Selbstverstindlich, das ist noch im Rahmen. Vielen Dank! —
Wer mochte weitermachen? — Herr Weber, bitte sehr!
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Marcel Weber (Clubcommission — Netzwerk der Berliner Clubkultur e. V.; Vorstandsvorsit-
zender): Auch von meiner Seite vielen Dank fiir die Einladung! Ich wei3 gar nicht, ob ich fiir
die gesamte Szene sprechen kann, aber ich vertrete hier als Vorsitzender der Berliner
Clubcommission einen gro3en Teil der Berliner Clubszene und freue mich, dass wir hier zum
Antrag der Linken, der ja tatséchlich schon iiber ein halbes Jahr als ist, sprechen. Als erstes
bin ich natiirlich iiber die Uberschrift gestolpert: Die Zeit dringt! — Ich glaube, die Zeit ist
schon abgelaufen. Wir sehen das ja an allen Stellen, nicht nur das SchwuZ ist verschwunden,
wir haben gerade eine Situation auf dem RAW-Geldnde mit dem Cassiopeia, in dem unter
anderem auch viele queere Events stattfinden. Das ist die Frage, die sich uns immer wieder
stellt: Was muss eigentlich passieren, damit wir dieser Entwicklung, die die Stadt seit nahezu
35 Jahren erlebt, etwas entgegensetzen? Dafiir braucht es vor allem erst einmal zivilgesell-
schaftliches Engagement. Deshalb sind wir froh, dass wir diese Arbeit mit der Unterstiitzung
der verschiedenen Senatsverwaltungen machen konnen.

Ich werde versuchen, auf die Fragen einzugehen, die auch von Klaus Lederer gestellt worden
sind, ob das sinnvoll ist, was da alles in diesem Antrag drinsteht. Es sind in dieser Stadt be-
reits verschiedene Sicherungsmoglichkeiten vorhanden. Ich glaube, es gibt wenige Zugang
und Bewusstsein dariiber, dass, wenn mal etwas schieflduft und solche Institutionen wie das
SchwuZ in die Krise kommen, Leute sofort schalten und sagen: Okay, wir haben da Moglich-
keiten, auf die wir verweisen konnen, um eine Unterstiitzung zu geben. Das war zu dem Zeit-
punkt irgendwie nicht realisierbar, und dann hat das eben auch nicht stattgefunden. Das heif3t,
wir miissen vor allem erst mal Wissen dariiber vermitteln, was es alles gibt, und dann brau-
chen wir natiirlich auch die Unterstiitzung, weil selbst wir den Uberblick in der Zusammenar-
beit mit den verschiedenen Senatsverwaltungen verlieren, welche Moglichkeiten es eigentlich
gibt. Es ist librigens auch so, dass wir hier als drei Reprdsentanten der queeren Szene sitzen,
die auch alle ihre Geschichte mit dem SchwuZ haben. Wir sind aber drei weille Cisménner,
die sehr viel Zugang zu Ressourcen haben, die andere nicht haben, und dann denken wir vor
allem in der Berliner Clubkultur an die vielen marginalisierten Perspektiven, die iiberhaupt
keinen Zugang haben, weder zu den Netzwerken, noch zu den finanziellen Moglichkeiten,
noch zu den Raumen. Deshalb ist es uns noch mal besonders wichtig, auch die mitzudenken
und nicht in Vergessenheit geraten zu lassen. Wir finden es total unterstiitzenswert, wenn das
Land Berlin mit seinen ja immer noch vorhandenen Liegenschaften auch dafiir sorgt, und das
ist jetzt librigens auch eine Forderung in Bezug auf das RAW-Gelédnde, weil selbst, wenn der
Eigentiimer sich durchsetzt — was ja sowieso schon eine Katastrophe und ein Signal der ver-
fehlten Stadtentwicklungspolitik der letzten mindestens zehn, wenn nicht eher 20 Jahre ist —,
dann ist ja die Frage: Wo gehen die hin? Die konnen ja nicht auch einfach verschwinden.
Wenn wir das so geschehen lassen, dann ist das natiirlich auch ein Ausdruck der politischen
Entscheidungstriigerinnen und -tréiger. Ich mochte im Ubrigen mal als Vergleich sagen: Als
das WATERGATE angekiindigt hat zu schlieen, hat sofort die Senatorin Giffey angerufen,
hat gesagt: Lasst uns mal alle an einen Tisch setzen und nach einer Losung suchen! — Als das
SchwuZ geschlossen hat, gab es auch viel Aufregung, aber es hat eine Weile gedauert, bis
sich die entsprechenden Leute aus dem Senat gemeldet haben.

Dass das RAW jetzt seit Wochen ankiindigt, dass sie da runtermiissen, hat dazu gefiihrt, dass
sich niemand gemeldet hat und dass gestern auf Nachdruck ein Gespriach mit dem Staatsse-
kretér fiir Wirtschaft Michael Biel stattgefunden hat, {iberhaupt mal mit einem der Betreiber
dort zu sprechen und zu fragen: Wie geht es euch eigentlich, und was kénnen wir tun? —, weil
es heute ein Gesprach mit der Kurth-Gruppe gibt.
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Insofern sind natiirlich die regelméBigen Treffen und Austausche total wichtig, und es ist total
wichtig, dass auch Eigeninitiative unterstiitzt wird. Es ist ja nicht immer so — das hat auch
Klaus Lederer richtigerweise gesagt —, dass man immer nach Geld fragt und fordert. Aber es
braucht vor allem Rahmenbedingungen, und das Land Berlin hat ja auch einiges zu bieten. Es
hat Rdaume im Angebot, es hat die Mdglichkeit, klare Voraussetzungen zu schaffen, wie neue
Réaume entstehen konnen. Wir haben ja sehr viel zum Thema: Will ich etwas Neues aufma-
chen, muss ich iiberall hin- und herrennen. Da ist ja jetzt schon Bewegung drin, das neue
Landesgaststéttengesetz, unter dem ja auch so eine Anmeldung eines Clubs fallen wiirde,
konnte ja dazu fiihren, dass man sich an eine Stelle wendet, und dann wird im Hintergrund
gearbeitet, und dann hat man es nicht mit 20 Ansprechpersonen zu tun und im Zweifel schon
gar keine Lust mehr. Ich glaube, das Wichtige ist auch, dass es ein vielsprachiges Angebot
gibt, das hilt ja viele Leute davon ab, die nicht muttersprachlich deutsch sind, tiberhaupt ei-
nen Laden aufzumachen. Wir konnen das gerade bei Chez Pansy verfolgen, die einen neuen
Ort aufmachen will, der fiir queere Kultur da ist. Aber wir sehen auch in der Begleitung dieses
Prozesses, wie hoch die Hiirden eigentlich nach wie vor in der Verwaltungsebene, in den Be-
zirken und im Land sind, weil es einfach keinen Zugang zu mehrsprachigen Angeboten gibt,
also muss man sich dann mit dem verbindlichen Forderdeutsch auch ziemlich gut auskennen.

Wenn Schéden entstehen, muss man eine Mdglichkeit finden, diese kurzfristig zu kompensie-
ren. Ich ziehe mal wieder den Vergleich zum Sport, weil der an anderer Stelle hier schon im
informellen Gesprach gefallen ist: Im Sport gibt es einen Fonds, der besteht aus 10 Millionen
Euro, da konnen Vereine, Organisatoren von Veranstaltungen hinkommen, und wenn die
nachweisen konnen, dass sie alles getan haben, was zu tun ist und trotzdem Minus haben,
dann wird das aus dem Topf einfach ausgeglichen. Ich finde, wir diirfen das natiirlich insge-
samt nicht nur fiir die queere, aber insbesondere fiir die queere Kultur machen, weil die es in
unserer Gesellschaft ungleich schwerer hat, und wir miissen es nicht noch unnétig schwerer
machen als es ist, sondern wir konnen zumindest mal eine Gleichstellung in der Behandlung
ermoglichen, und das wiinschen wir uns. — Damit mache ich einen Punkt.

Vorsitzende Ulker Radziwill: Einen Punkt mit einer Fastpunktlandung. — Herr Winkler-
Schwarz, Sie haben das Wort.

Florian Winkler-Schwarz (LSVD): Vielen Dank, Frau Vorsitzende! — Frau Senatorin, liebe
Anwesende, vielen Dank! — Sie haben jetzt schon viel zur Clublandschaft gehort, mit der wir
drei hier durch das SchwuZ ja alle historisch sehr verbunden sind. Aber ich mdchte noch mal
eine andere Perspektive reinbringen: Queere Raume sind fiir viele Menschen weit mehr als
Orte des Ausgehens oder der Freizeitgestaltung. Sie sind oft auch Schutzraume, Begegnung-
sorte, Beratungsorte und oftmals auch die ersten Orte, an denen Menschen erfahren, dass sie
mit ihren Fragen, Erfahrungen und Identitéten nicht allein sind. Ich spreche da insbesondere
auch die Infrastruktur an, die wir in Berlin haben, an Organisationen und Trigern wie wir, an
Beratungsstellen, die alle ihren wichtigen Beitrag leisten, nicht gewinn- und wirtschaftlich
orientiert sind und trotzdem ein grofer Bestandteil und Baustein in einer queeren Infrastruktur
einer Regenbogenhauptstadt sind. Gerade junge, éltere queere Personen und trans, inter und
nicht-bindre Menschen sowie Menschen mit Mehrfachdiskriminierung sind insbesondere auf
diese Rdume angewiesen. Diese queeren Rédume schaffen Zugehdrigkeit, stiarken gesellschaft-
liche Teilhabe und tragen unmittelbar zur psychosozialen Gesundheit vieler Menschen bei.
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Berlin — ich habe es gerade schon mit Regenbogenhauptstadt gesagt — gilt international als
queere Metropole. Dieser Ruf griindet sich {ibrigens nicht allein auf Veranstaltungen und
GroBereignisse, er beruht auf eine iiber Jahrzehnte — ich wiirde iiber ein Jahrhundert sagen,
wenn man den queeren Kiez in Schoneberg nimmt — gewachsene Infrastruktur aus Beratungs-
stellen, Jugendangeboten, Kulturorten, selbstorganisierten Projekten, Kneipen, Clubs und
Communityzentren. Diese Infrastruktur ist keineswegs selbstverstiandlich. Seit Jahren erleben
wir einen zunehmenden Verdrangungsdruck. Steigende Mieten, Immobilienverwertung, be-
fristete Nutzungsvertrdge und die Konkurrenz um Fléchen fiihren dazu, dass immer mehr
queere Orte um ihre Existenzen kdmpfen. Als LSVD und queerer Triger kann ich Thnen sa-
gen: Wir haben vor zwei Jahren selbst die Erfahrung gemacht, von einem Immobilienkonzern
verdriangt zu werden. Wir waren jahrelang im Herzen von Schoneberg, nahe des Nollendorf-
platzes, inzwischen ist der Vatikan unser Vermieter. Wir konnten gliicklicherweise in Scho-
neberg bleiben, aber man muss tiberhaupt froh sein, dass man als Triger irgendwo noch einen
bezahlbaren Raum findet.

Wenn ein queerer Ort schliefit, dann verschwindet nicht nur eine Adresse, es gehen Netzwer-
ke, Erfahrungswissen, ehrenamtliches Engagement und soziale Sicherheit verloren. Solche
Strukturen lassen sich auch nicht kurzfristig wieder neu schaffen. Deswegen ist aus unserer
Sicht, des LSVD Berlin-Brandenburg, total wichtig, dass Berlin ein strategisches und ressort-
iibergreifendes Landeskonzept zum Erhalt queerer Rdume schafft. Ein solches Konzept sollte
aus unserer Sicht fiinf Elemente enthalten.

Erstens eine systematische Erfassung und Beobachtung der bestehenden queeren Infrastruktur
in Berlin. Wir miissen wissen, welche Orte iiberhaupt existieren, welche geféhrdet sind und
wo Versorgungsliicken bestehen.

Wir sehen zweitens ein Frithwarn- und Unterstiitzungsverfahren fiir bedrohte Einrichtungen.
Oft wird politisch auch erst reagiert, wenn eine SchlieBung unmittelbar bevorsteht, dann ist es
hiufig aber — das haben wir auch im Fall vom SchwuZ gesehen — bereits zu spit.

Drittens sehen wir die stidrkere Nutzung landeseigener Immobilien und Instrumente zur dau-
erhaften Sicherung von Ridumen entweder durch Ankauf, durch Erbbaurechtsmodelle oder
durch Bereitstellung geeigneter Fldchen durch landeseigene Unternehmen.

Wir sehen viertens eine verlédssliche Forder- und Investitionsprogrammpolitik. Viele Projekte
arbeiten mit erheblicher Unsicherheit und kénnen notwendige Investitionen, Barrierefreiheit,
Sanierung oder SicherheitsmaBBnahmen gar nicht leisten. Auch da mochte ich Thnen als sozia-
ler Trager, des LSVDs, sagen: Ich werbe immer wieder in den Anhdrungen darum, bitte tun
Sie oder Thre Erben alles politisch dafiir, dass es fiir uns queere Sozialtriger einfacher wird!
Die Antragstellung frisst uns so viel Zeit und Ressourcen, und Kolleginnen und Kollegen im
Team sind so sehr mit Verwaltungsarbeit beschiftig. Es wiirde wirklich helfen, wenn wir lan-
gerfristige Modelle hitten, gerade fiir Einrichtungen wie unsere Schutzwohnungen, wo man ja
fragen kann, warum das im Januar nicht weitergehen sollte. Das wire fiir viele Trager wirk-
lich hilfreich.

Fiinftens und Letztens braucht es eine verbindliche Beteiligung auch der Community. Ich

glaube, die Menschen und Organisationen, die diese Orte tragen, verfiigen iiber die notwendi-
ge Expertise, und sie miissen von Beginn an mit einbezogen werden. Es gab am Anfang die-
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ses Jahres auf dem CSD-Zukunftstag auch eine Gruppe, die sich damit beschiftigt hat, dass
queere Riaume eigentlich mehr und mehr ins Eigentum der Community gehdren. Dafiir
braucht es aber auch Struktur und Unterstiitzungsmafinahmen, denn wir sind als Triger nicht
alle in der Lage — wie die Schwulenberatung, die das hervorragend macht —, neue Rdume zu
schaffen und ins Eigentum zu bringen. Wir wiinschen es uns aber, und wir wiren daran auch
alle gern beteiligt, und ich glaube, es ist auch ein zukunftsfahiges Modell, wenn mehr in der
Hand der Community ist.

Die Frage ist deshalb nicht, ob sich Berlin den Erhalt queerer Rdume leisten kann; die Frage
ist vielmehr, ob es sich Berlin leisten kann, diese Rdume zu verlieren. — Vielen Dank!

Vorsitzende Ulker Radziwill: Vielen Dank! — Dann sind wir jetzt in der Aussprache. Frau
Wiebke Neumann hat sich gemeldet und hat das Wort. — Hatten Sie sich auch gemeldet? —
Okay, dann danach Herr Dr. Lederer. — Bitte!

Wiebke Neumann (SPD): Ich habe nicht gedacht, dass ich gleich so schnell dran bin. — Erst
einmal vielen Dank fiir den Input! — Das ist auch ehrlich gesagt das, was ich mir von der An-
horung erhofft habe, ndmlich Input und auch noch mal ein paar sehr konkrete Forderungen
aus eurer und Threr Sicht, was ein Landeskonzept leisten kann und was vielleicht auch nicht,
wo auch die Grenzen sind, denn sowohl das Thema, das ihr hier angesprochen habt, aber auch
der Antrag der Linken zeigt ja, dass es ein sehr breites Feld ist. Wir reden tiber kommerzielle
Orte, die aber natiirlich nicht nur einen kommerziellen Charakter haben, sondern zur Commu-
nity gehdren und auch was ganz anderes leisten. Wir reden auch tiber nicht kommerzielle Orte
von Trégern, und auch die Herausforderung, warum die Orte gefdhrdet sind, sind sehr vielfal-
tig. Es ist manchmal die Gewerbemiete oder der Vermieter, der Probleme macht, es ist
manchmal auch — das ist schon angesprochen worden — das Ausgehverhalten, verénderte so-
ziale Lagen in der Stadt, die die queere Community an einigen Stellen immer noch ein biss-
chen hirter trifft und dann weniger Geld da ist, um das quasi im Freizeitverhalten auszugeben.
Das merken dann auch queere Clubs und Einrichtungen schneller. Aber es ist natiirlich auch
Queerfeindlichkeit, viele Angriffe auf Orte und Institutionen, die das noch mal verschérfen.

In dieser Vielfalt der Themen bewegen wir uns auch, wenn wir dariiber reden, wie wir queere
Orte schiitzen konnen und was wir da als Konzept brauchen. Deswegen bin ich nicht hundert-
prozentig sicher. Erst mal vorneweg: Wir glauben auch, dass wir eine Strategie und Konzepte
brauchen, um queere Orte zu schiitzen. Ich bin nicht hundertprozentig sicher, ob wir alles in
eins gielen, weil diese Vielfdltigkeit der Themen auch da ist. Das mal so ein bisschen auch,
was ich bei dem Thema sehe, dass es das auch iiberfordern kann, wenn man versucht, das
alles in ein Konzept, in ein MaBBnahmenbiindel reinzubringen, weil wir auch sehr viele {iber-
greifende, verschiedene Senatsverwaltungen betreffende Themen haben. Das SchwuZ be-
schiftigt uns alle immer noch sehr, weil es einfach ein sehr sichtbarer Ort ist, der erst mal,
hoffentlich nicht auf lange Sicht, weggefallen ist. In den letzten Jahren ist es aber auch frakti-
onsiibergreifend an der einen oder anderen Stelle mit ganz viel Engagement und auch ganz
viel ehrenamtlichem Aktivismus gelungen, auch Orte zu halten, die bedroht waren. Da den-
ken wir zum Beispiel an das Tuntenhaus, wir haben auch gemeinsam mit vielen Aktiven ge-
schafft, dass das ein Ort ist, der weiterhin auch noch da ist, wo es zwischendurch auch so aus-
sah als wiirde der wegfallen.
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Ich habe ganz viele der Forderungen mitgeschrieben. Ich habe noch ein paar Fragen. Zum
einen: Ganz kurz klang der Punkt im weitesten Sinne Wirtschafts- und Tourimusfaktor an, der
natiirlich, vor allem, wenn wir an die Club- und Gastroszene denken, auch eine Rolle spielt.
Da interessiert mich, wie darauf euer Blick ist. Gibt es noch Ansatzpunkte fiir ein Konzept,
wie man da noch ein bisschen mehr reingreifen kann, zu verkniipfen, dass wir diesen Schutz
und diesen Halt brauchen, mit dem, was queere Orte zum Wirtschafts- und Tourismusfaktor
Berlins beitragen. Das ist ja ganz klar so, das wissen wir ja.

Dann wurde das Thema landeseigener Wohnraum und Fléchen angesprochen. Mit Blick auf
die Clubcommission, habt ihr da konkreten Austausch und Beispiele, wo es mal gut funktio-
niert hat oder wo es auch mal nicht funktioniert hat? Die Forderung ist nachvollziehbar, aber
vielleicht habt ihr da auch konkrete Beispiele aus den letzten Jahren.

Zum Thema niedrigschwelliger Fonds bei Ubergriffen oder bei Vorfillen, wo schnelle und
kurzfristige Unterstiitzung gefragt ist: Das ist ja noch mal was anderes als Sicherung von wirt-
schaftlichen Orten. Das wiirde ich auch noch mal trennen. Bei dem Beispiel, das auch der
Kollege gebracht hat, wenn das Schwule Museum angegriffen wurde, brauchen wir eher so
einen Fonds, wenn die Versicherung nicht zieht oder dann zum dritten Mal die Scheibe ka-
puttgegangen ist et cetera, mit dem dann niedrigschwellig geholfen werden kann. Da hatte die
Amadeu Antonio Stiftung mit so einem Fonds und so einem Beispiel schon mal vorgelegt. Ist
das das etwas, was sinnvoll und nutzbar ist und das man verstetigen kann? Und wie wire das
besonders hilfreich, also wie sollte so ein kurzfristiger Hilfsfonds aus eurer Sicht ausgestaltet
sein? — Das waren erst mal die Fragen.

Vorsitzende Ulker Radziwill: Dann hat Herr Dr. Lederer das Wort. — Bitte!

Dr. Klaus Lederer (LINKE): Explizite Fragen habe ich jetzt keine, was sicher auch daran
liegt, dass wir auch permanent miteinander in Kommunikation sind. Aber ein Dankeschon fiir
die Beitrége, fiir die Aufklarung, fiir die Erhellung des ganzen Feldes hier! — Ich nutze jetzt
die Gelegenheit, um auf zweieinhalb Sachen einzugehen, die jetzt hier in der Diskussion eine
Rolle gespielt haben, und fiir mich soll es dann sein Bewenden haben.

Frau Kollegin Neumann, das stimmt schon, das ist alles ressortiibergreifend. Deswegen haben
wir in unseren Antrag auch reingeschrieben, das Abgeordnetenhaus wolle beschlieen, der
Senat und nicht die SenASGIVA wird aufgefordert. Das gilt {ibrigens fiir die IGSV genauso:
Das ist alles ressortiibergreifend. Das gilt {ibrigens auch fiir die Landesstrategie queere Si-
cherheit und gegen Queerfeindlichkeit, die ja mit groBem Pomp vorgestellt wurde, da steht
auch nicht ASGIVA, sondern Landesstrategie, und das gilt fiir den ganzen Senat. Das ist in
einer komplexen Welt mit komplexen Gemengelagen so, dass man meist ressortiibergreifend
arbeiten muss. Ich wei3 auch, wie schwer das ist. Ich habe ja auch ein paar Erfahrungen im
Senat gehabt. Ich weil}, gegen welche Mauern man da lauft. Deswegen konnte es hilfreich
sein, wenn das Abgeordnetenhaus bestimmten Dingen einen gewissen Nachdruck verleiht.
Wenn ein Parlament so einen Auftrag erteilt, dann wirkt das manchmal mehr. Wir haben hier
auch explizit reingeschrieben, dass wir neben der IGSV und der Landesstrategie kein drittes
Konzept haben wollen, sondern dass wir wollen, dass das im Grunde in Abstimmung mit den
Mafnahmen der IGSV stattfindet, da steht zu den Rdumen namlich bisher nicht viel drin — das
ist einfach so —, und dass es bei nichster Gelegenheit bei der Novellierung in die IGSV auf-
geht. Ich hétte mir das auch von der Landesstrategie Queere Sicherheit gewiinscht. Wenn man
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die ndmlich nebeneinanderlegt, dann merkt man, es ist ganz viel doppeltes Schreibzeug pas-
siert, aber in der Sache ist man wenig vorangekommen. Ich hitte es gern umgekehrt: Man
schreibt die Dinge nur einmal auf und kommt dafiir in der Sache voran.

Die Griinde dafiir, warum Verdringung stattfindet — das ist, glaube ich, auch deutlich gewor-
den —, sind vielfaltig. Ich teile auch die Einschitzung von Herrn Rohrlack. Da sind auch im
Verein, im Club, im Wirtschaftsbetrieb selbst Fehler gemacht worden. Aber das ist halt auch
so, wenn du ehrenamtlich, wenn du nicht kommerziell, wenn du nicht ein reines Wirtschafts-
unternehmen, sondern auch noch communitybasiert bist, sind die Dinge mitunter komplexer.
Wenn du nicht auf Maximalrendite aus bist, dann kannst du auch relativ schnell in Schwierig-
keiten geraten, wenn plotzlich so eine gesamtokonomische Unwucht entsteht. Es gibt ja viele
Griinde, warum Leute nicht mehr so oft in Clubs gehen, die Geldbeutel leerer sind und die
Kosten alle gestiegen sind. Deswegen muss man, weil die Griinde vielfiltig sind, auch vielfil-
tig darauf reagieren. Aber sicher sind Gentrifizierung und Verdrangung zentrale Treiber. Da
kann ich Beispiele nennen. Ich konnte jetzt nicht nur aus meiner Kultursenatorenzeit Aspekte
nennen, wo wir versucht haben, Ersatzraume fiir gefdhrdete Kulturorte zu finden, und die
stadtischen Wohnungsbaugesellschaften haben uns einen dicken Finger gezeigt. Da wackelt
ein bisschen der Schwanz mit dem Hund, das sind landeseigene Unternehmen. Die Finanz-
verwaltung und die Stadtentwicklungsverwaltung haben {ibrigens auch die Moglichkeit der
Gesellschafterweisung zumindest bet GmbHs. Warum wird das nicht genutzt? Das ist mir
unbegreiflich.

Nachtcafé Tempelhof: Der Bezirk Tempelhof macht ein Projekt, stellt die Mittel bereit, wer
springt kurz vorher ab? — Die Wohnungsbaugesellschaft, die vorher lange gesagt hat: Wir
stellen da einen Ort zur Verfiigung. — Das ist fiir mich inakzeptabel. Da geht nicht nur viel
Arbeit drauf, insbesondere ehrenamtliche Arbeit, die sich dann im Grunde im Nachhinein in
Nichts auflost, es ist auch in der Sache ziemlich bitter, wenn sich landeseigene Unternehmen
zumindest in Teilen nicht anders gebérden als das private Akteure machen.

Beim SchwuZ ist das natiirlich toll, dass da jetzt so ein junger, kraftvoller Neustart passiert,
finde ich super, trotz Insolvenz, was ja verdammt bitter ist, nur eine Selbstverstindlichkeit ist
das ja auch nicht. Es hitte ja auch sein konnen, dass sich danach dann nichts mehr erholt. Das
kannst du auch nicht jedes Mal erwarten. Das kannst du auch nicht von jedem Kulturort er-
warten, und insbesondere dann, wenn die Griinde tatsdchlich externer Natur sind, ist es mit
einem Neustart oft auch schwer.

Ich will auch noch etwas zum Rettungsfonds sagen, weil Frau Neumann dazu gefragt hat. Ich
habe damit inzwischen einige Erfahrungen gesammelt. Das Projekt der Amadeu Antonio Stif-
tung ist super, aber du bekommst 500 Euro, und du musst vorher die entsprechenden Belege
zusammensuchen et cetera pp. Wenn dir — und das ist ja vorgekommen — dann zum dritten
Mal die Panzerglasscheibe zerschrottet wird — das muss man erst mal hinkriegen, eine Pan-
zerglasscheibe zu zerschrotten — und die Versicherung sagt: Es tut uns leid, aber wir sind jetzt
hier auch keine Flatrate flir Panzerglasscheiben! —, dann musst du erst mal eine Sicherungs-
malnahme betreiben. Du kannst nicht drei Wochen warten, und du darfst zum Beispiel das
Geld nicht ausgeben, bevor du es bewilligt bekommen hast, und es ist auf 500 Euro be-
schrankt, also zwei Sicherheitsglasscheiben, da bist du mit einem hohen filinfstelligen Betrag
dabei, da sind 500 Euro im Vergleich dazu ein Witz. Also es miisste wirklich schnell und un-
blirokratisch gehen. Es muss eine Strafanzeige und der begriindete Verdacht reichen, dass da
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eine Straftat begangen worden ist, und dann muss auch klar sein, wenn die Leute, die Siche-
rungsmallnahmen ergreifen, dann auch im Nachhinein bezahlt werden. Man nennt das im
Verwaltungsjargon vorgezogenen Malnahmenbeginn, glaube ich. Da muss einfach eine
schnelle Reaktion her. Ansonsten kannst du davon ausgehen, dass viele der Beteiligten sagen:
Es ist nett, dass es das Angebot gibt, aber es hilft mir nicht!

Wir haben auch versucht, in Kooperation mit Betroffenen diese Ideen aufzuschreiben, damit
sie moglichst konkret sind. Egal, ob der Antrag hier heute abgelehnt wird oder nicht, ich gebe
mal eine vorsichtige Prognose ab, weil ich die Mehrheiten hier im Ausschuss kenne. Ich finde
es total wichtig, wenn moglichst viel von dem tatsdchlich bald in staatlich politisches Handeln
miindet. Denn Marcel Weber hat recht, die Zeit ist fast abgelaufen, aber ich will das Toten-
glockchen nicht lauten. Es gibt zum Gliick immer noch ziemlich virale Orte hier in der Stadt
und ein ziemlich vitales queeres Leben, und deswegen wiirde ich immer noch behaupten: Die
Zeit drangt! Aber wir konnen uns wirklich nicht mehr ewig Zeit lassen.

Vorsitzende Ulker Radziwill: Herr Walter, Sie haben das Wort.

Sebastian Walter (GRUNE): Vielen Dank, Frau Vorsitzende! — Ich habe noch ein paar
Riickfragen. Zunichst freut es mich in der Tat zu horen, dass beim SchwuZ ein Neustart an-
steht, und ich wiinsche auch alles Gute und viel Erfolg, dass dieser Ort weiterhin zu Berlin
gehort und in Berlin bleibt! Ich fand diesen Satz: Jede Zeit hat ihr SchwuZ sehr bemerkens-
wert. Mich wiirde grundsétzlich interessieren, bei all den Variablen, die im Raum stehen, wa-
rum bestimmte Sachen nicht mehr funktioniert haben. Wir haben tiber Gewerbemieten und so
weiter gesprochen, aber an der Stelle war ja auch, so habe ich das verstanden, verdndertes
Ausgehverhalten auch mit ein Punkt. Was braucht eigentlich die Community? Ich weil3 gar
nicht, ob man das so genau iiberhaupt sagen kann, weil es gibt ja auch nicht die eine Commu-
nity, sondern es gibt unterschiedliche Communitys mit unterschiedlichen Bediirfnissen, und
der Regenbogenkiez funktioniert ganz anders als so ein SchwuZ in Neukdlln funktioniert hat
und so weiter. Lassen sich auch so ein paar Sachen ableiten, wie man moglicherweise auch
auf neue Rahmenbedingungen innerhalb der queeren Communities reagieren muss, um SO
einen Ort zu schaffen, der ein Clubort ist mit all den Angeboten, die es gibt? Ich bin mit mei-
nen Uberlegungen auch noch nicht fertig. Ich merke nur, wenn ich zum Beispiel mit jungen
Queers rede, dass viele sagen, sie sind gar nicht mehr so an Strukturen angedockt, die fiir
mich total wichtig und total selbstverstdndlich waren, und dieser Ort mit: Man geht an einen
queeren Ort zum Feiern, moglicherweise gar nicht mehr so der entscheidende Punkt war, son-
dern man geht an einen sicheren Ort, wo man mit vertrauten Menschen auch queer feiert. Das
wiirde mich interessieren: Was braucht queere Community an Clubs, an Ausgehorten, damit
das auch weiter funktionieren kann? — einfach neugierig als Frage gestellt. Gern konnen alle
drei antworten, das sollte nicht nur in eine Richtung gehen.

Die zweite Sache, was ich gern gehort hitte: Berlin hat Rdume, Berlin kann auch Rdume bie-
ten. Was braucht es an Voraussetzungen, damit das auch funktioniert? Wir haben das jetzt
gehort, dass das in der Vergangenheit nicht so geklappt hat oder auch noch mal aus Senatser-
fahrung, wie schwer das eigentlich ist. Welche Voraussetzungen miisste es geben, dass das
funktioniert? Was ist da attraktiv? Ich bin voll dafiir, dass die landeseigenen Wohnungsunter-
nehmen stérker in die Pflicht genommen werden. Manchmal bin ich mir aber nicht sicher, wie
attraktiv das Angebot ist, das die eigentlich vorhalten. Miisste Berlin mdglicherweise auch
selbst beispielsweise eine Ankaufstrategie fahren, um Kulturorte zu sichern?
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Zwei Fragen in Richtung Senatsverwaltung: Ich frage mich, warum nicht auch so Anker-
mietermodelle funktionieren konnen? Es ist ja relativ klar, dass gerade kleine Vereine, insbe-
sondere in den Aufenbezirken, es nicht schaffen, dauerhaft einen queeren Ort zu erhalten, der
wirklich ein Ansprechort fiir die queere Community ist, sondern das ist dann oftmals in einem
Zentrum irgendwo mit untergebracht, es ist ein Raum, es sind zwei Rdume, aber auch nicht
dauerhaft, sondern irgendwie tagsiiber ein paar Stunden und ab und zu mal abends. Eine Vor-
stellung, die wir haben und auch vorantreiben wollen, ist die Frage: Kann der Senat nicht An-
kermieter sein, Orte anmieten, um die dann sozialen Projekten zur Verfligung zu stellen? Das
kann ein queerer Ort sein, aber vielleicht ist es der queere Ort plus Jugendclub oder was auch
immer, und dass die Verantwortung dann geteilt ist, aber das so ein Ankermietermodell auch
verhindert, dass die Mieten explodieren und dann quasi eins zu eins immer weitergegeben
wird, sondern mit einer hoheren Verhandlungs- und Marktmacht solche Orte geschaffen und
auch in der Hand gehalten werden konnen. Das richtet sich eher an den Senat.

Die zweite Frage: In den Richtlinien der Regierungspolitik ist ja auch verankert worden,
queere Infrastruktur in der ganzen Stadt zu sichern oder auszuweiten, auch gerade mit dem
Blick auf die AuBenbezirke. Mein Eindruck ist, dass das an vielen Stellen noch nicht gelun-
gen ist. Die Frage an den Senat: Was braucht es dafiir? Ziel miisste es ja eigentlich sein, dass
in jedem Bezirk mindestens ein Ort ist, wo sich queere Menschen treffen und verschiedene
Angebote zusammenlaufen konnen. Wir kimpfen gerade gegen Verdringung, aber eigentlich
miisste ja auch noch das Gegenteil stattfinden, Infrastruktur dort sinnvoll zu ergidnzen, wo sie
notwendig ist, egal, ob man sich jetzt in Reinickendorf, in Spandau, in Steglitz-Zehlendorf
authélt. In Lichtenberg gibt es inzwischen solche Orte, Marzahn-Hellersdorf, Koépenick sind
so ein bisschen dran, aber da sind wir noch weit davon entfernt, irgendwelche Strukturen zu
haben, die wirklich fiir queere Communitys zugéinglich sind in all der Vielfalt, egal, ob das
Senioren sind, ob das Jugendliche sind, die sich dort treffen konnen. Was ist da eigentlich der
Plan, als Sicherung iiberhaupt mal so Grundstrukturen zu schaffen? So ein Ankermietermo-
dell konnte fiir uns auch eine Vorstellung sein, wie man dann auch verschiedene Vereine an
so einem Ort zusammenbringt.

Vorsitzende Ulker Radziwill: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Dann kénnen unse-
re Anzuhdrenden auch antworten. — Herr Rohrlack beginnt wieder. — Bitte!

Marcel Rohrlack (SchwuZ): Dann bleiben wir in der entsprechenden Rolle. Versuchen Sie,
mich bdse anzuschauen, falls ich etwas Wichtiges vergesse. — Ich mochte zum Thema Tou-
rismus vor allem noch mal den Punkt unterstreichen, dass mit dem Wegfall des SchwuZ der
letzte grofle queere Nachtclub in Berlin nicht mehr da ist. Das hinterldsst fiir einen durchaus
sehr erheblichen und auch finanzstarken Touristenteil eine gro3e Liicke. Deshalb ist das von
einer iibersteigerten Bedeutung. Was die genauen Forder- oder Kooperationsmoglichkeiten
anbelangt, wiirde ich nach links von mir verweisen.

Ich mochte zu dem Abgeordneten Lederer gern noch etwas beziiglich des Neustarts ergdnzen:
Ja, es ist eine gute Sache, dass wir in einem jungen motivierten Team, auch mit vielen neuen
Mitgliedern auch viele Leute sind, aus Gésten sind Aktive geworden, das ist etwas sehr Scho-
nes.
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Ich glaube, es ist sehr wichtig, dass man aufpasst, dass man aus einer Konsumhaltung auch
wieder herauskommt. Es ist in letzten Jahrzehnten wahnsinnig viel aufgebaut worden, da ste-
hen wir als jiingere Menschen, wenn ich jetzt mal fiir mich personlich spreche, auf den Schul-
tern von Giganten. Wir diirfen uns darauf aber nicht ausruhen. Es reicht nicht zu sagen, was in
den Neunziger-, Zweitausender- oder Zweitausendzehnerjahren aufgebaut wurde, nur zu er-
halten, sondern wir miissen auch wieder Neues schaffen. Dafiir ist ein Neustart einfach
schwerer als der Erhalt, das muss man schon auch sagen. Wir starten hier nicht aus der
Poleposition, wir wéren als SchwuZ vor einem halben Jahr in einer besseren Position gewe-
sen, das ist einfach so.

Auf die Frage des Abgeordneten Walter, was die Community braucht: Das ist, ehrlich gesagt,
fiir uns ein laufender Prozess. Wir sind in einem laufenden Konzeptprozess, den ich natiirlich
nur in groben Richtlinien vorwegnehmen kann oder mochte, weil das gar nicht alles unbe-
dingt mein Kompetenzfeld ist, sondern wir dort auf ein vielfiltiges Kompetenzfeld im Verein
und dariiber hinaus zuriickgreifen. Es gibt aber einen Aspekt, den ich gern schon mal hervor-
heben wiirde, den wir fiir uns als Learning mitnehmen und als Strategie fahren. Das ist, zu
sagen, wir wollen besser fiir die Breite der Community verfiigbar sein, aber nicht immer am
selben Abend. Die Strategie von One Size Fits Most in Bezug auf zumindest gastronomische
Angebote oder Clubangebote ist, so ist zumindest unser Eindruck, zunehmend riickldufig, und
es geht um spezialisiertere Angebote, nicht mehr um die eine SchwuZ-Party, wo alle Leute
hingehen, sondern um eine zunehmende Spezialisierung, um damit besser in der Lage zu sein,
unterschiedlichen Teilen der Community, gerade auch zusétzlich marginalisierten Teilen der
Community, gute Angebote machen zu kénnen.

Es gibt noch einen Punkt zum Thema Raume, das war die Frage vom Abgeordneten Walter
nach der Ankaufstrategie und nach weiteren Sachen: Natiirlich sind die Landeseigenen fiir uns
ein ganz wichtiger Ansprechpartner. Trotzdem wiirde ich — da bin ich jetzt vielleicht im Be-
reich personlicher Meinung — vor einer Sache ein bisschen warnen, und das wire, die Com-
munity ausschlieflich staatlich aufzuhéngen. Eine Verstaatlichung — in Anfiithrungszeichen —
der Community entspricht nicht dem Anspruch an Selbstorganisation der Zivilgesellschaft,
und diese Runde hier wird bis zum 20. September so bestehen bleiben, Berlin wéhlt in regel-
méBigen und manchmal auch unregelméfigen Abstinden, Mehrheiten konnen wechseln. Ein
Businessplan fiir einen neuen Club wird nicht auf vier oder fiinf Jahre kalkuliert werden. Das
heiflt, die Abhdngigkeit von Mehrheiten ist immer ein Risiko, und deshalb ist der Staat als
Unterstiitzer wichtig, gerade in der Anfangsphase, aber die Stiarke der Community muss auch
in sich selbst erhalten bleiben.

Vorsitzende Ulker Radziwill: Dann macht Herr Weber weiter. — Bitte sehr!

Marcel Weber (Clubcommission): Das ist richtig. Vielen Dank! — Wir befinden uns in der
Transformation, gesamtgesellschaftlich und gesamtwirtschaftlich, und davon sind natiirlich
auch queere Orte nicht ausgenommen, weder die Clubs noch die Beratungsangebote. Deshalb
ist es so interessant zu beobachten: Wenn wir uns mit der Transformationsfrage beschiftigen,
und bei einem Industriebetrieb mit 400 Mitarbeitenden — das ist wirklich ein Verlust von Ar-
beitspldtzen — laufen sofort Senatorinnen und Senatoren auf und gehen kameraméchtig de-
monstrieren, und auf der anderen Seite ist dann bei dem, weswegen die Menschen hier in Ber-
lin leben und hierher kommen, nimlich wegen der gesamten Kulturszene und insbesondere
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der queeren Szene, die weltweit einen Ruf hat und den sie weiterhin verteidigen wird, weil es
an allen Stellen so engagierte Leute gibt, viel Ratlosigkeit da.

Zur Frage der ressortiibergreifenden Zusammenarbeit: Wir kennen es aus unserer Arbeit, wie
schwierig es ist, weil wir regelmdfig mit verschiedenen Ressorts zusammenarbeiten miissen
und auch wollen. Dann bleibt uns auch nichts anderes {ibrig, als in jedem Ausschuss, der da-
fir relevant ist, zu sitzen. Dann sitzen wir nicht nur hier, dann sitzen wir im Stadtentwick-
lungsausschuss, dann sitzen wir im Wirtschaftsausschuss und wo immer es noch noétig ist.

Im Ubrigen, was die hiufige Einjihrigkeit von Férderprogrammen angeht: Wenn ich es rich-
tig verstanden habe, gibt es bereits eine Initiative. Der Senat fiir Finanzen hat Thr Haus beauf-
tragt, so einen Prozess zu steuern, wenn ich es richtig verstehe, um die Forderrichtlinien zu
tiberarbeiten, da ist also zumindest etwas im Gange. Da sitzt zum Beispiel niemand von der
Kultur dabei, wir versuchen die ganze Zeit, da reinzukommen, weil das auch fiir unseren Be-
reich relevant ist. Es wire zumindest auch mal interessant zu schauen, weil das in allen Berei-
chen auftaucht, das ist nicht nur ein Thema, das hier, in der Kultur oder der Wirtschaft ist,
dann miissen aber natiirlich auch alle Teile der Stadtgesellschaft an einem Tisch sitzen.

Ein anderes Beispiel, wo es auch schlagkriftig darum geht: Wenn die Galeria Kaufthof und
ihre verschiedenen Gesellschaften, die sie tragen, immer wieder von der Pleite bedroht sind,
werden Arbeitspldtze gerettet, auch da gibt es eine starke Initiative, aber ich bin mir sicher,
die allermeisten Leute entscheiden sich nicht, in Berlin zu leben oder hierherzukommen, weil
es hier eine Galeria Kauthof gibt, auch wenn das wichtig fiir die Versorgung ist, sondern die
kommen, weil es hier ein so tolles kulturelles Angebot gibt und weil es hier so viele Initiati-
ven gibt, die einen guten Job machen.

Die Tuntenhaus-Rettung wurde von Frau Neumann angesprochen. Ich will nur noch mal sa-
gen: Wenn wir nicht die Stiftung Edith Maryon gehabt hétten, die als private Schweizer Stif-
tung da mit Geld reingegangen ist, hétten sich Berlin als Land und auch der Bezirk Pankow es
nicht leisten kdnnen. Der Dank gilt also vor allem den privaten Akteurinnen und Akteuren,
die immer noch an diese Stadt glauben.

Was die Frage zu Wirtschaft und Tourismus angeht: Ich kann es nicht vorwegnehmen, denn
wir werden das am Montag den anderen Abgeordneten, die das im Ausschuss fiir Wirtschaft,
Energie und Betriebe beauftragt haben, vorstellen. Es wird eine Clubkulturstudie 2026 geben,
in der wesentliche Fakten erhoben worden sind, wie sich die Clubkultur in Berlin verdandert
hat. Das betrifft natiirlich auch die queeren Veranstaltungen, die in diesen Orten stattfinden,
immanent. Wir haben eine landeseigene Tourismusmarketing GmbH visitBerlin. Auch da
wire es interessant, noch mal zu schauen, ob man die nicht als Landeseigene dazu bewegen
kann, sich noch mehr mit diesen Fragen der queeren Angebote in dieser Stadt zu beschéftigen.
Wir haben auch schon etwas von Sichtbarmachung und so weiter gehort. Die Sichtbarkeit
muss auf jeden Fall gewédhrleistet sein.

Das bringt mich dann an den Punkt, dass dann natiirlich wieder auffillt, dass es eigentlich
eine gesamtstidtische Strategie brauchte, die sich darauf committet, dass Berlin vor allem ein
Asset hat, und das ist nicht die Industrie, sondern das ist die Kultur, und das ist das Leben hier
in dieser Stadt, das so besonders ist und das von den Menschen aus der queeren Community
insbesondere mit gepragt wird, und das schon weit iiber 100 Jahre, wiirde ich mal behaupten.
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Dann wurde nach positiven Beispielen von landeseigenen Flidchen gefragt. Ich kann ein Posi-
tivbeispiel nennen, weil wir lange daran gearbeitet haben, das ist die Freiflache in Tegel, die
Frachtkantine und die zugehorige AuBlenflache. Es hat uns aber auch vier Jahre Arbeit mit der
BIM gekostet, {iberhaupt dahinzukommen. An der Nalepastralle sind wir auch dran, weil wir
auch von AuBenbezirken und Angeboten dort sprechen, im Ubrigen auch fiir die queere
Community. In der Nalepastra3e sind wir seit zwei Jahren keinen Schritt weitergekommen.
Das heif3t, was es bréuchte, ist, wenn wir von Landeseigenen sprechen, nicht immer nur den
Blick auf die Wohnungsbaugesellschaften, sondern zum Beispiel auch auf die BIM zu richten.
Die BIM hat ein immer noch erhebliches Vermogen, und die BIM baut gerade hier nebenan
relativ prominent neu. Aber das ist eine politische Entscheidung. Im Ubrigen hitte die BIM
auch die Losung fiir das soziokulturelle L auf dem RAW-Geldnde sein konnen, aber der Fi-
nanzsenator hat gesagt: Nein, machen wir nicht, weil die BIM jetzt keine neuen Liegenschaf-
ten mehr annimmt. Wir entziehen uns der Verantwortung, denn wir wollen mit der BIM etwas
anderes anstellen.

Wenn es keine Rdume gibt, dann gibt es eben auch keinen Schutz mehr. Die Leute werden
nicht verschwinden. Wir sind da, und wir werden immer da sein. Aber wohin werden die Leu-
te gedrangt? — Die Kiinstlerinnen und Kiinstler, die Mitarbeitenden, die Besuchenden und vor
allem die Ehrenamtlichen werden weiter in die prekédren Arbeitsbedingungen geschickt. Dann
ist es wieder die Zustindigkeit dieses Hauses, denn hier geht es auch um Arbeit und Soziales.
Wir konnen es uns nicht erlauben, zu wollen, dass Leute in prekire, ehrenamtliche, selbstaus-
beuterische Strukturen zuriickkommen, denn da waren wir schon mal, und wir haben es iiber-
raschenderweise aus eigener Leistung da heraus geschafft. Deshalb brauchen wir diese Ange-
botsvielfalt, und vielleicht brauchen wir auch eine Neubaustrategie, denn die Landeseigenen
konnten auch Dinge, die dem Bedarf der queeren Community entsprechen, mitdenken, mit-
planen und mitbauen. Denn wir werden auch in Zukunft weiter bauen, hoffentlich nicht auf
dem Tempelhofer Feld, aber iiberall woanders in der Stadt. Es gibt noch ganz viel Potenzial
dafiir. Wir haben auch einen Leerstand an Einzelhandel- und Biiroflichen, und das ist auch
noch mal interessant, wenn wir iiber Triagerinnen und Trager sprechen. Wir haben etwas an-
zubieten. Wir miissen raus aus dieser Denke: Wir sind abhédngig von den Immobilienfirmen. —
Deren Geschéftsmodell geht sowieso nicht mehr auf, dann lasst uns doch als Stadt Berlin ein
Angebot machen. Wir haben etwas zu bieten, wir sind verbindlich, wir sind zuverldssig, wir
sind auch noch interessant, im Gegensatz zu vielen anderen Sachen. Das konnte eine Idee
sein.

Vorsitzende Ulker Radziwill: Jetzt hat Herr Winkler-Schwarz das Wort, danach die Senato-
rin. — Bitte!

Florian Winkler-Schwarz (LSVD): Vielen Dank fiir Ihre Fragen! Wiebke, ich fange bei dir
zum Thema Tourismus an: Das ist ein gro3es Thema, und, ich glaube, aus unserer jahrzehnte-
langen Erfahrung in der Leitung eines groflen Clubs, der heute oft genannt worden ist, kann
ich euch sagen, dass dieser Tourismusfaktor enorm ist, dass wir als SchwuZ aber auch oft fiir
das Land Berlin hergehalten haben, fiir visitBerlin, wenn es darum ging, sich in der Kampag-
nenwerbung nach auBlen zu schmiicken. Ich glaube, ein wenig von diesem Schmuck wiére
schon gewesen, wieder zurliickzubekommen. Das war nicht der einzige Fall, das war stindig
ein Thema. Ich spreche jetzt hier nur als LSVD, aber wenn Sie gleichzeitig mal unsere sehr
lieben und befreundeten Organisationen wie das Lesbisch-schwule Stadtfest und das Folsom
als Tourismusmagneten nehmen, muss ich mich immer noch fragen: Das Land Berlin konnte

- mo/pk -



Abgeordnetenhaus von Berlin Seite 30 Wortprotokoll IntGleich 19/53
19. Wahlperiode 25. Juni 2026

deutlich mehr dafiir tun, als dass die Menschen, die dort engagiert sind, jedes Jahr immer
wieder in den gleichen Debatten darum bangen miissen, wie sie das finanzieren, wie sie die
immer teureren Sicherheitsauflagen, die es gibt, irgendwie finanziert bekommen. Ich glaube,
dem Land Berlin spiilen das Lesbisch-schwule Stadtfest und auch eine Veranstaltung wie
Folsom richtig fett Kohle in die Taschen, in die Hotellerie, die Gastronomie, aber auch in al-
len anderen Ausgabeverhalten. Dann darf man der queeren Infrastruktur auch gern aus der
City Tax oder anderen Topfen wieder etwas zuriickgeben.

Zur Amadeu Antonio Stiftung, der Fonds wurde thematisiert: Wir als LSVD bedienen uns
selbst aus diesem Fonds, um unsere Rdume und unsere verschiedenen Einrichtungen, die wir
betreiben, leider notwendigerweise sicherheitsrelevant abzusichern. Dafiir ist dieser Fonds
sehr gut. Man muss aber auch wissen, dass es bei diesem Fonds trotzdem ein Antragsverfah-
ren gibt, das relativ langwierig ist, bis man so weit ist, dass man das Geld bekommt. Was hier
thematisiert wurde, ist eine kurzfristige Hilfe, etwas, was schnell funktioniert. Das Hoven
wurde als Beispiel genannt. Es ist wirklich noch mal herauszustellen, mit welcher Leiden-
schaft, Hartndckigkeit und auch Zuversicht, die ich total bewundere, der Betreiber dort das
immer wieder angeht. Da schnell unter die Arme greifen zu konnen und eine Tiir zu ersetzen
oder einen Glaser zu beauftragen, wire wirklich schon.

Dann hat Klaus das Thema der Zustindigkeiten angesprochen. Wir als LSVD fiihlen uns sehr
wohl bei der LADS, mit vielen von unseren Projekten. Wir sind nicht mit allen dort, aber mit
einigen. Wir fiihlen uns damit sehr wohl, aber grundsatzlich muss man schon auch mal sagen:
Wir queeren Menschen sind in allen Strukturen dieses Landes und auch aktiv, wir sind nicht
ein ausschlieBlicher Betreuungsfall fiir die SenASGIVA, auch wenn wir gern bei euch sind,
sondern wir gehoren selbstverstiandlich ressortiibergreifend mehr mitgedacht. Wenn ich noch
mal dieses Beispiel bedienen darf — ich meine explizit nicht dich, Klaus, sondern die Nachfol-
gestruktur nach dir in der Kultur —: Dieses Geschiebe der Zustindigkeit, das wir in der Ge-
schiftsfithrung im SchwuZ erlebt haben, ob wir nun ein Kulturort oder ein Wirtschaftort sei-
en, war total destruktiv. Wir wurden immer genau dorthin geschoben, wo man gerade sagte:
Dann geht zu denen, und holt euch da Geld! — Und wenn man da war, haben die uns wieder
zuriick zur Kultur geschoben. Uberraschung, das SchwuZ ist wahrscheinlich beides, Wirt-
schaft und Kultur. Das kann man auch in einer Stadt, in der sich inzwischen 15 Prozent der
Menschen als queer verorten, so zusammen denken. Um das noch mal bildlich zu machen:
Wir reden von nahezu 600 000 Menschen in der Stadt, das ist schon ein grofer Anteil an der
Bevolkerung, und deswegen muss das, glaube ich, einfach ressortiibergreifend mitgedacht
werden.

Wir haben heute beim parlamentarischen Friihstiick, als es begonnen hat, mal kurz informell
dariiber gesprochen, was eigentlich mit dem House of Queers passiert ist. Das ist doch ein
wunderbares Beispiel, um das hier noch mal anzufiigen. Es ist am Schluss auch nicht gelun-
gen, dass wir das in Berlin bekommen haben. Ich glaube, fiir viele Trager wére so ein Haus
etwas Wunderbares, wo sie niedrigschwellig mal einen Schreibtisch oder einen Raum nutzen
konnen. Ich kann das gerade sagen, weil wir das als Tréger jetzt an unserem neuen Standort
sehr intensiv machen. Manchmal fiihlt es sich, wenn Sie auf unser Klingelschild gucken, wie
eine Briefkastenfirma an. Wir haben jetzt das SchwuZ bei uns im LSVD als Anschrift behei-
matet, aber wir haben auch andere Triger, be Berlin ist bei uns, die dgti ist bei uns, AlleFar-
ben Alltagshilfe ist bei uns, Lambda war bis zuletzt bei uns. Es geht total gut gemeinsam.
Vielleicht braucht es manchmal einfach nur solche Réaume, die man auch mal kurzfristig und
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niedrigschwellig nutzen kann. Dann klappt das auch ganz gut in dem queeren Berlin, in der
Regenbogenhauptstadt Berlin. — Vielen Dank!

Vorsitzende Ulker Radziwill: Vielen Dank fiir Ihre Statements! — Jetzt mochte ich das Wort
noch an die Senatorin geben.

Senatorin Cansel Kiziltepe (SenASGIVA): Vielen Dank! — Ich fand den Austausch sehr
konstruktiv. Marcel Weber hat in seiner Funktion als Vorsitzender der Clubcommission natiir-
lich hier die Forderungen und Positionen dargestellt. Du weif3t, dass ich schon ldnger im Bei-
rat der Bundesstiftung LiveKultur bin und mich natiirlich fiir die LiveKultur in Berlin, die
Clubkultur in Berlin einsetze, insbesondere auch fiir die queeren Schutzraume in diesem Be-
reich. Deshalb ist es natiirlich wichtig, im Wirtschaftsausschuss, im Ausschuss fiir Stadtent-
wicklung, Bauen und Wohnen, im Kulturausschuss und auch in anderen Ausschiissen, diese
Arbeit zu leisten. Das finde ich sehr gut.

Ich habe heute auch noch mal ein paar Sachen gehort, die ich mitnehme. Herr Walter hatte
noch mal eingebracht, zu priifen, wie das ist, wenn der Senat oder wenn eine Senatsverwal-
tung etwas anmietet und Moglichkeiten schafft, Tragern hier bezahlbare gewerbliche Ridume
zur Verfiigung zu stellen. Das hat auch seine Tiicken, wo wir aufpassen miissen, auch mit
dem Landesrechnungshof. Wir haben gerade so einen Fall, wo das ein Problem ist, obwohl
die Gemeinniitzigkeit gegeben ist. Aber das gucken wir uns natiirlich noch mal an.

Dariiber hinaus wollen wir als Senatsverwaltung natiirlich dafiir sorgen, dass wir die dezentra-
len Strukturen stirken. Auch hier haben wir in den vergangenen drei Jahren mit dem Bezirks-
forderprogramm in auftragsweiser Bewirtschaftung den Bezirken Mdglichkeiten gegeben,
auch queere Rdume bezirklich, insbesondere in den Aulenbezirken zu stirken. Die Ansprech-
person ist regelméfBig im Austausch, was Raumlichkeiten in den Bezirken angeht, welche
nutzbar gemacht werden konnen, um queere Austauschveranstaltungen und Dialoge moglich
zu machen. Auch Stadtteilzentren konnte man zum Beispiel ansprechen, was auch in meiner
Zustindigkeit ist, um hier noch mal Rdumlichkeiten zur Verfiigung zu stellen. Da sind wir
eigentlich sehr stark auch mit meiner Fachebene unterwegs, zu gucken, wie wir das moglich
machen koénnen. Wir werden das auch in Zukunft tun. Vielen Dank fiir Thren Input, fiir IThre
Expertise in diesem Bereich!

Vorsitzende Ulker Radziwill: Dem Dank schlieBen wir uns kollektiv hier im Ausschuss,
denke ich, an. Fiir Thre Arbeit noch mal viel Erfolg!

Jetzt wiirde ich ganz schnell in die Abstimmung zu diesem Antrag kommen. Wenn keiner
widerspricht, lasse ich jetzt liber den Antrag abstimmen. — Dann verfahren wir so. Wer dem
Antrag Drucksache 19/2811 der Fraktion Die Linke zu Punkt 4 b zustimmen mdchte, den bit-
te ich jetzt um das Handzeichen. Vielen Dank! — Das sind Biindnis 90/Die Griinen und Die
Linke. Wer ist dagegen? — Das sind die CDU- und die SPD-Fraktion und die AfD-Fraktion.
Enthaltungen sehe ich nicht. Dann ist dieser Antrag abgelehnt worden. Eine entsprechende
Beschlussempfehlung wird dem Plenum zugeleitet. Ich habe vorhin das Berichtsdatum schon
dndern lassen. Das ist also die Abstimmung mit dem gednderten Berichtsdatum gewesen, ich
will das hier nur noch mal ausdriicklich formulieren.
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Dann schlage ich vor, dass wir Punkt 4 a der Tagesordnung abschlieBen. — Ich hore keinen
Widerspruch.

Dann bleibt mir jetzt ein ganz grofes Dankeschon an Sie drei als Anzuhorende zu richten, bei
diesen Temperaturen zu diesem wichtigen Thema hier bei uns gewesen zu sein. Wir haben es
gemeinsam geschafft, das war ein guter Austausch. Vielen Dank fiir die Inputs und Vorschli-
ge, die hoffentlich nach den Wahlen hier aufgegriffen und umgesetzt werden! Vielen Dank!
Uns allen einen spannenden, schonen, friedlichen Pride Month! Viel Erfolg beim CSD! Das
Motto ist auch spannend, ,,Haltung ist hot”. In diesem Sinne: Fiir eine bunte Regenbogen-
hauptstadt!

Punkt 5 der Tagesordnung

Verschiedenes

Siehe Beschlussprotokoll.
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