AbgeordnetenhausBERLIN

19. Wahlperiode

Plenar- und Ausschussdienst

Inhaltsprotokoll Offentliche Sitzung

Ausschuss fiir Stadtentwicklung,
Bauen und Wohnen

71. Sitzung

22. Juni 2026

Beginn: 09.31 Uhr

Schluss: 12.24 Uhr

Vorsitz: Hendrikje Klein (LINKE)

Vor Eintritt in die Tagesordnung

Siehe Beschlussprotokoll.

Punkt 1 der Tagesordnung

Aktuelle Viertelstunde

Liegenschaften des Bundes in Miiggelwerder

Vorsitzende Hendrikje Klein trigt folgende Frage der Fraktion der Griinen vor:

,Was unternimmt der Senat, um die Liegenschaften des Bundes in Miiggelwerder
— Seestrale 82 und 82a — zu erwerben, auch angesichts der Tatsache, dass ein Vor-
kaufsrecht vorliegt und vor allem, um die Insel auch langfristig als Natur- und Tier-
schutzgebiet zu sichern?*

Senator Christian Gaebler (SenStadt) flihrt aus, die Insel Miiggelwerder liege im Natura-
2000-Gebiet Miiggelspree-Miiggelsee und sei Teil des Landschaftsschutzgebiets Miiggelsee-
Fredersdorfer Flie3. Der FNP weise die Insel als Griinfliche aus, und sie befinde sich im
Wasserschutzgebiet fiir das Wasserwerk Friedrichshagen. Das alles mache deutlich, dass eine
Bebauung des Grundstiicks unwahrscheinlich sei und die Ausiibung eines Vorkaufsrechts
nicht erforderlich sei, um die Insel als Natur- und Tierschutzgebiet zu sichern.
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Die Fliche sei dem Land Berlin 2023 angeboten worden. Weder der Bezirk Treptow-
Kopenick noch eine Hauptverwaltung hitten seinerzeit einen Ankaufsbedarf geltend gemacht.
Seine Senatsverwaltung sei bisher mit der Angelegenheit nicht befasst gewesen.

Katrin Schmidberger (GRUNE) verweist auf ein Vorkaufsrecht nach Bundesnaturschutzge-
setz, das entweder die Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen oder die
Senatsverwaltung fiir Mobilitdt, Verkehr, Klimaschutz und Umwelt ausiiben konne. Werde
man sich mit dem Bezirk oder der BImA in Verbindung setzen, um die Flache auf diesem
Weg zu erwerben und in das Kompensationsmanagement zu iiberfithren? Ihrer Kenntnis nach
habe sich der Bezirk in dieser Sache bereits an den Senat gewandt.

Senator Christian Gaebler (SenStadt) liegen hierzu keine Informationen vor. Er werde
{iberpriifen, ob in einem solchen Naturschutzgebiet noch zusitzliche Okopunkte fiir Kompen-
sationsflichen mdglich seien und ob ein entsprechender Hinweis der zustindigen Bezirks-
stadtrétin vorliege. Er konne allerdings keine Grundlage erkennen, auf der ein Vorkaufsrecht
seitens seiner Verwaltung ausgeiibt werden konne. Zudem sehe er keine Notwendigkeit, das
Grundstiick anzukaufen.

Sonderbauministerkonferenz

Vorsitzende Hendrikje Klein weist auf die vorab eingereichte Frage der CDU-Fraktion hin:

,Die Sonderbauministerkonferenz hat unter dem Vorsitz von Berlin getagt. Welche
Bedeutung hatte diese Konferenz fiir Berlin und die Berliner Bauwirtschaft?*

Senator Christian Gaebler (SenStadt) informiert, die Sonderbauministerkonferenz habe sich
mit den wohnungspolitischen Vorhaben der Europdischen Union befasst. Hierzu sei der stell-
vertretende Generaldirektor der Generaldirektion Energie der EU-Kommission Matthew
Baldwin eingeladen worden, der gleichzeitig Leiter der Taskforce Housing der EU-
Kommission sei. Auflerdem seien Gabriele Bischoff und Markus Ferber anwesend gewesen,
die beide dem Sonderausschuss zur Wohnraumkrise des Européischen Parlaments angehorten.
Diese hitten iliber Anstrengungen der EU zur Bekdmpfung der Wohnraumkrise berichtet. In
den anschlieenden Diskussionen hitten die Mitglieder der Konferenz relativ einhellig deut-
lich gemacht, dass sie keinen Doppelstrukturen haben wollten, man sich aber Unterstiitzung
beim Abbau biirokratischer Hiirden, die auf europdischen Regelungen beruhten, wiinsche. Die
Ergebnisse seien in einem Grundsatzbeschluss festgelegt worden.

Des Weiteren sei ein Antrag aus Bayern und Nordrhein-Westfalen zum Thema Vergesell-
schaftung von Wohnungskonzernen behandelt worden. Hintergrund sei, dass aufgrund der vor
allem in Berlin gefiihrten Diskussion im Banken- und Finanzierungssektor dariiber nachge-
dacht werde, welche Projekte liberhaupt noch finanziert wiirden bzw. zu welchen Konditio-
nen. Um zu verhindern, dass Wohnungsneubau gebremst werde, habe die Bauministerkonfe-
renz die Absicht bekundet, die Bedingungen fiir Investitionen in den Mietwohnungsbau zu
verbessern. Berlin habe sich mit drei anderen Bundesldndern gegen den Erlass eines entspre-
chenden Vergesellschaftungsgesetzes auf Bundesebene ausgesprochen.

-hi-
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Dr. Ersin Nas (CDU) mochte wissen, wie Senator Gaebler die klare Botschaft der Konferenz
bewerte, dass die Vergesellschaftung von Wohnungsbaukonzernen verhindert werden solle.

Senator Christian Gaebler (SenStadt) vertritt die Auffassung, das Thema Vergesellschaf-
tung schade im Moment mehr, als es niitze.

Harald Laatsch (AfD) interessiert, wie dies im Verhiltnis zum Berliner Vergesellschaf-
tungsgesetz zu sehen sei.

Senator Christian Gaebler (SenStadt) korrigiert, es handele sich um ein Vergesellschaf-
tungsrahmengesetz. Die Berliner Regelung umfasse all das, was Bayern und Nordrhein-
Westfalen fiir den Bund forderten, ndmlich einen Rechtsrahmen abzustecken, wie der Arti-
kel 15 des Grundgesetzes zu interpretieren sei und fiir welche Bereiche man ihn gegebenen-
falls anwenden konne. Weitere Konsequenzen habe das Berliner Gesetz nicht.

Harald Laatsch (AfD) fragt nach, ob aus den AuBerungen des Senators geschlossen werden
konne, dass er das Vergesellschaftungsrahmengesetz als eine Art Vergesellschaftungsverhin-
derungsgesetz ansehe.

Senator Christian Gaebler (SenStadt) verneint dies. Das Berliner Vergesellschaftungsrah-
mengesetz beschreibe, welche Bereiche aus Sicht des Landes fiir die Anwendung des Arti-

kels 15 infrage kdmen.

Spéth’sche Baumschulen

Vorsitzende Hendrikje Klein bittet um die Beantwortung folgender Frage der Linksfraktion:

»Wie wird die SPD-gefiihrte Senatsverwaltung mit dem einstimmigen Beschluss der
BVV Teptow-Kdpenick vom 4. Juni 26, in einem Bezirk mit einem SPD-Biirger-
meister, umgehen, der lautet, sich gegeniiber dem Senator fiir Stadtentwicklung,
Bauen und Wohnen sowie den zustindigen Stellen dafiir einzusetzen, dass der histo-
rische Standort der Spith’schen Baumschulen als identitdtspragender Produktions-,
Verkaufs- und Kulturstandort dauerhaft gesichert und in seiner besonderen stidte-
baulichen und landschaftlichen Eigenart geschiitzt wird?*

Senator Christian Gaebler (SenStadt) erklért, der Senat habe beim Rahmenplan Spéthsfelde
im Blick, dass der historische Standort der Spéth’schen Baumschulen eine besondere Bedeu-
tung habe und der besondere Schutz fiir Teile erforderlich sei. Man habe aber auch zur
Kenntnis genommen, dass der Eigentiimer umfangreiche Vorstellungen fiir eine mdgliche
Bebauung von Flidchen der Spith’schen Baumschulen habe. Das stehe im Widerspruch zu
dem Interesse des Péchters, die Baumschulen in ihrem jetzigen Zustand zu erhalten. Der Se-
nat beabsichtige mit seinen Planungen, den Kernbestand der Spath’schen Baumschulen und
besonders prigende Bereiche zu erhalten, ohne die Ziele des Eigentiimers ganz auller Acht zu
lassen.

-hi-
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Im Oktober 2025 habe der Senat seine Vorstellungen présentiert, die jedoch insbesondere bei
den Kleingartnern auf Ablehnung gestoen seien. Tatséchlich sei auf deren Geldnde ein ge-
ringfiigiger Eingriff fiir die notwendigen ErschlieBungsstraen vorgesehen. Das habe in der
Offentlichkeit zu einer seiner Ansicht nach nicht korrekten Darstellung der Bebauungspline
gefiihrt. Mittlerweile habe ein erneuter Vor-Ort-Termin inklusive einer Begehung in Anwe-
senheit des Bezirksbiirgermeisters von Treptow-Kopenick stattgefunden. Dabei sei ausgelotet
worden, welche Fldchen von besonders priagender Bedeutung seien. Das betreffe insbesondere
den Bereich zwischen den beiden Baumalleen in Richtung Westen und das direkte Umfeld
des Kernbestands. Man sei auf einem guten Weg, eine gemeinsame Losung zu finden, die auf
Teilen Wohnungsbau ermogliche, ohne den Kernbestand und die prigenden Elemente der
Spath’schen Baumschulen zu beeintrachtigen.

Dr. Michael Efler (LINKE) fragt, ob es einen Austausch mit dem Eigentiimer der Flichen
gebe.

Senator Christian Gaebler (SenStadt) antwortet, es gebe lediglich eine Kommunikation mit
dem Péchter.

Vorsitzende Hendrikje Klein erklért, der Tagesordnungspunkt sei damit abgeschlossen.

Punkt 2 der Tagesordnung

Bericht aus der Senatsverwaltung

Senator Christian Gaebler (SenStadt) berichtet, der Senat habe weitere Bebauungsplidne
beschlossen. Dazu zéhlten das Teilprojekt 1 Elisabeth-Aue zwischen der Blankenfelder Strafe
und dem Rosenthaler Weg einschlieBlich einer Schule und der vorhabenbezogene Bebau-
ungsplan 9-83 Seelenbinderstralie.

Fiir das Gebiet Stadteingang West habe der Senat die auBBergewohnliche stadtpolitische Be-
deutung gemil § 9 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 AG BauGB festgestellt. Das sei im Einver-
nehmen mit dem Bezirk Charlottenburg-Wilmersdorf geschehen, da es einer integrierten Ge-
samtbetrachtung bediirfe, die tiber die Grenzen des Bezirks hinausgehe. Der Bezirk werde
aber weiterhin eng eingebunden, und es gebe keine inhaltlichen Differenzen.

Am 9. Juni 2026 habe das Stadtforum Berlin unter dem Motto ,,Infrastrukturen zusammen-
denken* stattgefunden. Dieses habe den Abschluss der Reihe ,,[Un]sichtbare [Infra]strukturen
Berlins zukunftsfahig weiterentwickeln® gebildet. Man habe sich mit Wasser, Griin, soziale
Infrastruktur, Kreislaufstadt und Energie auseinandergesetzt. Das habe zur Forderung des
interdisziplindren Austauschs und zur Vernetzung der Fachoffentlichkeit beigetragen.

Der Wettbewerb ,,Luisenblock Ost II* sei entschieden worden. Auch wenn eine Realisierung

nicht mehr erfolgen werde, sei es aus rechtlichen Griinden erforderlich gewesen, den Wettbe-
werb zu einem Abschluss zu bringen.

-hi-
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Das Preisgericht des Wettbewerbs ,,Am Molkenmarkt Block B/2 und Block A Berlin Mitte*
prasentiere in den ndchsten Tagen ein Ergebnis.

Der Senat habe einen Fortschrittsbericht zum Stadtentwicklungsplan Wohnen beschlossen.

Zum Thema ,,30 Jahre Gemeinsame Landesplanung Berlin-Brandenburg® habe ein Festakt
stattgefunden. Teil dessen sei ein Fachforum gewesen. Diese landeriibergreifende Zusammen-
arbeit sei bundesweit einmalig und eine Erfolgsgeschichte, was die gemeinsame Planung in
der Region angehe.

Julian Schwarze (GRUNE) fragt zum Luisenblock nach, wie dort weiter vorgegangen werde.

Wie sehe der weitere Zeitplan beziiglich der Elisabeth-Aue aus? Wann sei mit einem Beginn
der Baumafinahmen zu rechnen?

Dr. Michael Efler (LINKE) mochte zum Wettbewerb Molkenmarkt wissen, ob eine Teil-
nahme von Mitgliedern des Abgeordnetenhauses moglich sei.

Andreas Otto (GRUNE) geht davon aus, ein Schwerpunkt der Veranstaltung zur Gemeinsa-
men Landesplanung seien die Ausgleichsflichen gewesen. Hierzu bitte er um einen aktuellen
Stand.

Senator Christian Gaebler (SenStadt) kiindigt an, in der nidchsten Ausschusssitzung vertieft
auf das Thema Elisabeth-Aue einzugehen. Es sei vorgesehen, noch in diesem Jahr mit der
Baufeldfreimachung zu beginnen. Die BaumaBinahmen zum ersten Wohnungsbauabschnitt
und der Schule sollten zum Beginn des kommenden Jahres folgen.

Grundsatzlich wiirden zu Preisgerichtssitzungen die Fraktionsvorsitzenden eingeladen, da es
pro Fraktion nur eine Teilnahmemdoglichkeit gebe. Dariiber, wer diese konkret wahrnehme,
miissten die Fraktionen entscheiden.

Anlésslich des 30-jdhrigen Bestehens der Gemeinsamen Landesplanung sei nicht tiber Aus-
gleichsflachen gesprochen worden. Es sei vorrangig darum gegangen, wie Landschaftszersie-
delungen verhindert werden kdnnten und wie man sich an bestimmten Achsen und Ahnlichem
orientieren konne. Man sei aber mit Brandenburg und den unteren Naturschutzbehdrden im
Austausch dariiber, wo im konkreten Einzelfall ein Flachenausgleich erfolgen kénne. Dazu
seien das Kompensationsmanagement gemeinsam mit der Senatsverwaltung fiir Mobilitit,
Verkehr, Klimaschutz und Umwelt und das entsprechende Okokonto eingerichtet worden.

Vorsitzende Hendrikje Klein erklért, der Tagesordnungspunkt sei damit abgeschlossen.

-hi-
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Punkt 3 der Tagesordnung

a) Antrag der Fraktion Die Linke 0333
Drucksache 19/2217 StadtWohn(f)
Das SEZ nicht abreifien! Sport*

b) Besprechung gemil § 21 Abs. 3 GO Abghs 0402

SEZ: Welche belastbaren Zahlen, Daten und Fakten StadtWohn
liegen dem Senat zur Instandsetzung und einem

daraus folgenden wirtschaftlichen Betrieb vor?
(auf Antrag der Fraktion der AfD)

c) Besprechung gemiB § 21 Abs. 3 GO Abghs 0403
Perspektiven fiir das Areal des ehemaligen Sport- StadtWohn
und Erholungszentrums (SEZ)

(auf Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der
SPD)

Hierzu: Auswertung der Anhérung vom 2. Mérz 2026

Vorsitzende Hendrikje Klein teilt mit, zu dem Antrag Drucksache 19/2217 liege eine Stel-
lungnahme des mitberatenden Ausschusses flir Sport vor, in der mehrheitlich die Ablehnung
empfohlen werde ich.

Dr. Michael Efler (LINKE) hofft, es bestehe die Chance, das SEZ komplett oder zumindest
in Teilen zu erhalten. Die Anhdrung habe gezeigt, dass dies moglich sei und es Alternativen
zu einem Abriss gebe. Seine Fraktion halte einen Abriss fiir einen Fehler und einen unwiirdi-
gen und respektlosen Umgang mit dem baukulturellen Erbe der DDR. Auch vor dem Hinter-
grund der Bauwende, also Projekte stiarker aus dem Bestand zu entwickeln und zu sanieren,
sei ein Abriss des SEZ inakzeptabel. Hinzu komme, dass in Friedrichshain-Kreuzberg drin-
gend sportliche und soziale Infrastruktur bendtigt werde, die an diesem Standort geschaffen
werden konne. Was habe die vom Senat angekiindigte Priifung der Alternativvorschliage zu
einem Abriss ergeben?

Er kritisiere den Umgang der Wohnungsbaugesellschaft Mitte mit politischen Entscheidungen
und dass der Abrissantrag an dem Tag der Anhdrung im Ausschuss gestellt worden sei.

Harald Laatsch (AfD) vermisst eine Bezifferung der Kosten fiir die Wiederherstellung des
SEZ. Auch die Frage, welche Eintrittspreise daraus resultieren wiirden, sei unbeantwortet
geblieben. Seine Fraktion gehe von mindestens 30 Euro aus, und das sei nicht im Sinne der
Biirger, die sich den Erhalt des SEZ wiinschten.

AuBerdem hétten diejenigen, die sich in der Anhoérung fiir die Wiederinbetriebnahme des SEZ
ausgesprochen hitten, eingerdumt, dass das Schwimmbad, das fiir die Bevdlkerung das Kern-
stiick des SEZ darstelle, nicht wiedererdffnet werden konne. Dariiber werde aber die Offent-
lichkeit nicht informiert. Solle dort eine Art ,,Rote Flora“ entstehen? Die Griinen und Linken
nutzten das Thema, um bei der anstehenden Wahl in Berlin Stimmen zu erhalten.

-hi-
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Johannes Martin (CDU) rdumt ein, das SEZ habe fiir viele eine emotionale Bedeutung. Aus
diesem Grund werde keine iibereilte Entscheidung getroffen.

Er widerspreche der Behauptung von Herrn Efler, der Zeitpunkt des Abrissantrags habe in
Verbindung mit der Anhdrung gestanden. Die Wohnungsbaugesellschaft Mitte habe bei der
Antragstellung keine Kenntnis von der geplanten Anhorung gehabt.

Ein Gutachten {iber den Zustand des SEZ sei von der Wohnungsbaugesellschaft Mitte nachge-
liefert worden und stehe allen Ausschussmitgliedern zur Verfligung.

Das Ziel der Koalitionsfraktionen sei ein seridser Umgang mit den dringenden Problemen der
Stadt. Das sei insbesondere die Schaffung von Wohnraum. Es sei unstrittig, dass auch die
entsprechende Infrastruktur benétigt werde. Dazu zéhlten Sportstéitten und Schulen. Das wer-
de mit dem bestehenden Bebauungsplan ermdglicht. Die urspriingliche Entscheidung fiir die-
sen Bebauungsplan habe auch die Linksfraktion mitgetragen.

Dennoch habe man mit der Anhorung beabsichtigt, unterschiedliche Optionen auszuloten und
Transparenz zu schaffen.

Mathias Schulz (SPD) stellt fest, einerseits habe man es mit einem baulich-kulturellen Erbe
der DDR zu tun, andererseits gebe es einen giiltigen Bebauungsplan aus dem Jahr 2018. Au-
Berdem sei seinerzeit vereinbart worden, dass bei einer Realisierung des Bebauungsplans ein
Teilerhalt des SEZ zu priifen sei. Das sei bedauerlicherweise in der Machbarkeitsstudie nicht
geschehen.

Vermutlich werde heute keine finale Entscheidung getroffen, aber man miisse sich verstandi-
gen, wie man in der Sache weiter vorangehen. Eine Option sei die Realisierung von Woh-
nungsbau und ein Teilerhalt des SEZ.

Senator Christian Gaebler (SenStadt) betont, seiner Verwaltung gehe es darum, mdoglichst
viele Wohnungen in der Stadt zu schaffen und Fldchen fiir den Wohnungsbau zu mobilisieren.
Seit 2018 gebe es mit dem von einer rot-griin-roten Mehrheit im Parlament beschlossenen und
von der seinerzeitigen Senatorin Lompscher eingebrachten Bebauungsplan die Vorgabe, auf
dem Geldnde des SEZ Wohnungsbau zu realisieren. Insofern stehe man nicht am Anfang ei-
ner Entwicklung, und man habe auch nicht unbegrenzt Zeit.

Wenn der Wunsch geduBlert werde, die Eislaufbahn und das Schwimmbad wiederzuerdftnen,
miisse bedacht werden, dass diese zu den teuersten Sportanlagen zihlten. Er gehe nicht davon
aus, dass die Berliner Bader-Betriebe bereit seien, ein Schwimmbad im SEZ zu betreiben.
Eine Eislaufbahn sei an dem Standort nicht erforderlich, da es in Laufweite in der Paul-
Heyse-Strale bereits eine gebe. Der Antrag der Linksfraktion sei also weder kostenbewusst
noch realistisch.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Seine Verwaltung habe das Konzept des Biindnisses ,,SEZ-Quartier neu denken* gepriift.
Dieses sehe die Errichtung von drei bzw. vier Wohntiirmen vor. Beispielhaft sei das Nut-
zungskonzept mit einem modularen Trigermodell angedacht worden. Die Priifung seiner

-hi-
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Verwaltung habe folgende Aspekte umfasst: die planungsrechtliche Einschédtzung, Wohnein-
heiten und Kennzahlen, der Larmschutz, die Wirtschaftlichkeit des Nutzungskonzepts, die
Zeitschiene der Umsetzung, die deutlich hohere Versiegelung und der Eingriff in den Baum-
bestand, der erforderliche neue Grundstiickszuschnitt, die Umlegung der Fernwérmetrasse
und die schwierige Erschliefung einiger Fléchen.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Planungsrechtlich sei die Einschéitzung, dass die Zuldssigkeit auf Grundlage des Bebauungs-
plans nicht gegeben sei und das Vorhaben den geltenden Festsetzungen widerspreche. Eine
Befreiung nach § 31 Absatz 2 BauGB sei nicht mdglich, insbesondere da es nicht durchge-
hend um Wohnungsbau gehe.

Beim Wohnungsbau-Turbo bestehe das Problem, dass der Umfang der Abweichungen zur
Funktionslosigkeit der Festsetzungen flihre und die Nutzungsidnderungen keine Wohnnutzung
umfassten. Eine isolierte Genehmigungsfahigkeit der Wohntiirme sei auf Basis der vorliegen-
den Unterlagen nicht beurteilbar.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Der Bestandsschutz umfasse lediglich erforderliche Reparatur- und Instandsetzungsarbeiten
im Rahmen einer genehmigten und ausgelibten Nutzung. In diesem Fall sei das fiir den
Hauptteil des Gebdudes die Schwimmbadnutzung. Eine Nutzungsanderung fiihre zum Entfal-
len des Bestandsschutzes. Eine Umnutzung des Bestands im Sinne des Konzepts des Biind-
nisses erfordere folglich eine Anderung des Bebauungsplans.

Die Zulassung der Hochhaustiirme auf Grundlage von § 246e BauGB sei moglich, sofern die-
se auf eine Wohnnutzung beschriankt wiirden. Dazu seien aber eine vertiefte Priifung der Ver-
einbarkeit mit 6ffentlichen und nachbarlichen Belangen und gegebenenfalls eine strategische
Umweltpriifung erforderlich.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Das aktuell von der Wohnungsbaugesellschaft Mitte verfolgte Konzept sehe 631 Wohneinhei-
ten mit einer GRZ von 0,45 vor. Das Konzept des Biindnisses beinhalte 490 Wohneinheiten
bei einer GRZ von 0,6. Damit sei die Versiegelung des Grundstiicks deutlich héher. Aul3er-
dem wiirden auch Grundstiicksteile geplant, die nicht im Besitz der Wohnungsbaugesellschaft
Mitte seien, was zu zusatzlichen Problemen fiihren wiirde.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Zur schalltechnischen Untersuchung: Bei riickwértigen Hochhéusern gebe es geringere Beur-
teilungspegel durch den groBeren Abstand zur Strale. Es gebe aber keinen baulichen Schall-
schutz durch einen Blockrand, und somit sei keine ruhige Seite vorhanden. Die Grundrisse
erlaubten keine durchgesteckten und zum Teil nur einseitig orientierte Wohnungen. Der
Schallschutz sei iiber aufwendige Fensterkonstruktionen erforderlich. Daraus resultiere eine
geringere Wohnqualitédt und ein hoherer Kostenaufwand bei dem Entwurf des Biindnisses.

-hi-
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[Es wird eine Folie gezeigt.]
All das sei mit konkreten Daten unterlegt worden.
[Es wird eine Folie gezeigt.]

Das Nutzungskonzept des Biindnisses enthalte laufende Kosten und einen jahrlichen Gesamt-
umsatz. Investive Kosten seien nicht beriicksichtigt worden. Die Einschidtzung der Wirtschaft-
lichkeit des Nutzungskonzepts sei mit Unterstiitzung der IBB erfolgt. Im Ergebnis zweifle
seine Verwaltung aufgrund der erwartbar hohen Investitionskosten fiir Neubau und Sanierung
an, dass ein entsprechend den Ideen konkretisiertes Nutzungskonzept tragfahig sei.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Seitens der Wohnungsbaugesellschaft Mitte seien fiir die Sanierung des Bestandsbaus sowie
einen Abriss folgende Kosten geschitzt worden: Die Sanierungskosten beliefen sich auf
217,8 Millionen Euro, die Kosten fiir den Abriss und die Schadstoffentsorgung auf
20 Millionen Euro. Die Gesamtkosten des Biindnisentwurfs wiirden auf 468,5 Millionen Euro
geschitzt. Dem stiinden Kosten des Entwurfs der Machbarkeitsstudie von 235,4 Millionen
Euro gegeniiber.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Der bauliche Zustand sei in einem Kurzgutachten, das den Abgeordneten vorliege, als sehr
schlecht bis desolat eingestuft worden. Es gebe Hinweise auf Schadstoffbelastungen. Im In-
nenbereich gebe es stehendes Wasser, feuchte- und teils fakalienbedingte Kontaminationen,
geschédigte Bodenautbauten und durchnédsste bzw. herabgefallene Unterdecken. Hinzu kdimen
Korrosionen sowie erhebliche Substanzschdden an der Gebéudehiille, dem Tragwerk und der
Konstruktion. Die Einbauten und Grundrissanpassungen seien nicht regelkonform. Das be-
treffe den Brandschutz. Es sei ins Tragwerk eingegriffen worden, und eine Barrierefreiheit sei
nicht gegeben. Alle technischen Anlagen seien nicht betriebssicher und stark vernachldssigt.
Das betreffe die Elektrik, die Aufziige, die Liiftung, Sanitdranlagen und Abwasser, die Hei-
zung, Kélteanlage und den Brandschutz. Teilbereiche stiinden nach wie vor unter Wasser. Die
brandschutztechnischen Einrichtungen seien ohne funktionsfahige Nachweise.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Bei Anderung des Konzepts werde von einer zeitlichen Verzégerung des Wohnungsbaus von
voraussichtlich fiinf Jahren ausgegangen, also von 2030 auf 2035. Das ergebe sich mafgeb-
lich aus den folgenden Schritten: Die Grundsatzentscheidung miisse in diesem Jahr getroffen
werden. Fiir ein vertiefendes Gutachten miisse ein Jahr eingeplant werden. Die Machbarkeits-
studie, die Sicherung der Finanzierung und Verhandlungen zur Ubertragung des Bestands an
Dritte nihmen voraussichtlich anderthalb Jahre in Anspruch. Das B-Plandnderungsverfahren
benotige ungefdhr zwei Jahre. Das Bauantragsverfahren, die Vergabe und so weiter dauerten
dann bis 2035.
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Wenn man sich fiir die Wiederinstandsetzung des SEZ einsetze, miisse nicht nur die Zeitver-
zogerung bedacht werden, sondern auch die Kosten. Er sehe momentan keine Mdglichkeit,
Geld vom Land Berlin fiir eine Art 6ffentlich betriebenes Fitnessstudio aufzubringen. Auch
die Bezirksbiirgermeisterin Herrmann habe in der Anhorung eingerdaumt, dass eine Wiederin-
betriebnahme des Schwimmbades nicht realisierbar sei.

Auch ein Teilerhalt des Zentralgebédudes sei untersucht worden. Dabei stellten sich zwei Prob-
leme: Einerseits sei unklar, welche Nutzung in diesem Gebdude untergebracht werden solle,
und andererseits, wie hoch der Aufwand sei, um das instand zu setzen. Vorsichtige Schitzun-
gen ldgen hier bei 50 bis 60 Millionen Euro. AuBBerdem miissten die Fragen beantwortet wer-
den, wie das in einen Neubau mit guten Wohnbedingungen integriert werden konne und wer
ein solches Gebadude betreiben solle.

Die Wohnungsbaugesellschaft Mitte habe den Auftrag, Wohnungen zu bauen. Diesen Auftrag
konne sie beenden, indem sie das Grundstiick gegen die Erstattung aller Planungskosten, die
sie bereits ausgegeben habe, zuriickgebe. Dann miisse aber ein anderer gefunden werden, der
das Entwicklungskonzept fiir das Areal iibernehme.

Momentan arbeite seine Verwaltung gemeinsam mit der WBM an der technischen Umsetz-
barkeit einer Variante, bei der der zentrale Teil des SEZ sichtbar erhalten bleibe und in eine
Wohnbebauung integriert werde. Die Abkoppelung des Wohnungsbaus von dem moglichen
Teilerhalt und dessen Nutzung sei nicht unproblematisch. Fest stehe, dass fiir einen Teilerhalt
und eine andere Nutzung eine Anderung des Bebauungsplans erforderlich sei.

Ein Kompletterhalt sei weder wirtschaftlich noch zeitlich sinnvoll darstellbar.

Dr. Michael Efler (LINKE) weist darauf hin, der Bebauungsplan sei seinerzeit vor dem Hin-
tergrund einer schwierigen Eigentlimersituation beschlossen worden. AuBlerdem sei es kein
vollig uniibliches Vorgehen, einen Bebauungsplan zu dndern. Ob das tatsichlich eine Verzo-
gerung von fiinf Jahren bedeute, miisse noch einmal genauer betrachtet werden.

Viele der Dinge, die heute kurzfristig vom Senat vorgelegt worden seien, hétten schon friiher
untersucht werden konnen. Ein Kostenvergleich zwischen Sanierung und Abriss sei immer
wieder eingefordert, aber nie vorgelegt worden. Der Antrag seiner Fraktion liege seit Febru-
ar 2025 vor. Auch dieser hitte zum Anlass genommen werden konnen, Alternativen zu prii-
fen.

Der Zustand des Gebdudes sei von Senator Gaebler als sehr desolat dargestellt worden. Er
habe bei einer Besichtigung nicht den Eindruck gehabt, dass es sich um eine Ruine handele.
Es sei aber zu begriiflen, dass weitere Priifungen zu einem Teilerhalt stattfinden sollten. Was
bedeutet das fiir das weitere Verfahren? Was geschehe nach Beendigung des Abrissstopps?
Wie wollten die Koalitionsfraktionen weiter vorgehen?

Der Redebeitrag von Herrn Laatsch sei eine Beleidigung aller engagierten Biirgerinnen und
Biirger vor Ort, die sich flir den Erhalt des SEZ einsetzten. Diese nutzten demokratische In-
strumente, hitten nie behauptet, es gehe nur um ein Schwimmbad, und setzten sich fiir ein
vielfiltiges Nutzungskonzept ein. Er wende sich gegen die Unterstellung, die Offentlichkeit
sei getduscht worden. Der Vergleich mit der ,,Roten Flora® sei unangebracht und populistisch.
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Julian Schwarze (GRUNE) dankt den Ehrenamtlichen fiir ihr Engagement. Die Debatte habe
dazu gefiihrt, einen Umdenkprozess anzusto3en. Den Aullerungen seines Vorredners in Rich-
tung von Herrn Laatsch schlie3e er sich an.

Das SEZ sei erhaltenswert, und es sei positiv, dass nun Alternativen zu einem Komplettabriss
gepriift wiirden. Auf welcher Grundlage seien Sanierungskosten in Hohe von 117,8 Millionen
Euro geschitzt worden? Von welchem Sanierungsstandard sei dabei ausgegangen worden?
Sei nur ein Neubaustandard untersucht worden oder auch andere Optionen?

Er habe der Prisentation entnommen, bei einer Anderung des Konzepts sei bis zum vierten
Quartal 2026 eine Grundsatzentscheidung erforderlich. Er bitte dazu um nihere Ausfiihrun-
gen.

Er halte die Aussage fiir fragwiirdig, gegen eine Anderung des Bebauungsplans spreche der
Zeitverlust. Letztlich komme es darauf an, was die aktuellen Herausforderungen seien und
Planungsrechte entsprechend anzupassen. Das sei beim Haus der Statistik und anderen Pro-
jekten in der Stadt geschehen. Es gehe darum, den Umbau in den Mittelpunkt zu stellen und
nicht den Abriss.

In jedem Bezirk gebe es eine Unterversorgung mit gedeckten und ungedeckten Sportflichen.
Im SEZ gebe es Potenzial, dem zu begegnen. Die Gebdudesubstanz sei erhaltenswert, und er
habe Hoffnung, dass der Abriss abgewendet werden konne.

Dr. Matthias Kollatz (SPD) erinnert daran, die seinerzeitige Senatorin Lompscher habe vor-
geschlagen, bei einer grundlegenden Anderung der Besitzverhiltnisse den Bebauungsplan
noch einmal zu liberdenken. Eine solche Situation sei eingetreten, indem das Land Berlin das
Geldnde wieder in Besitz genommen habe. Seine Fraktion vertrete die Ansicht, die mit dem
Bebauungsplan verbundenen Abrisskosten miissten hinterfragt werden. Zudem halte die SPD-
Fraktion eine Wiederauthahme des Badbetriebs in der damaligen Form fiir nicht finanzierbar.
Das Ziel sei, zu einer Grundsatzentscheidung zu kommen, die einen Teilerhalt des Gebédudes
vorsehe. Vor diesem Hintergrund sei es zu begriilen, dass der Senat die Kosten fiir eine sol-
che Option nédher untersuche. Allerdings miissten verbleibende Gebédudeteile einer verdnder-
ten Nutzung zugefiihrt und sinnvoll in ein neues Umfeld integriert werden. Optimalerweise
konne schon mit dem Wohnungsbau begonnen werden, bevor die Planung fiir einen Teilerhalt
abgeschlossen seien.

Wenn es das klare Ziel sei, identititsstiftende Teile des SEZ zu erhalten, diirfe man nicht vor
einer Anderung des Bebauungsplans zuriickschrecken. Dariiber konne zeitnah entschieden
werden. Dass eine Anderung eines Bebauungsplans sinnvoll sein kénne, habe das Beispiel
Molkenmarkt gezeigt.

Harald Laatsch (AfD) wendet ein, die Anderung des Bebauungsplans zu Molkenmarkt fiihre
zu einer Realisierung von mehr Wohnungsbau. Das sei nicht vergleichbar mit dem vorliegen-
den Fall, wo es der Bevdlkerung um den Erhalt eines Schwimmbades gehe, der aber weder
von den Griinen noch von der Linksfraktion beabsichtigt sei. Er habe nicht die Biirger kriti-
siert, die sich fiir die Wiederer6ffnung des Schwimmbades einsetzten, sondern diejenigen, die
nur vorgében, dies zu beabsichtigen, um Wéhler zu gewinnen.
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Der Bevolkerung miisse transparent vermittelt werden, dass die Sanierung eines Gebédudes in
der Regel wesentlich teurer sei als neu zu bauen, insbesondere wenn es sich wie im Fall des
SEZ um ein viele Jahre lang nicht genutztes Gebdude handele. Er konne aber den Wunsch
nach einem Schwimmbad an der Stelle gut nachvollziehen.

Mathias Schulz (SPD) begriifit, dass die Debatte nun auf Grundlage von konkreten Zahlen
und Zielen gefiihrt werden konne und ein Kostenvergleich moglich sei. Die Frage sei nun,
welche Prioritdten man bei der Weiterentwicklung des Areals setze. Er gehe davon aus, dass
sich niemand fiir einen Komplettabriss einsetze, aber es miisse gepriift werden, welche Ge-
baudeteile iiberhaupt erhaltensfihig seien. Aulerdem miisse entschieden werden, von welchen
Pramissen man bei einer Sanierung ausgehe. Auch die Situation des Berliner Haushalts diirfe
nicht auller Acht gelassen werden, wenn man iiber einen Erhalt oder Teilerhalt des SEZ nach-
denke. Das gelte auch fiir die WBM, die mit einem wirtschaftlichen Wohnungsbaukonzept
arbeiten miisse.

Des Weiteren miisse eine stddtebaulich vertretbare Variante gefunden werden, die sich in die
Umgebung einfiige und angemessen mit dem Areal umgehe. Die Diskussion dariiber sei aus
seiner Sicht noch nicht beendet und miisse in den ndchsten Wochen gefiihrt werden. Die heu-
tige Prisentation der Senats habe zu einem deutlichen Fortschritt in der Debatte beigetragen.

Johannes Martin (CDU) duBert sich positiv dazu, dass der Senat der Aufgabe nachgekom-
men sei, Zahlen vorzulegen, und dass die Wohnungsbaugesellschaft Mitte den Bauzustand
des Gebidudes vorgelegt habe. Diese Unterlagen zeigten, dass ein Kompletterhalt und eine
Sanierung des SEZ nicht infrage komme. Stattdessen miisse gepriift werden, welche Auswir-
kungen ein Teilerhalt auf den Zeitablauf und die Finanzierung habe. Auflerdem hétten die
anderen Fraktionen nicht beantwortet, welche Nutzungen sie sich in zu erhaltenden Gebdude-
teilen vorstellten. Folglich gehe es nicht nur um ein Finanzierungsrisiko fiir eine Sanierung,
sondern auch um ungeklérte Betriebskosten.

Alles wieder infrage zu stellen und Planungsrecht nicht zu nutzen, fiihre zu einer Verteuerung
des entstehenden Wohnraums, weshalb er diesen Weg fiir falsch halte. Die Prioritidt der CDU-
Fraktion sei es, schnellstmoglich bezahlbare Wohnungen zu schaffen und den bendtigten
Schulstandort zu realisieren.

Senator Christian Gaebler (SenStadt) stellt richtig, er habe in seiner Prdsentation darge-
stellt, welche Zeitraume fiir welche Verfahrensschritte benétigt wiirden. Das bedeute nicht,
dass daran konkret gearbeitet werde.

Er habe nicht bestritten, dass der Bebauungsplan geéndert werden konne, sondern lediglich
darauf hingewiesen, dass eine Anderung Zeit koste und das beriicksichtigt werden miisse.

Momentan bestehe Planungsrecht fiir 615 Wohnungen. Daran miisse sich alles andere messen
lassen, sowohl was die Anzahl der Wohnungen angehe als auch beziiglich der Geschwindig-

keit, in der anderes Planungsrecht geschaffen werden konne.

Die Wohnungsbaugesellschaft Mitte habe mit Kostenansétzen aus Erfahrungswerten gearbei-
tet. Das sei liblich, wenn in einem Projekt iiberschldgig Kosten ermittelt werden miissten.
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Man habe es mit einem Gebédude zu tun, in dem die gesamte technische Infrastruktur nicht
mehr funktioniere. Zudem seien am Tragwerk tiefergehende Schiden festgestellt worden, die
auch Auswirkungen auf die Dachkonstruktion hétten.

Es gehe hier nicht darum, einen Neubau mit einem integrierten Schwimmbad zu errichten,
sondern um ein Bestandsgebdude, das insgesamt oder teilweise erhalten werden solle. Die
jeweils damit verbundenen Anforderungen seien nicht miteinander vergleichbar.

Die Berechnungen gingen von einem Zustand aus, in dem das Gebdude am Ende vermietbar
und mit dem vorgesehenen Wohnungsbau kompatibel sei. Im Hinblick darauf und dem damit
verbundenen Larmschutz sei der Erhalt der Sporthalle problematisch.

Seine Verwaltung werde nun noch die technische Machbarkeit eines Teilerhalts bei einer
moglichst schnellen Umsetzung des Wohnungsbaus priifen. Angesichts der Wohnungsnot sei
es aber nicht akzeptabel, noch einmal mit neuen Machbarkeitsstudien und Beteiligungsrunden
Zu starten.

Dr. Michael Efler (LINKE) begriiBit, dass es bei der SPD-Fraktion eine Offnung in Richtung
Teilerhalt gebe. Seine Fraktion habe nie einen Kompletterhalt des SEZ unabhingig von der
Hohe der Investitions- und Betriebskosten gefordert.

Er bitte, den Ausschussmitgliedern die Présentation und alle Unterlagen zur Verfligung zu
stellen, um sie priifen zu konnen, und das Thema in einer der kommenden Sitzungen noch
einmal aufzurufen. Es sei wichtig, gegeniiber der Bevolkerung schnellstmdglich zu kommuni-
zieren, was aus dem SEZ werden solle.

Julian Schwarze (GRUNE) bittet, dem Ausschuss insbesondere Einblick in die Kostenschiit-
zung der Wohnungsbaugesellschaft Mitte zu ermdglichen und darzulegen, von welchen An-
nahmen dabei ausgegangen worden sei.

Wie sehe der Zeitplan fiir den geplanten Abriss aus? Sei sichergestellt, dass dieser erst einmal
nicht erfolge?

Andreas Otto (GRUNE) erinnert daran, dass die Diskussion iiber das SEZ schon seit mehre-
ren Jahren andauernde. Besonders in dem Wettbewerbsverfahren, das im vergangenen Jahr
stattgefunden habe, sei die Chance vertan worden, die Kombination von Wohnungsbau und
Teilerhalt des Bestandsgebdudes als Aufgabe vorzugeben. Da dies nicht geschehen sei, habe
man viel Zeit verloren.

Senator Christian Gaebler (SenStadt) informiert, die Wohnungsbaugesellschaft Mitte sei
derzeit mit dem Bezirksamt Friedrichshain-Kreuzberg im Gesprich iiber die erforderliche
Schadstoffsanierung. Es sei sinnvoll, dass diese ziigig erfolgen konne. Fiir alles Weitere miis-
se erst einmal die laufende Ausschreibung abgeschlossen sein und eine Vergabe erfolgen.

Mathias Schulz (SPD) erwidert, die Notwendigkeit der Schadstoffsanierung werde nicht be-

stritten, sofern sie keinen Riickbau der Substanz darstelle. Er gehe davon aus, dass auch bei
einem Teilriickbau ein stidtebauliches Konzept fiir das Areal vorgelegt werden miisse.
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Der Ausschreibungsprozess werde zeigen, was ein Abriss koste. Deswegen sei es richtig, ihn
fortzufiihren.

Der Ausschuss empfiehlt die Ablehnung des Antrags Drucksache 19/2217.

Die Besprechungen zu den Unterpunkten b und ¢ werden abgeschlossen.

Punkt 4 der Tagesordnung

Vorlage — zur Beschlussfassung — 0422
Drucksache 19/3221 StadtWohn
Entwurf des Bebauungsplans 4-69c fiir den

Hardenbergplatz vom 5. Juni 2025 im Bezirk
Charlottenburg-Wilmersdorf, Ortsteil

Charlottenburg

Senator Christian Gaebler (SenStadt) erklért, der vorliegende Bebauungsplanentwurf solle
den Rahmen fiir die weitere Entwicklung der Platzflache setzen. Der Hardenbergplatz sei als
Gebiet von auBergewdhnlicher stadtpolitischer Bedeutung erkldrt worden. Ziel sei, mit der
kiinftigen Platzgestaltung eine iibersichtliche Umsteigesituation fiir den OPNV zu schaffen
und einen attraktiven, begriinten Platz in der City-West voranzubringen.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Zu dem Gesamtgebiet von auflergewdhnlicher stadtpolitischer Bedeutung gehorten auch die
Bereiche Herzallee-Nord und Hertzallee-Suid.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Grundlage fiir den Bebauungsplan sei der Rahmenplan fiir die Hertzallee und den Harden-
bergplatz gewesen, den der Senat am 31. Mai 2022 beschlossen habe.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Zur Planungsgenese: Es hitten alle Planungsschritte stattgefunden. Nach dem Senatsbeschluss
habe es im November 2022 den Teilungsbeschluss gegeben. Nach der erneuten Beteiligung
der Offentlichkeit, der Behdérden und der TOB sei der aktuelle Senatsbeschluss am
5. Mai 2026 erfolgt.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Die Festsetzung der vollstindigen Flidche als Verkehrsfliche mit besonderer Zweckbestim-
mung ,,OPNV-Verkehrsplatz und Stadtplatz* lasse Spielriume bei der konkreten Umsetzung
und sei vom Bezirk gewiinscht gewesen.
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[Es wird eine Folie gezeigt.]

Es werde jetzt ein Qualifizierungsverfahren zur konkreten Nutzung und Gestaltung mit Fach-
behorden und Anrainern geben. Ziele seien die Optimierung der Verkehrssicherheit und Ori-
entierung, die Entwicklung einer hochwertigen Platzfliche als Entrée in die City-West und
umfangreiche Klimaanpassungsmafnahmen.

Die nordliche Teilfliche werde circa drei Jahre als Endhaltestelle fiir BVG-Busse genutzt, um
die Baufeldfreimachung in der Hertzallee-Nord zu ermoglichen. Insofern lasse die tatsdchli-
che Umgestaltung noch auf sich warten.

Julian Schwarze (GRUNE) mochte wissen, wo das Planerfordernis fiir den vorliegenden
Bebauungsplan gelegen habe. Was éndere sich durch den Bebauungsplan an der Nutzung des
Platzes?

Rolf Wiedenhaupt (AfD) hélt es fiir sinnvoll, dass das Areal als zentraler Stadtplatz gesichert
werde. Von seiner Fraktion werde aber kritisiert, dass jegliche Randbebauung, auch mit
Hochhidusern, nicht moglich sein werde und Parkpldtze nicht mehr als prioritdr angesehen
wiirden, obwohl dort momentan die einzige grofle Parkplatzfliche in der City-West vorhan-
den sei. Die AfD-Fraktion spreche sich fiir eine Schaffung unterirdischer Parkmoglichkeiten
aus.

Problematisch sei auch, dass nicht auf die Kritik der BVG, es gebe keine klare Fithrung der
Buslinien, was zu langsameren Geschwindigkeiten fiihre, gehdrt worden sei. Das sei offen-
sichtlich darauf zuriickzufiihren, dass es unter anderem eine Strallenbahnlinie vom Potsdamer
Platz zum Hardenbergplatz geben solle. — Vor dem Hintergrund der genannten kritischen
Punkte werde seine Fraktion die Vorlage ablehnen.

Niklas Schenker (LINKE) begriift, dass der vorliegende Bebauungsplan keine Hochhausbe-
bauung rund um den Hardenbergplatz vorsehe. In welchem Gesamtzusammenhang stiinden
die Planungen fiir den Hardenbergplatz zur Hertzallee-Nord und Hertzallee-Siid?

Senator Christian Gaebler (SenStadt) fiihrt aus, bisher habe es lediglich einen Baunut-
zungsplan gegeben, der fiir eine Teilfliche Kernbereich vorgesehen habe, und der Rest sei
AuBenbereich gewesen. Nun liege zum ersten Mal ein Bebauungsplan vor. Dieser lasse viele
Spielrdume, was die Aufteilung zwischen Verkehrsflache, Griinflaiche und Aufenthaltsberei-
chen angehe, stelle aber klar, dass in dem Bereich keine Bebauung stattfinden solle.

Eine Straenbahnplanung fiir den Hardenbergplatz, wie von Herrn Wiedenhaupt behauptet,
gebe es im aktuellen Nahverkehrsplan nicht mehr.

Der Ausschuss empfiehlt, der Vorlage — zur Beschlussfassung — Drucksache 19/3221 zuzu-
stimmen.
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Punkt 5 der Tagesordnung

Vorlage — zur Beschlussfassung — 0429
Drucksache 19/3263 StadtWohn
Entwurf des Bebauungsplans 1-14-1 vom 13. April

2026 im Bezirk Mitte, Ortsteil Mitte

Senator Christian Gaebler (SenStadt) teilt mit, im Bereich des Griindungskerns von Berlin
zwischen Stadtbahnviadukt und Spree sei die stddtebauliche Entwicklung in wichtigen Teilen
noch nicht abgeschlossen.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Der Schwerpunkt der Entwicklung am Molkenmarkt liege derzeit auf den Blocken A und B.
Diese befanden sich im Eigentum der Wohnungsbaugesellschaft Mitte. Dazu l4gen Bebau-
ungsleitlinien als Teil der Charta Molkenmarkt vor, die am 24. November 2025 vorgestellt
worden seien. Der erste hochbauliche Realisierungswettbewerb B1 sei im November 2025
entschieden worden. Der zweite Realisierungswettbewerb sei im Dezember 2025 angekiindigt
worden, und in dieser Woche finde die Jurysitzung statt.

Heute solle iiber den Bebauungsplan 1-14-1 entschieden werden. Aus den Bebauungsleitli-
nien folgten Anpassungen am Bebauungsplan, damit mehr Flichen fiir Wohnen und Kultur
realisiert werden konnten.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Es handele sich um ein beschleunigtes Verfahren geméfl § 13a BauGB und eine unselbststén-
dige Anderung, da der Bebauungsplan 1-14 fortbestehe und die Nutzungsart erhalten bleibe.

Der Bauaufstellungsbeschluss sei im Juli 2025 erfolgt. Die Offentlichkeit, Behérden und Tri-
ger seien von Juli bis August 2025 unterrichtet und von Dezember 2025 bis Januar 2026 be-
teiligt worden. Am 19. Mai 2026 habe der Senat dazu einen Beschluss gefasst.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Dabei wiirden folgende Ziele verfolgt: die Erhohung der Geschossflidche fiir Wohnen, Gewer-
be und Kultur, die Fassung des Stadtplatzes und der Parochialstralle, die Flexibilisierung des
publikumswirksamen Erdgeschosses und ersten Obergeschosses, die Schaffung einer Dach-
landschaft als dritte Fassade sowie die Sicherung und Erweiterung von MaBBnahmen des Um-
weltschutzes und der Klimaanpassung.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Wesentliche Festsetzungen seien die Anhebung der Gebdaudeoberkanten und der Ausschluss
technischer Aufbauten, die Anpassung der iiberbaubaren Grundstiicksfldche entlang der Paro-
chialstraBe und des 6ffentlich zugénglichen Stadtplatzes in Block A, die Festsetzung von Ar-
kaden und Schrigdidchern sowie die Ergidnzung von Traufkanten, die extensive Dachbe-
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griinung fiir die Riickhaltung von Regenwasser, die Erhaltung von 600 Quadratmetern Griin-
fliche, die Anpflanzung von acht Bdumen im Block A und die Erhaltung und Ergénzung der
Immissionsschutzfestsetzungen.

Im stddtebaulichen Vertrag wiirden dann noch die Kulturflichen und die 6ffentliche Gebau-
dequerung zur Stralauer Strafle gesichert. AuBBerdem solle er Regelungen zur Besoldung und
Belichtung enthalten.

Julian Schwarze (GRUNE) begriiBt, dass die Bebauungsplaninderung dem Ziel diene, die
Wohnungsbauzahlen zu erhohen. Gleichzeitig sei die Chance verpasst worden, weitergehende
Regelungen zur Okologie, unter anderem zur Fassadenbegriinung, zu treffen und Festschrei-
bungen hinsichtlich weiterer Verfahrensschritte zu machen. Seine Fraktion werde sich bei der
Abstimmung enthalten.

Dr. Michael Efler (LINKE) schlie3t sich den Ausfiihrungen seines Vorredners an. Auch sei-
ne Fraktion werde sich enthalten, da sie die 6kologischen Vorgaben fiir nicht weitreichend
genug halte. Aulerdem héatten Kulturschaffende Kritik an dem Verfahren gedufert.

Welche Auswirkungen hitten die Verdnderungen im Bebauungsplan auf die Baukosten?

Senator Christian Gaebler (SenStadt) antwortet, es seien positive Auswirkungen auf die
Baukosten zu erwarten. Durch die zusétzlichen Wohnungen werde die Wirtschaftlichkeit der
Wohnungsbaugesellschaft Mitte erhoht.

Die Themen Okologie und Klimaschutz seien in dem vorliegenden Bebauungsplan aufgegrif-
fen worden, unter anderem durch die Schaffung und den Erhalt von klimaaktiven Griin- und
Verdunstungsflachen auf den Déchern und in den Innenhéfen, Begriinungsmafinahmen und
den Erhalt von Baumen.

Eine Fassadenbegriinung sei nicht vorgeschrieben worden, da diese mit der Wettbewerbs-
vergabe, die Fassadengestaltung aufzuwerten, in Einklang gebracht werden miisse.

Der Ausschuss empfiehlt, der Vorlage — zur Beschlussfassung — Drucksache 19/3263 zuzu-
stimmen.

-hi-
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Punkt 6 der Tagesordnung

a) Besprechung gemil § 21 Abs. 3 GO Abghs 0439
56.000 neue Wohnungen mit der Roadmap 2.0 StadtWohn
verlasslich zu bezahlbarem Wohnraum fiir Berlin
(auf Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der

SPD)
b) Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen 0319
Drucksache 19/2064 StadtWohn

StEP Wohnen 2040 verbindlich umsetzen! Roadmap
zum Ausbau des gemeinwohlorientierten

Wohnungsbestandes
c) Besprechung gemiB § 21 Abs. 3 GO Abghs 0436
10 Jahre Roadmap — Bilanz und Blick nach vorn StadtWohn

(auf Antrag der Fraktion Die Linke)

Dr. Ersin Nas (CDU) stellt fest, die Roadmap sei mit dem klaren Ziel unterzeichnet worden,
noch mehr bezahlbaren Wohnraum zu schaffen. Er danke der Senatsverwaltung und den lan-
deseigenen Wohnungsbaugesellschaften dafiir, dass sie dieses Ziel teilten und die Vereinba-
rung unterschrieben hitten. Es gehe um 56 000 neue Wohnungen.

Es sei erfreulich, dass die Zahl von 400 000 bezahlbaren Wohnungen im Landeseigentum im
Dezember 2025 auf inzwischen 404 000 erh6ht worden sei.

Dr. Matthias Kollatz (SPD) erinnert daran, erst in der 17. Legislaturperiode sei entschieden
worden, in Berlin wieder in den Sozialwohnungsbau einzusteigen. Seinerzeit sei allen klar
gewesen, dass dies eine Aufgabe fiir die nachsten 20 bis 25 Jahre sei. Das aktuelle Ziel sei, in
einer wachsenden Stadt den Anteil an Wohnungen, die mit WBS belegt seien, auf einem
gleichbleibenden Niveau zu halten. Das sei nur durch Wohnungsneubau zu erreichen. Folg-
lich sei es richtig, den Neubau von Wohnungen ins Zentrum einer neuen Roadmap zu riicken.

Julian Schwarze (GRUNE) teilt mit, seine Fraktion beantrage, den Stadtentwicklungsplan
Wohnen 2040 mit einer Roadmap zum Ausbau des gemeinwohlorientierten Wohnungsbe-
stands, also auch der der Genossenschaften, zu versehen. Dazu, wie dies gelingen solle, ent-
halte der Antrag Drucksache 19/2064 Vorschlige.

Niklas Schenker (LINKE) mochte wissen, warum die Neubauziele in der neuen Roadmap
stark nach unten korrigiert worden seien. Er kritisiere, dass in der neuen Roadmap nicht dar-
gestellt werde, wie das Ziel erreicht werden solle. Aus Sicht der Linksfraktion seien die zent-
ralen Hebel dabei andere Finanzierungswege und andere Strukturen bei den landeseigenen
Unternehmen, konkret 6ffentliche Projektentwickler als gemeinsame Tochter der sechs lan-
deseigenen Wohnungsunternehmen.

AuBerdem seien die Wohnungsbauziele der landeseigenen Wohnungsunternehmen offensicht-

lich an die Realitdt angepasst worden. In den nichsten zehn Jahren sollten durchschnittlich
5 600 Wohnungen jahrlich gebaut werden, obwohl ausreichend Baufldchen fiir noch mehr

- hi -
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Wohnungsneubau zur Verfiigung stiinden. Gleichzeitig gebe die Regierungskoalition 6ffent-
lich das Ziel aus, jedes Jahr 20 000 neue Wohnungen zu schaffen, die Hélfte davon im ge-
meinwohlorientierten Segment. Dass die Genossenschaften die Differenz von 4 400 miet-
preisgebundenen Wohnungen realisierten, sei unrealistisch. Er fordere, dass mit Zahlen ope-
riert werde, die auch umsetzbar seien.

Angesichts der Tatsache, dass 60 Prozent der Berlinerinnen und Berliner Anspruch auf einen
Wohnberechtigungsschein hétten, miisse es bei den landeseigenen Wohnungsbaugesellschaf-
ten eine grofere Rolle spielen, dass der Anteil an mietpreisgebundenen Wohnungen erhoht
werde.

Senator Christian Gaebler (SenStadt) erldutert, die erste Roadmap sei 2016 abgeschlossen
worden. Damit sei auch die Wohnungsbauforderung wieder ins Leben gerufen worden.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Seinerzeit habe man angestrebt, den Bestand der landeseigenen Wohnungsunternehmen um
80 000 Wohneinheiten auf insgesamt 380 000 — 400 000 inklusive Berlinovo — zu erweitern,
breite Bevolkerungsschichten mit preiswertem Wohnraum zu versorgen und die miet-
preisddmpfende Wirkung der landeseigenen Wohnungsbestinde als Unternehmenszweck
festzulegen. Man haben sich darauf verstindigt, die landeseigenen Wohnungsbaugesellschaf-
ten dabei durch Einbringungen und Eigenkapitalzufiihrungen sowie die Thesaurierung der
Jahresergebnisse zu unterstiitzen. AuBBerdem habe man damals bereits auf seriellen Woh-
nungsbau zur Sicherung preiswerter Mieten gesetzt.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Zur Zielerreichung: 83 438 Wohneinheiten seien bereits Ende 2025 erfiillt gewesen. En-
de 2026 werde der Bestand knapp 90 000 Wohneinheiten betragen. Der Gesamtbestand der
landeseigenen Wohnungsunternehmen inklusive Berlinovo habe zum Jahreswechsel bei
404 170 Wohnungen gelegen. In den letzten zehn Jahren seien 18,6 Milliarden Euro in die
Bestandserweiterung investiert worden, davon 10,3 Milliarden Euro in Neubau und Ankauf.
Die Besténde seien in den vergangenen elf Jahren um 30,9 Prozent gewachsen.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Die Sicherung moderater Mieten sei seit 2018 satzungsgemifer Auftrag der landeseigenen
Wohnungsunternehmen. 45,7 Prozent der neu errichteten Wohnungen wiirden gefordert und
mietpreis- und belegungsgebunden vermietet. Die Mietpreise der Neubauwohnungen im ge-
forderten Sektor ldgen in einer Spanne zwischen 6 und 7,5 Euro pro Quadratmeter.

Bei Wiedervermietungen seien 63 Prozent WBS-berechtigte Haushalte beriicksichtigt wor-
den. Er halte es fiir problematisch, die Quote im Neubaubereich weiter zu erhdhen, da dies die

Wirtschaftlichkeit der landeseigenen Wohnungsunternehmen gefahrde.

Die Bestandsmieten hétten 2025 7,09 Euro pro Quadratmeter nettokalt betragen und ldgen
damit unterhalb des Mittelwerts des Mietspiegels von 7,21 Euro pro Quadratmeter.

-hi-
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[Es wird eine Folie gezeigt.]

Seit 2016 seien 125 Grundstiicke im Wert von 473,7 Millionen Euro in die landeseigenen
Wohnungsunternehmen eingebracht worden. Mit der Thesaurierung seien seit 2016
2,8 Milliarden Euro an Jahresergebnissen in den Unternehmen verblieben. Seit 2018 seien
insgesamt 189,8 Millionen Euro Eigenkapitalzufithrungen durch das Land an die landeseige-
nen Wohnungsunternehmen und die Berlinovo geleistet worden.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Die Weiterfiihrung der Roadmap als Version 2.0 sei am 5. Juni 2026 unterzeichnet worden.
Damit solle der Wachstumskurs kontinuierlich bis 2035 fortgefiihrt werden. Neben den sechs
landeseigenen Wohnungsunternehmen sei die Berlinovo eingebunden.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Die Roadmap 2.0 sehe vor, den Wohnungsbestand bis 2030 um knapp 32 000 Wohnungen
anwachsen zu lassen. Dabei solle zur Halbzeit 2030 eine kritische Betrachtung der Zielerrei-
chung durchgefiihrt werden. Gegebenenfalls wiirden dann Anpassungen vorgenommen. Bis
2035 sollten sich knapp 465 000 Wohnungen im Landesbesitz befinden.

[Es wird eine Folie gezeigt.]

Die landeseigenen Wohnungsunternehmen sollten durch das Land Berlin bei der Zielerrei-
chung unterstiitzt werden. Das betreffe zum Beispiel die Ubertragung von Grundstiicken, die
beschleunigte Schaffung von Planungs- und Baurecht, die Bereitstellung von Fordermitteln
zur Finanzierung des mietpreisgebundenen Wohnungsneubaus sowie weitere MaBBnahmen zur
Stiitzung der Investitionskraft der Gesellschaften. Dazu gehdre auch, dass man sie bei den
Anforderungen nicht wirtschaftlich tiberfordere.

Die Entwicklung der Wohnungsbestinde werde in die jeweiligen Zielbilder der Gesellschaf-
ten libernommen und mit Unterstiitzung des BBU begleitend controllt.

Dr. Ersin Nas (CDU) weist darauf hin, 45,7 Prozent der Neubauwohnungen seien 6ffentlich
gefordert und unterldgen der Mietpreisbindung. Aulerdem habe die aktuelle Regierungskoali-
tion die besonderen Bedarfsgruppen erweitert.

Die von den Linken angefiihrte Vergesellschaftungsdebatte sei nicht hilfreich. Experten, Ban-
kenvertreter und das Wirtschaftsberatungsunternehmen PwC hitten festgestellt, dass eine
Vergesellschaftung zu einer Finanzkrise fiihre. Stattdessen gehe es darum, die rechtlichen
Rahmenbedingungen so zu gestalten, dass die Schaffung von Wohnraum attraktiv und be-
schleunigt werde. Dazu miissten die finanziellen Grundlagen zur Verfligung gestellt werden.
Die landeseigenen Wohnungsunternehmen miissten in ihre Bestdnde investieren, um den Mie-
terinnen und Mietern qualitativ hochwertigen Wohnraum zu bieten.

Katrin Schmidberger (GRUNE) erwidert in Richtung ihres Vorredners, die Neubaukrise sei
nicht durch die Debatte liber Vergesellschaftung oder Enteignung ausgeldst worden, sondern
durch hohe Bodenpreise, hohe Baukosten, Kriege usw. Selbst in Bayern wiirden die Neubau-
ziele nicht erreicht.

-hi-
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In der Présentation habe sie Angaben zu Genossenschaften und anderen gemeinniitzigen Bau-
tragern vermisst. Geméd3 dem Stadtentwicklungsplan Wohnen solle bis 2040 jede zweite
Neubauwohnung im gemeinwohlorientierten Sektor entstehen, und damit seien nicht nur die
landeseigenen Wohnungsunternehmen gemeint. Viele Genossenschaften seien inzwischen
frustriert, zum Beispiel weil die Grundstiicksvergaben durch die BIM nicht funktionierten und
sie mit der IBB unzufrieden seien. Insofern miissten Uberlegungen angestellt werden, wie die
Genossenschaften besser mit Grundstiicken versorgt werden konnten und wie die Forderung
ausgebaut werden konne. Sie halte es fiir erforderlich, dass der Senat gemeinsam mit den Ge-
nossenschaften eruiere, wie viele genossenschaftliche Wohnungen im Neubau geschaffen
werden konnten und wie viel Ankauf moglich sei.

Niklas Schenker (LINKE) hélt die Aussage von Banken und landeseigenen Wohnungsbau-
gesellschaften, sie seien von einer Vergesellschaftung unmittelbar betroffen, fiir nicht ein-
leuchtend.

Auf welcher Grundlage sei festgelegt worden, dass bis 2035 56 100 Wohnungen mehr im
Landesbesitz sein sollten? Im Koalitionsvertrag sei noch von 6 500 zusdtzlichen Wohnungen
jahrlich die Rede gewesen. Warum sei diese Zahl so deutlich reduziert worden?

Seiner Ansicht nach miissten die landeseigenen Wohnungsbaugesellschaften in die Lage ver-
setzt werden, in den néchsten zehn Jahren 75 000 zusétzliche bezahlbare Wohnungen zu bau-
en. Warum wiirden in den grof3en neuen Stadtquartieren kaum Fortschritte erzielt?

Die WBS-Quote von 60 Prozent bei der Wiedervermietung von landeseigenen Wohnungen
reiche nicht aus, um die berechtigten Mieterinnen und Mieter mit bezahlbarem Wohnraum zu
versorgen. Das sei auch vor dem Hintergrund problematisch, dass im Bestand der Genossen-
schaften bald keine Wohnungen mit Sozialbindung mehr existierten.

Die landeseigenen Wohnungsbauunternehmen finanzierten ihren Neubau nicht nur aus der
offentlichen Forderung, sondern insbesondere auch aus Mieterhdhungen und ausbleibenden
Instandhaltungen. Das habe zu einem groBen Instandhaltungsstau und zu immer mehr Be-
schwerden von Mieterinnen und Mieter gefiihrt. Warum enthalte die Roadmap keine Hinwei-
se zum Umgang mit diesem Instandhaltungsstau und der energetischen Sanierung?

Dr. Matthias Kollatz (SPD) gibt zu bedenken, die Roadmap habe mit den Sanierungspro-
grammen des Bestands nichts zu tun.

Der von Herrn Schenker behauptete Umstand, dass die Genossenschaften in Kiirze iiber keine
geforderten Wohnungen mehr verfiigten, konne nur eintreten, wenn diese nicht mehr bauten.
Das sei aber nicht der Fall. Auflerdem stiegen die Bestandsmieten nicht sprunghaft an, nur
weil Bindungen wegfielen. Vielmehr behalte der Bestand seine preisdimpfende Wirkung auf
den Wohnungsmarkt, wenn sich die Genossenschaften wie gewohnt verniinftig verhielten.

Er halte es flir wichtig, das Tempo und den Umfang des Wohnungsneubaus auch nach 2030

beizubehalten. Es sei absehbar, dass auch dann die Wohnungsnachfrage noch hoher sei als
das Angebot.

-hi-
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Harald Laatsch (AfD) hélt es fiir entscheidend, fiir wen die 56 000 neuen Wohnungen ge-
baut werden sollten. Nach Ansicht der AfD-Fraktion miissten das diejenigen sein, die den
Wohnungsbau mit ihrer Arbeit finanzierten.

Keiner, der bereit sei, Wohnungen zu errichten und giinstig zu vermieten, werde dies tun,
wenn eine Vergesellschaftung drohe. Die Diskussion liber Vergesellschaftung sei ein grof3es
Problem fiir die Stadt und die landeseigenen Wohnungsbaugesellschaften, weil sie die Bau-
preise und in deren Folge die Mieten nach oben treibe.

Wie hoch sei seit 2017 die Anzahl der illegalen Migranten in den fertiggestellten Neubauten?

Senator Christian Gaebler (SenStadt) antwortet, die landeseigenen Wohnungsbaugesell-
schaften fiihrten keine Statistik dariiber, welcher Herkunft, Religion und Ahnliches ihre Mie-
terinnen und Mieter angehorten. AuBerdem diirfe ein Migrationshintergrund kein Hindernis
bei der Anmietung einer Wohnung sein.

Keine landeseigene Wohnungsbaugesellschaft habe Probleme mit Projektentwicklungskapazi-
titen gedufBert. Insofern halte er eine gemeinsame Objektentwicklungsgesellschaft fiir ent-
behrlich. Die tatsdchlichen Probleme bestiinden bei der Zuverldssigkeit von Planungs- und
Genehmigungsprozessen. Ein Beispiel dafiir sei das in der heutigen Ausschusssitzung disku-
tierte Wohnungsbauvorhaben der Wohnungsbaugesellschaft Mitte auf dem Geldnde des SEZ.

Die Genossenschaften setzten Schwerpunkte entgegen ihren Voraussetzungen. Die etablierten
Genossenschaften verfiigten iiber Eigenkapital und Finanzierungsmdglichkeiten, konzentrier-
ten sich aber stark auf die Bestandspflege. Die sogenannten jungen Genossenschaften strebten
eine Bestandserweiterung an, es fehle ihnen aber oft an den erforderlichen finanziellen Grund-
lagen. Er rdume aber ein, dass noch Verbesserungsbedarf bei der Vereinfachung von Kon-
zeptverfahren und beim Verkauf von Grundstiicken an Genossenschaften bestehe. Wien wer-
de oftmals als Positivbeispiel genannt, aber ein Vergleich mit Berlin sei nicht moglich, da in
Wien durch die Wohngemeinniitzigkeit andere rechtliche Voraussetzungen existierten. Au-
Berdem seien Genossenschaftsanteile in Wien deutlich teurer als in Berlin. Auch die Mietprei-
se seien dort hoher.

Das Neubaupotenzial von 56 100 Wohnungen ergebe sich aus den Wirtschaftsplédnen der lan-
deseigenen Wohnungsbaugesellschaften. Das Ziel sei aber, diese Zahl noch zu iibertreffen
und Projekte schneller umzusetzen. Dazu sei es allerdings notwendig, dass Wohnungsbauvor-
haben, insbesondere die neuen Stadtquartiere, vor Ort nicht behindert wiirden. Auch fiir
Nachverdichtungsprojekte, die effizient seien, da sie die vorhandene Infrastruktur nutzten,
wiinsche er sich teilweise mehr politische Unterstiitzung.

Die These, der Neubau bei den landeseigenen Wohnungsunternehmen gehe zulasten der In-
standhaltung und fithre zu Mieterhohungen, weise er zurlick. Tatsdchlich finanzierten die Un-
ternehmen ihren Neubau fast ausschlieBlich aus Krediten, Einbringung von Grundstiicken und
Ahnlichem. Mieterhdhungen dienten dazu, die laufenden Kosten und Instandhaltungen zu
finanzieren.

-hi-
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Die landeseigenen Wohnungsbaugesellschaften fiihlten sich dem Klimapfad verpflichtet. Da-
runter leide teilweise der Neubau, da die klimagerechte Sanierung Vorrang habe.

Neue Projekte werde es nicht erst ab 2030 geben.

In den Bestdnden der landeseigenen Wohnungsbaugesellschaften solle es eine ausgewogene
Bevolkerungsmischung geben. Menschen mit unterschiedlichem Einkommen sollten als
Nachbarn zusammenwohnen, und eine Segregation nach amerikanischem Vorbild miisse

vermieden werden.

Der Ausschuss empfiehlt, den Antrag Drucksache 19/2064 mit gedndertem Berichtsdatum
,»30. September 2026 abzulehnen.

Die Besprechungen zu den Unterpunkten a und ¢ werden abgeschlossen.

Punkt 7 der Tagesordnung

Antrag der Fraktion Die Linke 0434
Drucksache 19/3269 StadtWohn
AV-Wohnen sozial weiterentwickeln und an die ArbSoz(f)

Realitit des Berliner Mietmarkts anpassen

Der Ausschuss empfiehlt ohne Aussprache, den Antrag Drucksache 19/3269 abzulehnen.

Punkt 8 der Tagesordnung

Antrag der AfD-Fraktion 0222
Drucksache 19/1529 StadtWohn
Aussetzung der Anwendung von § 246 Abs. 9-13

Baugesetzbuch in Berlin — keine Sonderrechte fiir

Asylbegehrende und sonstige Migranten

Der Ausschuss empfiehlt ohne Aussprache, den Antrag Drucksache 19/1529 abzulehnen.

Punkt 9 der Tagesordnung

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen 0344
Drucksache 19/2309 StadtWohn(f)
Genehmigungen fiir Solarbalkonkraftwerke WiEnBe*
erleichtern

Der Ausschuss empfiehlt ohne Aussprache, den Antrag Drucksache 19/2309 mit gedndertem
Berichtsdatum ,,30. September 2026 abzulehnen.
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Punkt 10 der Tagesordnung

Antrag der Fraktion Die Linke 0217
Drucksache 19/1443 StadtWohn
Sozial-okologisch orientierte Friedhofsentwicklung UK(f)

Der Ausschuss empfiehlt ohne Aussprache, den Antrag Drucksache 19/1443 mit gedndertem
Berichtsdatum ,,30. September 2026 abzulehnen.

Punkt 11 der Tagesordnung

Antrag der AfD-Fraktion 0243
Drucksache 19/1712 StadtWohn
Urbane Luftmobilitit I — Flugtaxis friihzeitig in WiEnBe*
Berlin erméglichen und Infrastrukturmafinahmen Mobil(f)
voranbringen

Der Ausschuss empfiehlt ohne Aussprache, den Antrag Drucksache 19/1712 mit gedndertem
Berichtsdatum ,,20. September 2026 abzulehnen.

Punkt 12 der Tagesordnung

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen 0379
Drucksache 19/2562 StadtWohn
Bebauungsplan fiir die gescheiterten Signa-

Planungen am Hermannplatz einstellen

Der Ausschuss empfiehlt ohne Aussprache, den Antrag Drucksache 19/2562 mit gedndertem
Berichtsdatum ,,30. September 2026 abzulehnen.

Punkt 13 der Tagesordnung

Verschiedenes

Siehe Beschlussprotokoll.
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