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Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Wir kommen zu

Punkt 3 der Tagesordnung — neu —

Vorlage — zur Beschlussfassung — 0149
Drucksache 19/1446 UK(f)
Zweites Gesetz zur Anderung des InnSichO*
Griinanlagengesetzes

Zu diesem Punkt liegt die Stellungnahme es mitberatenden Ausschusses fiir Inneres, Sicher-
heit und Ordnung vom 17. Juni 2024 vor. Darin empfiehlt der Ausschuss mehrheitlich mit den
Fraktionen der CDU und der SPD gegen die Fraktion Die Linke, bei Enthaltung der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen und der AfD-Fraktion die Annahme der Vorlage — zur Beschlussfas-
sung — Drucksache 19/1446. Des Weiteren liegt zu diesem Punkt ein Anderungsantrag der
Fraktion der CDU und der Fraktion der SPD vor. Dieser wurde Thnen gestern vom Aus-
schussbiiro iibermittelt und liegt Thnen ebenfalls als Tischvorlage vor. Zur Erlduterung der
Vorlage zu TOP 3 durch den Senat wiirde ich zuerst das Wort an Frau Senatorin Bonde ge-
ben, und dann wiirden die beiden Fraktionen das eventuell begriinden. — Bitte, Frau Senatorin!

Senatorin Ute Bonde (SenMVKU): Vielen Dank, Herr Vorsitzender! — Sehr geehrte Damen
und Herren Abgeordnete! Es handelt sich hierbei um ein Gesetz, das durch den Senat einge-
bracht worden ist. Ziel dieses Anderungsgesetzes — darauf sei noch einmal besonders hinge-
wiesen — ist es, dass insbesondere im Einzelfall genehmigte Sondernutzungen von Griinanla-
gen nicht ohne Weiteres sichergestellt haben, dass nicht nur der Schutz der Griinanlage selbst,
sondern auch die Sicherheit der Biirgerinnen und Biirger, die diese Griinanlagen besuchen,
tatsdchlich gegeben war. So hat es in der Vergangenheit wiederholt Klagen gegeben, die dazu
gefiihrt haben, dass das Verwaltungsgericht entschieden hat, dass die von den Bezirken ergrif-
fenen MaBnahmen rechtswidrig und nicht durch das Gesetz gedeckt waren, sprich, dass es
eine Gesetzesliicke gegeben hat. Ich mdchte da gerne Beispiele nennen, beispielsweise hin-
sichtlich der SchlieBzeiten, aber auch hinsichtlich der Sicherheitsauflagen, die im Rahmen
von Sondernutzungen erteilt worden sind, so beispielsweise Brandschutz. Die Bezirke sind
insofern auf den Senat zugekommen und haben um Unterstiitzung gebeten, dass diese Geset-
zesliicke geschlossen wird, die im Gesetz vorhanden war, damit sie nicht standig durch die
Verwaltungsgerichte mit der Mafigabe, dass sie rechtswidrig gehandelt haben, verurteilt wer-
den. Das haben wir sichergestellt. Wir haben dariiber hinaus mit dem neuen Gesetz sicherge-
stellt, dass es auch zu SchlieBzeiten kommen kann und somit auch Gewalt- und Eigentumsde-
likte und Straftaten nach dem Betdubungsmittelgesetz hoffentlich durch das neue Gesetz ent-
sprechend eingeddmmt werden koénnen. — Vielen Dank!

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Frau Bonde! — Wir kommen zur Begriindung des
Anderungsantrags, der uns gestern zugeschickt und heute ausgedruckt vorgelegt wurde. Da
werden beide Fraktionen das begriinden. — Zuerst fiir die Fraktion der SPD Frau Vierecke —
Bitte!

Linda Vierecke (SPD): Vielen Dank! — Wir hatten Debatte im Plenum Anfang dieses Jahres
zum Griinanlagengesetz, zur Einbringung des Senats, die uns auch erst einmal iiberrascht hat.
Ich habe damals im Plenum gesagt, dass mich vor allem eine Sache stort, und das ist genau
dieser § 6 Absatz 4, in dem im Originaldokument die Rede davon ist, dass aufgrund von
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,.sonstigen dffentlichen Interessen* Parks oder Teile auf Benutzungsarten und Offnungszeiten
beschrinkt werden konnen. Diese Formulierung fanden wir als SPD-Fraktion nicht haltbar,
weil sie schwammig ist und zum Teil uferlos. ,,Sonstige 6ffentliche Interessen konnen je
nach Auslegung viel bedeuten. Es hat eben auch die Angst unter vielen in der Stadt geschiirt,
dass jede Larmbeléstigung dazu fithren kdnnte, das mein Volkspark geschlossen wird. Das ist
nicht unser Ziel, denn die Parks sind wichtige Freirdume, und wir brauchen sie offen und zu-
géanglich.

Zu unserer Anderung: Uns war wichtig, sicherzustellen, dass es eine Einschrinkung nur we-
gen wirklich erheblicher Straftaten geben kann. Wir erwdhnen deshalb auch die Ankniipfung
an das Allgemeine Sicherheits- und Ordnungsgesetz, wo es wirklich um erhebliche Straftaten
geht. Das ist nichts, was irgendwie lapidar passieren kann, sondern ist wirklich an die krimi-
nalitétsbelasteten Orten angelehnt. Diese Einstufung erfolgt nicht durch das Bezirksamt, son-
dern durch die Polizei. Das war die wichtige Anderung. Es soll auf keinen Fall jeder Lirm zu
Einschrankungen fiihren. Parks sind wichtige Erholungsflichen und Fléchen fiir die Gemein-
schaft. Wir haben in der Coronapandemie alle gemerkt, wie wichtig es ist, dass die Parks of-
fen sind und auch Orte gerade fiir junge Menschen bleiben. Vielleicht muss man auch in die
Geschichte zuriickschauen: Der Volkspark trdgt genau den Namen, weil er damals fiir das
Volk angelegt wurde. Das war vor vielen Jahren auch ein Novum. Frither waren Parks nur fiir
Teile der Gesellschaft zugénglich, und ich glaube, dass wir das auf jeden Fall erhalten miis-
sen. Das ist das Ziel dieser Anderung

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Frau Vierecke! — Herr Freymark, bitte, fir die
CDU-Fraktion!

Danny Freymark (CDU): Vielen Dank! — Ich will auch gerne noch einmal die Kritik von
Frau Gennburg aufgreifen. Wenn man sich das genauer anschaut, dann lassen wir den Punkt
gelten, ist ja klar, dass es eine sehr kurzfristige Anderung der Tagesordnung ist, unzweifel-
haft. Natiirlich ist es kurzfristig, wenn man um 9 Uhr eine Tagesordnung anpasst und gestern
davon erfahrt, aber die 6ffentliche Debatte hat sich ja, und das hat Linda Vierecke gerade gut
ausgeflihrt, auf einen einzigen Punkt kapriziert und konzentriert, ndmlich auf die Frage, ob
wir die Bezirke in die Situation bringen, selbststindig und klar juristisch geregelt auch mal
Auflagen zu erlassen, wie bei einem Weihnachtsmarkt, der dort stattfindet, oder Ahnliches,
zum Beispiel einen Zaun drum herum zu bauen oder zumindest provisorisch aufstellen zu
diirfen. Das wire Stand jetzt nicht moglich gewesen oder wurde auch versagt.

Natiirlich ist auch das Thema des Gorlitzer Parks eines, wo wir zugesagt haben, diesen Park
sicherer machen zu wollen, und gemeinsam zu der Erkenntnis gekommen sind, einen Zaun zu
bauen. Das kann man kritisch sehen, aber es gibt dafiir eine wahrnehmbare Mehrheit, die das
wiinscht, einen Zaun herumzubauen. Deswegen, bei aller Kritik, die in diesem Kreise auch
richtig ist und die uns vielleicht auch besser macht, wenn sie hier artikuliert wird, will ich
darauf verweisen, dass die wesentliche Anderung darin besteht, dass wir einen weiteren Satz
erginzen. Das wird natiirlich vorausgestellt, dass man das ein bisschen eingrenzt, aber im
Wesentlichen kommt der Satz dazu:

,,Im Ubrigen kann die Bezirksverwaltung zum Schutz der Anlage, von Anlagenteilen
oder zur Verhinderung von Straftaten von erheblicher Bedeutung im Sinne des All-
gemeinen Sicherheits- und Ordnungsgesetzes Maflnahmen nach Satz 1 ergreifen.*
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Die Linke habe ich in der Vergangenheit nicht so vernommen, dass sie kein Interesse an si-
cheren und guten Aufenthaltsorten wie unsere Griinanlagen hat. Deswegen: Ich verstehe die
Skepsis, ich verstehe den Arger, aber inhaltlich ist eindeutig: Wer dagegen ist, hat eigentlich
nicht verstanden, wie die Lebensrealitidt der Menschen in unseren Griinanlagen aussieht.

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Herr Freymark! — Frau Gennburg und dann Frau
Schneider sind an der Reihe.

Katalin Gennburg (LINKE) Vielen Dank, Herr Vorsitzender! — Wer hier was verstanden
hat, Herr Freymark, das ist die gro3e Frage. Als Stadtentwicklungspolitikerin mdchte ich sehr
grundsitzlich noch einmal die Frage von Raumnutzung und 6ffentlichen Raumen in der Stadt
als einem hohen Gut als Einstieg in die Debatte wéhlen. Frau Vierecke, Sie haben es schon
gesagt. Es war frither so, dass Parks vor allem dem Biirgertum vorbehalten waren. Es war eine
Errungenschaft auch der Kidmpfe der Arbeiter- und Arbeiterinnenklasse, dass der 6ffentliche
Raum tatséchlich allen zur Verfiigung steht und in dieser Weise auch ein hohes Gut darstellt,
dass er eben nicht exklusiv zur Verfiigung steht und auch nicht beschrénkt wird, weshalb ich
und auch meine Partei generell gegen Zéune um Parks sind.

Die Einschrinkung des offentlichen Raums, die Sie mit der Anderung des Griinanlagengeset-
zes vorlegen, ist rechtlich zu begriinden, und darum dreht sich der Streit. Die Frage ist, ob es
keine milderen Mittel gibt und ob dieser Eingriff verhéltnisméBig ist. Was genau ist der Hin-
tergrund, warum Sie das tun? Ich nehme an, dass Sie es auch deswegen tun, weil Sie die
SchlieBungsabsichten oder die Alkoholverbote, die es in der Vergangenheit gab, die gericht-
lich aufgehoben wurden, gut finden. Ich finde es gut, wenn man in einer Griinanlage Alkohol
trinken kann. Ich erinnere mich an meine Jugend als wir schon im Treptower Park abgehan-
gen haben. Meine Tochter hingt auch in irgendwelchen Parks ab, viele andere Kinder auch.
Ich frage mich, welche Realitdt Sie eigentlich vor Augen haben, Herr Freymark.

Angelika Siehr leitet aus dem Eigentum in 6ffentlicher Hand ein Recht am 6ffentlichen Raum
ab, das die rdaumliche Dimension der allgemeinen Handlungsfreiheit schiitzen soll. Es gibt das
Recht am offentlichen Raum und das Recht auf 6ffentlichen Raum. Das Recht auf 6ffentli-
chen Raum als Zugangsrecht und Teilhabeanspruch wollen Sie einschrdnken. Deswegen leh-
nen wir Thre Intention zur Anderung ganz klar ab. Ich will, weil Sie jetzt total spontan das
gestern hier eingebracht haben und ganz spontan gestern Nachmittag einen Anderungsantrag
vorlegt haben, eher ganz grundsitzlich zu Threm Begehr Stellung nehmen und bitte darum,
dass es jetzt auch kurz diese Ausfithrungen braucht, weil es eine sehr grundsitzliche Debatte
ist, zu der wir iibrigens wirklich gerne eine Anhorung mit Expertinnen und Experten gehabt
hitten. Ich bitte an dieser Stelle auch um ein Wortprotokoll.

Bisher diirfen die Bezirke Beschrankungen, Verbote und Gebote nach § 6 Absatz 4 GriinanlG
nur verhdngen, wenn sie damit griinanlagenspezifische Zwecke verfolgen. Das hat das Ver-
waltungsgericht Berlin so geklért. Fiir die Gefahrenabwehr, insbesondere fiir die Verhinde-
rung von Straftaten, gilt wiederum das Allgemeine Gesetz zum Schutz der 6ffentlichen Si-
cherheit und Ordnung, das sogenannte ASOG. Fiir Maflnahmen der Polizei ist jedoch Voraus-
setzung, dass eine Gefahr vorliegt. Das soll sich durch die Gesetzesdnderung dndern. Danach
sollen Beschrankungen, Verbote und Gebote nach § 6 Absatz 4 GriinanlG zum Schutz der
Anlage oder von Anlagenteilen, der Anlagenbesucher oder sonstiger offentlicher Interessen
zuldssig sein. Der Begriff der ,,sonstigen offentlichen Interessen®, den Sie jetzt offenbar ir-
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gendwie einschrinken, ist denkbar weit und umfasst zum Beispiel auch die Kriminalpriventi-
on. Anders als nach dem ASOG setzt das Gesetz jedoch keine Gefahr voraus, um genau zu
sein, gibt es nach dem Gesetzentwurf {iberhaupt keine objektiven Voraussetzungen fiir Be-
schrankungen, Verbote oder Gebote. Die Behorde muss lediglich subjektiv den Schutz 6ffent-
licher Interessen bezwecken. Das ist verfassungswidrig, weil es der Exekutive viel zu weitrei-
chende Befugnisse einrdumt.

Nach dem neuen Gesetz konnen auch gédnzlich andere Zwecke verfolgt werden. Das ist jetzt
unklar, wie Sie das genau auslegen wollen, aber zum Beispiel wire denkbar, dass der Konsum
von Cannabis in Parks, der gerade erst von der Bundesebene ermdglicht wurde, oder das Mit-
fiihren von Getrianken, wie wir das von anderen Lindern kennen, um zum Beispiel die lokale
Gastronomie zu stirken, eingeschriankt wiirden. Auch andere Dinge, die die Bewegungsfrei-
heit in den Griinanlagen betreffen, konnten eingeschriankt werden. Unabhingig von der Ge-
setzesidnderung diirfte die SchlieBung des Gorlitzer Parks rechtswidrig sein, denn der Verhalt-
nisméBigkeitsgrundsatz — und um den Gorlitzer Park geht es hier vor allem Thnen — gilt auch
bei der Anwendung des Griinanlagengesetzes. Die Schlieung diirfte schon ungeeignet sein,
Straftaten zu verhindern, weil diese sich lediglich zeitlich und ortlich verlagern. Jedenfalls
steht der mit der SchlieBung einhergehende Eingriff in die Freiheit der Biirgerinnen und Biir-
ger auler Verhiltnis zum erhofften Gewinn an Sicherheit. Es ist schlicht unverhéltnismaBig,
allen Biirgerinnen und Biirgern die Nutzung des Parks zu untersagen, obwohl nur Einzelne
Straftaten begehen.

Ich mochte personlich noch einmal sagen, dass der Gorli eben nicht Herrn Wegners Vorgarten
ist, sondern der gesamten Stadtgesellschaft gehort. Nutzungseinschriankungen bediirfen einer
besonderen Rechtfertigung, vor allem, wenn sie auch Biirgerinnen und Biirger treffen, die
sich vollig regelkonform verhalten. Die néchtliche vollstindige SchlieBung ist vollig unver-
hiltnisméBig, weil sie zum Beispiel auch Radfahrende betrifft, die diesen Raum als Verbin-
dungsraum brauchen. Deswegen bedanke ich mich zumindest erst einmal bei dem Rechtsan-
walt David Werdermann, der mir diese Einschiatzung vorgebracht hat, und hitte mir wirklich
eine andere Debatte auch mit Sachverstindigen im Ausschuss gewiinscht. Ich bin gespannt,
was jetzt noch an weiteren Argumenten kommt. Wir werden dieses Vorhaben definitiv ganz
klar ablehnen.

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke schon! — An dieser Stelle mochte ich die Aus-
schussmitglieder daran erinnern, dass wir eine lange Tagesordnung haben, die Sie gemeinsam
beschlossen haben. Daran mochte ich Sie erinnern und auch daran, auch wenn Sie keine Re-
dezeitbegrenzung haben, dass Sie bitte auf die Zeit achten, damit wir die Tagesordnung heute
bis 12 Uhr abarbeiten konnen. Ich wiirde diese Sitzung nicht verldngern wollen, weil wir in
den letzten Wochen leider immer wieder verlangert haben. Weil Frau Gennburg einen Antrag
auf die Anfertigung eines Wortprotokolls gestellt hat, mochte ich die Ausschussmitglieder
fragen, ob Einvernehmen damit besteht. — Da sehe ich Kopfnicken. Dann wird ein Wortproto-
koll erstellt. — Danke! — Jetzt habe ich auf der Redeliste Frau Schneider, Herrn Bertram, Herrn
Freymark und Frau Vierecke. — Frau Schneider, bitte!

Julia Schneider (GRUNE): Vielen Dank, Herr Vorsitzender! Sie haben natiirlich recht; wir
haben eine volle Tagesordnung und einigen Kollegen ist es immer besonders wichtig, piinkt-
lich fertig zu sein, und dann ist es umso misslicher. Man sieht, dass es einen groflen Ausspra-
chebedarf zu diesem Anderungsantrag und zu diesem Tagesordnungspunkt, der kurzfristig
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eingefiihrt wurde, gibt. — Ich danke auch der Kollegin Gennburg, die die Stadtentwicklungs-
perspektive und auch eine rechtliche Perspektive aufgemacht hat. Ich sitze hier als Umweltpo-
litikerin, und natiirlich befasse ich mich mit dem ASOG, wenn es in einem Anderungsantrag
notwendig ist, aber ich schaffe es nicht innerhalb von deutlich unter 24 Stunden. Wir haben
auch noch andere Dinge, die wir den Tag davor vielleicht erledigen miissen, und Vereinbar-
keit steht auf einem ganz anderen Blatt, hat mit diesem Parlament scheinbar nicht so viel zu
tun. Deswegen sind wir schon verdrgert, dass das so kurzfristig kam. Ich hitte mich gerne in
der Tiefe damit befasst und kann tatséchlich jetzt hierzu fachlich nicht viel beitragen. Deswe-
gen werden wir uns an dieser Stelle enthalten, aber ich mdchte noch einmal ausdriicken, dass
wir hier sehr gerne eine ordentliche Diskussion gehabt hdtten, mit geniigend Zeitumfang, um
auch alle Punkte abzuwégen. Das Beispiel des Zauns um den Gorlitzer Park ist nun denkbar
schlecht, weil der Bezirk das gar nicht mdchte. Das ist absurd hier.

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Frau Schneider! — Herr Bertram, bitte!

Alexander Bertram (AfD): Vielen Dank, Herr Vorsitzender! — Vielleicht erst einmal zu dem
Ursprungsantrag zur Anderung des Griinanlagengesetzes: Wir hatten das damals im Plenum
bereits gesagt, dass da ein paar gute Sachen dabei sind, wie zum Beispiel die Anderungen in
§ 7, also die Anderungen zu den Ordnungswidrigkeitstatbestinden. Da gehen wir durchaus
mit, das ist auch so weit in Ordnung, aber dass wir liberhaupt iiber die SchlieBung von Parks
reden miissen, ist im Grunde — da miissen wir uns ehrlich machen — ein Armutszeugnis fiir
diese Stadt. Es muss vorrangig darum gehen, die Kriminalitét, die wir dort haben, nachhaltig
zu bekdmpfen und nicht zu sagen: Da ist halt die Kriminalitit, dann schlieBen wir jetzt ein-
fach den Park —, das geht so an der Stelle auch nicht.

Es bleibt auch vollig offen, wie das iibrigens in der Praxis ablaufen soll. Das ist auch eine
ganz grofe Frage, die sich da fiir uns stellt. Wenn Sie sich mit Threm Anderungsantrag auf
den § 21 Absatz 2 Nummer 1 beziehen, also auf die mittlere Kriminalitit, die Sie, glaube ich,
da nennen, dann ist es schon ganz spannend, wie das dann ablaufen soll, wenn es darum geht,
dass sich dort halt irgendwie Kriminelle zu Straftaten verabreden, dass Sie dann auf einmal
die Benutzungszeiten einschrinken wollen, anstatt sich um die Kriminalitdt an sich zu kiim-
mern. Dass es dann das Ergebnis sein soll, dass man die SchlieBzeiten des Parks dndert, ist bei
der ganzen Angelegenheit ein bisschen schridg. Das ist eine Verschlimmbesserung des ur-
spriinglichen Antrags. Das ist aus unserer Sicht leider nur eine Symptompolitik, mit der wir es
hier zu tun haben. Darum lehnen wir den Anderungsantrag an der Stelle auch ab. Wir werden
uns bei der Anderung letztendlich enthalten, weil wir da einige gute Punkte darin sehen, aber
mit dieser gedinderten Fassung kénnen wir so nicht mitgehen. Auch wenn wir der Anderung
der Tagesordnung zugestimmt haben, weil wir es auch fiir richtig halten, dass wir endlich das
Problem in den Parks anpacken, wo durchaus auch richtige Ansétze da sind, miissen wir aber
trotzdem auch kritisieren, dass wir uns gerne ausfiihrlicher mit der ganzen Thematik ausei-
nandergesetzt und auch gerne die Zeit genommen hétten, mal zu diskutieren, wie das Ganze
in der Praxis ablaufen soll. Da sind noch viele Fragen, und die werden wir wohl heute auch
nicht beantwortet bekommen. — Danke schon!

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Herr Bertram! — Herr Freymark, bitte!

Danny Freymark (CDU): Vielen Dank auch noch einmal fiir den Einwurf der unterschiedli-
chen Argumente! Ich will vielleicht einfach festhalten: Wir hatten am 22. Februar eine sehr
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ausfiihrliche Plenardebatte. Da hat iibrigens Frau Vierecke gesagt, ich erinnere mich gut da-
ran, dass sie genau bei diesem Thema, was wir heute diskutieren, Bauchschmerzen hat. Diese
Bauchschmerzen haben dazu gefiihrt, dass wir eine Formulierung gewaihlt haben, die offen-
sichtlich dazu beitrédgt, bei erheblichen Straftaten, Moglichkeiten zu haben, in den Parks ande-
re Sicherheitsvorkehrungen vorzunehmen als keine. Das finde ich gut, das findet die CDU-
Fraktion gut, und ich weil3, dass es viele Menschen der Stadtgesellschaft gut finden.

Ihre Tochter und auch Sie selbst und alle Thre Freunde, liebe Frau Gennburg, werden dort
weiterhin Alkohol konsumieren kdnnen, sollten Sie aber auf die Idee kommen, maB3geblich
strafrechtlich relevante Taten zu begehen, was leider oft auch im Kontext von Alkoholkon-
sum stattfindet, wire das nicht mehr erlaubt, und das finde ich gut so, damit kann ich gut le-
ben. Die Kritik in der Bewertung, wie viel Offentlichkeit richtig und welche Beteiligung an-
gemessen gewesen wire, ist ja berechtigt, und sie ist im Ubrigen auch berechtigt, selbst wenn
man drei Beteiligungsformate hatte. Es obliegt — und auch gerne fiir die Zuschauerinnen und
Zuschauer — jedem Abgeordneten jeder Fraktion iiber Fragen an den Senat, iiber Bestellungen
von der Idee einer Anhdrung, was heute unser weiteres Ziel ist, iiber die Anmeldungen von
Tagesordnungspunkten das zu machen. Die Presselage war eindeutig, da wurde wohlgemerkt
schon damals im Dezember 2023 dariiber geschrieben, dass da etwas geplant ist, dass etwas
organisiert wird, dass die Koalition Ideen hat. Das heif3t, die 6ffentliche Debatte findet seit
einem halben Jahr statt und sich jetzt auf einen Engpass, den es wie gesagt zugegeben gibt,
ndmlich auf die Frage, wann diese Vorlage reinkommt, zu konzentrieren, finde ich in der Ar-
gumentation zu wenig. Bis Donnerstag, bis zum néchsten Plenum, haben Sie auch die Mog-
lichkeit, weitere Anderungsantriige einzubringen. Das heiBit, dass Ihre Sichtweise nicht nur in
dem Wortprotokoll hinterlegen, sondern auch parlamentarisch geltend machen kénnen. Das
finde ich als Demokrat wichtig, dass Sie diese Mdoglichkeit haben.

Bitte respektieren Sie: Wir sind alle Interessensvertreter fiir Heimat, fiir die Region, fiir Men-
schen, fiir einzelne Interessensgruppen, fiir eine Partei, aber elf von zwolf Bezirksbiirgermeis-
ter sagen: Diese Mallnahme ist wichtig. Wir brauchen diese gesetzliche Anpassung. — Es wird
immer dartiber gesprochen, ob wir dienlich sind und ob wir den Leuten helfen, oder ob wir an
den Realitdten vorbei Politik machen. Ich mochte an der Stelle nicht an Realititen der Leute
vorbei Politik machen, sondern ich mdchte, dass wir hier unterstiitzen und helfen. Sorgen ja,
aber bitte bei den Fakten bleiben! Von dem, was Sie genannt haben, liebe Frau Gennburg,
sind viele Dinge schlichtweg nicht Teil dieses Gesetzes, und demnach ist diese Sorge an der
Stelle auch unberechtigt. Ich verstehe die Ablehnung beziehungsweise die Enthaltung, und
wir werden am Donnerstag in der ndchsten Woche in der Plenardebatte ausfiihrlich Gelegen-
heit haben, die Argumente auszutauschen. Nehmen Sie aber bitte auch zur Kenntnis, dass
SPD und CDU seit einem halben Jahr dariiber diskutiert haben, sehr gerne auch bilateral, und
wir sind jetzt zu diesem Ergebnis gekommen, zu dem wir gekommen sind.

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Herr Freymark! — Frau Vierecke, bitte!

Linda Vierecke (SPD): Vielen Dank! — Tatséchlich gab es auch im Innenausschuss vor zehn
Tagen dazu das Thema und auch eine Enthaltung der Griinenfraktion. Die Griinenfraktion hat
sich auch damit auseinandergesetzt. Wenn der Informationsfluss bei Ihnen nicht stimmt, kann
ich leider nichts machen. Ich musste mich als Umweltpolitikerin auch damit auseinanderset-
zen, wie man damit umgeht, und es ist genau der Punkt, zu dem ich gekommen bin. Frau
Gennburg, Sie haben sich noch einmal massiv auf die ,,sonstigen 6ffentlichen Interessen* be-
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zogen, die wir bewusst rausgenommen haben, weil wir gesagt haben, dass die Schwelle wirk-
lich hoch sein muss. Wenn wir auf die VerhéltnismaBigkeit schauen, muss es wirklich so gra-
vierend sein, was die Straftaten angeht, mindestens mittlere Kriminalitdt. Das sind Freiheits-
strafen, die mehr als fiinf Jahre betragen. Das muss man sich noch einmal vor Augen fiihren,
dass wir auch eine Verantwortung gegeniiber der Sicherheit der Menschen, die die Parks be-
nutzen, haben. Es ist aber auch eine sehr hohe Hiirde, und das war uns als SPD-Fraktion wirk-
lich auch wichtig, da eine Unterscheidung zu machen. Es kann nicht sein, dass wir den Bezir-
ken da zu weite Moglichkeiten geben. — Das war es. Danke!

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Frau Vierecke! — Auf der Redeliste habe ich Frau
Gennburg, Frau Schneider und Herrn Kogak. — Frau Gennburg, bitte!

Katalin Gennburg (LINKE): Vielen Dank, Frau Vierecke, fiir die Replik! — Das gibt mir die
Gelegenheit, da noch einmal eine ernsthafte Nachfrage zu stellen. Sie haben schon gesagt,
dass Sie sich damit auseinandergesetzt haben. Dann kdnnen Sie meine Fragen sicherlich auch
gut beantworten. Sie kniipfen mit der neuen Regelung, die Sie als besser beschreiben, an die
sogenannten kriminalitdtsbelasteten Orte als Instrument an, aber die Voraussetzung dafiir sind
sehr niedrig. Sie haben gerade gesagt: Das ist dann alles viel besser. Wenn wir es daran an-
héngen, gibt es eine andere zusétzliche Hiirde. — Nein, das Gegenteil ist der Fall! Ich will das
einfach mal fragen: Zudem sollen Verbote und Beschriankungen — Zitat — ,,zur Verhinderung
von Straftaten von erheblicher Bedeutung — Zitat Ende — mdglich sein. Da wird also wieder
nur auf den Zweck abgestellt. Anders als nach dem ASOG setzt das Gesetz also keine Gefahr
der Begehung solcher Straftaten voraus. Um genau zu sein, gibt es nach dem Gesetzentwurf
tiberhaupt keine objektive Voraussetzung fiir Beschrinkungen, Verbote oder Gebote. Die Be-
horde muss demnach lediglich subjektiv die Verhinderung solcher Straftaten bezwecken. Jetzt
ist die Frage, wie Sie dazu stehen, oder habe ich da irgendetwas falsch verstanden. In Bezug
auf Satz 1 ist auch die Frage — die zwar sehr niedrigen objektiven Voraussetzungen, das Vor-
liegen eines kriminalititsbelasteten Ortes —, wie damit umgegangen wird, dass die Zweckbe-
stimmung fehlt. Bei Satz 2 hat diese Zweckbestimmung — Zitat — ,,zur Verhinderung von
Straftaten von erheblicher Bedeutung® eben keine Gefahr als objektive Voraussetzung. Wie
mochten Sie jetzt diesen Satz 1 und Satz 2 im Sinne einer wirksamen Einhegung der Befug-
nisse zusammenfithren? Das wiirde ich gerne von Thnen erfahren. — Danke!

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Frau Gennburg! — Frau Schneider, bitte!

Julia Schneider (GRUNE): Ich bedanke mich jetzt noch einmal bei Frau Gennburg, und ich
mochte das entschieden zuriickweisen, dass wir uns — — Das Problem an diesem Anderungs-
antrag ist die Verkniipfung mit dem ASOG. Das habe ich vorhin schon gesagt, und das war
vorher nicht in aller Munde, das war nicht im Gesprich. Der Innenausschuss hat sich passen-
derweise schon mit der Drucksache, auf die Sie den Anderungsantrag stellen, beschiftigt,
aber eben nicht mit diesem Anderungsantrag, wo die Verkniipfung mit dem ASOG und
dadurch auch mit den kriminalitdtsbelasteten Orten enthalten ist. Ich spreche {iber Dinge, die
nicht mein Fachgebiet sind. Deswegen sage ich, dass wir uns auf so eine Debatte vorbereiten
miissen. Zum Gliick haben wir fachkundige Menschen hier sitzen. Deswegen enthalten wir
uns. Ich will es nur noch einmal klarmachen: Wir haben uns vorher damit nicht auseinander-
setzen konnen.

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Frau Schneider! — Herr Kocak, bitte!
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Ferat Kocak (LINKE): Ich wollte heute eigentlich nichts dazu sagen, aber ich komme nicht
drum herum. Als gebiirtiger Kreuzberger weil} ich natiirlich, dass es hier vorrangig um den
Gorlitzer Park geht; die Debatten hatten wir. Aber kurz noch einen Schritt vorher: CDU und
SPD legen immer sehr viel Wert auf die ganzen demokratischen Gepflogenheiten, dass alles
strukturell richtig ablduft, wenn es mal passt und wenn es mal nicht passt, dann setzen Sie
irgendeinen Punkt auf die Tagesordnung, worauf sich noch nicht einmal die Zivilgesellschaft
vorbereiten konnte. Letztens waren im Gorlitzer Park mehrere Tausend Menschen beim KIZ-
Konzert und haben gegen diesen Zaun protestiert. Vielleicht hitten diese Menschen, und das
gehort auch zu unserer Demokratie, einen Protest vorm Abgeordnetenhaus organisiert, wenn
sie gewusst hétten, dass es diesen Gesetzestext gibt. Damit unterbinden wir sozusagen auch so
einen Protest, und das ist antidemokratisch.

Es geht hier um das Thema Sicherheit; das ist ganz klar mit diesem Gesetz. Ich finde das ein-
fach grundsétzlich falsch, dass wir, wenn wir iiber Sicherheit reden, auf einmal iiber die Um-
zaunung des Gorlitzer Parks sprechen. Es sind soziale Probleme, die es dort gibt, und soziale
Probleme brauchen soziale Losungen. Das heifit auch mehr Investitionen in die Jugendarbeit,
mehr Investitionen in die Privention, mehr Investitionen in die Suchtberatung. Anstatt da rein
zu investieren, wird dort gekiirzt und ein Zaun gebaut. Sogar die Polizeigewerkschaft sagt,
dass so ein Zaun im Prinzip nichts bringt, sondern dass das die Probleme nur verlagert. Sie
haben versucht, iiber Jahre hinweg, und zwar die SPD, mit mehr Polizeiprisenz die Probleme
im Gorlitzer Park zu 16sen. Das hat nicht funktioniert. Das Geld, was da reingeflossen ist, ist
unndtig gewesen. Das Geld konnten wir fiir Klimaschutz gebrauchen, das Geld kdnnten wir
fiir Umweltschutz gebrauchen. Diese Law-und-Order-Politik ist an diesem Ort einfach fehlge-
richtet.

Lassen Sie mich noch einen Punkt sagen, weil in dem Zusammenhang immer wieder iiber
Drogen gesprochen wird: Die Menschen, die dort Drogen verkaufen, sind nicht liber die t6d-
lichste Grenze dieser Welt migriert und vor Krieg und Leid geflohen, um hier dann Drogen zu
verkaufen. Gebt denen eine Arbeitserlaubnis, 16st diese Probleme anders, und dann sind diese
Probleme auch nicht mehr da.

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Herr Kogak! — Ich mochte eine kurze Anmerkung
der Vollstindigkeit halber machen. Herr Kogak, gestern wurde auf der Homepage des Abge-
ordnetenhauses verdffentlicht, dass wir heute dariiber beraten werden. — [Ferat Kogak (LIN-
KE): Kurzfristig!] — Ja, kurzfristig, das habe ich nicht in Frage gestellt. Die Offentlichkeit
wurde gestern, nicht heute, dariiber informiert. Ob das kurzfristig ist oder nicht, das diskutie-
ren Sie. — Jetzt habe ich auf der Redeliste weitere Wortmeldungen von Herrn Freymark und
Frau Tomiak. — Bitte!

Danny Freymark (CDU): Vielen Dank, Herr Vorsitzender! — Es tut mir leid, dass ich noch
einmal das Mikrofon bedienen muss. Noch zwei Gedanken — erster Gedanke: Als iiberzeugter
Demokrat weise ich von mir und von uns, dass wir antidemokratisch agieren. Wire es anti-
demokratisch, wére es nicht erlaubt, dann wiirden wir das gar nicht so machen konnen. Das
heiflit, dass die Geschéftsordnung dieses Hauses es zuldsst, kurzfristig Tagesordnungspunkte
auf die Tagesordnung zu setzen. Wenn Sie mit dieser Geschéftsordnung nicht einverstanden
sind, machen Sie eine neue. Den Moment haben Sie in sechseinhalb Jahren leider verpasst.
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Zweiter Gedanke: Sie haben beim Plenum noch eine Woche Zeit, jeden Protest zu organisie-
ren, Herr Kocgak, sehr gerne. Sie haben hier gerade die Situation des Haushalts, was fast schon
eine Uberleitung zum nichsten Tagesordnungspunkt ist, bedient, indem Sie gesagt haben,
dass man andere Maflnahmen organisieren konnte, um Geld zu sparen. Wenn Sie diese De-
monstration vor Ort noch einmal deutlich machen, dann wiirde ich Thnen auch gerne eine Bit-
te auf den Weg geben: Die Miillhalde, die nach der Demo, nach dem Konzert hinterlassen
wurde, war immens. Diese Kosten trigt die Allgemeinheit. Protest ja, aber bitte nicht nur im-
mer zulasten der Allgemeinheit! — Vielen Dank!

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Herr Freymark! — Frau Tomiak, bitte!

June Tomiak (GRUNE): Vielen Dank! — Ich glaube, dass die Debatte noch einmal zeigt, dass
es ein bisschen Verwirrung liber diesen Prozess gibt, was auch dieser Kurzfristigkeit geschul-
det ist. Vorhin wurde gesagt, dass der Rat der Biirgermeister und Biirgermeisterinnen — RdB —
gefragt wurde und es eine Zustimmung gab. Daher nur fiir uns, damit wir das nachvollziehen
koénnen: Diesen Anderungsantrag, den wir jetzt vorliegen haben, hat der RdB doch noch nicht
gesehen, oder doch? Konnte vielleicht der Senat noch einmal erkldren, was da abgestimmt
wurde? Es wurde jetzt aus meiner Sicht ein bisschen suggeriert, dass dieser Anderungsantrag
auch mit dem RdB abgeklart war. Das wiirde ich gerne herausarbeiten, ob das so ist, oder ob
das tatsdchlich nur bei uns hier eingefiihrt wurde.

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Frau Tomiak! — Gibt es weitere Wortmeldungen
vonseiten der Ausschussmitglieder? — Das ist nicht der Fall. Dann erteile ich das Wort an Frau
Senatorin Bonde. — Bitte!

Senatorin Ute Bonde (SenMVKU): Vielen Dank, Herr Vorsitzender! — Sehr geehrte Damen
und Herren Abgeordnete! Auf diese Frage antworte ich gerne. Das Gesetzgebungsverfahren
sieht so aus: Wenn der Senat ein Gesetz einbringt, was in diesem Falle geschehen ist, dann
wird der Rat der Biirgermeister damit befasst. Wenn dann im Rahmen des Gesetzgebungsver-
fahrens Anderungen durch die Fraktionen an dem Gesetz vorgeschlagen werden, dann wird
der Rat der Biirgermeister nicht befasst. Das ist das ganz normale Gesetzgebungsverfahren
und -geschehen. Es gibt gar keinen Weg zum Rat der Biirgermeister, wenn die Fraktionen
etwas einbringen.

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Frau Senatorin Bonte! — Wir haben die Aussprache
hinter uns, die Stellungnahme des Senats haben wir auch hinter uns. Dann kommen wir zu der
Abstimmung {iber den Anderungsantrag zur Drucksache 19/1446. Davor gibt es eine Wort-
meldung von Herrn Freymark.

Danny Freymark (CDU): Ich wiirde darum bitten, dass wir es als dringlich beschlie3en.

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Das machen wir nach der Abstimmung. — Dann wiederhole
ich mich: Wir kommen nun zu den Abstimmungen iiber den Anderungsantrag zur Drucksache
19/1446. Wer stimmt dem Anderungsantrag zu? — Das sind die Koalitionsfraktionen. Wer
stimmt gegen den Anderungsantrag? — Das sind die Fraktionen Die Linke und die AfD-
Fraktion. Wer enthilt sich? — Das ist die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen. Damit ist der An-
derungsantrag angenommen. Dann die Abstimmung iiber die so geénderte Vorlage — zur Be-
schlussfassung — Drucksache 19/1446, Zweites Gesetz zur Anderung des Griinanlagengeset-
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zes: Wer stimmt dieser Vorlage zu? — Das sind wieder die Koalitionsfraktionen. Wer stimmt
dagegen? — Das ist die Fraktion Die Linke. Wer enthilt sich? — Das ist die Fraktion Biindnis
90/Die Griinen und die AfD-Fraktion. Die Vorlage ist damit angenommen. Die Dringlichkeit
haben wir vorhin angesprochen. Wer dafiir ist, dass die Beschlussfassung dringlich dem Ple-
num iiberwiesen wird, den bitte ich um die Zustimmung. — Das sind die Fraktionen der Koali-
tion und die AfD-Fraktion. Wer ist dagegen? — Das sind die Fraktionen Die Linke und Biind-
nis 90/Die Griinen. Damit wird die Dringlichkeit der Beschlussempfehlung an das Plenum
beschlossen.

Punkt 4 der Tagesordnung — neu —

Besprechung gemal § 21 Abs. 3 GO Abghs 0188
Auflosung der Pauschalen Minderausgabe 2024 U
(auf Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der

SPD)

Siehe Inhaltsprotokoll.
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Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Dann rufe ich auf

Punkt 5 der Tagesordnung — neu —

a) Besprechung gemél § 21 Abs. 3 GO Abghs 0189
Schutz der Berliner Kleingewésser UK
(auf Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der
SPD)

b) Antrag der AfD-Fraktion 0129
Drucksache 19/1289 UK

Wir schiitzen, was wir schiatzen — Landesweites
Monitoring fiir die Berliner Kleingewésser
etablieren!

Hierzu: Anhdrung

Zu diesem Tagesordnungspunkt begriiie ich als Anzuhérende ganz herzlich Frau Verena Feh-
lenberg vom Bund fiir Umwelt und Naturschutz Deutschland e. V., Landesverband Berlin
e. V., und Herrn Anton Kulmus, Experte fiir den Schifersee. Zudem nimmt Frau Bezirksstadt-
ratin Dr. Saskia Ellenbeck, Leiterin der Abteilung fiir Ordnung, Stralen, Griinflichen, Um-
welt- und Naturschutz des Bezirksamtes Tempelhof-Schoneberg von Berlin, teil. Auch Thnen
herzlich willkommen! Ich darf feststellen, dass auch Sie mit den Liveiibertragungen und den
Ton- und Bildaufnahmen der Sitzung einverstanden sind. — Das ist der Fall. Ich gehe aufler-
dem davon aus, dass ein Wortprotokoll zu TOP 5 — neu — angefertigt werden soll. — Ich
schaue zu den Ausschussmitgliedern. Ich sehe Kopfnicken, dann verfahren wir so. — Mdchten
die antragstellenden Fraktionen den Besprechungsbedarf zu TOP 5 a — neu— begriinden? —
Das ist der Fall. — Frau Vierecke, bitte!

Linda Vierecke (SPD): Vielen Dank! Ich freue mich sehr, dass Sie da sind, liebe Anzuhoren-
de! Schon, dass wir dieses Thema setzen! Ich glaube, wir miissen alle anerkennen, dass wir
eine Wasserrahmenrichtlinie haben, die uns eigentlich dazu anhilt, bis 2027 unsere Gewésser
in einen guten Zustand zu bringen, und dass das eine ganz schwierige Kiste wird. Die Klein-
gewisser sind als Lebensrdume, aber auch als Erholungsraume extrem wichtig fiir die Stadt.
Wir merken aber gleichzeitig, dass sie extremen Belastungen ausgesetzt sind und wir dabei
einen erheblichen Schritt vorankommen miissen.

Ich habe mich bei der Aufstellung des Haushalts sehr gefreut, dass es einen eigenen Titel da-
fiir gibt und dass die Senatsverwaltung das Thema gesehen hat. Wir haben uns als Koalition
bemiiht, diesen Titel wirklich noch einmal erheblich zu stirken, einfach weil wir auch aus der
Zivilgesellschaft, die sich darum auch wirklich super kiimmert — saubermacht, versucht, ir-
gendwie Sachen zu retten —, immer wieder die Riickmeldung kriegen, dass sie schlichtweg
iberlastet ist. Wir miissen einfach vorankommen, glaube ich, wirklich auch zu verstehen, was
eigentlich die Gewisser sind, die in der Stadt sind und wo wir eine Priorisierung setzen wol-
len, was jetzt mal dran ist, was schnell gemacht werden muss.
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Ich freue mich auch, dass Sie aus dem Bezirk da sind und uns eine Riickmeldung geben. Da
passiert natlirlich schon einiges. Ich glaube aber, es ist noch einmal wichtig zu gucken, wenn
wir auf die nichsten zwei Jahre schauen: Was muss eigentlich als Erstes gemacht werden? —
Ich freue mich jetzt auf die Debatte und den Austausch. Let’s go!

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Frau Vierecke! — Herr Freymark, bitte!

Danny Freymark (CDU): Auch nur ganz kurz: Vielen Dank, dass Sie da sind! Bitte ent-
schuldigen Sie die Verzogerung, kann man sagen, Sie haben dadurch an anderen Debatten
fast teilhaben konnen. Ich freue mich, dass Sie alle so engagiert sind. Frau Fehlenberg, es ist
vor liber einem Jahr gelungen, iiber Lottomittel das Wassernetz moglich zu machen, woriiber
ich mich freue, weil das auch alle Fraktionen unterstiitzt haben. Sie haben schon tolle Veran-
staltungen auf den Weg gebracht. Das Ziel auch dieses Besprechungspunktes war es, regel-
méBig zu horen: Wo stehen wir? Was haben Sie fiir Blickwinkel? Welche Erfahrungen ma-
chen Sie? —, aber auch, das mit dem abzugleichen, was im Senat passiert. Da passiert ndmlich
einiges. Ich glaube, dass das Abgeordnetenhaus genau der richtige Ort ist, um das sichtbar zu
machen.

Herr Kulmus, den ich auch schon von vielen Veranstaltungen kenne, hatte sich ja zuletzt mit
einer Petition aufgemacht, von der ich weil}, dass er die Beantwortung nicht so gut fand.
Deswegen freue ich mich, dass er heute die Gelegenheit hat, dazu vielleicht noch einmal ein
paar Sétze personlich zu sagen und seine Erwartungshaltung an die Abgeordneten, an den
Senat zu richten. Schon, dass Sie da sind! Wir freuen uns auf die Diskussion.

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Herr Freymark! — Mdchte die AfD-Fraktion den
neuen TOP 5 b begriinden? — Das ist der Fall. — Herr Bertram, bitte!

Alexander Bertram (AfD): Vielen Dank, Herr Vorsitzender! — Ich freue mich auch, dass wir
heute zu dem Thema eine Anhorung haben. Wir sind ja schon etwas langer da dran. Als im
vergangenen Jahr der Kleingewdsserreport des BUND erschien, wurde sehr deutlich, wie viel
Handlungsbedarf eigentlich besteht und wie sehr die Zeit drangt, hier wirklich tatig zu wer-
den, weil immer mehr Kleingewdsser verschwinden. Einerseits natiirlich aufgrund der heraus-
gehobenen Wichtigkeit im Rahmen des Schwammstadtkonzepts, aber auch als Lebensraum
fiir Amphibien und Insekten, haben wir gemerkt, dass dringend etwas passieren muss.

Der Report selbst stellt ja lediglich einen kleinen Ausschnitt aller Kleingewdsser dar. Ich
glaube, es waren drei Bezirke, die damals vom BUND untersucht wurden, was man auch total
verstehen kann; aufgrund der begrenzten Mittel ist das absolut verstdndlich. Ich habe damals
im Rahmen einer Schriftlichen Anfrage erfragt, wie denn das Monitoring der Kleingewasser
und die Bestandsaufnahme in den einzelnen Bezirken erfolgen. Da waren die Riickmeldungen
aus den Bezirken doch schon sehr aufschlussreich, denn die reichten im Grunde von der
Uberpriifung mit automatischen Messstellen, Drohnenfliigen, jéhrlichen Gewisserproben in
einem Bezirk {iber ein Forschungsprojekt, weiter bei anderen Bezirken, die das lediglich an-
lassbezogen im Beschwerdefall machen, bis zu der erniichternden Aussage, dass ein Monito-
ring aufgrund mangelnden Personals iiberhaupt nicht stattfindet und der jeweilige Bezirk dann
im Grunde ahnungslos iiber den Zustand der Kleingewisser ist, zumindest ohne einen umfas-
senden Uberblick dariiber. Da haben wir gesagt, das ist natiirlich ein absolut unbefriedigender
Zustand, bei dem man dringend Abhilfe schaffen muss. Da ist nun mal der erste Schritt, dass
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wir die Schaffung eines landesweiten Monitorings und im Idealfall damit auch die Herstel-
lung eines Kleingewisserkatasters ermdglichen, was wir mit unserem Antrag genau fordern.
Daraus kann man die weiteren MaBBnahmen und langfristigen Entwicklungsziele wirklich se-
rids ableiten. Dafiir sitzen wir heute hier zusammen. — Danke schon!

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Herr Bertram! — Ist eine einleitende Stellungnahme
des Senats zu den Punkten 5 a und 5 b — neu — gewiinscht? — Das ist der Fall. — Frau Senatorin
Bonde, bitte!

Senatorin Ute Bonde (SenMVKU): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen
und Herren Abgeordnete! Liebe Expertinnen und Experten! Ich freue mich sehr auf die Anho-
rung. Ich kann mich den Worten, die hier schon gefallen sind, einfach nur anschlieBen. Im
Senat geschieht schon einiges. Insofern freue ich mich darauf, wie Sie genau dies bewerten.
Denn der Erhalt von Kleingewissern ist uns fiir den Schutz der Artenvielfalt sehr wichtig, und
auch fiir den Schutz der zahlreichen Pflanzen- und Tierarten, die sich rund um die Kleinge-
wisser, aber auch in den Kleingewdéssern, aufhalten. Ich mochte gar nicht viel mehr ausfiih-
ren, sondern bin jetzt sehr gespannt auf Thre Expertise. — Vielen Dank!

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Frau Senatorin Bonde! — Jetzt kommen wir zur An-
hérung zu TOP 5 a und 5 b — neu —. Ich mochte nun den Anzuhdrenden das Wort geben und
Sie bitten, Thre Stellungnahme nach Mdglichkeit auf fiinf Minuten zu beschrianken, damit im
Anschluss die Moglichkeit besteht, die Fragen der Abgeordneten zu beantworten. Zuerst
kommt die Stellungnahme von Frau Fehlenberg — wir gehen hier alphabetisch vor —, und dann
kommt Herr Kulmus. — Frau Fehlenberg, Sie haben das Wort.

Verena Fehlenberg (BUND e. V.): Zunichst einmal auch von mir vielen Dank fiir die Einla-
dung!
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90%
Kleingewdsser

Mehr als 700 Wasserlaufe (< 10 km?)
und Standgewdsser (< 50 ha)

BS:%D

Ich will auch gleich loslegen. Wir haben in Berlin mehr als 700 kleine Wasserldaufe und Still-
gewidsser, das sind also 90 Prozent aller Gewisser in Berlin.

tragen zur

Erholungsorte Kihlung bei
ol

Beherbergen 70 % aller
SiiBwasserarten (zahlreich,
(teil)isoliert und lokal sehr

unterschiedlich) \

Wichtige
Trittsteinbiotope Uber
die sich Arten
ausbreiten / genetisch
austauschen kénnen

Wasser- und
Nahrungsquelle (z.B.
fiir Vogel und
/"D Fledermause, die sich
‘ o von wassergebundenen
Insekten erndhren)

e Hochwasserschutz und
Wasserriickhalt

Sensible flach = Grund- und Stauwasserabhingig > anfillig fiir sinkende Grundwassersténde
Okosysteme geringe GréRe > wesentlich geringere Skologische Pufferkapazitét z.B. ggii. Schadstoffen ()
>> verschmutzte, nahrstoffreiche, ausgetrocknete Kleingewédsser setzen Treibhausgase freil BUND

Ich denke mal, den Nutzen von Kleingewissern kennen Sie. Ich will eine Sache herausstellen,
und zwar, dass Kleingewdsser 70 Prozent aller Stilwasserarten beherbergen. Sie sind also
enorm wichtig fiir den Artenschutz. Sie sind gleichzeitig sehr sensibel, weil sie eben klein
sind und nicht tief, also sehr anfillig fiir Grundwasserabsenkungen und auch fiir die Eintridge
von Schad- und Néhrstoffen.
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BUND Kleingewdasserreports Rote Listen (Stand 2016)

Norbert Prauser

44 %

235 von 535

Kleingewasser

drohen zu verschwinden (komplett
ausgetrocknet, Schilfdominanz,
Verbuschung)

77 %
10voni3
Amphibien
zwei Arten “vom Aussterben bedroht”

zwei Arten bereits “ausgestorben/
verschollen”

41%
23von 58
Libellen

sechs Arten “vom Aussterben bedroht”

vier Arten bereits “ausgestorben /
verschollen”

Wechselkrote
Bild: Bund Naturschutz

Glanzende Binsenjungfer
Bild: Falko Heidecke, BUND Naturschutz

Mein Kollege Norbert Prauser hat sich inzwischen alle Kleingewésser, also alle Stillgewésser,
in Berlin angeschaut. Er kam zu dem Ergebnis, dass 44 Prozent dieser Gewisser zu ver-
schwinden drohen, weil sie entweder komplett ausgetrocknet oder verlandet waren. Sie haben
das eben schon angemerkt: Das hat massive Auswirkungen zum Beispiel auf die Amphibien-

und Libellenpopulation.
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Klimawandel &
Grundwasseriibernutzung

I Mangelnde Pflege INuizungsdruck

ausgetrocknet zugjewachsen,verchaﬂel * Bodenerosionund
-verdichtung

INlegaler Besatz Oberflachenabfluss

f Verschmutz. Regenwasser
Versiegelung ([ ) Starkr (i inlei

inleitstellef

Piay3 ennenuiny

¥ P
e, Sauerstoffmangel

keine Grundwasserneubildung Bsp. “Berl” in Lichtenberg:
Erosion und Mobilisierung schatzungsweise > 1t Schad-,
Néhrstoffe & Mill im Jahr

Laich- und Larvenfrass N

Was ist der Grund, dass es den Kleingewéssern so schlecht geht? — Ein grofes Thema ist die-
se Grundwasseriibernutzung. Insbesondere in den Einflussbereichen der Wasserwerke haben
wir stark sinkende Grundwasserspiegel. Das Ganze wird durch den Klimawandel verstérkt
und auch durch die zunehmende Flichenversiegelung, die immer noch zunehmend ist. Die
Pflege ist ein ganz grofles Thema, weil die Gewisser einfach zuwachsen, sich selbst iiberlas-
sen werden und somit natiirlich auch die Vegetation zusétzlich Wasser trinkt.

Der Nutzungsdruck: Es gibt eine fehlende Besucherlenkung, vor allem an den sensiblen Ufer-
bereichen, es wird auch zu wenig die Leinenpflicht kontrolliert — ein paar Beispiele zum Nut-
zungsdruck —, wir haben das Problem mit dem illegalen Besatz, dass also Anwohner ihre
Goldfische aussetzen, die Krankheitserreger in das Gewdsser eintragen und die natiirlich auch
Amphibienlaich und Larven fressen.

Ein ganz wichtiger Aspekt ist dieses Thema Oberfldchenabfluss, die Kombination aus Stark-
regen und Versiegelung, die sehr gro3e Frachten an Wasser auch in die Kleingewésser bringt,
mit allem, was das Wasser vorab mit sich getragen hat.

Die Verschmutzung durch Regenwasser: Wir haben in Berlin circa 1 089 Einleitstellen, {iber
die verschmutztes Regenwasser in diese Kleingewdsser eingeleitet wird. Da kommen soge-
nannte Ewigkeitschemikalien mit rein, also Stoffe, die sich eigentlich nie abbauen, Schwer-
metalle, Hundekot, aber auch viel Miill.

Ich habe Thnen hier mal so ein Beispiel des Kleingewissers Berl in Lichtenberg mitgebracht.
Die Hochrechnung der Senatsverwaltung besagt, dass hier jdhrlich iiber 1 Tonne an Schad-
und Néhrstoffen und auch Miill ins Gewésser gelangen. Wir waren — Sie hatten das Wasser-
netz erwahnt — vor Ort. Wir hatten einen Dialog. Wir haben da auch Miill gesammelt. Wir
haben da teilweise Lichterketten, Kochtopfe gefunden, alles Dinge, die wirklich iiber das Ein-
leitbauwerk in das Gewaisser gelangen. Das Gewdsser ist umzdunt und kann nicht betreten
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werden. Es macht einen wirklich sprachlos. Diese Néhrstoffeintrdge fiihren natiirlich in fast
allen Gewissern zu einer starken Algenbliite und Sauerstoffarmut. Man kann sagen, je mehr
Néhrstoffe im Gewdsser sind, desto weniger ist die Artenvielfalt.

Handlungsempfehlungen

01 Monitoring 02 Vielfalt fordern 03 Mindestwasser 04 Konzepte entwickeln

Erfassung aller Kleingewasser Fiir die Artenvielfalt ist Mindestwassserbedarf « Renaturierung

und regelméRige entscheidend: nach “Typ”ermitteln und « Entsiegelung im EZG

Zustandsbewertung « Vielfalt der Gewssser gewihrleisten! » saubere Wasserversorgung
(permanent, temporar « Pflege (HB Gute Pflege)
nasse sowie + Besucherlenkung

05 Verantwortliche unterschiedlich lang 07 Budgetierung i % Gantendenlanalpiege

benennen nasse Gewdsser) zugunsten der Artenvielfalt
+ Menge an Gewassern » Zweckbindung “Griiner
+ BWB, SenMVKU, UNB, SGA , vernetzung (Trittsteine) Mittel” in Bezirkshaushalt

« eigenes Produkt fir

Kleingewdsser in 09 Aufidarung

06 Budgetierung | Produktkatalog der « Pflegefirmen etc.
Pflegedmter schaffen « Zivilgesellschaftl.
« Kostenplan fiir Renaturierung Organisationen fordern

« gut planbare Mittelbereitstell.

08 Wasserverbrauche
senken

Was sind unsere Empfehlungen? — Das Thema Monitoring wurde erwihnt. Ganz wichtig ist,
dass alle Gewisser und der Zustand erfasst werden. Wichtig ist: Wenn Sie Programme ma-
chen, schauen Sie sich auch die Vielfalt der Gewiésser an! Wir haben sowohl permanente als
auch temporire als auch unterschiedlich lang nasse Gewaisser. Auf all diese Gewésser haben
sich Arten spezialisiert. Es kommt wirklich auch auf den Mix der Gewdsser an. Da spielt die
Menge eine grofle Rolle. Nur wenn wir die Menge haben und diese Gewdsser entsprechend
vernetzt sind — Stichwort Biotopverbund —, kdnnen Arten sich ausbreiten und genetisch aus-
tauschen.

Fiir diese Gewdssertypen brauchen wir einen Mindestwasserbedarf. Der muss ermittelt und
auch sichergestellt werden. Daraus leiten sich dann die entsprechenden Konzepte ab. Wir
brauchen ein Konzept fiir die Renaturierung, wir brauchen eine gezielte Entsiegelung im Ein-
zugsbereich der Kleingewdsser, es muss eine saubere Wasserversorgung sichergestellt wer-
den, wir brauchen Konzepte fiir eine gute Pflege. Hier bietet das Handbuch ,,Gute Pflege*
erste Antworten. Das muss in die Umsetzung kommen.

Das Thema Besucherlenkung ist wirklich enorm wichtig, dass auch hierflir Konzepte erstellt
werden. Wir brauchen auch ein Umdenken in der Gartendenkmalpflege. Es gibt einige Ge-
wisser, wo zum Beispiel auch Wasserpflanzen nicht erlaubt sind, die aber wirklich fiir ein
intaktes Okosystem sehr wichtig sind. Fiir diese Konzepte braucht es klare Verantwortliche,
sowohl bei den Berliner Wasserbetrieben, in der Senatsverwaltung, in der Unteren Natur-
schutzbehorde, in den Straflen- und Griinflichendmtern. Das heif3t, die Konzepte miissen zu-
sammen entwickelt und umgesetzt werden.
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Das Thema Budgetierung ist wichtig. Wir brauchen das Geld fiir die Sanierung und auch fiir
die Renaturierung. Da ist es wichtig, dass Sie die Mittel wirklich gut planbar bereitstellen.
Das sind unsere Riickmeldungen aus den Bezirken, dass die auch Zeit haben, diese Gelder
abzurufen und einzusetzen. — Der zweite Bereich der Budgetierung ist das Thema Pflege, und
das ist leider etwas, was zu kurz kommt. Hier wire den Bezirken, denke ich, schon mal sehr
geholfen, insbesondere den Pflegedmtern, wenn es eine Zweckbindung griiner Mittel gibt, das
heift, dass wirklich die Gelder, die fiir die Griinflichenpflege eingesetzt werden, auch hierfiir
ausgegeben werden miissen.

Als Letzter Punkt auch eine Riickmeldung, die wir erhalten haben: Es braucht ein eigenes
Produkt fiir die Kleingewésser im Produktkatalog der Pflegedmter. Das gibt es nicht, und
dadurch fallen die Ausgaben fiir die Pflege und letztendlich auch die Pflege oft hinten runter.

Das Thema Wasserverbrauche senken, denke ich, ist klar. Wir miissen aufpassen, dass die
Grundwasserspiegel nicht weiter sinken. — Zu guter Letzt zur Aufkldrung: Es miissen auch
Institutionen wie die beauftragten Pflegefirmen dafiir sensibilisiert werden, wie wichtig
Kleingewdsser sind, wie eine angemessene Pflege aussieht und natiirlich auch das, was wir als
Zivilgesellschaft versuchen, die Bevolkerung iiber die Wichtigkeit aufzukldren, dass sie das
auch weiterhin so unterstiitzen.

Vielleicht noch als allerletzten Hinweis: Ich denke, zwei wichtige Stichpunkte sind einmal
das Gewissergiitebauprogramm, das hier eben gefallen ist, insbesondere im Bereich Trennka-
nalisation. Hier sollte auf gar keinen Fall eingespart werden, sondern ein ganz starker Fokus
darauf liegen, dass die Senatsverwaltung hier auch gestirkt wird. Es macht sicherlich auch
Sinn, sich noch einmal den Rahmenvertrag fiir die StraBenregenentwisserung anzusehen. Die
Berliner Wasserbetriebe bekommen hier teilweise iiber 90 Millionen Euro im Jahr, um diese
Stralenentwisserung umzusetzen. Ich denke aber, hier sollte ein ganz klarer Fokus auf die
Reinigung dieser Regenwasserfrachten liegen. So weit erst mal! — Vielen Dank fiir die Auf-
merksamkeit!

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Frau Fehlenberg! — Ich muss die Reihenfolge, die
vorhin von mir angekiindigt wurde, korrigieren beziehungsweise &dndern. Weil Frau
Dr. Ellenbeck um 11.15 Uhr die Sitzung verlassen miisste, wiirde ich ihr jetzt das Wort ertei-
len. — Sie haben das Wort!

Bezirksstadtritin Dr. Saskia Ellenbeck (BA Tempelhof-Schoneberg): Vielen Dank, Herr
Vorsitzender! — Sehr geehrte Damen und Herren! Vielen Dank fiir die Einladung hier in den
Ausschuss! Ich bin jetzt schon zum zweiten Mal hier und freue mich immer, wenn wir auch
noch einmal die Sicht der Bezirke in diese Runde einbringen kénnen. Ich war auch von An-
fang an dabei und fand auch die Debatten sehr spannend, weil viele der Dinge, die Sie hier
besprechen, sehr direkte Auswirkungen auf uns als Bezirke haben. Von daher freue ich mich,
wenn ich hier zumindest fiinf Minuten auf dieses Thema und unsere Sicht darauf eingehen
kann. Ich glaube, da sind wir einfach auch noch ein Stiick weit am Anfang der Debatte, wo
wir mit diesen Kleingewissern eigentlich hinwollen. Die Analyse ist, glaube ich, sehr klar.
Die hat die Kollegin gerade dargestellt. Unseren Kleingewissern geht es extrem schlecht. Das
hat sehr unterschiedliche Griinde. Das, was sich gerade sehr stark dndert, ist die Verfligbarkeit
von Wasser, der Wassermangel, und die Stressfaktoren. Im Bezirk Tempelhof-Schoneberg
haben wir 23 Gewdésser zweiter Ordnung, also Kleingewisser, die bei uns in Bezirkshand lie-
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gen. Es gibt noch weitere private Kleingewisser, und alle 23 gibt es nur noch, weil wir
Grundwassereinspeisung machen. Sie sind also keine natiirlichen Gewaisser, die auf natiirliche
Art und Weise existieren, sondern wir speisen sie mit Grundwasser oder auch zum Teil mit
Trinkwasser ein. Sie werden zum Teil durch OLOIDE, also durch Sauerstoffpumpen, kiinst-
lich beliiftet, sodass sie nicht umkippen, und bei sechs von den Kleingewidssern haben wir

auch schon ein Gewidssermonitoring gemacht, zum Teil auch aufgrund dramatischer Umstén-
de.

Zum Beispiel letzten Sommer, das ging auch durch die Presse, vielleicht haben Sie es gese-
hen, am Rudolf-Wilde-Park direkt hinter dem Rathaus Schoneberg, ist der Teich an einem
Punkt umgekippt, und die Fische schwammen tot oben. Es stank. Wir konnten sehr schnell
reagieren. Es sind Gott sei Dank nicht alle Fische gestorben. Das sind die Dinge, mit denen
wir zu kdmpfen haben und wo wir — das hat die Kollegin gerade sehr richtig dargestellt — im
Land Berlin noch keine in unserem System etablierte Aufgabe haben. Die Bewirtschaftung
von Kleingewéssern ist noch nicht integrativ in dem System der Kosten- und Leistungsrech-
nung etabliert. Alle UnterhaltungsmafB3nahmen in den Kleingewissern, die wir zum Schutz der
Kleingewésser machen, konnen wir iiber das Produkt einfache Griinanlage abrechnen. Da
muss ich Sie jetzt einfach ein bisschen langweilen, aber es ist sehr entscheidend fiir uns. Das
ist sozusagen das, wofiir wir am wenigsten Geld bekommen, anders wenn es eine iibliche
Griinanlage ist, dann gibt es noch die hochwertigen. Dafiir bekommen wir sehr viel Geld.
Aber fiir die einfache Griinanlage reicht das Geld hinten und vorne nicht aus. Das ist eher
zweimal im Jahr ein Schnitt von der Wiese, was man dariiber finanzieren kann. Das ist natiir-
lich keine qualitativ hochwertige und naturschutzfachliche begleitete Unterhaltungsmafinah-
me von Kleingewiéssern. Da brauchten wir einfach eine andere Systematik. Es ist sehr schon,
wenn es Forderinstrumente gibt, die zusitzlich sind, die wir auch gerne nutzen, aber das er-
setzt natiirlich nicht, dass das auch systematisch in den Budgetierungen der Bezirke verankert
werden muss, wo natiirlich auch Personalressourcen vorgehalten werden miissen. Fiir Sonder-
programme ist es immer, das wissen Sie, schwierig fiir uns Bezirke, solche Sachen zusétzlich
umzusetzen, zumal wenn sie dann erst Mitte des Jahres freigegeben werden. Aber das nur am
Rande.

Ich mochte noch einmal ein bisschen auf die Dimensionen eingehen. Das eine — habe ich ge-
rade gesagt — ist sozusagen, dass wir fiir die Unterhaltung von allen Gewidssern mehr Geld
brauchen und das systematisch bei uns oder im Land Berlin verankert werden muss. Das an-
dere ist aber natiirlich auch noch einmal die GréBenordnung fiir das, wo wir merken — das ist
eigentlich bei allen, dass sie in einem schlechten Zustand sind —, dass einfach regelméBig
auch grofBere Sanierungsmalinahmen gemacht werden miissen: Entschlammungen, zum Teil
miissen die Uferbereiche, die auch alle abrutschen, wenn unterschiedliche Wasserstande sind
und aufgrund des Nutzungsdruckes und anderen Faktoren, neu angelegt werden. Das machen
wir gerade mit einer groflen Investitionsmaflnahme am Dorfteich in Lichtenrade. Das kostet
allerdings 1,3 Millionen Euro an einem von diesen 23 Gewdssern. Das ist etwas, wo das
Griinflachenamt sagt: Das ist dann fiir ein paar Jahre, vielleicht auch Jahrzehnte gut, aber es
wird weiter verlanden, und dann wird die gleiche Mafinahme wieder notwendig werden. Das
ist schon auch eine Frage, inwiefern wir hier priorisieren miissen und inwiefern — das ist der
letzte Punkt, den ich gerne ansprechen mochte — wir uns die Frage stellen miissen, wenn wir
gerade auf eine Klimazone wie Toulouse losrasen, was das fiir unsere Kleingewésser bedeu-
tet. Mit wie viel technischen und finanziellen Mitteln kénnen wir das eigentlich noch auf-
rechterhalten? Das ist, glaube ich, eine sehr grundsétzliche Frage.
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Frau Bonde! Sie haben letztens auch die Wasserstrategie noch einmal vorgestellt. Wir mdch-
ten natiirlich die Biotope und so weiter erhalten, die um die Kleingewésser herum entstanden
sind. Wenn wir plotzlich kein Grundwasser mehr einspeisen diirfen und solche Biotope in
einen extremen Stressfaktor kommen, ndmlich weil es heif3 ist und wir zusétzlich die Unter-
stiitzung nicht mehr machen diirfen, weil wir in der Wasserversorgung unserer Stadt priorisie-
ren miissen, kommen wir in eine Situation, die wir alle nicht mochten, und da wiinsche ich
mir, dass wir eine Strategie haben. Deswegen sagte ich auch am Anfang der Debatte: Wir
miissen uns damit auseinandersetzen, wenn wir hier noch weniger Wasser haben werden und
langere Zeiten und es heifler wird, was das eigentlich fiir unsere Kleingewisser bedeutet und
wie viel wir da eigentlich auch noch technisch dagegenhalten kénnen. — Vielen Dank!

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Frau Dr. Ellenbeck! — Gibt es kurze Fragen an Frau
Bezirksstadtritin Dr. Ellenbeck, weil sie um 11.15 Uhr die Sitzung verlassen muss? — Wie
gesagt, kurze Fragen. Ich habe die Wortmeldung von Herrn Freymark gesehen. Ich weil3
nicht, ob sich die Wortmeldung von Frau Gennburg auch darauf bezieht. Dann Frau Tomiak.
Wie gesagt, kurze Fragen an Frau Ellenbeck. — Herr Freymark!

Danny Freymark (CDU): Vielen Dank! — Ich habe wirklich eine ganz kurze Frage. Erst mal
vielen Dank fiir diesen Blickwinkel! Der hilft sehr. Sie haben jetzt gesagt, fiir eine MaBBnahme
1,3 Millionen Euro. Haben Sie tatsichlich auch einen Uberblick iiber alle notwendigen MaB-
nahmen, weil natiirlich die finanzielle Komponente fiir uns sehr interessant ist? Falls Sie et-
was sagen konnen, sehr gerne, falls nicht, ist das dann eben erst mal so.

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Herr Freymark! — Frau Gennburg, bitte!

Katalin Gennburg (LINKE): Vielen Dank auch von uns! — Die Frage ist: Welche konkreten
Mafnahmen jenseits der Grundwassereinspeisung und der Pumpen wird aus Threr Sicht jetzt
schon seitens des Bezirks konkret getan, auch im weiteren Feld, jenseits sozusagen des Ge-
wisserschutzes? Mich wiirde interessieren: Bei den privaten Kleingewéssern, werden da die
Eigentlimer bereits in Haftung genommen und an den Kosten beteiligt oder verpflichtet, diese
Instandsetzung durchzufiihren? — Danke!

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Frau Gennburg! — Herr Bertram!

Alexander Bertram (AfD): Auch von meiner Seite vielen Dank fiir die Ausfithrung! — Ich
habe eine ganz konkrete Frage zu Tempelhof-Schoneberg, weil Thr Amt auf meine Schriftli-
che Anfrage geantwortet hat, dass personelle Ressourcen fehlen. Da wiirde mich interessieren:
Ist es generell so, dass die Stelle dazu nicht existieren, oder ist es so, dass eine bestimmte
Qualifikation bendtigt wird und dass deshalb die Stellen unbesetzt geblieben sind? Das war
die eine Frage.

Das Zweite ist, dass Sie gesagt hatten, dass Sie eine neugeschaffene Stelle zum Thema Oko-
logisierung der Griinpflege hatten, dass diese Stelle in der Zwischenzeit wohl besetzt sei und
es deshalb ein Pflegekonzept zu Griinflachen gibt, welches auch die Entwicklung von Gewds-
sern mit Mafnahmenpldnen beinhaltet. Da wiirde mich interessieren, wie sich das seit der
Stellenbesetzung entwickelt hat, welche Erfahrungen Sie mit dieser Stelle im Rahmen dieses
Programms gemacht haben.

- pgfur -



Abgeordnetenhaus von Berlin Seite 22 Wortprotokoll UK 19/38
19. Wahlperiode 27. Juni 2024

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Herr Bertram! — Frau Tomiak, bitte!

June Tomiak (GRUNE): Vielen Dank auch von meiner Seite! — Ich habe ganz grundsitzlich
die Frage — wir haben jetzt schon gehort, es geht um Personal, und es geht auch um die For-
dersystematik —, wie der Bezirk hier agieren kann. Gibt es noch andere konkrete Mallnahmen,
die wir hier begiinstigen konnten? Wir sind jetzt in der Opposition, aber vielleicht gibt es auch
noch konkrete Wege, wie der Senat oder auch die Koalitionsfraktionen hier unterstiitzen
konnten. Welche MaBBnahmen gehen auch kurzfristig, denn es geht auch um Dinge, die wir
schnell umsetzen konnen? Was brauchten die Bezirke an der Stelle?

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Frau Tomiak! — Zur Beantwortung der Fragen der
Ausschussmitglieder erteile ich das Wort Frau Bezirksstadtrétin Dr. Ellenbeck. — Bitte!

Bezirksstadtritin Dr. Saskia Ellenbeck (BA Tempelhof-Schoneberg): Ich versuche, es
schnell abzuarbeiten. — Wir haben jetzt natiirlich noch keine Ubersicht dariiber, was alles
notwendig wire, denn das ist erst mal auch das Projekt, die Pflegepldne zu erarbeiten und was
das dann, erstens, in der groen Sanierung und, zweitens, dann in der Unterhaltung, damit das
auch so bleibt, bedeuten wiirde.

Wir haben noch ein anderes Projekt, um noch einmal eine andere Gro3enordnung zu nennen,
das wir gerade nicht umsetzen, das ist der Kynastteich in der Gartenstadt Tempelhof. Da ha-
ben wir auch mit Unterstiitzung der Senatsverwaltung sehr umfangreiche Grundlagenermitt-
lungen gemacht und sind an dem Punkt, wo wir festgestellt haben, dass dieser ganze Teich,
weil er komplett neu angelegt werden muss, also ein neues Ingenieursbauwerk, 7 Millionen
Euro kosten wiirde. Das ist ein Gartendenkmal. Deswegen gibt es da noch hohere Anforde-
rungen und so weiter. An der Stelle pausiert das Projekt verstdndlicherweise, denn es gibt
kein Forderinstrument fiir 7 Millionen Euro fiir einen einzigen Teich. Das ist aber zugegebe-
nermaf3en ein extrem komplexes und grof3es Projekt.

Dann war die Frage nach den Privaten. — Da haben wir erst mal keinen Zugriff. Wir kiimmern
uns auch in der Priorisierung vom Umwelt- und Naturschutzamt vor allen Dingen erst mal um
das, wo wir direkten Zugriff haben, denn da konnen wir natiirlich direkt etwas machen. Wei-
teres kann ich dazu an der Stelle noch nicht sagen.

Die Stellen, die wir dazu haben, das sind sehr unterschiedliche Stellen. Einerseits haben wir
beim Umwelt- und Naturschutzamt eine Stelle besetzen kénnen im Sinne der Klimaanpassung
Schwammstadt, aber das ganze Thema ist viel groBer als nur die Kleingewisser. Sie konnen
sich vorstellen, die Kollegin hat vor drei Monaten angefangen, wir reden iiber alle mdglichen
Themen, iiber Beschattung von Spielplitzen, iiber Entsiegelung, und das Thema Schwamm-
stadt ist an der Stelle natiirlich ein total wichtiges. Das hatten Sie, Frau Gennburg, eben auch
angesprochen: Was kann man {iber Grundwassereinspeisung hinaus noch machen? Da ist das
wichtigste Thema das Dachwasser, dass die Pfuhle und unsere Kleingewésser durch das um-
liegende Dachwasser gespeist werden, und da sind wir an verschiedenen Projekten dran, und
das ist auch etwas, was vielleicht eine Antwort auf Ihre Frage ist. Was konnte der Senat noch
machen? Was wiinschen wir uns? — Tatséchlich die Zusammenarbeit mit den Berliner Was-
serbetrieben. Ich glaube, da kénnte man vielleicht auch noch ein bisschen mehr Einfluss neh-
men, dass das auch priorisiert wird, denn wir bekommen da nur sehr schwer Termine. Wir
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sind jetzt im Volkspark Mariendorf mit einem grofen Projekt dran, wo auch der Bliimelteich
durch das Dachwasser von umliegenden Gebduden gespeist werden soll. Das muss aber durch
die Kanalisation von den Wasserbetrieben und so weiter. Es ist sehr schwierig, da zu Ergeb-
nissen zu kommen. Das hat jetzt schon mehr als ein Jahr gedauert, ehrlicherweise, bis wir da
den Termin bekommen haben. Den haben wir demnéchst, aber da ein bisschen darauf hinzu-
weisen, dass das prioritdr behandelt wird.

Das Thema der Einleitung von Schmutzwasser ist ein riesiges Problem bei Starkregenereig-
nissen. Es ist dramatisch, was da mit unseren Teichen passiert, wenn dann iibergeleitet wird.
Das ist aus meiner Sicht auch rechtswidrig, dass das eingeleitet wird, und in dem Fall natiir-
lich eine dkologische Katastrophe fiir die Teiche, wenn dann Schmutzwasser eingeleitet wird.

Wir haben die Stellen im Umwelt- und Naturschutzamt besetzen konnen. In den Stralengriin-
flichendmtern sind wir noch weiter auf der Suche nach geeignetem Personal. Wir haben da
jeweils eine halbe Stelle fiir diese Aufgabe im Fachbereich Stralen, denn es geht um Entsie-
gelung und so weiter und Schmutzwasser von der Strafle, wie geht das, und beim Fachbereich
Griinflachen. Das reicht hinten und vorne nicht aus. Da wire die Budgetierung natiirlich der
wesentliche Faktor, dass das dann in der Kosten- und Leistungsrechnung — KLR — auftaucht,
und dann kann man auch Personal einstellen.

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Vielen Dank, Frau Dr. Ellenbeck, dass Sie heute an unserer
Ausschusssitzung teilgenommen haben! Ich wiinsche Thnen einen schonen Resttag. — Danke,
Herr Kulmus, fiir die Flexibilitdt und entschuldigen Sie, dass wir die Reihenfolge kurzfristig
andern mussten. Sie haben jetzt das Wort.

Anton Kulmus (Experte fiir den Schéfersee): Guten Tag! Vielen Dank fiir die Einladung! —
Herr Vorsitzender! Die Abgeordneten! Ich beschéftige mich seit etwa acht Jahren mit dem
Schéfersee. Weil ich noch Material verteilen wollte — ich lese zum Schéfersee mal zehn An-
merkungen vor — die Anmerkung vorab: Nach meiner Meinung ist es ein grofer Irrtum, das in
Kleingewdsser und normale Gewdsser aufzuteilen. Das gehort meiner Meinung nach zusam-
men, weil sie alle gleichméBig verdreckt sind, und zwar ist Schliisseldreck das Mikroplastik
aus Reifenabrieb. Jedes Jahr fallen in Berlin etwa 3 500 Tonnen von diesem hochgiftigen
Zeug an, was alles in die Umwelt getragen wird. Mein Engagement bezieht sich auf das
Grundgesetz, Entschuldigung, dass ich das zitiere, und zwar Artikel 2 Absatz 2: Jeder hat das
Recht auf Leben und koérperliche Unversehrtheit. Die Freiheit der Person ist unverletzlich und
so weiter. — Das bezieht sich meiner Meinung nach auch auf die nachfolgenden Generationen.
Das wird in der Politik in Berlin leider vernachlissigt, dass wir Nachkommen haben, auf die
Riicksicht genommen werden muss.

Jetzt zu meinen zehn ernsten Anmerkungen zur Schéferseeverschmutzung: Im See lagern
rund 70 000 Kubikmeter, das sind 100 000 Tonnen, teilweise hochgiftigen Drecks. Das ent-
sprache etwa einer Beladung von rund 3 700 sogenannter 40 Tonnen-Lastwagen. Dieser
Dreck wurde mit dem Stralenabwasser eingespiilt. Der See hat eine mittlere Tiefe von
4,50 Meter. Die tiefste Stelle ist 7,50 Meter. Ab etwa 2,50 Meter Tiefe ist der See tot. Das
Wasser im See ist mit Mikroplastik aus Reifenabrieb, Hundekot und Zigarettenkippen stark
belastet. Der Schlamm ist wegen seines Gehaltes an einer Reihe problematischer Stoffe, unter
anderem auch Schwermetallen und PAKs als gefdhrlicher Abfall eingestuft. Dieser sehr sau-
erstoffzehrende Dreck fiihrte mehrfach, zuletzt Anfang Juni 2018, dazu, dass der in Wasser
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geloste Sauerstoff nicht mehr fiir die Versorgung der Fische ausreichte. Etwa 300 Kilo tote
Fische mussten schnell entsorgt werden.

In den Jahren 2013 und 2014 wurde eine Teilentschlammung, etwa 6,4 Prozent von der Ge-
samtmenge des Sees, durchgefiihrt, also keine Vollentschlammung, sondern nur ein kleiner
Teil. Allein diese Mallnahme kostete wegen der Giftigkeit 1,8 Millionen Euro. Der See hat
fiinf Zufliisse und einen Abfluss. Der Schifersee muss also nicht vom Grundwasser gespeist
werden, sondern das Dreckwasser von der Strale reicht vollig aus. In Jahren normalen Nie-
derschlags, rund 600 Liter pro Quadratmeter, werden jdhrlich etwa 500 000 Kubikmeter Nie-
derschlagswasser tiber dem See abgeleitet. Der grofite Teil der eingeschwemmten Problem-
stoffe verbleibt aber im See. Der See entwissert etwa 236 Hektar, also Reinickendorf-Ost,
davon gelten 93 Hektar als versiegelt. Das sind rund 40 Prozent der Gesamtfliche des Ein-
zugsgebiets. Die Hélfte etwa sind Dach- und &hnliche Fldchen. Das Niederschlagswasser von
dort miisste vor Ort zur Versickerung gebracht oder in Zisternen aufgefangen werden, um ein
zu starkes Absinken des Grundwasserspiegels zu verhindern beziehungsweise in Trockenpha-
sen der stidtischen Vegetation helfen zu konnen. Doch leider ist in Berlin Niederschlagswas-
ser nach wie vor als Abwasser klassifiziert, das moglichst schnell abzuleiten ist.

Allein in Reinickendorf-Ost diirften die Berliner Wasserbetriebe rund 700 000 Euro jéhrlich
als — Niederschlagswasserabgaben — NWA von den Mietern beziehungsweise Hauseigentii-
mern einnehmen. Es gibt keine erkennbare Gegenleistung vonseiten der BWB an die Zahler.
Allerdings haben die BWB von dieser Einnahme so gut wie gar nichts, weil die Uberschiisse
der BWB an die Eigentiimer abgefiihrt werden miissen. 2018 waren dies 193 Millionen Euro.
Es wire genug Geld da, um die Versickerungsanlagen beziehungsweise Zisternen zu bezah-
len. Das enorm verdreckte Niederschlagswasser von den Straflen ist fiir eine Versickerung
vollig ungeeignet. Es muss vorgereinigt werden, da der See perspektivisch sonst endgiiltig zu
einer Kloake wird. Das ist Jahr fiir Jahr die Schlammmenge von 276 Tonnen Dreck. Das ent-
sprache etwa einer Beladung von zehn 40-Tonnern. Es passt also jeden Monat eine Ladung
Dreck in den See.

Die Anlage am Halensee zeigt, dass ein Zuriickhalten des Drecks durchaus mdglich ist. Eine
solche Anlage Retentionsbodenfilter beziehungsweise Schilfbodenfilter genannt, wire auch
am Schifersee moglich. Auch wenn nur 70 bis 80 Prozent des Drecks zuriickgehalten wiirden,
wire dem See und dem Park schon sehr viel geholfen. Fiir etwa 3 500 Quadratmeter Re-
tentionsflache wire am See Platz. Das wiirde schitzungsweise 3 Millionen Euro kosten inklu-
sive zweier Absatzbecken, um den groben Dreck von den Retentionsfldchen fernzuhalten.

Sauberes Trinkwasser in ausreichender Menge wird eines der Hauptprobleme der Zukunft
werden. Die Gedankenlosigkeit unserer Zivilisation im Umgang mit dem Wasser im Allge-
meinen und wie es sich im Besonderen auch an unserem Schifersee zeigt, wird zu einem
Uberlebensproblem fiir unsere Enkel und deren Kindeskinder. Kann man den kommenden
Generationen die Aufgabe zumuten, diesen Dreck beseitigen zu miissen?

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Herr Kulmus! — Jetzt erdffne ich die Aussprache.
Ich habe bis jetzt keine Wortmeldungen bis auf von Frau Gennburg, die vorhin gesagt hat,
dass Sie Fragen sowohl an die Anzuhdrenden als auch die Bezirksstadtritin hétte. Frau Tomi-
ak, Frau Vierecke, Herr Bertram und Herr Freymark. Gibt es weitere Wortmeldungen? — Das
ist nicht der Fall. Dann erteile ich das Wort an Frau Gennburg. — Bitte!
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Katalin Gennburg (LINKE): Vielen Dank an die Anzuhdrenden! — Gut, dass wir uns heute
mit dem Thema befassen, und die dramatischen Schilderungen zeigen, dass es enormen Hand-
lungsbedarf gibt. Nun hat die Wassernetzinitiative des BUND in den letzten zwei Jahren uns
allen deutlich gemacht, dass es Mdglichkeiten gibt zu handeln. Auch der NABU ist in der
Sache unterwegs, und Herr Kulmus, Sie haben wahrscheinlich schon mit diversen Abgeord-
neten hier im Ausschuss Kontakt gehabt. Insofern ist vieles von dem, was gesagt wurde, ei-
gentlich schon lange klar. Die Frage ist: Woran hapert es eigentlich, und was muss geschehen,
um gegenzusteuern?

Unsere konkreten Fragen sind vor allem auch an die Senatsverwaltung. Woran hapert es bei
der Umsetzung der Blauen Perlen? Da werden Sie wahrscheinlich vor allem das Geld benen-
nen als Thema, aber vielleicht gibt es auch noch mehr Punkte. Wir haben bei dem Reifenab-
rieb schon sehr eindriicklich gehort, dass es nicht nur eine Geldfrage ist, sondern auch eine
der Mobilititswende. Deswegen wire mir eine ganzheitliche Sicht auf das Thema schon sehr
wichtig. Auch die Frage des Dachwassers zeigt, dass die Versiegelung einen ganz erheblichen
Beitrag dazu leistet, wie schlecht es den Gewéssern geht. Deswegen wére es gut, wenn wir
das ein bisschen ganzheitlicher diskutieren.

Meine weitere Frage: Was muss geschehen, um den Reifenabrieb nicht den Kleingewissern
wie jetzt auch am Schlachtensee oder am Schifersee, wie Herr Kulmus sagt, zuzufiihren, und
warum ist das nicht schon ldngst umgesetzt? Konnen Sie vielleicht auch noch einmal genau
sagen, wer sich bei Ihnen im Haus mit dem Thema Reifenabrieb und Seequalitét, den Zustand
der Kleingewdsser befasst, welche Abteilung, wie viel Zeit da reinflieSt und ob das {iberhaupt
eine Dimension hat?

Dann wiirden wir natiirlich gerne auf die Europdische Wasserrahmenrichtlinie eingehen. Wie
werden diese Ziele erreicht? Wie sieht der Aktionsplan bis 2027 aus? Gerne die Schrittabfol-
ge: laufendes Jahr 2024, nichstes Jahr 2025 und iibernédchstes Jahr. Welche Ziele werden an
die Gewisser dann konkret gestellt, damit man eine Benchmark hat, um das zu bewerten?
Trifft es zu, dass die EU-Vertragsstrafe fiir das Land Berlin in einer dreistelligen Millionen-
hohe ausfallen wird, und wie finanziert das dann das Land Berlin? Wird das aus dem Landes-
haushalt finanziert, oder woher? Deswegen sind wir natiirlich der Meinung, dass man eher
vorher investieren sollte, bevor man Vertragsstrafen kassiert.

Von den Anzuhdrenden wiirde mich interessieren, welche Losungen Sie sozusagen auch fiir
die Finanzierung konkret vorschlagen. Ich weil3, der BUND fordert das sogenannte Oberfla-
chenwasserentnahmeentgelt und auch die Niederschlagswassergebiihr. Vielleicht konnen Sie
darauf auch noch einmal eingehen, und auch auf die Frage, wie insgesamt die Wasservertei-
lung anders geregelt werden konnte. Wir reden auch tiber die Frage: Was machen die Wasser-
betriebe jetzt in puncto Trinkwassergebiihr? Da geht es gerade auch um die Gebiihrenerho-
hung, die von den Wasserbetrieben und Teilen der Koalition ins Spiel gebracht wurde. Das
fallt da mit rein, wenn wir das Wassersystem als ein gesamtheitliches System betrachten. Da
wiirde ich mir von Thnen wiinschen, dass Sie noch einmal sagen, wie Sie damit umgehen
wiirden und was Sie uns empfehlen. — Danke!

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Frau Gennburg! — Frau Tomiak, bitte!
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June Tomiak (GRUNE): Vielen Dank auch von meiner Seite an die Anzuhdrenden! — Ich bin
dankbar, dass wir heute das Thema Kleingewisser aufrufen und dariiber sprechen. Letztend-
lich ist es aber so, dass wir uns eigentlich in der Systematik einig sind, dass etwas getan wer-
den muss. Ich wiirde deshalb auch gerne den Senat fragen, wie es denn mit den Haushaltsmit-
teln jetzt aussieht. Es war so, dass Gelder fiir diesen Bereich eingestellt worden sind. Wir ha-
ben jetzt schon gehort, wie viel Kosten mit einer einzigen Entschlammung beispielsweise
verbunden sind, das heif3t, die Mittel, die derzeit eingestellt sind, werden absolut nicht ausrei-
chen. Vielleicht kann man einen Impact machen bei einem kleinen Gewdsser, vielleicht bei
zweien, wenn man sehr effektiv handelt, aber das wird es dann wahrscheinlich gewesen sein.
Das heif}t, die Frage ist schon: Was tut der Senat jetzt hier, und wie wird das mit finanziellen
Mitteln untersetzt? Gerade weil wir uns eigentlich thematisch einig sind, dass gehandelt wer-
den muss, ist jetzt natiirlich die Frage: Wie kommt da auch Bewegung in diese Sache?

Viele Fragen wurden jetzt schon abgerdaumt. Vielen Dank dafiir! Vielleicht auch von meiner
Seite noch einmal die Frage: Welche Unterstiitzung nehmen Sie denn wahr? Wir haben jetzt
schon die Perspektive der Bezirke gehort. Wie nehmen Sie auch das Senatshandeln gerade
wahr? Welche Mallnahmen fehlen noch? Wenn es irgendwelche Punkte gibt, die Sie gerade in
der begrenzten Zeit nicht anbringen konnten, vielleicht das als offene Frage, dass Sie diese
Punkte noch nennen kdnnen. Vielen Dank fiir die Einblicke!

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Frau Tomiak! — Frau Vierecke, bitte!
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Linda Vierecke (SPD): Vielen Dank auch von meiner Seite fiir [hre Ausfithrungen! Ich habe
einige Fragen an den Senat, aber auch an Sie. Frau Fehlenberg, mich wiirde interessieren,
welche Unterstiitzung Sie sich fiir die Ehrenamtlichen, die viel an den Kleingewissern unter-
wegs sind, wiinschen, wo man da noch einmal nachschérfen kann.

Herr Kulmus! Vielen Dank fiir Thr Engagement! Sie machen das schon eine ganze Weile und
haben auf jeden Fall schon ordentlich Offentlichkeit fiir das Thema hergestellt, auch wenn der
Schifersee immer noch nicht in dem Zustand ist, den wir uns, glaube ich, alle wiinschen. Ha-
ben Sie zum Thema der Einleitungen mit den Berliner Wasserbetrieben Kontakt gehabt? Das
wiirde mich noch interessieren.

An den Senat: Mir scheint, dass die Einleitungen ein grof3es Problem sind, dass wir eigentlich
an eine Abkopplung von den Kleingewdssern denken miissen. Wie ist da der Fahrplan? Haben
Sie das auf dem Schirm?

Ich stimme zu: Natiirlich sind die 4 Millionen Euro, die jetzt fiir Kleingewédsser vorgesehen
sind, nicht ausreichend, um alle 700 Kleingewédsser wieder in einen guten Zustand zu iiber-
fiihren, aber mich wiirde trotzdem interessieren, wofiir das Geld gedacht ist, wo es jetzt hin-
geht. Wir sind im laufenden Haushalt. Das Geld ist zur Verfiigung gestellt, und deswegen
fande ich es gut zu wissen, wo wir da ansetzen.

Noch eine Frage zu den Einleitungen: Laut Wasserhaushaltsgesetz haben Sie die Aufgabe,
diesen natiirlichen Zustand unserer Gewdsser zu schiitzen. In dem Sinne sind wir in einem
Handlungszwang, etwas zu machen, was das Thema Einleitungen angeht. — Danke!

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Frau Vierecke! — Herr Bertram, bitte!

Alexander Bertram (AfD): Auch von meiner Seite ganz herzlichen Dank fiir den Einblick,
den Sie uns gewdhrt haben! Ich hitte eine Frage an Frau Fehlenberg, und zwar war bei der
Prisentation des Kleingewdésserreports im letzten Jahr eine Vertreterin der Berliner Wasserbe-
triecbe dabei. Da habe ich so ein bisschen herausgehort, dass durchaus ab und zu mal zu
Kommunikationsschwierigkeiten beziehungsweise zu Konflikten kommt, was nun Kleinge-
wisser ist und was nicht, besonders mit Blick auf die Anlagen der Berliner Wasserbetriebe,
die letztendlich Industrieanlagen sind. Die sehen durch die Bepflanzung und so weiter aus wie
Biotope, wo aber doch ab und zu geméht werden muss et cetera, sodass es einen gewissen
Konflikt zwischen dem Thema Lebensraum fiir Insekten und Amphibien und gleichzeitig In-
dustrieanlage der Berliner Wasserbetriebe gibt. Mich wiirde mich mal interessieren, wie da
der Diskussionsstand ist.

Ganz herzlichen Dank an Herrn Kulmus fiir Thr Engagement am Schéfersee! Ich war letztes
Jahr selbst dort, habe mich dort mit Anwohnern getroffen und habe es mir vor Ort angeschaut,
und der See war letztes Jahr, aus meiner Sicht zumindest, in einem echt bemitleidenswerten
Zustand. Da schwammen reichlich tote Fische und auch tote Vogel, die wir dort gesehen ha-
ben. Da war auch das Thema Reifenabrieb schon ganz grof3, und da hiell es zumindest vom
Bezirksamt Reinickendorf, dass bauliche Maflnahmen entlang der Residenzstra3e passieren
sollten, die eine Vorfilterung herbeifiihren sollen, bevor das Oberflichenwasser eingeleitet
wird. Sie sind da so im Thema drin. Da wiirde mich interessieren, ob da schon irgendwas sei-
tens des Bezirksamtes passiert ist.

- pg/kr -



Abgeordnetenhaus von Berlin Seite 28 Wortprotokoll UK 19/38
19. Wahlperiode 27. Juni 2024

Sie haben auch noch die Retentionsfilteranlage angesprochen. Ich bin auch ein groBBer Freund
von solchen Anlagen. Jetzt hatte ich mal angefragt, wie teuer das fiir den Schifersee wire,
und mir wurde gesagt, dass die Spanne zwischen 10 Millionen Euro und 24 Millionen Euro
liegt. Das ist eine sehr grole Spanne. Haben Sie andere Zahlen? Das Ausbaggern des Sees,
das bei dem, was da zumindest aktuell eingeleitet wird, fast jahrlich passieren miisste, ist kei-
ne Dauerlosung. Da wire diese Filteranlage, zumindest aus meiner Sicht, auf lange Sicht die
bessere Losung, die wir dazu hétten. — Danke schon!

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Herr Bertram! — Herr Freymark, bitte!

Danny Freymark (CDU): Auch wenn es langweilig erscheint, will ich mich dem Dank an-
schlieBen. Herr Kulmus, was Sie im Ehrenamt hier leisten, ist schon auBBergewohnlich. Von
Frau Fehlenberg weil} ich es schon seit langer Zeit, und deswegen wirklich ein groBes Kom-
pliment!

Zu Thren Themen: Erste Feststellung fiir mich: Es ist und bleibt weiterhin sehr wichtig, offen-
sichtlich aber auch sehr teuer. Uns muss klar sein, dass wir dafiir entsprechende Rahmenbe-
dingungen setzen miissen. Jetzt wurde das Thema noch einmal angesprochen; dies und das ist
passiert/nicht passiert. Ich will es gar nicht in Polemik ausarten lassen, aber ich frage bewusst
die jetzige Senatsspitze: Was ist denn in der Vergangenheit unterlassen worden? Warum ste-
hen wir heute immer noch am gefiihlten Anfang? Vielleicht sind Haushaltsentscheidungen der
letzten Zeit nicht so getroffen worden, wie sie eigentlich mit dem Wissen von heute, gebe ich
zu, hitten getroffen werden miissen. Wir haben von der Stadtrétin gehort, dass zwei Seen von
23 pauschal schon mal locker 9 Millionen Euro kosten werden. Wir miissen uns immer die
Frage stellen: Was davon ist wirklich notwendig und was nicht? Natiirlich werden wir immer
in dem defizitdren Bereich unterwegs sein, dass wir nicht jeden See oder jedes Gewdésser, jede
Straf3e, jede Schule auf absolutem Topniveau haben, aber das Niveau, das wir aktuell haben,
dass uns vielleicht auch ein bisschen der Uberblick fehlt, oder dass wir sehr auf das Ehrenamt
und auf Initiativen aus dem vorpolitischen Raum —— nicht angewiesen sind, ich weil}, dass
im Senat vieles sowieso im Blick ist und auch diskutiert wird, das ist mir bewusst, aber trotz-
dem hore ich zu viel, was mir Sorge macht. Deswegen finde ich es gut, dass Sie es so ganz
klar gesagt haben. Frau Fehlenberg, diese Folie ist schon tibersichtlich, die ist grandios. Die
werden wir uns noch 6fter anschauen miissen, um eine Art Checkliste zu haben, zu sagen: Wo
stehen wir? Wo miissen wir ran? Bitte, machen Sie genauso weiter!

Meine Frage: Die technologische Entwicklung, ich nenne es jetzt einfach mal so, wenn man
iiber Filteranlagen redet: Wo stehen wir beim Stand der Technik? Konnte es sein, dass, wenn
wir noch zwei Jahre warten, vom Bund, Europa, weltweit so eine grandiose Technik kommt,
dass man da, ich spinne jetzt wirklich rum, eine Tablette reinwirft, und dann ist das Thema
erledigt? Da schiitteln Sie natiirlich schon den Kopf. Das war mir bewusst, aber Sie wissen,
worauf ich hinauswill.

Was miisste technologisch entweder jetzt schon angewandt werden, beziehungsweise was
konnte in der nédchsten Zeit, vielleicht mit Unterstiitzung des Wasserkompetenzzentrums,
durch die BWB, durch nationale, internationale Biindnisse, wo ich weil}, dass auch dieser Se-
nat sich auf den Weg gemacht hat, sich da breiter aufzustellen, fiir uns noch nutzbarer ge-
macht werden? Wer Ideen hat: herzlich willkommen!
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Mich hat es ein bisschen geédrgert, wenn ich hore, dass die Wasserbetriebe, zu denen ich per-
sonlich einen sehr guten und schnellen Austausch habe, an anderer Stelle das manchmal ver-
missen lassen. Da wire wirklich meine Bitte, Frau Bonde, Frau Behrendt, dass wir sicherstel-
len, dass auch die Bezirke, nicht eine Fast Lane, aber einen unmittelbaren, schnellen Zugang
haben, und ich wiinsche mir das auch fiir so engagierte Personen wie Sie. Herr Kulmus, ich
weil} nicht im Detail, ob Sie schon der offizielle Pate vom Schifersee sind, ob es dafiir einen
Titel gibt, aber ich finde, dass es wichtig ist, dass Sie, wenn Sie Ideen, Anmerkungen oder
Hinweise haben, auf der anderen Seite jemanden haben, der das wahrnimmt, der Thnen zuhort
und der dann vielleicht auch eine Idee hat.

Vielleicht noch einen kurzen Blickwinkel auf die Dinge, die unser Wasser belasten. Das ist
Abfall, der dort unmittelbar reingeschmissen wird, Leute, die wirklich verriickt sind und
glauben, ihr kaputtes Fahrrad da versenken zu miissen oder die Einkaufswagen. Es gibt noch
ganz viele andere Dinge, die 6kologisch erhebliche Beeintrachtigungen nach sich ziehen, aber
in der Allgemeinheit reden wir fast immer von Reifenabrieb, Tabak, also Nikotin, Zigaretten-
stummel, und Fékalien, Hundekot. Ich weil} nicht, ob ich etwas ganz Wichtiges vergessen
habe. Kénnen wir denn eigentlich einschitzen, welchen Anteil die jeweils haben? Ich hitte
jetzt keine Vorstellung, wenn dort ein paar Tonnen Schlamm rausgeholt werden miissen: Ist
das dann bevorzugt die Zigarette? Ist es bevorzugt womdglich der Hundekot, oder ist es der
Reifenabrieb, wo man sagen muss, der findet in einer Stadt wie Berlin massiv statt, das ist
unzweifelhaft so. Ich habe mich gestern oder vorgestern wieder sehr gedrgert, weil ich an der
StraBenbahnhaltestelle war, und da hat jemand am Miillbehéltnis geraucht und die Zigarette
lieber auf den Boden geworfen und nicht in das Miillbehéltnis. Ich wei3 nicht, wie es Thnen
geht, aber das drgert mich, und das passiert aber in dieser Stadt hunderttausendfach jeden Tag,
und wir schauen gewissermal3en alle dabei zu. Wir haben jetzt die Idee des BuBBgeldkatalogs.
Wir haben aber auch die Frage, wie der Vollzug stattfindet. Das Gleiche kann man fiir Hun-
dekot sagen. Ich will keine Uberwachung iiberall, aber ich mochte eine andere Sensibilitiit bei
denen, die die Verursacher sind, und es muss dann auch eine Handhabe beim Ordnungsamt
und bei der Polizei geben, aber iiberhaupt eine Erkenntnis, dass man das auch mal bestraft.
Ich habe vor zwei, drei Jahren mal eine Schriftliche Anfrage gemacht. Das kann sich alles
gedndert haben, glaube ich aber nicht. Da hatten einige Bezirke kein einziges BuBBgeldverfah-
ren wegen Zigaretten oder Kot gestartet, das muss man sich mal iiberlegen, kein einziges. Das
finde ich nicht angemessen.

Letzte Frage an das Wassernetz und Herrn Kulmus: Was sind Thre nichsten Schritte? Sie sind
vermutlich nicht fertig, sondern Sie erwarten jetzt vieles von uns. Was sind Thre eigenen
néchsten Schritte, und welche nédchsten Schritte erwarten Sie von uns, vom Senat, vom Abge-
ordnetenhaus, damit wir, wenn wir ein halbes oder einem Jahr wieder hier sitzen oder uns an
anderer Stelle treffen, nicht die Strallenseite wechseln miissen? — Vielen Dank!

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Herr Freymark! — Ich wiirde jetzt das Wort an
Herrn Kulmus beziehungsweise an Frau Fehlenberg geben und Sie darum bitten, wenn es
auch viele Fragen gab, sich bei Thren Antworten kurzfassen, weil wir mit diesem Tagesord-
nungspunkt zumindest bis 12 Uhr fertig sein miissen und sollten. — Herr Kulmus! Sie haben
das Wort.
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Anton Kulmus (Experte fiir den Schéfersee): Danke schon! — Ich bin gefragt worden, was ich
machen kann, néchste Schritte: Gar nichts. Ich bin véllig allein und versuche, auf die Proble-
me aufmerksam zu machen, vor allem auf die 3 500 Tonnen Mikroplastik aus Reifenabrieb,
die jedes Jahr in Berlin anfallen und die uns alle beschéftigten und die Gesundheit bedrohen.

Angesprochen auf die Versickerung in der Residenzstrafle: Ich bin kein Ansprechpartner. Ich
bin nicht satisfaktionsfahig fiir die Berliner Wasserbetriebe, auch nicht fiir irgendwelche Be-
hordenvertreter. Die Berliner Wasserbetriebe geben vor, dass auf dem Mittelstreifen der Resi-
denzstralle, der verschmaélert werden soll, die Stralenabwésser zur Versickerung gebracht
werden. Ich schitze, dass etwa 100 Tonnen Mikroplastik aus Reifenabrieb allein dort anfal-
len. Ich weil} nicht, wie das dann aussehen soll. Wer sich mal ein Bild machen mdochte, wie
Mikroplastik aus Reifenabrieb in der Realitdt aussieht, der fahrt nach Frohnau, wo es diese
17 ehemaligen Anlagen gibt. Die ,,Blauen Augen von Frohnau* sind jetzt alle schwarzschlie-
rig. Wenn Sie nach Oranienburg rausfahren, dann ist rechts der Pilzteich. Das ist eine einzige
schlierige, schwarze Masse. So sieht es aus, wenn sich Mikroplastik aus Reifenabrieb irgend-
wo absetzen kann. Ich nehme an, dass es am Schéfersee unten dhnlich aussieht.

Auf Thre Anfrage ist geantwortet worden: 10 Millionen Euro bis 24 Millionen Euro. Ich halte
solche Angaben fiir Blodsinn, tut mir leid. Sie entbehren vollig realer Angaben. Das ist ein-
fach PI mal Daumen von der Behorde vorgegeben, um zu sagen: Ach, das ist so teuer, das
geht gar nicht. — Das ist also Absicht.

Dazu, wie die chemische Analyse aussieht, habe ich Thnen noch die Anfrage von Silke Gebel
aus dem Jahr 2016 verteilen lassen. Da finden Sie alle Werte. Wenn Sie das mal auf die ent-
nommene Menge von ungefdhr 5 000 Tonnen Dreck hochrechnen, dann kdnnen Sie sehen,
dass Zink die signifikante Substanz fiir Mikroplastik aus Reifenabrieb ist. — Danke schon!

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Herr Kulmus! — Frau Fehlenberg, bitte!

Verena Fehlenberg (BUND): Danke fiir die Nachfragen! Ich versuche schnell, die fiir mich
wichtigsten Sachen zu nennen. — Was ist in diesem Faulschlamm drin? — Phosphor stellt den
tiberwiegenden Anteil. Es wurde eben noch das Thema Mikroplastik, Schwermetalle, soge-
nannte Langlebigkeitschemikalien genannt. Hinzu kommt der ganze Abfall, der nicht nur vom
Ufer aus eingetragen wird, sondern iiber die Anlagen.

Zum Thema Geld: Es ist auf jeden Fall gut, dass es diese Programme gibt, iiber die Geld vor
allem fiir die Renaturierung und Sanierung zur Verfiigung steht. Vergessen Sie bitte nicht
dieses Thema der Anschlusspflege, dass das Ganze auch nachhaltig ist. Da will ich noch ein-
mal diese zwei Punkte nennen: Die Zweckbindung griiner Mittel und Produkt fiir Kleinge-
wisser sind ganz elementar, und dann muss man gucken, wie viel Geld man dariiber hinaus
braucht. Ich mochte auch sagen, nicht jede Entschlammung kostet 1 Million Euro. Es gibt
auch kleine Gewdsser, da kostet eine Entschlammung um die 70 000 Euro, und das ist eine
Daueraufgabe. Gerade bei abflusslosen Gewidssern miissen Sie immer mal wieder entschlam-
men, und es ist die Pflicht, das durchzufiihren. Das miissen Sie nicht jedes Jahr machen, aber
vielleicht alle acht bis zehn Jahre. Um diese Entschlammung nicht stdndig machen zu miissen,
bleibe ich wieder bei diesem Thema Pflege. Es muss wirklich geguckt werden, dass neben
diesen Eintrdgen liber Regenwasser auch so etwas wie Laubeintrag und so weiter minimiert
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wird. Es ist ein Werkzeugkasten mit vielen MaBBnahmen, wo manche mehr und manche weni-
ger kosten.

Es wurde jetzt viel iiber den Gorlitzer Park gesprochen. Wir hatten gestern den Dialog am
Gorlitzer Parkteich. Hier gibt es zum Beispiel Parkldufer, die gezielt Leute ansprechen. Hier
ist es wirklich wichtig, dass die Leute, die vor Ort aktiv sind, fiir das Thema sensibilisiert sind
und die Besucherinnen und Besucher ansprechen, wenn sie sensible Bereiche betreten. Mit
der richtigen Ansprache funktioniert das auch. Es braucht diese Gesamtkonzepte, und man
muss dann einfach mal durchrechnen: Was kostet uns das? Was kdnnen wir iiber die Haus-
haltsmittel abdecken, und wofiir brauchen wir zusétzlich Programme?

Ich will noch dieses Gewaissergiitebauprogramm hervorheben, wo jetzt Maflnahmen ange-
dacht sind. Es wurden Retentionsbodenfilter angedacht. Es gibt auch andere technische Mog-
lichkeiten. Nicht immer hat man Platz fiir so einen Retentionsbodenfilter. Ich denke, dass die
Verwaltung da ganz gute Planungen vorgelegt hat, und das muss mit dem entsprechenden
Geld unterfiittert werden.

Verkehr ist auf jeden Fall ein wichtiger Punkt. Wenn wir iiber Reifenabrieb sprechen, konnte
man gucken, was das Einzugsgebiet ist, von wo aus Regenwasser eingeleitet wird. Je schnel-
ler der Verkehr flieBt, desto hohere Bremswege habe ich und desto mehr Reifenabrieb. Man
konnte iiber ein Tempolimit in diesen Einzugsbereichen nachdenken, aber da ist die Frage, in
welcher Entscheidungshoheit das liegt.

Das Thema Berliner Wasserbetriebe: Es kommt immer wieder zu Fehlanschliissen, was uns
mitgeteilt wurde. Es ist nicht nur Regenwasser, sondern teilweise 1duft wirklich Abwasser aus
den Haushalten in die Gewisser rein. Bei unseren Dialogen ist es leider so, ich will da nichts
Boses unterstellen, dass die Berliner Wasserbetriebe bisher nicht vertreten sind, obwohl wir
sie immer wieder einladen. Das hingt bestimmt auch damit zusammen, dass da viel Arbeit ist,
aber wir wiirden uns wirklich wiinschen, dass die Berliner Wasserbetriebe einen thematischen
Input leisten konnen, wenn es an diesen Gewdssern Einleitstellen gibt oder andere technische
Bauwerke wie zum Beispiel am Gorlitzer Park. Der Brunnen, liber den das Gewdsser gestiitzt
wird, wird von den Berliner Wasserbetrieben betrieben. Da wiirden wir uns wiinschen, dass
da mehr Austausch wire.

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke, Frau Fehlenberg! — Jetzt kommen wir zur Stellung-
nahme des Senats. Dafiir erteile ich Frau Senatorin Bonde das Wort. — Bitte!

Senatorin Ute Bonde (SenMVKU): Vielen Dank, Herr Vorsitzender! — Sehr geehrte Damen
und Herren Abgeordnete! Vielen Dank, Herr Kulmus und Frau Fehlenberg, fiir Ihre Ausfiih-
rungen und die Anregungen, die Sie uns mit auf den Weg geben, die wir natiirlich gern auf-
greifen! Ich mochte grundsétzlich ein paar Punkte ansprechen, bevor ich an Frau Staatssekre-
tiarin Behrendt und Frau Fritz-Taute weitergebe.

Der erste Punkt ist der Punkt der Finanzierung. Wir haben es heute schon gehabt, dass die
Haushaltsmittel eher riickldufig sein werden, und dass wir insofern zwar Forderprogramme
oder Programme auflegen, die finanziell untersetzt sind, aber wir auch darauf angewiesen
sind, dass wir Drittmittel einwerben. Die Lottomittel sind heute schon genannt worden. Vie-
len Dank noch einmal, dass der Einsatz fiir diese Lottomittel erfolgt ist! Genau diese Wege
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werden wir auch in Zukunft beschreiten miissen, weil wir ansonsten nicht genug finanzielle
Mittel zur Verfiigung haben, um die Kleingewésser hinreichend zu schiitzen.

Dann ist der Punkt angesprochen worden, dass die Biirgerinnen und Biirger sich nicht so ver-
halten, wie wir es als erforderlich betrachten, und wie es im Sinne der Kleingewisser wire.
Das finden wir nicht nur in diesem Bereich, sondern wir finden es einfach iiberall. Sauberkeit
ist ein wahnsinniges Thema in der gesamten Stadt, und ich glaube, wir miissen alle gemein-
sam alles dafiir tun, dass sich die DNA aller Biirgerinnen und Biirger diesbeziiglich dndert
und dass den Biirgerinnen und Biirgern der Stadt ganz klar wird: Es geht um ihre lebenswerte
Stadt, und es geht letztlich auch um ihr Eigentum. Es ist 6ffentliches Eigentum, aber da es
offentliches Eigentum ist, ist es auch ihr Eigentum. Ich kann es mir gar nicht vorstellen, dass
sich Biirgerinnen und Biirger so verhalten wiirden, wenn es um ihr privates Eigentum geht.
Insofern glaube ich, dass wir da noch ganz viel Arbeit leisten miissen, kommunikative Arbeit,
aber auch immer wieder perpetuieren und dieses Thema in der Gesellschaft stressen, und da-
fiir sind wir alle gemeinsam verantwortlich.

Der dritte Punkt ist, dass ich glaube, dass es den Kleingewissern so schlecht geht, weil es sich
um einen schleichenden Prozess handelt. Es ist kein spontanes Ereignis, sondern es ist ein
schleichender Prozess. Pravention ist gegebenenfalls vernachlissigt worden. Insofern ist jetzt
Reaktion erforderlich. Ich kann nur sagen, wir tun in unserer Senatsverwaltung — da mdchte
ich Frau Fritz-Taute und ihren Bereich ganz besonders erwéhnen — alles, was in der Hand von
Frau Fritz-Taute und ihrem Bereich steht, um genau dies zu ermdglichen.

Der vierte Punkt, der angesprochen worden ist, der direkte Kontakt zu den Wasserbetrieben:
Sowohl Sie als auch wir haben den direkten Kontakt, aber dass wir diesbeziiglich auf die
Wasserbetriebe zugehen werden, damit nicht nur wir diejenigen sind, die ihn haben, sondern
auch alle anderen, die entsprechende Anliegen haben. — Damit mochte ich gern abgeben.

Staatssekretiirin Britta Behrendt (SenMVKU): So viel gibt es gar nicht mehr zu sagen, aber
noch einmal kurz zu dem, was Danny Freymark gefragt hat, aber auch, was Frau Fehlenberg
gesagt hat, ndmlich das Thema: Was wurde in der Vergangenheit unterlassen, oder was hitte
man anders machen konnen? — Ein Punkt, den Frau Fehlenberg angesprochen hat, ist das
Thema mit der Finanzierung der Pflege, denn es reicht nicht aus, wenn man investiv tétig
wird und danach die Pflege nicht gesichert ist. Das ist gerade in den Bezirken ein Riesenprob-
lem. Das Thema mit den Produkten wurde eben auch angesprochen, und es ist vollig klar,
dass solche komplexen PflegemaBBnahmen, die bei den Kleingewissern gefordert sind, teuer
sind und dass sie vor allem, das ist der zweite Punkt, eine personelle Betreuung brauchen. Es
ist einmal die Frage des Produkts, aber auch die Personalausstattung in den Bezirken, bei uns
und auch bei den Berliner Wasserbetriebe, denn auch bei den Berliner Wasserbetriebe gibt es
ein ganz ernstes Personalproblem. Man muss einfach mal zur Kenntnis nehmen, dass das kein
boser Wille ist, sondern ich glaube — wir kennen die Kolleginnen und Kollegen sehr gut —, es
ist auch ein Ressourcenproblem.

Die Frage der Sensibilisierung finde ich auch wichtig, wenn man sieht, was alles in den
Kleingewdssern, aber auch in den Parks landet. Da haben wir mit der Stiftung Naturschutz ein
gemeinsames Projekt angestoBen, die Stadtnatur-Ranger. Mit denen war ich vor zwei Wochen
mal vor Ort unterwegs, und die haben gerade die Aufgabe, die Menschen, die sich in den
Parks bewegen, fiir die Belange der Natur zu sensibilisieren und sanft darauf hinzuwirken,
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dass sie sich konform verhalten und nicht die Natur vor Ort gefdhrden und dass sie iiberhaupt
erst mal darauf aufmerksam machen, welche Schitze da eigentlich sind. Das ist ganz wichtig.
Man braucht einmal Repression, auch das Thema Ordnungswidrigkeiten und dass Sachen
geahndet werden. Wenn ich meine Zigarette wegschmeifle und das gesehen wird, dann muss
das eine Folge haben. Das Thema Erklaren und Priavention ist aber mindestens genauso wich-

tig.

Reifenabrieb ist natiirlich ein Riesenthema fiir uns, und da haben wir mit dem Kompetenz-
zentrum Wasser ein gemeinsames Forschungsprojekt aufgelegt, denn es geht darum: Wie
konnen wir das kiinftig besser miteinander handhaben? Wie konnen wir Wasser reinigen, be-
vor wir es versickern? — Das ist auch fiir das ganze Thema Schwammstadt extrem wichtig.

Dann zur Frage nach der Finanzierung und konkret dem Blaue-Perlen-Programm. Wir hatten
das aufgelegt, hatten 30 Gewdsser identifiziert, die Potenzial fiir eine Aufwertung haben. Wir
haben fiir 19 dieser Gewésser iiber dieses ANK-Programm, Aktionsprogramm Natiirlicher
Klimaschutz, einen Antrag beim Bund gestellt. Da waren wir leider, das hatte ich schon mal
hier berichtet, nicht erfolgreich. Unser Antrag wurde abgelehnt. Deswegen sind wir gerade
dabei, eine Finanzierung iiber andere Wege, ganz konkret BENE 2, zu ermdglichen, denn wir
sind nach wie vor iiberzeugt, dass das extrem wichtig ist, dass wir diese ,,Blauen Perlen* si-
chern. In der Vergangenheit haben wir bereits tiber BENE 1 viele Kleingewisser finanziert.
Ich nenne ein paar: Zum Beispiel in Charlottenburg wurde beim Lietzensee eine Uferrenatu-
rierung vorgenommen mit Wasserpflanzenetablierung und in Zusammenarbeit mit dem The-
ma Denkmalschutz. Das ist nicht trivial, wissen wir auch alle. In Marzahn-Hellersdorf hat
man die Honower Weiherkette und den Waldsee in Steglitz-Zehlendorf finanziert. In Mitte
haben wir auch iiber BENE 1 die Sicherung im Volkspark Rehberge beziehungsweise die
Sanierung mitfinanziert, und im Stadtpark Lichtenberg wurde der Teich ebenfalls saniert.
Dasselbe gilt fiir den Plotzensee. Insgesamt haben wir da schon viel gemacht. Ich war jetzt
auch bei dem Schifersee. Das reicht leider nicht aus. Da ist unsere Abteilung V tdtig. Wir
haben eine Sauerstoffsonde vor Ort, aber, Sie haben es geschildert, das reicht natiirlich nicht
aus. Wir haben auch da ein Ressourcenproblem. — Vielleicht so viel zum Ersten!

Vorsitzender Dr. Turgut Altug: Danke an den Senat! — Wir sind jetzt am Schluss der Anho-
rung. Ich mochte Thnen, unseren Anzuhorenden, im Namen des Ausschusses danken, dass Sie
uns heute mit Threr Expertise zur Verfiigung gestanden haben, und wiinsche Thnen einen
schonen Resttag! — Ich schlage vor, die Besprechung zu TOP 5 — neu — zu vertagen, bis das
Wortprotokoll vorliegt und die Anhérung ausgewertet werden kann. Besteht dariiber Einver-
nehmen? — Ich sehe Kopfnicken. Dann verfahren wir so.
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Punkt 6 der Tagesordnung — neu —

Vertagt.

a)

b)

Besprechung gemal § 21 Abs. 3 GO Abghs
Herausforderungen und Perspektiven in der
Wasserversorgung fiir Berlin

(auf Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der
SPD)

Besprechung gemél § 21 Abs. 3 GO Abghs
Grundwasser schonen durch Mafinahmen zum
Grauwasserrecycling in der Gebiudetechnik:
Herausforderungen bei der Umsetzung

(auf Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen und
der Fraktion Die Linke)

Besprechung gemél § 21 Abs. 3 GO Abghs
Wasserrationierungen dauerhaft verhindern —
Notwendige Investitionen in die

Trinkwasserversorgung
(auf Antrag der Fraktion der AfD)

Hierzu: Auswertung der Anhorung vom 15.02.2024

Punkt 7 der Tagesordnung — neu —

Vertagt.

Besprechung gemal3 § 21 Abs. 3 GO Abghs
Klassenfrage Golfplitze: Wasserverschwender mit
eigenen Brunnen

(auf Antrag der Fraktion Die Linke)

Punkt 8 der Tagesordnung — neu —

Verschiedenes

Siehe Beschlussprotokoll.
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