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21. Sitzung

Donnerstag, 17. November 2022

Mitteilungen des Priisidenten und

Geschiftliches ..o,
1 Erklirung der Regierenden

Biirgermeisterin gemif3 Artikel 49
Absatz 3 VvB zum Thema: ,,Wahlen
durchfiihren — Krise meistern —

Zukunftshauptstadt voranbringen® .......

Regierende Biirgermeisterin

Franziska Giffey .......ccccccoevvevveniicinnnnns
Kai Wegner (CDU) .....ccccoovevveeieeieenns
Raed Saleh (SPD) ....ccveevevieiieiieiiene
Dr. Kristin Brinker (AfD) .....cccceevvenene
Werner Graf (GRUNE) .......cccccovvvvenn..
Sebastian Czaja (FDP) ........cccceveennene.
Anne Helm (LINKE) ......ccccccoveeiieenens

2 Fragestunde .............cccoooveiinvinniiiiienen.

gemdlB § 51 der Geschéftsordnung
des Abgeordnetenhauses von Berlin

Wirtschaftshilfen fiir KMU ....................

Tamara Liidke (SPD) ....cccevevvvviieniiens
Senator Stephan Schwarz ......................
Tamara Liidke (SPD) ....ccoevevvvviienieens
Senator Stephan Schwarz ......................
Christoph Wapler (GRUNE) .................
Senator Stephan Schwarz ......................

Finanzierung Rekommunalisierung

Fernwirme und GASAG .......................

André Schulze (GRUNE) .........cccoco.......
Senator Daniel Wesener ............cccouue...
André Schulze (GRUNE) .........cccoco.......
Senator Daniel Wesener ...........cccoeeuueee.
Dr. Stefan Taschner (GRUNE) .............

19. Wahlperiode

Plenar- und Ausschussdienst

Senator Daniel Wesener ............cccoeeuveeee...

Politische Verantwortung Senator Geisel
fiilr Wahlwiederholung ................................

Stefan Evers (CDU) ....cccccevcvevveniieieene,
Senator Andreas Geisel .........c.cceceeeveneennene
Stefan Evers (CDU) .....cccoevveeveeeiieeieeee
Regierende Biirgermeisterin

Franziska Giffey .........ccooevveniiiiniiniene
Marc Vallendar (AfD) ....ccovevveeevieieenne.
Senator Andreas Geisel ...........ccccceeverenenee

Temporire SchlieBungen Biirgerimter
wegen Wahlwiederholung ...........................

Hendrikje Klein (LINKE) ........ccccoveiennne
Senatorin Iris Spranger ............ccceceeveveneenne
Hendrikje Klein (LINKE) ........ccccoveienne.
Senatorin Iris Spranger ............cccecveveveneenne

Unterbringungsgewahrsam .......................

Marc Vallendar (AfD) ....ccovvevveeciiiiieene.
Senatorin Iris Spranger ............cccecveveveneenne
Marc Vallendar (AfD) ....ccovvevveeciiiiieennn.
Bjorn Matthias Jotzo (FDP) .........ccccceene.
Senatorin Iris Spranger ............cccceveveveneenne

Freigabe Friedrichstrafie fiir
Autoverkehr ..................cooiiiiiiiii

Felix Reifschneider (FDP) ........cc.cccueee...
Biirgermeisterin Bettina Jarasch ................
Felix Reifschneider (FDP) ........ccccccceuenene
Biirgermeisterin Bettina Jarasch ................
Kurt Wansner (CDU) ......cccoevveevveeniennnen.
Biirgermeisterin Bettina Jarasch ................
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Letzte Generation auf
Brandenburger Tor ..............ccoocevviinnnennn.

Marc Vallendar (AfD) .....ccevveviveieiireens
Senatorin Iris Spranger ...........ccceceeveneenee.
Marc Vallendar (AfD) ....cccveeveevvienieeenen.
Regierende Biirgermeisterin

Franziska Giffey ......ccccoocevviniiniiniiiee
Kurt Wansner (CDU) .......cccoecveevvienveennen.
Senatorin Iris Spranger ..........c.ccoeceeveeeenne

Volksentscheid Klimaneutralitit 2030 .......

Bjorn Matthias Jotzo (FDP) .......cccceceeeee.
Senatorin Iris Spranger ..........c.ccoeceeveeeenne
Bjorn Matthias Jotzo (FDP) .......cccccceeeee.
Senatorin Iris Spranger ..........c.ccceceeveenenne
Benedikt Lux (GRUNE) ......ccccccoovvvveinnnn.
Senatorin Iris SPranger ...........ccceceevverneenee.

Geld fiir ,,Netzwerk der Wiarme* ...............

Kristian Ronneburg (LINKE)
Senatorin Katja Kipping .......ccccceccvveerenee.
Kristian Ronneburg (LINKE)
Senatorin Katja Kipping .......ccccceccvveereenee.
Taylan Kurt (GRUNE) .......cccoveviririrennne.
Senatorin Katja Kipping .........cccccvevernennee.

3 Prioritaten ..............ccccccovvvviviviiiiiiiiieiiinieinnnns

gemil § 59 Abs. 2 der Geschéftsordnung
des Abgeordnetenhauses von Berlin

3.1 Prioritit der AfD-Fraktion .........................

38 Eine Woche autarken Strafvollzug im
Land Berlin sicherstellen!

Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/0623

Marc Vallendar (AfD) .....cccoovevvveiieiieene
Florian Dorstelmann (SPD) ..........ccoe.....
Alexander Herrmann (CDU) .....................
Dr. Petra Vandrey (GRUNE) ...................
Holger Krestel (FDP) .....cccceecvevieiieienne
Sebastian Schliisselburg (LINKE)
Holger Krestel (FDP) ......cccoocveiveiieiinne
Sebastian Schliisselburg (LINKE)

Ergebnis .....ccooeeevieiieieee e
3.2 Prioritit der Fraktion der FDP .................

51  Schadensersatzplattform fiir Anspriiche
gegen kriminelle Klebe-Blockierer .............

Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 19/0647

Bjorn Matthias Jotzo (FDP) ..........cc.......
Florian Dorstelmann (SPD) .............c.........
Bjorn Matthias Jotzo (FDP) .........ccceu.....
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Florian Dérstelmann (SPD) ..........cccco.....
Christopher Forster (CDU)
Vasili Franco (GRUNE) ..........ccocevvuvnen.
Marc Vallendar (AfD) .....ccooevvveviveieeienne
Sebastian Schliisselburg (LINKE) ............
Bjorn Matthias Jotzo (FDP) .......ccccceeeee.
Sebastian Schliisselburg (LINKE) ............

Ergebnis .......cocceeeieienienineneceeccceeee

Prioritit der Fraktion der SPD ..................

Erstes Gesetz zur Anderung des Berliner
Ausschreibungs- und Vergabegesetzes ......

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Wirtschaft, Energie und Betriebe vom

12. Oktober 2022 und dringliche
Beschlussempfehlung des Hauptausschusses
vom 9. November 2022

Drucksache 19/0656

zum Antrag der Fraktion der SPD, der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen und der
Fraktion Die Linke

Drucksache 19/0479

Zweite Lesung

in Verbindung mit

Das Berliner Vergaberecht von Ballast
befreien — Gesetz zur Vereinfachung und
Entbiirokratisierung des Berliner
Vergaberechts ..............ccoccoiiiiiiiniiinninnn

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Wirtschaft, Energie und Betriebe vom

12. Oktober 2022

Drucksache 19/0601

zum Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0374

Zweite Lesung

und

Unbiirokratische-und-wirtschaftliche-
Vergabe-Gesetz (BerlAVG) ........................

Dringliche Beschlussempfehlung des
Hauptausschusses vom 9. November 2022
Drucksache 19/0655

zum Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 19/0135

Zweite Lesung

Jorg Stroedter (SPD) .....cccvvevveevviiieene.
Christian Graff (CDU) ......ccccceeeevviveeiennns
Christoph Wapler (GRUNE) .....................
Dr. Maren Jasper-Winter (FDP) ................
Christoph Wapler (GRUNE) .....................
Frank-Christian Hansel (AfD) ..................



https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0623.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0647.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0656.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0479.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0601.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0374.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0655.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0135.pdf
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Dr. Alexander King (LINKE) ...................
Dr. Maren Jasper-Winter (FDP) ................

Ergebnis ....occcooveiiiiiiie e

3.4 Prioritiit der Fraktion Biindnis 90/Die

GIUDEeN ........cccvvvieiiiiieee e,

35 Umsetzung eines proaktiven
Beratungsangebots in den Zentralen
Notaufnahmen (ZNA) der Berliner
Kliniken fiir Patient*innen, die hausliche
Gewalt erlebt haben .............................

Antrag der Fraktion der SPD, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen und der Fraktion
Die Linke

Drucksache 19/0608

hierzu:

Anderungsantrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/0608-1

in Verbindung mit

50  Verbesserung des Schutzes vor hiuslicher
Gewalt ...

Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 19/0646

Dr. Bahar Haghanipour (GRUNE) ............
Christian Zander (CDU) .......ccccceevvvevrennne
Mirjam Golm (SPD) .....cccccevievveiiiiieine
Jeannette Auricht (AfD) ....ccccevvvevveieennn.
Anne Helm (LINKE)
Dr. Maren Jasper-Winter (FDP) ................
Senatorin Ulrike Gote .........ccoocvvieneennnne.

Ergebnis ......ccccoveveiiiiniiieieeeeeeeeeee

3.5 Prioritit der Fraktion der CDU .................

21  Grundsteuer fiir Berlin passend und
sozial gerecht gestalten — Berliner
Grundsteuergesetz

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0634

Erste Lesung

Johannes Kraft (CDU) .........cccceevvveereennnen.
Steffen Zillich (LINKE) .......ccccooevevieeieens
Johannes Kraft (CDU) ......c..cccceevvvenveennnen.
Franziska Becker (SPD) ......ccccecvvevivennenne
Johannes Kraft (CDU) .......ccccceevvvverviennnnnne
Harald Laatsch (AfD) .....cccevevveeieeniiennnne
André Schulze (GRUNE) ........cccccovvevnnnn.
Sibylle Meister (FDP) ......cccceeevvevvienieens
Steffen Zillich (LINKE) .......cccccoeerineenenne.
Christian Graff (CDU)
Steffen Zillich (LINKE) ........ccccecovviennennee.

Ergebnis ....cocooovenieniiniie
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Prioritit der Fraktion Die Linke ................

Bundesratsinitiative zum Wahlrecht auf
Landes- und kommunaler Ebene fiir
Drittstaatsangehorige und
Unionsbiirger*innen .................cccceenvennnen.

Antrag der Fraktion der SPD, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen und der Fraktion
Die Linke

Drucksache 19/0609

Elif Eralp (LINKE)
Bjorn Wohlert (CDU)
Orkan Ozdemir (SPD) ......cocovvevereeerenne.
Marc Vallendar (AfD) ....ccovevveevvieiieennnn.
Jian Omar (GRUNE) ......ococovvvveveieenn.
Karsten Woldeit (AfD) ....cceevveevvieieennnnn.
Jian Omar (GRUNE) ......ccocooovvvvvvveiennnn,
Bjorn Matthias Jotzo (FDP) .........ccccceeneen.

Ergebnis ....oocoovienieieieeeeeeeee e,

Wahl eines Mitglieds und eines
stellvertretenden Mitglieds der G-10-
Kommission des Landes Berlin ..................

Wahl
Drucksache 19/0038

in Verbindung mit

Wabhl eines Mitglieds und eines
stellvertretenden Mitglieds des
Ausschusses fiir Verfassungsschutz ...........

Wahl
Drucksache 19/0092

und

Wabhl eines Mitglieds und eines
stellvertretenden Mitglieds des
Richterwahlausschusses ..................ccoce...

Wahl
Drucksache 19/0100

und

Wahl einer/eines Abgeordneten zum
Mitglied und einer/eines Abgeordneten
zum stellvertretenden Mitglied des
Kuratoriums der Berliner Landeszentrale
fiir politische Bildung ..................cccooeeenne.

Wahl
Drucksache 19/0039



https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0608.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0608-1.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0646.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0634.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0609.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0038.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0092.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0100.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0039.pdf
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10

11

14

und

Wabhl einer Person zum Mitglied und

einer weiteren Person zum Ersatzmitglied

des Kuratoriums des Lette-Vereins —

Stiftung des 6ffentlichen Rechts ................ 1787

Wahl
Drucksache 19/0041

und

Wabhl einer Person zum Mitglied und
einer weiteren Person zum
stellvertretenden Mitglied des
Kuratoriums des Pestalozzi-Frobel-
Hauses — Stiftung des 6ffentlichen Rechts .

Wahl
Drucksache 19/0042

und

1787

Wabhl eines Mitglieds des Beirates der
Berliner Stadtwerke GmbH ........................ 1787

Wahl
Drucksache 19/0204

und

Wabhl der/des stellvertretenden

Vorsitzenden des

Untersuchungsausschusses zur

Untersuchung des Ermittlungsvorgehens

im Zusammenhang mit der Aufklirung

der im Zeitraum von 2009 bis 2021

erfolgten rechtsextremistischen

Straftatenserie in Neukolln ......................... 1787

Wahl
Drucksache 19/0279

Ergebnisse ......ccoceverinerieieneenceeeeeeeene 1798

Dreiundzwanzigstes Gesetz zur Anderung
des Allgemeinen Sicherheits- und
Ordnungsgesetzes .............ccccceevveeveerninennnen. 1788

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Umwelt, Verbraucher- und Klimaschutz vom
13. Oktober 2022

Drucksache 19/0612

zur Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/0466

Zweite Lesung
Ergebnis ....cccoooieniiniinii 1788
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Gesetz zum Staatsvertrag
Klinisch-epidemiologisches Krebsregister
Brandenburg-Berlin ... 1788

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Gesundheit, Pflege und Gleichstellung vom
7. November 2022

Drucksache 19/0632

zur Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/0521

Zweite Lesung
Ergebnis ....oooeeveenieiiiieeeeeee e, 1788

Gesetz zur Anpassung schulrechtlicher
Regelungen im Rahmen der SARS-CoV-
2-Pandemie im Schuljahr 2022/2023 .......... 1788

Dringliche Beschlussempfehlung des
Ausschusses fiir Bildung, Jugend und
Familie vom 10. November 2022
Drucksache 19/0663

zur Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/0588

Zweite Lesung

Ergebnis ....cocoveeiieieieeeeeee e, 1789

Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber

die Anstalt des 6ffentlichen Rechts
IT-Dienstleistungszentrum Berlin

(ATDZAGRG) ....oooiiiiieeeeeeeeeeee 1789

Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/0617

Erste Lesung
Ergebnis ......ccocoeeeienienienineneeeceeeee e 1789

Asterisk bei den Berlinern?

Gendersprache an Schulen untersagen!
Amtliches Regelwerk der deutschen
Rechtschreibung anwenden ........................ 1789

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Bildung, Jugend und Familie vom

13. Oktober 2022

Drucksache 19/0602

zum Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/0196

Thorsten Weil (AfD) .ocveevveiveiecieeee 1789
Katharina Giinther-Wiinsch (CDU) .......... 1790
Klara Schedlich (GRUNE) .........cc............ 1791
Paul Fresdorf (FDP) .....ccocvvevveeiieieee, 1791

Ergebnis .......cocceeeievieiiininnceecccccce e 1793


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0041.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0042.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0204.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0279.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0612.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0466.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0632.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0521.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0663.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0588.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0617.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0602.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0196.pdf
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30  Rettung der Krisenhiuser — Evaluation 47  Turbo einschalten fiir Schulbau ................. 1799
der Krisenhéuser (nach § 67 SGB XII) mit Antrag der Fraktion der CDU
dem Ziel der langfristigen Sicherung der Drucksache 19/0642
Einrichtungsform ................................. 1793
. Katharina Giinther-Wiinsch (CDU) .......... 1800
Dringliche Beschlussempfehlung des Melanie Kithnemann-Grunow (SPD) ........ 1801
Hauptausschusses vom 9. November 2022 Thorsten WeiB (AfD) 1801
Drucksache 19/0657 Louis Kriiger (GRUNE) w.oooooooooooooo. 1802
zum Antrag der Fraktion der SPD, der Katharina Giinther-Wiinsch (CDU) .......... 1803
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen und der Louis Kriiger (GRUNE) .......c.cccvevveirenne 1803
Fraktion Die Linke Paul Fresdorf (FDP) .....ccccooveevveiieiiiiene 1804
Drucksache 19/0579 Franziska Brychcy (LINKE) ..................... 1805
in Verbindung mit Ergebnis ....oooeveenieiiiieeeeeeeee e, 1806
23 Besser spiit als nie — die Existenz von 48 Wohnen im Eigentum fordern —
Kriseneinrichtungen durch sofortige bezahlbaren Wohnraum schaffen .............. 1806
HilfsmaBnahmen sichern! .......................... 1793 Antrag der Fraktion der CDU
Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Drucksache 19/0643
Integration, Arbeit und Soziales vom Ercebnis 1806
4. Oktober 2022 und Beschlussempfehlung BEDINIS .o
des Hauptausschusses vom 12. Oktober 2022 49  KMUs und Selbststindigen wieder Luft
Drucksache 19/0597 zum Atmen geben — liquiditiitssichernde
zum Antrag der Fraktion der FDP Mafinahmen jetzt ergreifen ................... 1806
Drucksache 19/0083 Antrag der Fraktion der FDP
Lars Diisterhoft (SPD) ........ccccocovvveveeneanen. 1793 Drucksache 19/0645
Bjorn Wohlert (CDU) oo 1794 Ergebnis ....oocoveeiieieieeeeeeeee e, 1806
Taylan Kurt (GRUNE) .......cccoovveiiiiinne 1795
Jeannette AurlCht (AfD) ............................ 1795 53 A Festlegung iiber die personelle
Sandra Brunner (LINKE) .......................... 1796 Ausstattung der Fraktionen in der
Dr. Maren Jasper-Winter (FDP) ................ 1797 Parlamentarischen Konferenz Berlin-
ErgebNiS ...ovovieiveeceieeeceeeeeeeeeeeeee e 1798 Brandenburg ... 1806
BeSChluSSteX‘[ ................................................. 1811 Dringlicher Antrag der Fraktion der SPD’
. . der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen, der
3A Zwe}te Verordnung zur Anderung der Fraktion der CDU, der Fraktion Die Linke,
Zweiten SARS-CoV-2- der AfD-Fraktion und der Fraktion der FDP
Basisschutzmafinahmenverordnung .......... 1799 Drucksache 19/0675
Vorlage — zur Kenntnisnahme — gemal Ergebnis ......ccocoeeeievieienieneneeeceeeee e 1806
Artikel 64 Absatz 3 der Verfassung von
Berlin und § 3 Satz 1 des Berliner COVID-
19- Parlamentsbeteiligungsgesetzes
Drucksache 19/0680 Anlage 1
EIZEDNES veooveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e eeese s 1799  Konsensliste
37 Einen Polizeiabschnitt fiir den Pankower 12 Zweites Gesetz zur Anderung des Berliner
Ortsteil Buch ..., 1799 Strafiengesetzes — Vereinfachung des
Antrag der AfD-Fraktion Erlaubnisverfahrens fiir die Einrichtung
Drucksache 19/0618 von Baustellen .........................cooiiiii. 1808
hierzu: Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
" . tadtentwickl B h
Anderungsantrag der Fraktion der CDU Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen vom
Drucksache 19/0618-1 10. Oktober 2022
rucksache 12720 10-0 Drucksache 19/0571
Ergebnis .....coccvveeiieiiieie e 1799 zum Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0177
Ergebnis ....oooeveeniiniiiiiiieeeecee, 1808


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0657.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0579.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0597.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0083.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0680.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0618.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0618-1.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0642.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0643.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0645.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0675.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0571.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0177.pdf
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20

22

24

26

27

Wider den Kulturvandalismus, die
Kulturvergessenheit und den
Kulturverfall — der Staat ist zum
Kulturgiiterschutz verpflichtet: Ein
Kulturgutschutz-Gesetz fiir Berlin
(KuguG Berlin)

Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/0622

Ergebnis ......ccccooevenineniniiienieceeeeee 1808

Warme Wohnungen statt soziale Kiilte:
Mafinahmen gegen die Energiearmut ....... 1808

Beschlussempfehlung des Hauptausschusses
vom 12. Oktober 2022
Drucksache 19/0596

zum Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/0470

Ergebnis .....ocooeeeiieiieeeee e 1808
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Priasident Dennis Buchner erdffnet die Sitzung um
10.02 Uhr.

Prisident Dennis Buchner:

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich erdffne die
21. Sitzung des Abgeordnetenhauses von Berlin und
begriile Sie, unsere Géste, die Zuhorerinnen und Zuhorer
sowie die Vertreterinnen und Vertreter der Medien sehr
herzlich.

Zundchst ist es mir eine Freude, dem Kollegen Frank
Balzer von der Fraktion der CDU und dem Kollegen Max
Landero Alvarado von der Fraktion der SPD zum Ge-
burtstag zu gratulieren. Alles Gute! Herzlichen Gliick-
wunsch!

[Allgemeiner Beifall]

Dann habe ich Geschiftliches mitzuteilen: Die Fraktion
der CDU hat folgende Antrdge zuriickgezogen: Die
Drucksache 19/0163 ,,Steuern auf Energie senken!®, die
Drucksache 19/0350 ,Energiepreispauschale auch fiir
Studenten sowie Rentner und Ruhestdndler und die
Drucksache 19/0644 ,,25 000 zusétzliche Sozialwohnun-
gen bis 2025 realisieren®.

Die Regierende Biirgermeisterin hat die Abgabe einer
Erklirung zum Thema ,,Wahlen durchfiihren — Krise
meistern — Zukunftshauptstadt voranbringen™ angekiin-
digt. Die Fraktionen haben daher vereinbart, dass heute
keine Aktuelle Stunde erfolgt. Somit werde ich gleich die
Regierungserklarung mit anschlieBender Besprechung
unter dem Tagesordnungspunkt 1 aufrufen.

Dann darf ich auf die Ihnen zur Verfiigung gestellte
Dringlichkeitsliste verweisen. Die Fraktionen haben sich
darauf verstindigt, die dort verzeichneten Vorginge unter
den Tagessordnungspunkten 16 bis 18, 30 bis 32, 33 A
sowie 53 A in der heutigen Sitzung zu behandeln. Ich
gehe davon aus, dass den zuvor genannten Vorgédngen die
dringliche Behandlung zugebilligt wird. — Widerspruch
zur Dringlichkeitsliste hore ich nicht. Dann ist die dring-
liche Behandlung dieser Vorgénge und damit auch unsere
heutige Tagesordnung so beschlossen.

Auf die Thnen zur Verfiigung gestellte Konsensliste darf
ich ebenfalls hinweisen und stelle fest, dass dazu kein
Widerspruch erfolgt. Die Konsensliste ist damit ange-
nommen.

Dann darf ich Thnen noch die Entschuldigungen des Se-
nats mitteilen: Frau Senatorin Busse nimmt an der Kul-
tusministerkonferenz teil, und Herr Senator Lederer ist
heute krankheitsbedingt abwesend.

Ich rufe auf
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Ifd. Nr. 1:

Erkliarung der Regierenden Biirgermeisterin
gemil} Artikel 49 Absatz 3 VvB zum Thema:
,»,Wahlen durchfiihren — Krise meistern —
Zukunftshauptstadt voranbringen*

Bitte sehr, Frau Regierende Biirgermeisterin Giffey, Sie
haben das Wort!

[Oliver Friederici (CDU): Riicktritt wére besser! —
Zuruf von rechts: Auf Wiedersehen!]

Regierende Biirgermeisterin Franziska Giffey:

Sehr geehrter Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine Damen und Herren! Der Verfassungs-
gerichtshof des Landes Berlin hat gestern entschieden,
dass die Wahlen zum Abgeordnetenhaus und zu den
Bezirksverordnetenversammlungen ungiiltig sind und in
ganz Berlin wiederholt werden miissen.

[Beifall bei der AfD —
Beifall von Kurt Wansner (CDU) und
Oliver Friederici (CDU)]

Wir werden diese Entscheidung respektieren und verant-
wortungsvoll damit umgehen.

Es ist ein einschneidendes Ereignis fiir unsere Stadt, dass
eine Wahl wiederholt werden muss, weil sie in Teilen den
Wabhlgrundsétzen nicht geniigte. Das beriihrt auch mich
als Regierende Biirgermeisterin und als Berlinerin, die
ihre Stadt liebt. Dass Wahlen reibungslos ablaufen, diir-
fen die Menschen tiberall in Berlin erwarten.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN, der CDU,
der LINKEN und der FDP]

Das ist eine Grundvoraussetzung. Was Berlinerinnen und
Berliner bei den letzten Wahlen erleben mussten, dass
reibungslose Wahlen nicht iiberall in der Stadt gewéhr-
leistet waren, hat groBen Schaden angerichtet. Es sind
Fehler passiert, die nicht hétten passieren diirfen. Das
miissen wir deutlich benennen, und es schmerzt, dass
damit Klischees iiber Berlin erfiillt wurden.

[Stefan Evers (CDU): Es schmerzt, dass es keine
Konsequenzen gibt!]

Die Verantwortung aber liegt auf vielen Schultern.
[Zuruf von der CDU: Nur auf Ihren nicht!]

Das zeigt auch die sehr umfassende Begriindung des
Gerichts. Wir diirfen es uns hier nicht einfach machen. Es
sind jetzt alle gefragt. Es sind alle gefragt, es besser zu
machen, und dafiir tragen der Senat und auch die Bezirke
gemeinsam Verantwortung. Es liegt in unserer gemein-
samen Verantwortung, dafiir zu sorgen, dass die Wieder-
holungswahl und alle kiinftigen Wahlen reibungslos ver-
laufen, und darauf bereiten wir uns gemeinsam vor. Das
erwarte ich als Regierende Biirgermeisterin des Landes
Berlin.
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[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN und
der LINKEN]

Wir haben aus dem Abschlussbericht der Expertenkom-
mission ,,Wahlen in Berlin“ sofort Schlussfolgerungen
gezogen.

[Stefan Evers (CDU): Ah?]

Der Senat hat eine Taskforce Wahlen eingesetzt und
Senatorin Iris Spranger bereits am 6. September 2022
Prof. Stefan Brochler mit Wirkung zum 1. Oktober 2022
zum neuen Landeswahlleiter bestimmt. Seither ist ein
detaillierter Zeit- und MaBnahmenplan entwickelt wor-
den. So wurden bereits vor der Entscheidung des Verfas-
sungsgerichtshofs ~Wahlamtsmitarbeitende = geworben,
notwendige Rédume angemietet und die Geschiftsstelle
des Landeswahlleiters von vier auf elf Dienstkréfte ver-
starkt.

Von heute an wird es eine Servicehotline fiir Wahlhel-
fende geben. Es wird umfassende organisatorische und
personelle Vorbereitungen geben, die bereits getroffen
sind und auch weiter getroffen werden.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN und
der LINKEN]

Jedes Wahllokal wird 140 Prozent Ausstattung an
Stimmzetteln erhalten, und alles wird nach der Anliefe-
rung bereits vor dem Wahltag gezéhlt und gepriift. Wir
werden mehr Wahlhelfende brauchen als 2021, und des-
halb haben wir entschieden, das Erfrischungsgeld fiir
Wahlhelfende signifikant auf bis zu 240 Euro zu erhdhen
und auch den Freizeitausgleich fiir Landesbeschiftigte
auf zwei beziehungsweise fiir Wahlvorstinde auf drei
Tage zu erhohen. Wir werden neben den Freiwilligen aus
der Zivilgesellschaft natiirlich auch Beschéftigte der
Berliner Verwaltung haben, die in den Wahllokalen Ver-
antwortung iibernehmen. Wir haben die Voraussetzungen
geschaffen, dass finanzielle Mittel fiir diesen Wahlver-
lauf, fiir diese Wiederholungswahl im Nachtragshaushalt
in Hohe von 39 Millionen Euro eingestellt sind. Es ist
wichtig, dass wir sichern, dass bei dieser Wahl ein rei-
bungsloser Verlauf, ein guter und richtiger Verlauf ge-
schieht. Dafiir scheuen wir weder organisatorischen noch
finanziellen Aufwand. Wir nehmen uns die Zeit, die wir
brauchen, um das gut zu machen, und wir nehmen uns
gleichzeitig ganz klar der Aufgabe an, unseren Regie-
rungsauftrag zuverldssig zu erfiillen. Das machen wir seit
Beginn der Regierungs- und Amtszeitiibernahme dieser
Landesregierung, und gerade in der Krisenzeit ist es not-
wendig, die dringenden Aufgaben zu losen, die jetzt vor
uns liegen.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Das bedeutet, dass wir uns mit Nachdruck weiterhin um
das kiimmern, was jetzt in der Krise das Wichtigste ist:
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um die Menschen in unserer Stadt, um unsere sozialen
Einrichtungen, um unsere Wirtschaft, um eine gesicherte
Energieversorgung, um die Absicherung unserer kriti-
schen Infrastruktur. Wir kiimmern uns darum, dass Berlin
trotz aller Herausforderungen lduft, und dass wir mit
einer starken Regierung auch Berlins Stimme im Bund
deutlich machen mit Verldsslichkeit, Stabilitdt, Kontinui-
tdt und voller Tatkraft, mit der wir auch unter diesen
Vorzeichen weiter regieren werden, denn wir haben eine
erfolgreiche Zukunftshauptstadt versprochen, in der es
den Menschen besser geht,

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

und daran fiihle ich mich, daran fithlen wir uns als gesam-
ter Senat gebunden.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Ich bin am 21. Dezember des letzten Jahres in diesem
Hohen Haus zur Regierenden Biirgermeisterin gewéhlt
worden. Damals habe ich gesagt: Das wird die schonste
Aufgabe, die ich mir vorstellen kann.

[Sebastian Czaja (FDP): Frau Jarasch will
doch gar nicht mehr!]

Heute sage ich trotz aller Herausforderungen: Es ist die
schonste Aufgabe, die man sich vorstellen kann. Ich stehe
hinter dieser Aufgabe. Ich libernehme Verantwortung fiir
diese Aufgabe, und ich werde gemeinsam mit meinen
Senatorinnen und Senatoren daran arbeiten, dass das, was
wir begonnen haben, auch Friichte tragen kann, und dass
Berlin weiterhin an so vielen Orten in unserer Stadt er-
folgreich sein kann. Dafiir iibernehmen wir gemeinsam
mit den Senatorinnen und Senatoren dieser Landesregie-
rung Verantwortung.

[Beifall bei der SPD und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Ich bin im letzten Jahr dafiir angetreten, dass es in Berlin
besser lduft, dass wir Politik zielgerichteter steuern und
koordinieren, auch umsteuern, wenn es nétig ist. Das gilt
fiir das Thema Wahlen, aber das gilt auch fiir alle anderen
Aufgaben und Ziele, die wir uns als Senat vorgenommen
haben.

[Sebastian Czaja (FDP): Wann fangen Sie denn an?]

Das bedeutet, dass wir die Themen, die wir in den Blick
genommen haben, auch jenseits der Krisenbewiltigung,
weiter voranbringen. Die steuernde Rolle der Senatskanz-
lei ist in dieser Legislaturperiode gestirkt worden. Wir
haben klare Strukturen, klare Entscheidungswege ge-
schaffen, auch die Entscheidung, kein Fachressort in der
Senatskanzlei zu verorten,

[Heiko Melzer (CDU): Super,
kein Ressort zu iibernehmen!]

sondern das Krisenmanagement und die Koordinierung in
der Senatskanzlei zu verorten,

[Sebastian Czaja (FDP): Was passiert denn jetzt?]
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und das hat sich ausgezahlt, wenn Sie allein darauf bli-
cken, wie es gelungen ist, in der ersten Jahreshélfte mit
der Gefliichtetensituation umzugehen.

Wir wollen einen Politikstil, und das ist mir wichtig, der
eine gute Kooperation und enge Zusammenarbeit in den
Mittelpunkt stellt, egal, ob bei der Bewiltigung der Kri-
sen oder bei der Umsetzung der politischen Ziele, die wir
uns fiir die Zukunftshauptstadt vorgenommen haben. Es
geht um eine enge ressortiibergreifende Zusammenarbeit
zwischen den Senatsmitgliedern, aber gleichzeitig auch
um eine Verbesserung der Zusammenarbeit zwischen
Land und Bezirken.

[Sebastian Czaja (FDP): Ab wann beginnt es?]

Das kann ich sagen als jemand, der 16 Jahre im Bezirk
auf verschiedensten Ebenen und in verschiedensten Funk-
tionen Erfahrungen gesammelt hat, und ich habe ein
groBes Verstindnis dafiir, wenn im Rat der Biirgermeister
die Themen der Bezirke angesprochen werden und wie
wichtig es ist, dass wir eng zusammenarbeiten. Deshalb
haben wir bereits im Mérz eine Vereinbarung tiber kon-
krete Felder einer verbesserten Zusammenarbeit zwischen
Land und Bezirken geschlossen, und wir werden im
néichsten Jahr ein neues Gesetz iiber die Aufgabenvertei-
lung der Berliner Verwaltung mit mehr Klarheit iiber
Verantwortlichkeiten und Zustindigkeiten schaffen. Die-
ser Ansatz fiir mehr Partnerschaft und Kooperation be-
zieht sich aber nicht nur auf die Kooperation zwischen
Senat und Bezirken,

[Sebastian Czaja (FDP): Stimmt!]

sondern auch auf den Umgang mit unseren Unternechmen,
mit den vielen Einrichtungen und Initiativen unserer
Stadtgesellschaft als Ganzes und mit all denen, die in der
Stadt jetzt auch Krisenbewiltigung meistern. Wir haben
nicht nur mit der IHK, der Handwerkskammer und den
Unternehmerverbidnden, sondern auch mit unseren Berli-
ner sozialen Einrichtungen eine enge Zusammenarbeit,
einen engen Dialog. Wir haben zu einem Berliner Sozial-
gipfel eingeladen. Wir haben zu einem Energiegipfel
eingeladen. Wir haben mit Arbeitnehmer- und Sozial-
und Wohlfahrtsverbdnden und mit der Wirtschaft im
letzten Jahr auf Augenhéhe zusammengearbeitet, um die
unterschiedlichen gesellschaftlichen Gruppen unserer
Stadt zu beriicksichtigen, um sie in unsere Politik einzu-
beziehen und um, bevor Entscheidungen getroffen wer-
den, zu fragen: Was ist der beste Weg? — Das ist ein An-
gang, der es ermoglicht, dass wir viele zusammenbringen
konnen, die gemeinsam fiir unsere Stadt anpacken, um
Umbriiche und Krisen zu bewiltigen.

[Beifall bei der SPD und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Ich will es noch mal deutlich machen:
[Holger Krestel (FDP): Tosender Applaus!]

Als im Februar die ersten Gefliichteten aus der Ukraine
kamen, hat sich sofort iiber die ganze Stadt hinweg ein
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Netzwerk der Hilfe gespannt. Menschen haben ihre Tiiren
geOffnet, haben Gefliichtete aufgenommen. Wir waren
die Stadt der Solidaritdt, die Stadt der offenen Herzen,
und bis heute sind wir das. Auch der Senat hat Ankunfts-
strukturen geschaffen, Unterbringung organisiert, hat
vorhandene FEinrichtungen genutzt, weitere neue Unter-
kiinfte hergerichtet, das Ankunftszentrum in Tegel, und
ganz wichtig: Es wurde in dieser Zeit weder eine Chaos-
situation vor dem LAGeSo herbeigefiihrt, noch wurden
Turnhallen in GroBenordnungen belegt.

[Heiko Melzer (CDU): Was ist denn jetzt mit
den Zeltstadten?]

Im Gegenteil, wir haben keine einzige Turnhalle in dieser
Stadt mit Gefliichteten belegt, weil es uns wichtig ist,
dass die Sporthallen weiterhin dem Schul- und Vereins-
sport vorbehalten sind.

[Beifall bei der SPD und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN —
Zuruf von Dr. Kristin Brinker (AfD)]

Berlin hat seit dem 24. Februar iiber 340 000 Menschen
aus der Ukraine erstversorgt. An die 100 000 Menschen
sind hiergeblieben. Dass die Zahlen mit zunehmender
Kalte, mit zunehmend schwierigeren Situationen in der
Ukraine und anderswo wieder steigen, sehen wir gerade,
und es ist eine groBe Herausforderung. Deswegen haben
wir in Absprache mit Senatorin Kipping, die bei diesem
Thema die Gesamtfederfiihrung hat, gesagt, dass wir
wieder eine Koordinierungsrunde in der Senatskanzlei
einrichten, ressortiibergreifend in gemeinsamer Verant-
wortung mit den Bezirken, damit wir es schaffen, auch
kiinftige Herausforderungen, kiinftige Bedarfe an Unter-
bringung zu erfiillen und ganz klar weiter gelten zu las-
sen: keine Unterbringung in Turnhallen.

[Dr. Kristin Brinker (AfD): Das ist ja wohl
selbstverstiandlich!]

Das ist keine gute Unterbringung, und es ist fiir den
Schul- und Vereinssport nicht gut. Deshalb wollen und
werden wir das nicht tun.

Auch in Zukunft sind wir weiter auf die Unterstiitzung
des Bundes angewiesen. Das bedeutet, dass wir gemein-
sam mit Senatorin Kipping darauf dringen und gedringt
haben, uns auch in der Ministerprésidentinnen- und Mi-
nisterprasidentenkonferenz dafiir starkgemacht haben,
dass es zusitzliche Mittel des Bundes fiir die Unterbrin-
gung und Versorgung der Gefliichteten gibt. Das ist ge-
lungen. In der letzten Ministerprasidentenkonferenz gab
es dazu eine deutliche Zusage, und wir werden auch der
besonderen Ankunftssituation in Berlin als Ankunfts-Hub
Gerechtigkeit und Gerecht-werden erfahren.

[Beifall bei der SPD und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Es geht aber eben nicht nur um die Gefliichteten. Der
russische Angriffskrieg hat erhebliche Folgen fiir die
Situation vor Ort, aber auch fiir uns hier in Berlin. Es geht
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darum, die Folgen dieses Krieges abzumildern. Damit
konnen nicht nur gefiillte Gasspeicher gemeint sein. Es
geht um Vorsorge. Es geht darum, dass unsere sozialen
Einrichtungen und unsere Berliner Wirtschaft gut durch
diese Krise kommen. Deswegen habe ich mich in der
Ministerprasidentenkonferenz mit Riickendeckung der
ganzen Landesregierung dafiir starkgemacht, dass es
bundesweit so schnell wie moglich einen Energiepreisde-
ckel gibt, und dass dieser nun fiir Strom, Gas und fiir
Fernwidrme kommt in einer GréBenordnung, die histo-
risch ist, ist auch ein Verdienst der Berliner Stimme, die
wir erhoben haben. Es ist gut, dass wir den Menschen
diese Entlastung, diese Perspektive, diese Sicherheit
geben konnen, und es ist auch gut, dass wir mit unserem
Berliner Entlastungspaket gesagt haben: Ja, wir ergénzen
die Hilfen des Bundes. Wir tun auch etwas fiir diejenigen
in unserer Stadt, die mit Ol oder Pellets heizen, und dazu
wird es Hilfen geben, und so werden die Hilfen vom
Bund sinnvoll durch die Landeshilfen ergidnzt. Das ist
genau das, wofiir wir auch angetreten sind.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Auch unsere Initiative fiir das Deutschlandticket, fiir das
49-Euro-Ticket bundesweit und unsere Vorreiterrolle
beim Thema bezahlbarer 6ffentlicher Nahverkehr, bei der
Einfiihrung eines 29-Euro-Tickets, wo wir nicht gewartet
haben, bis vom Bund vielleicht die Umsetzung kommt,
sondern wo wir schon sechs Monate vorher gesagt haben:
Wir rechnen damit, dass das Deutschlandticket im April
kommen wird, aber bis dahin wird es eben keine Ver-
giinstigung geben von der Bundesseite. — Deshalb ist es
richtig, dass wir uns entschieden haben, eine Entlastung
auf den Weg zu bringen und umzusetzen, die tatsdchlich
seit Oktober fiir die Berlinerinnen und Berliner greift. Ich
kann Thnen sagen: Das ist ein grofer Erfolg. Wir haben
bisher 170 000 Neuabos in nur wenigen Wochen gehabt.
Man muss wissen, dass wir normalerweise 3 000 bis
5000 Abos im Monat haben. 170 000 — das ist eine riesi-
ge Steigerung, das ist eine groBle Herausforderung, auch
fiir die BVG, der ich an dieser Stelle sehr dafiir danken
mochte, auch der S-Bahn und allen Kollegen, die das
moglich machen. Wir haben hier wirklich eine Entlas-
tungsmafinahme, die wirkt, die greift und wo Berlin vo-
rangeht.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Auch das Thema Wohnungen, bezahlbare Mieten, die
Ansage: Wir wollen nicht, dass Menschen aufgrund der
Krise Angst haben, ihre Wohnung zu verlieren. — Deshalb
haben wir uns entschieden, aus dem Berliner Entlas-
tungspaket Geld in die Hand zu nehmen fiir das Kiindi-
gungsmoratorium, fiir das Mietenmoratorium bis 2023,

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

um schlieBlich eine Gesamtstruktur, ein Gesamtpaket zu
entwickeln, das in den Nachtragshaushalt von 3 Milliar-
den Euro miindete.
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[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Wir werden zusétzlich ab Januar das Sozialticket schaffen
mit 9 Euro im Monat fiir iiber 650 000 Berlinerinnen und
Berliner, die davon profitieren. Damit ist Berlin im bun-
desweiten Vergleich ganz vorne. Es gibt kein anderes
Bundesland, das so weit ist und ein eigenes Entlastungs-
paket entwickelt hat, das schon in der Umsetzung ist.
Andere gehen auch diese Wege, es wird vorbereitet, aber
wir gehoren zu den Ersten, die in die konkrete Umset-
zung gehen.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Wir werden es mit dem Wohngeld machen, wo der Lan-
desanteil natiirlich flieit und wo wir ganz intensiv daran
arbeiten,

[Zuruf von Sebastian Czaja (FDP)]

nicht nur ein Onlineverfahren vorzubereiten, sondern
auch die Wohnungsdmter mit zusdtzlichem Personal
auszustatten, damit es gelingt, dass auch diejenigen, die
vom zusitzlichen Wohngeld profitieren, dieses Geld
bekommen.

[Heiko Melzer (CDU): Alles vorgestern
schon mal erzihlt!]

Wir arbeiten daran, den Hértefallfonds umzusetzen, wir
investieren in die erneuerbaren Energien, wir haben das
,.Netzwerk der Warme*, das schon heute konkret bei den
Menschen ankommt. Das alles legt die Grundlage dafiir,
dass die Menschen, die Unternehmen, die sozialen Ein-
richtungen in unserer Stadt gut durch diese Krise kom-
men. Das zeigt: Dieser Senat ldsst die Berlinerinnen und
Berliner nicht allein, dieser Senat packt die notwendigen
Schritte an, dieser Senat handelt, und er liefert auch.
Dieser Senat bringt Berlin gut durch die Krise.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Aber ich habe diese Regierungserklarung unter drei The-
men gestellt: die Wahlen gut durchzufiihren, die Krise zu
meistern, aber auch die Zukunftshauptstadt Berlin voran-
zubringen, und das ist der dritte Teil, der genauso wichtig
ist, zu dem wir uns in den Richtlinien der Regierungspoli-
tik verpflichtet haben. Es geht jetzt um Krisenbewdlti-
gung auf der einen Seite, aber auf der anderen Seite auch
um die Zukunftsgestaltung fiir unsere Stadt Berlin. Des-
halb miissen wir Krisenpolitik und Zukunftspolitik zu-
sammenbringen, zusammen denken und auch zusammen
umsetzen.

Wir haben die Verantwortung, die Erfolge, die wir er-
reicht haben, auch nach dem Neustart nach der Pandemie,
nicht zu gefahrden, das, was gelungen ist, weiter voran-
zubringen, auch in einer neuen krisenhaften Situation.
Wissen Sie, ich ziehe heute nicht Bilanz nach fiinf Jahren
Regierungsarbeit,

[Zuruf von Sebastian Czaja (FDP)]
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sondern heute ist der 332. Tag von etwa 1 730 Tagen.
Deshalb kann ich Thnen heute noch nicht die komplette
Ergebnisliste der Dinge vorlegen, die wir uns fiir fiinf
Jahre vorgenommen hatten.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Aber ich kann Thnen sagen, dass das, was in nur elf Mo-
naten unter schwierigsten Bedingungen erreicht worden
ist, wirklich einen guten Weg aufzeigt, dass wir Erfolge
vorweisen konnen, dass wir zeigen konnen, dass wir
einen klaren Kompass haben.

Diesen Kurs fiir unsere Stadt haben wir schon mit dem
100-Tage-Programm begonnen. Wir hatten, wenn Sie
sich erinnern, ein 100-Tage-Programm; 40 Meilensteine
hatten wir festgelegt fiir die ersten 100 Tage. Wir haben
nach diesen ersten 100 Tagen weit iiber 90 Prozent der
Dinge erreicht, die wir uns vorgenommen hatten.

[Zurufe von Heiko Melzer (CDU)
und Sebastian Czaja (FDP)]

Das Biindnis fiir bezahlbares Wohnen und Wohnungs-
neubau ist im Januar beschlossen worden, woriiber vorher
jahrelang gesprochen wurde.

[Zuruf: Bringt aber nichts!]

Wir haben die Senatskommission fiir die Beschleunigung
des Wohnungsbaus auf den Weg gebracht.

[Zurufe von Heiko Melzer (CDU)
und Sebastian Czaja (FDP)]

Wir haben die Verbeamtung von Lehrerinnen und Leh-
rern angepackt. Wir haben einen Kultursommer hier in
der Stadt gemacht,

[Zuruf von Harald Laatsch (AfD)]

der Abertausende Menschen hierher gelockt und einen
Schub gegeben hat fiir die Kreativbranche, fiir die Kul-
turwirtschaft, fiir die Wirtschaft in Berlin insgesamt.

[Zuruf von Sebastian Czaja (FDP)]

Wir haben mit der Klimagovernance begonnen. Wir ha-
ben die Vorbereitungen fiir die Kotti-Wache getroffen,
iiber die jahrelang gesprochen wurde, die jetzt kommen
wird. Und wir haben wichtige Umsetzungsschritte ge-
macht, um die Istanbul-Konvention hier in Berlin umzu-
setzen und besser umzusetzen als viele andere Bundes-
ldnder, denn es kommt der 25. November, es kommt der
Tag gegen Gewalt an Frauen, und wir wissen, dass wir
bundesweit weille Flecken auf der Landkarte haben,
wenn es um die Hilfe fiir Frauen geht. In Berlin ist das
anders, weil wir schon jahrelang sagen und uns dafiir
einsetzen, dass die Frauen, die von Gewalt betroffen sind,
die in Not sind und Unterstiitzung brauchen, diese Hilfe
auch bekommen, und dass wir es ernst nehmen, wenn wir
iiber Frauenrechte und die Stadt der Frauen hier in Berlin
sprechen.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]
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Wir haben den Landesmindestlohn auf 13 Euro angeho-
ben, wihrend anderswo noch die Debatte ging, ob
12 Euro denn schon zu viel sind fiir den Mindestlohn.
Wir haben ein Tariftreueregister eingefiihrt.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Das nur, um einige zu nennen — und parallel drei krisen-
hafte Situationen bewidltigt: Pandemie, Fliichtlingssituati-
on, Energiekrise — die Aufnahme Tausender Gefliichteter,
die groflen Preissteigerungen, die wir hatten, die Sorgen
und Note unserer sozialen Einrichtungen, die wir ange-
gangen sind im Gesprach, gemeinsam mit ihnen.

Ich will gerne noch einmal auf die Wohnungsfrage zu-
rickkommen.

[Zuruf von Sibylle Meister (FDP)]

Die driangendste soziale Frage unserer Zeit ist die nach
bezahlbarem Wohnraum. Es ist die Frage von Attraktivi-
tét fir Berlin

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

und andererseits die Frage, wie wir es schaffen, dass
Menschen nicht Sorge haben miissen, ihre Wohnung zu
verlieren. Wir haben von Anfang an gesagt: Wir wollen
einen Kurs, der darauf setzt, mehr und schneller zu bau-
en, aber gleichzeitig Mieterinnen und Mieter zu schiitzen.
Die Bezahlbarkeit mit Wohnqualitit, Okologie und Kli-
maschutz zu verbinden, klar zu benennen, dass unsere
Stadt in die Breite, in die H6he und in die Dichte wach-
sen muss, um mehr Wohnungen zu schaffen, und dass
das nur im Schulterschluss zwischen kommunalen, ge-
nossenschaftlichen und privaten Wohnungsbautridgern
sowie zwischen Land und Bezirken geht — deshalb haben
wir ein Biindnis geschlossen.

Es ist eine Partnerschaft, die funktioniert, wo wir zusam-
menarbeiten, wo wir uns abstimmen mit unseren Partnern
und wo wir jetzt im Dezember zusammenkommen und
natiirlich auch auswerten werden: Wie weit sind wir ge-
kommen? Was wurde erreicht? — Es werden auch weitere
Partner diesem Biindnis beitreten. Es ist gut, dass wir
eben nicht einen Schlusspunkt gesetzt haben, sondern
einen Startpunkt fiir Kooperation statt Konfrontation, fiir
Verbindlichkeit und Zusammenarbeit, fiir Vertrauen und
Sicherheit, dass die Berlinerinnen und Berliner in dieser
Frage auch vermittelt bekommen sollen — wenn wir nim-
lich sagen, wir wollen den Wohnungsbau ernst nehmen —,
wir tun alles dafiir, dass das funktioniert, dass Menschen
Zugang haben, dass sie geschiitzt werden, dass mehr
Wohnungen entstehen und dass wir Hemmnisse, die wir
bei genehmigten Bauvorhaben sehen, bei Bauvorhaben,
die ins Stocken geraten sind, angehen.

Wir haben immer wieder nach Hamburg geschaut, zur
Senatskommission fiir Stadtentwicklung und Wohnungs-
bau, die dort erfolgreich gearbeitet hat. Wir haben seit
Mairz auch hier in Berlin eine Senatskommission Woh-
nungsbau, wo wir in monatlicher Taktung uns um die
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Projekte kiimmern, die eben nicht vorangehen, wo es
nottut, dass Entscheidungen getroffen werden. Es funkti-
oniert dann eben in einem Vierwochenrhythmus: Arbeits-
ebene, Abteilungsleiterebene, Staatssekretirsebene und
dann Senat, und auch bei mir im Roten Rathaus gemein-
sam mit Andreas Geisel. Ich kann Thnen sagen: Wir ha-
ben seit Mirz sechs grofle Runden der Senatskommission
gehabt. Wir haben den Bau von 6 800 Wohnungen be-
schleunigt,

[Ronald Gléser (AfD): Das ist zu wenig!]

weil wir Hiirden beiseitegeraumt, Entscheidungen getrof-
fen und Konflikte geldst haben. Das zeigt, dass wir ge-
meinsam an Losungen arbeiten. Es ist natiirlich nur ein
Baustein — fiir alle, die schon wieder schreien: Zu wenig,
zu spat und nicht fiir immer! — Das ist ja die Kritik, die
man immer bringen kann, wenn man einen Grundsatz
diskutieren will. Ich kann Thnen sagen, zu den
6 800 Wohnungen fiir die wir die Hiirden beiseitegerdumt
haben, sind weitere 10 000 Wohnungen gekommen, fiir
die allein durch bessere Abstimmungen, durch bessere
Steuerung Hiirden beiseitegerdumt worden sind, auch
ohne die Befassung in der Senatskommission. Das ge-
schieht fiir die Wohnungen, die noch kommen.

Parallel dazu geschieht der Bau von Wohnungen. Man
kann es ganz konkret sagen: Wir haben die klare Bilanz,
dass der Wohnungsbau in der Stadt trotz aller Schwierig-
keiten lduft. Es wird gebaut. Schauen Sie sich um! Da
sind die vielen neuen Stadtquartiere: ob das die Insel
Gartenfeld ist, ob es die Siemensstadt Square ist, ob es
die Vorbereitungen fiir das Pankow Tor sind, ob es die
Projekte der HOWOGE sind,

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

wo mit Aufstockungen gearbeitet wird, um mit einer
Aufstockung bestehender Wohnbauten ohne Flichenver-
siegelung zusitzlichen Wohnraum zu schaffen.

[Zuruf von Sebastian Czaja (FDP)]

Wir haben die Entwicklungsgebiete, in denen Woh-
nungsbau modellhaft entsteht und wo wir mit dem Mo-
dell der kooperativen Baulandentwicklung die Dinge
voranbringen, die jetzt ndtig sind. Ich kann Thnen sagen,
wir werden in Kiirze die Wohnungsbauzahlen auswerten.
Wir werden erstmals in Berlin ein Dashboard fiir den
Wohnungsbau und ein digitales Monitoring fiir die Woh-
nungsbaudynamik in der Stadt haben. Das ist etwas, das
schon hitte existieren konnen. Aber ich bin jetzt in der
Verantwortung. Wir werden das jetzt machen.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Wir werden die Steuerung des Wohnungsbaus in der
neuen Verantwortung auch hier entsprechend voranbrin-
gen.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Zuruf von Frank-Christian Hansel (AfD)]
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Das heif3it nicht, dass der Klimaschutz dabei keine Rolle
spielt. Wir wissen alle, dass wir die Nachhaltigkeit in
unserer Stadt stirken miissen, dass wir das 6kologische
Bauen stirken miissen, mit Dachbegriinungen, mit Solar-
anlagen, mit Windradern, mit allem, was notwendig ist,
um unsere landeseigenen Wohnungsgesellschaften in die
Lage zu versetzen, ein klimaneutrales Bauen, ein energe-
tisches, verantwortliches Bauen zu ermdglichen. Ich kann
Ihnen sagen, das Thema ,klimaneutrale Stadt* ist eins,
das uns als Senat insgesamt bewegt. Wir wollen, dass
Berlin schneller als bis 2045 klimaneutral wird. Wir ha-
ben dafiir einen ganz konkreten Fahrplan: unser Energie-
und Klimaschutzprogramm des Landes, das wir konse-
quent vorschreiben und fortschreiben.

[Marc Vallendar (AfD): Wir haben keinen Strom
und keine Energie geschaffen!]

Wir haben eine neue Klimagovernance geschaffen. Wir
haben einen Senatsausschuss Klimaschutz eingerichtet,
und wir haben auch dort Zielkonflikte ausgerdumt. Wir
werden uns mit den Ergebnissen des ,Klimabiir-
ger:innenrats®, der erstmals bundesweit stattgefunden hat,
auseinandersetzen und die Umsetzung unserer Klima-
schutzvorhaben auch unter Einbeziehung der Biirgerinnen
und Biirger voranbringen.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Genauso ist es auch bei der Frage der Mobilitét: Ich bin
froh, dass wir es jetzt geschafft haben, dass der Ausbau
der Elektromobilitdt vorangeht, dass wir Ladesdulen in
StraBenlaternen einbauen werden, dass dafiir der Vertrag
geschlossen wurde und dass wir unsere BVG-Busflotte
erneuern, neu aufstellen und auf Elektro umstellen, dass
wir den OPNV ausbauen, dass wir ganz klar sagen: ein
giinstiges Ticket auf der einen Seite, aber der Ausbau des
offentlichen Nahverkehrs ist genauso wichtig. Deswegen
haben wir uns flir die Aufstockung der Regionalisie-
rungsmittel im Bund eingesetzt. Wir werden den Ausbau
voranbringen, nicht nur auf dem Tramnetz, sondern ganz
klar — wir haben die ersten Schritte dafiir unternommen —
auf der U 7 und auf der U 3. Senatorin Jarasch und ich
waren am 30. September bei Bundesverkehrsminister
Volker Wissing. Wir haben mit ihm dariiber gesprochen,
was notwendig ist, um Bundesforderung zu bekommen.
Wir werden das weiter voranbringen.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Wenn wir wollen, dass Berlin klimaneutral wird, dann ist
es ganz klar, dass wir eine wichtige Stellschraube dafiir
brauchen. Wir brauchen eine moderne, eine klimaneutrale
Wirmeversorgung in unserer Stadt. Ohne die Verinde-
rung, die Transformation der Wiarme wird Berlin nicht
klimaneutral. 1,3 Millionen Haushalte hdngen an der
Fernwérme. Das bedeutet, dass wir gegeniiber Vattenfall,
die signalisiert haben, dass sie verkaufen wollen, ein
Angebot zum Erwerb unseres groBlen Berliner Fernwir-
menetzes mit den GASAG-Anteilen, die Vattenfall noch
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hélt, gemacht haben, weil wir gemeinsam mit starken
industriellen Partnern, gemeinsam mit einer groBeren
Einflussnahme und mehr Verantwortung fiir das Land
Berlin eine Verdnderung bei der Warmeversorgung errei-
chen wollen. Wir wollen die Transformation gestalten,
die flir unsere stidtische Wérmeversorgung notwendig
ist. Sie ist ein zentraler Schliissel fiir mehr Klimaschutz,
ein zentraler Schliissel fiir eine klimaneutrale Wéarmever-
sorgung in der Stadt. Deshalb ist es so notwendig, dass
wir auf die Erneuerbaren setzen, auf die Umstellung der
Wiérmeversorgung und darauf, dass das Land Berlin mehr
Einfluss an dieser Stelle bekommt.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Aber all das, was wir in der Stadt voranbringen, um diese
Ziele zu erreichen, all das, was wir tun, um soziale Unter-
stiitzung fiir Menschen zu leisten, die jetzt Hilfe brau-
chen, geht nur mit einer starken Wirtschaft. Das heifit,
dass die enge Partnerschaft, die enge Kooperation mit
unserer Wirtschaft ein Schliisselfeld dieser Regierungsar-
beit ist, weil wir eine wirtschaftsstarke Zukunftshaupt-
stadt wollen, weil wir einen Neustart fiir unsere Wirt-
schaft nach der Pandemie begleitet haben, ihn mit iiber
330 Millionen Euro fiir die Berliner Wirtschaft, fiir die
Berliner Kultur umsetzen, mit Digitalpramie, mit Unter-
stiitzung, mit konkreten Liquiditdtshilfen, mit Wirt-
schaftshilfen, mit all dem, was notwendig ist, um zu in-
vestieren. Wir haben ein Investitionsprogramm von
17 Milliarden Euro, um unsere Wirtschaft bis 2026 zu
unterstiitzen. Das alles zeigt: Dieser Senat sicht sich und
arbeitet als verlédsslicher Partner der Berliner Wirtschaft.
Ich mochte unserem Wirtschaftssenator, Stephan
Schwarz, sehr dafiir danken, dass er das jeden einzelnen
Tag lebt und das in der Stadt auch wahrgenommen wird.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Berlin ist schon heute die Start-up-Metropole, die Haupt-
stadt Europas. 81 Prozent der Griinderinnen und Griinder
geben Berlin Bestnoten, weit vor Miinchen. Das heifit,
dass wir an dieser Stelle weiter ansetzen, auch mit dem
Masterplan Industrie, auch mit dem, was notwendig ist,
um die Transformation weiter voranzubringen, und mit
dem, was notwendig ist, um Berlin als Messe- und Kon-
gressstandort im 200. Jahr der Messe als Tor zur Welt
weiter zu profilieren.

Ein Beispiel dafiir ist die Riickkehr der Modemessen, der
Premium Group, die ganz klar gesagt haben: Mit dieser
Wirtschaftspolitik fithlen wir uns in Berlin gut aufgeho-
ben. Da kommen wir zuriick.— Und die IFA hat gesagt:
Wir konnten auch woanders hingehen mit unserer Inter-
nationalen Funkausstellung —, aber sie hat sich entschie-
den, in Berlin zu bleiben. Wir werden am 18. November
den Vertrag fiir die ndchsten zehn Jahre unterzeichnen.
Das ist ein Erfolg unserer Wirtschaftspolitik, und das ist
gut so.
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[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Schauen Sie sich an, wie der Tourismus aufgestellt ist:
Die Ubernachtungszahlen sind im Vergleich zu 2021 um
129 Prozent gestiegen. Das ist immer noch etwas weniger
als das Vorkrisenniveau 2019. Aber wir konnten allein im
September 1,1 Millionen Giste in Berlin begriiBen. Das
sind schon 84 Prozent des Werts von 2019. Und man
muss dazu sagen, 2019 war ein historischer Spitzenwert.
Wir sind mit Lissabon, mit Barcelona und New York an
der Spitze der Tourismusmetropolen weltweit — vor Lon-
don, vor Paris — mit einem Besucheraufkommen, das wir
in unseren Museen und Veranstaltungen sehen, iiberall
da, wo wir als Stadt weit iiber Berlin hinaus unsere Kul-
tur, unsere Angebote darlegen. All das sind Entwicklun-
gen, die uns optimistisch stimmen.

Es sind auch Entwicklungen, die mit dem Wirtschafts-
wachstum einhergehen, das wir im ersten halben Jahr
sehen. Berlin hat mit 3,7 Prozent im ersten Halbjahr 2022
ein iiberdurchschnittliches Wirtschaftswachstum hinge-
legt, das sich auch iiber dem Bundesdurchschnitt bewegt.
Wir haben auch wieder iiberdurchschnittlich steigende
Beschiftigungszahlen und einen weiteren Riickgang der
Arbeitslosigkeit um 0,4 Prozent. Das sind Erfolge.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Natiirlich stehen keine leichten Zeiten vor uns, aber wir
haben auch fiir das dritte Quartal nach einer Schitzung
des ifo-Instituts ein iiberdurchschnittliches Wachstum im
bundesweiten Vergleich erreicht. Das muss uns bestiarken
im Antrieb, im Optimismus, dass wir Innovation, die
Transformation, die nétig sind in unserer Stadt, auch
weiter stirken und die Wirtschaft eben begleiten und
starken.

Das gilt auch fiir solche Nachrichten, wie wir sie letzte
Woche gehort haben. Wir haben uns eingesetzt fiir eine
Kooperation zwischen dem Land Berlin, der Charité und
Bayer. Ein Translationszentrum Gen- und Zelltherapien,
eines der modernsten Zentren in Deutschland, in Europa
wird entstehen. Wir haben ein Memorandum of Under-
standig dafiir unterzeichnet und uns beim Bund eingesetzt
fiir eine Bundesforderung. Wir haben die Nachricht be-
kommen, dass es iiber 40 Millionen Euro sein werden,
die fiir dieses Translationszentrum Gen- und Zellthera-
pien zur Verfiigung gestellt werden fiir exzellente For-
schung, starke Unternehmen, internationale Spitzentalen-
te, die kommen werden, aber vor allen Dingen dafiir, dass
bisher unheilbare Krankheiten eine Chance auf Wege zur
Behandlung und Heilung bekommen durch die For-
schung, durch die Arbeit, die hier in Berlin betrieben wird
und fiir die wir geschafft haben, Bundesmittel zu erhal-
ten.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]
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Das sind nur einige Beispiele. Ich will es noch kurz er-
wihnen, und denken Sie daran: Wir haben ein grof3es
BMW-Werk in Berlin, ein Motorradwerk, ein modernes
Werk, das sich auf den Weg der Transformation macht.
Die BMW-Motorradtage sind in diesem Jahr — und sie
werden bleiben — erstmals von Bayern nach Berlin ge-
kommen. Wir sagen allen, die sich entscheiden: Kommt
nach Berlin. Hier ist der richtige Ort zu investieren. Sie-
mens wird das auch tun mit einem der modernsten Stand-
orte der Welt, was die Frage der Innovation angeht, was
die Frage auch eines hochmodernen Stadtgebietes angeht,
wo Leben, Wohnen und Arbeiten verbunden werden. Es
ist gelungen, dass Siemens hier investiert. Die Antworten
unserer Zeit werden eben nicht nur in China und im Si-
licon Valley gegeben, sondern sie kommen auch aus
Deutschland. Sie kommen aus Berlin. Sie kommen, das
mochte man manchmal gar nicht meinen, aber sie kom-
men aus Reinickendorf, sie kommen aus Spandau, sie
kommen aus Marienfelde, aus Mitte, aus Treptow-
Kopenick vom Wissenschaftsstandort Adlershof. Wir
konnen jeden einzelnen Bezirk nennen. Wir haben eine
riesige Innovationskraft, die hier Raum bietet in Berlin.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Das zu unterstiitzen, ist das Ziel der Landesregierung.
Das werden wir auch weiter tun.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]

Das tun wir nicht nur mit Worten. Dieser Nachtragshaus-
halt, dieses Investitionsprogramm, wird 770 Millionen
Euro innerhalb eines Jahres bereitstellen fiir die Unter-
stitzung der Wirtschaft, fiir Liquiditétshilfen, fiir das
Neustartprogramm, fiir gute Arbeit in der Stadt. Davon
hingt ab, ob wir diese soziale Stadt, die wir dringend
brauchen, auch finanzieren kénnen, ob wir es schaffen,

[Dr. Kristin Brinker (AfD): Eben nicht!]

dass die Menschen, die hier leben, auch eine Perspektive
auf gute Arbeit haben. Genau das tun wir. Wir denken
Okologie, soziale Stadt und eine starke Wirtschaft zu-
sammen. Das ist das, was wir uns als Landesregierung
aufgegeben haben.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]

Natiirlich gehort ein Thema dazu, das extrem wichtig ist
fir diese Stadt. Es geht nicht nur um Investitionen in
Wirtschaft und Betriebe. Es geht auch um Investitionen in
die Menschen, es geht um gute Bildung in unserer Stadt.
Es geht um ein Zukunftsversprechen, das wir allen Kin-
dern und Jugendlichen geben, weil es eben auch bedeutet,
dass gute Bildung die Voraussetzung ist fiir ein selbstbe-
stimmtes Leben, fiir gesellschaftliche Teilhabe, fiir Ent-
wicklung unserer Stadt. Wir haben diese Probleme, die es
in einer 3,7 Millionen Stadt gibt, schon seit vielen Jahren
angepackt. Wir haben hier bei uns in der Stadt eben einen
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guten Zugang zur friihkindlichen Bildung. Wir haben
nicht die Frage, die sich unsere Kinder stellen miissen, ob
sie sich das leisten konnen, das Schulessen, die Schiiler-
fahrkarte, die Biicher, den Ganztag, dic Angebote am
Nachmittag. All das wird bei uns gewdhrt. Wir haben
auch jetzt zu Beginn dieser Legislaturperiode wichtige
Punkte gesetzt, die erforderlich sind, nicht nur fiir den
Ausbau der Kitas, die Schaffung von Tausenden Kita-
und Schulplétzen, sondern auch fiir das Personal.

Wir wissen, dass die Lehrerverbeamtung ein Thema ist,
das seit vielen Jahren nicht geklart war, dass wir die Ein-
zigen waren im bundesweiten Vergleich, die die Lehrer
und Lehrerinnen noch nicht verbeamtet haben. Das &n-
dern wir. Wir haben in den ersten 100 Tagen die Drehtiir-
verbeamtung abgeschafft. Das bedeutet, jede Berliner
Lehrerin, jeder Berliner Lehrer, der weggegangen ist,
weil er woanders verbeamtet wurde, kann wiederkommen
und zwar sofort und muss nicht warten, fiinf Jahre, bis er
das kann, sondern kann sofort kommen. Erfreulicher-
weise gibt es auch die, die das tun.

[Thorsten Weil3 (AfD): Das glauben Sie doch
selbst nicht!]

Sie kommen zuriick, weil die Drehtiirverbeamtung abge-
schafft ist.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]

Ich habe erstmals nach 18 Jahren Anfang Juli mit Senato-
rin Busse zusammen die ersten 220 neuecingestellten
Lehrkréfte als Beamte vereidigen konnen, erstmals wie-
der. Mittlerweile sind wir bei iiber 300 verbeamteten
Kolleginnen und Kollegen.

[Michael Dietmann (CDU): Na toll! —
Roman-Francesco Rogat (FDP): Wie viele Lehrer
fehlen noch?]

Wir werden 16 000 Bestandskréfte bis zur Altershochst-
grenze von 52 Jahren so schnell wie moglich in den Be-
amtenstatus heben, und wir werden es ndchste Woche im
Senat beschlieBen und auf den Weg bringen, damit das
gelingt, damit uns die Leute eben nicht abwandern, weil
sie woanders die Verbeamtung bekommen und bei uns
nicht.

[Zuruf von Paul Fresdorf (FDP)]

Das ist ein wichtiger Baustein, um den Mangel an Lehr-
kréften

[Zurufe von der CDU und der FDP]

zu bekdmpfen und um dafiir zu sorgen, dass wir diese
Liicke schliefen.

[Beifall bei der SPD —
Beifall von Carsten Schatz (LINKE)]

Das ist doch mal gut. Aber es ist nicht der einzige Bau-
stein, sondern es geht auch darum, dass wir mehr Stu-
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dienabginger bekommen, die tatsdchlich das auch ma-
chen, die den Lehrerberuf ergreifen. Dafiir ist es, solange
sie auch noch studieren, gleichzeitig notig, dass wir wei-
ter auch auf Quereinsteiger setzen, dass wir die aber gut
qualifizieren. Deswegen werden wir ein neues eigenes
Landesinstitut fiir Lehrerbildung aufbauen. Wir werden
Quereinsteiger gut qualifizieren, einheitlich qualifizieren
mit einer Qualititsstrategie. Wir setzen darauf, dass wir
gemeinsam mit den Berliner Universititen die Zahl der
Absolventinnen und Absolventen in den Lehramtsstudi-
engingen deutlich erhdhen. Ich hoffe, dass wir damit in
einer gemeinsamen Anstrengung auch wirklich erreichen,
dass wir hier dem Fachkréaftemangel entgegenwirken. Wir
werden alle Anstrengungen auf uns nehmen, um das zu
tun.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]

Zum Thema digitale Schule: Es wird immer gerne das
Bild der Kreidetafel und so weiter hier zelebriert. Ich
kann Thnen sagen, der aktuelle Stand ist, es ist eine Stabs-
stelle Schule in der digitalen Welt eingerichtet.

[Michael Dietmann (CDU): Wow! —
Zurufe von der CDU und der FDP]

— Die arbeiten, Herr Czaja, und die leisten, denn wir
haben mittlerweile 95 Prozent der Schulstandorte mit den
4 600 Arbeitsplatzen, die es dort gibt, miteinander ver-
netzt. 80 Prozent der o6ffentlichen Schulen sind an die
Lehrkrafteunterrichtschuldatenbank angeschlossen. Das
bedeutet, dass wir eben auch ermdglichen, dass unsere
Schiilerinnen und Schiiler mit mobilen Endgeréiten ausge-
stattet werden, dass wir gepriifte Apps schon jetzt im
Einsatz haben, widhrend der Pandemie. Es ist so, dass
jedes Kind eben dann auch diese Apps nutzen kann, dass
wir gepriifte Apps einsetzen im digitalen Unterricht und
dass Lehrerinnen und Lehrer das auch tun.

[Heiko Melzer (CDU): Weiter so!]

Ich weill nicht, wann Sie das letzte Mal in der Schule
waren. Ich kann Thnen aber sagen, unsere Lehrerinnen
und Lehrer machen sich auf den Weg. Es gibt die digita-
len Stundenpline. Es gibt die digitalen Vertretungspline.
Es gibt auch die digitalen Anwendungen, die im Unter-
richt ganz selbstverstindlich eingesetzt werden. Das
machen wir. Das bringen wir voran. Wir haben die Kol-
leginnen und Kollegen, die das tun, damit wir eben hier
auch die digitale Bildung in Berlin vorwirts bringen
konnen.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN —
Paul Fresdorf (FDP): Wie viele Lehrer haben denn
eine E-Mail-Adresse? —
Zuruf von Dr. Kristin Brinker (AfD)]

Zum anderen: Uber die Schulbauoffensive ist am Montag
schon viel gesprochen worden. Ich finde es richtig, dass
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wir hier noch einmal drauflegen, dass der Nachtragshaus-
halt ermdglicht, dass hier eben noch mal weiter in die
Schulbauoffensive investiert wird. Ich will Thnen kurz
sagen, was im Jahr 2022 schon jetzt iibergeben wurde.
Wir haben elf modulare Ergénzungsbauten und Typen-
sporthallen iibergeben. Wir haben zwei neue Grundschu-
len. Wir haben zwei Erweiterungsbauten. Wir werden mit
der HOWOGE, die das professionell macht, weitere
Standorte an den Start bringen, zum Beispiel das Gymna-
sium und die Integrierte Sekundarschule an der Allee der
Kosmonauten. Das sind 1600 Schulplitze, die zum
Schuljahr 2024/2025 an den Start gehen. Wir haben in
den kommenden Monaten immer wieder Eroffnungen,
Erweiterungsbauten, Neueinweihungen von Standorten.
Wenn Sie sich ansehen, was es bedeutet, iiber 1 000 Mil-
lionen Euro im Jahr fiir die Schulbauoffensive auszuge-
ben, dann sehen Sie die konkreten Erfolge. Gehen Sie
hin! Gucken Sie sich das an!

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Und wenn Sie sehen, woher wir kommen — ich nenne mal
nur als Beispiel: 2016 275 Millionen Euro fiir ganz Ber-
lin. Wir sind jedes Jahr weiter gestiegen.

[Heiko Melzer (CDU): Mehr Geld reicht aber nicht!]

Im Jahr 2019 haben wir 500 Millionen investiert, 2021
dann 650 Millionen. Jetzt haben wir Betrdge, die iiber
1 000 Millionen hinausgehen. Bis 2025 werden wir bei
1,7 Milliarden Euro sein,

[Paul Fresdorf (FDP): Weil Sie es 26 Jahre
verschleppt haben! —
Zuruf von Sebastian Czaja (FDP)]

die im Jahr fiir die Schulbauoffensive investiert werden.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Das wird sich zeigen, das ist eine politische Entscheidung
fiir ein Flaggschiffprojekt dieser Landesregierung.

Noch ein letztes Wort zum Thema Bildung. Unsere Leh-
rerinnen und Lehrer, unsere Erzieherinnen und Erzieher
haben in den letzten Monaten Unglaubliches geleistet. Es
sind iiber 6 000 Kinder aus der Ukraine in unseren Schu-
len angekommen. Tausende Kinder sind in den Kinderta-
gestitten mitbetreut worden. Das war eine Riesenleis-
tung, und dafiir will ich von ganzem Herzen danken,
sowohl der Bildungsverwaltung, als auch den Lehrerin-
nen und Lehrern, den vielen padagogischen Fachkriften,
die das moglich gemacht haben, die den Kindern mit
Fluchtgeschichte, mit Traumatisierungen eine gute An-
kunft ermdglicht haben. Vielen Dank dafiir!

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU und der FDP]

Zur Frage, was die Menschen gerade bewegt, gehort
natiirlich noch ein Thema, das eine Vielzahl an Dimen-
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sionen hat. Es ist die Frage eines sicheren Berlins. Si-
cherheit, soziale Sicherheit,

[Kurt Wansner (CDU): Ah!]

Stabilitét, aber auch innere Sicherheit. Fiir Sicherheit zu
sorgen in dieser Stadt, in all ihren Facetten, ist fiir uns ein
ganz wichtiger Punkt. Das wird auch weiter wichtig sein.
Den Ordnungsédmtern, der Polizei, der Feuerwehr, den
Rettungskriften in unserer Stadt den Riicken zu stirken,
das ist eine ganz wichtige Handlungsmaxime unserer
Landesregierung. Wir machen das konkret, indem wir in
die Ausstattung investieren, indem wir Apartments fiir
Anwirterinnen und Anwérter der Polizei schon in den
ersten 100 Tagen errichtet haben, indem wir an den
Brennpunkten sagen, da geht es zusétzlich rein mit der
Kotti-Wache, die kommen wird. Wir werden eine Einstel-
lungsoffensive machen, wir machen sie schon, fiir zusitz-
liche Stellen bei der Polizei. Iris Spranger kiimmert sich
darum: Ausbildung, Einstellung, Ausstattung in Feuer-
wehr, Rettungsdienst, Polizei. Wir haben das Ziel: 18 900
Stellen bis 2024 und 130 Millionen Euro Investitionen fiir
die Polizei und Feuerwehrliegenschaften, fiir bessere
Ausstattungen, fiir bessere Arbeitsbedingungen; das ist
wichtig. Nicht nur reden iiber die Kotti-Wache — seit
Jahren ist die Problematik da —, sondern das machen. Die
Kotti-Wache wird im Februar eingeweiht werden, und ich
bin dankbar, dass Iris Spranger das so auf den Weg ge-
bracht hat.

[Beifall bei der SPD —
Beifall von Dr. Turgut Altug (GRUNE),
Anne Helm (LINKE) und Carsten Schatz (LINKE)]

Es geht eben nicht nur um miindliche Wertschitzung fiir
unsere Polizistinnen und Polizisten, es geht auch darum,
die Erschwerniszulage fiir unsere Polizei zu ermdglichen.
Das ist ein Zeichen der Wertschitzung fiir einen schwe-
ren Dienst, der geleistet wird. Der Senatsbeschluss dazu
ist gefasst, und ich setze darauf, dass jetzt auch alles
Weitere folgt.

[Beifall von Anne Helm (LINKE) und
Carsten Schatz (LINKE) —
Frank-Christian Hansel (AfD): Da klatscht keiner!
Gucken Sie mal riiber!]

— Ja, die warten noch auf den Schlusspunkt!

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU) —
Weitere Zurufe von der CDU
Lachen bei der CDU, der AfD und der FDP]

Der Schlusspunkt zum Thema Sicherheit sieht ndmlich
folgendermaflen aus: Es ist doch ganz klar, dass wir in
Berlin dafiir sorgen miissen, dass an jedem Ort dieser
Stadt nicht das Recht des Stirkeren gilt,

[Heiko Melzer (CDU): Eine Selbstverstindlichkeit!]
sondern die Stiarke des Rechts.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]
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— Wenn Sie sagen, dass das eine Selbstverstdndlichkeit
ist, kann ich genauso entgegnen, dass die Demokratie
doch eigentlich eine Selbstverstandlichkeit ist.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN, der CDU
und der LINKEN]

Sie ist es aber nicht. Sie ist es leider nicht, weil wir Men-
schen haben, die der Demokratie,

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

der Sicherheit, der Arbeit fiir Recht und Ordnung in unse-
rer Stadt entgegenwirken.

[Zuruf von Florian Kluckert (FDP)]

Und da miissen wir als diejenigen, die politische Verant-
wortung tragen, ganz klar Flagge zeigen und auch ganz
klar sagen: Wir unterstiitzen diejenigen, die sich fiir eine
demokratische Gesellschaft, fiir ein freies Land, gegen
Hass und Hetze, gegen jede Form von Gewalt einsetzen.
Das ist eben nicht einfach gegeben. Das muss jeden Tag
neu erkdmpft werden. Dafiir muss investiert werden.
Dafiir braucht es Riickendeckung fiir die, die das vor Ort
machen, und genau das tun wir.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Und eines ist ja auch klar, das mochte ich als letzten
Punkt hier bringen: Das ist das Thema der funktionieren-
den Stadt.

[Sebastian Czaja (FDP): Ah! —
Ah! von der CDU —
Zuruf von Michael Dietmann (CDU)]

Und ja, es ist eine grofle Aufgabe, das anzugehen, nicht
nur, was das Thema Wabhlen betrifft; ich habe das schon
deutlich gemacht. Es ist die Aufgabe, dass wir es besser
machen, dass wir dafiir sorgen, dass es funktioniert. Aber
es ist genauso die Frage, wie wir es in allen anderen Be-
reichen der o6ffentlichen Verwaltung, unserer Dienstleis-
tungen, unseres Services machen und wie wir die Verwal-
tung, unseren Landesdienst modernisieren. Es sind kon-
krete Schritte passiert in den ersten elf Monaten. Wir
haben einen Chief Digital Officer eingesetzt, wir haben
gesagt, wir machen eine Digitalstrategie fiir die Digitali-
sierung des Offentlichen Dienstes, fiir die Smart City
Berlin. Das wird auch gemacht. Es werden die Verwal-
tungsprozesse gebiindelt, sie werden effizienter gemacht.
Wir werden in die digitale, dienstleistungsorientierte
Verwaltung investieren; wir machen das schon, wir in-
vestieren. Es gibt einen zentralen Grundsatz dabei: Ma-
chen, was den Menschen nutzt, was den Zugang erleich-
tert und den Service verbessert.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Diese Digitalisierung findet nur dann Akzeptanz, wenn es
leicht ist und wir auch die beriicksichtigen, die heute
noch nicht den Zugang zur digitalen Welt und noch nicht
diese Moglichkeiten haben. Deshalb ist es auch wichtig,
dass wir die analogen Angebote, die Beratungen, die
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Unterstiitzung im Gespriach genauso stirken wie unsere
Digitalisierungsprojekte. Bevor es wieder heifit: Da pas-
siert ja nichts Konkretes! —, nenne ich Ihnen konkrete
Zahlen. Wir arbeiten im Moment an 230 Digitalisie-
rungsprojekten. Wir haben 236 Onlinedienstleistungen,

[Zuruf von Roman-Francesco Rogat (FDP)]

die bereits im Serviceportal fiir die Biirgerinnen und
Biirger zur Verfligung stehen. Das sind Angebote — iiber
die Anmeldung, iiber den Kinderzuschlag, zur Frage des
digitalen Elterngeldes; viele, viele Punkte. Wir haben
einen klaren Fahrplan.

[Zuruf von Roman-Francesco Rogat (FDP)]

Wir konzentrieren uns auf die Topseller. Wir wollen
Anfang des Jahres die An-, die Um- und die Abmeldung
digital moglich machen. Das sind eine halbe Million
Félle im Jahr. Wir verhandeln mit dem Bund dariiber, ob
die 350 000 Personalausweise und die 250 000 Reisepés-
se, die wir haben, ohne zusétzlichen Termin zu den Men-
schen nach Hause geschickt werden konnen. Genau das
Gleiche gilt fiir die Vereinfachung von Beglaubigungen
von Zeugnissen, von Urkunden, die wir kiinftig digital
anbieten. Wir haben den elektronischen WBS in der Vor-
bereitung. Wir werden die digitale Bauakte umsetzen.
Das sind Dinge, die konkret funktionieren.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Wir haben die digitalen Mietzuschiisse, die seit April
beantragt werden konnen. Seit April konnen Mietzu-
schiisse digital beantragt werden. 20 000 Antrdge bear-
beiten wir, da sind wir dabei. Es gab die digitalen An-
meldeverfahren fir die Menschen aus der Ukraine, und
das hat geholfen, um Dinge abzuwickeln. Auch das
Wohngeld wird mit einem digitalen Prozess laufen.

Der Punkt Biirgerimter kommt in Thren Reden heute
garantiert vor.

[Zuruf von Roman-Francesco Rogat (FDP)]

Ich will noch mal klarmachen: Wir sind bei den Biirger-
dmtern im Moment bei insgesamt 170 000 Terminbu-
chungen im Monat. Das sind im Jahr 2 Millionen Ter-
minbuchungen.

[Zuruf von Tobias Bauschke (FDP)]

Damit liegen wir aktuell iiber dem Niveau des Vor-
Coronawertes von 2019. Wir arbeiten am 14-Tage-Ziel.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Bei den vereinbarten Terminen haben wir bei der Hélfte
der Termine das 14-Tage-Ziel erreicht. Wir arbeiten wei-
ter daran. Man muss wissen, dass etwa 60 Prozent der
Bevolkerung iiberhaupt nur einen Termin in 14 Tagen
wollen. Es gibt auch welche, denen ein bisschen frither
einfdllt, dass sie vielleicht einen Ausweis haben, der in
drei Monaten ablauft.

[Zuruf von Roman-Francesco Rogat (FDP)]
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Aber das ist egal, denn es geht darum, dass der Anspruch
ist, das 14-Tage-Ziel zu erreichen. Daran werden wir
arbeiten. Wir haben mit einer Terminrate von iber
2 Millionen im Jahr schon einen groen Punkt, der zeigt:
Wir werden dieser Aufgabe gerecht.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Die ersten elf Monate unserer Regierungszeit waren von
grofter Dynamik geprigt. Viele akute Aufgaben waren
zu losen. Wir hatten Prioritdten, die immer wieder zu
hinterfragen, neu zu setzen waren. Wir waren eigentlich
die ganze Zeit im Krisenmodus.

[Sibylle Meister (FDP): Ja!]

Der russische Angriffskrieg hat die Rahmenbedingungen
unserer Politik gravierend verdndert. Das, was Bundes-
kanzler Olaf Scholz als ,,Zeitenwende bezeichnet, hat
insbesondere Auswirkungen auf die Metropole Berlin. Es
ist nicht einfach, damit umzugehen. Wir wollen aber
zeigen, dass diese Landesregierung die Situation im Griff
hat, und das tun wir auch: mit Entlastungen, mit Versor-
gungssicherheit, mit Einsparungen, mit Vereinbarungen,
die wir mit all unseren Partnern treffen.

[Zuruf von Holger Krestel (FDP)]

Wir machen Krisenpolitik, aber wir machen auch Zu-
kunftspolitik fir diese Stadt. Deswegen hat Berlin sich
auch Gehor im Bund verschafft, deswegen haben wir im
Bund vieles erreicht, was auch fir die Berlinerinnen und
Berliner hier Verbesserungen bedeutet. Wir haben die
Weichen gestellt, um diese Krise gut zu meistern, und wir
werden diese Krise gut meistern! Wir werden weiterar-
beiten, damit Berlin gut durch den Winter kommt.

[Frank-Christian Hansel (AfD): Und die
Wiederholungswahl!]

Ich kann Thnen versprechen, dass ich auch unter den
Vorzeichen einer Wiederholungswahl fiir eine starke
Regierung arbeiten werde, mit einer starken Regierung
arbeiten werde, die professionell, pragmatisch und 16-
sungsorientiert fiir unsere Stadtgesellschaft handelt. —
Berlin liegt mir am Herzen.

Als Berlinerin und als Regierende Biirgermeisterin will
ich, dass unsere Stadt auf allen Ebenen funktioniert und
dass sie den Anspruch einer Hauptstadt erfiillt.

[Heiko Melzer (CDU): Dann kdnnten Sie
es ja mal machen und anfangen! —
Zuruf von Harald Laatsch (AfD)]

Berlin kann das, Berlin wird das tun. Daran arbeiten wir
seit knapp einem Jahr. Wir werden die Entscheidung des
Verfassungsgerichts respektieren, wir werden alles dafiir
tun, dass das, was jetzt daraus folgt, gut umgesetzt wird.
Ich appelliere auch ein Stiick weit an uns alle: Lassen Sie
uns auch unter den Vorzeichen einer Wiederholungswahl
mit Zuversicht, mit Tatkraft, mit Mut und mit Verantwor-
tung flir unsere Stadt dafiir arbeiten, dafiir, der Stadt
Bestes zu erreichen. — Vielen Dank!



Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

[Anhaltender Beifall bei der SPD,
den GRUNEN und der LINKEN —
Zuruf von Michael Dietmann (CDU)]

Prisident Dennis Buchner:

Wir kommen jetzt zur Aussprache; dafiir ist eine Redezeit
von bis zu 20 Minuten pro Fraktion vereinbart. Es be-
ginnt der CDU-Fraktion, Kollege Wegner hat das Wort!

Kai Wegner (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Frau Giffey! Jetzt ha-
ben wir eine ganze Weile eine Menge gehort,

[Zuruf von der CDU: Furchtbar!]

Sie haben viel erzihlt: Eigentlich alles gut, funktioniert
doch. — Ich glaube, die Berlinerinnen und Berliner haben
ein anderes Gefiihl, spétestens seit gestern.

Sie haben einmal mehr eine grole Anzahl von Geldsum-
men genannt. Das haben wir schon beim Nachtragshaus-
halt hier diskutiert. Ich kann Thnen nur sagen: Viel Geld
hilft eben nicht, wenn eine Stadt nicht mehr funktioniert,
Frau Giffey! Viel Geld hilft alleine nicht.

[Beifall bei der CDU]

Ich sage Thnen auch: Nach dem gestrigen Tag hétte ich
ehrlicherweise noch ein bisschen mehr Demut erwartet,
und ich glaube, die Berlinerinnen und Berliner hétten
endlich eine klare Entschuldigung verdient, Frau Giffey!
Auch die sind Sie heute schuldig geblieben.

[Beifall bei der CDU]

Denn jetzt haben wir es schriftlich, auf 155 Seiten
schwarz auf weif3:

[Steffen Zillich (LINKE): Das wussten
Sie alles schon vorher!]

Dieser Senat ist noch nicht mal in der Lage, eine demo-
kratische Wahl ordentlich zu organisieren.

[Paul Fresdorf (FDP): Eine Schande!]

Friiher hieB es mal ,,arm, aber sexy®, heute ,,unglaublich,
aber wahr®.

[Beifall bei der CDU]

Ich frage mich wirklich, mit welchem Gefiihl Sie heute
Morgen aufgestanden sind. Katerstimmung diirfte wohl
das Mindeste sein. Keine Demokratie ohne funktionie-
rende Wahlen — und genau daran ist der Senat gescheitert.
Was fiir eine Blamage! Fiir diese Blamage trdgt Thre
Partei, Frau Giffey, die SPD, die allergroBte Verantwor-
tung.

[Beifall bei der CDU]

Ich sage Thnen: Die Berlinerinnen und Berliner verdienen
nicht, dass iiber unsere Stadt gelacht wird. Sie verdienen
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keine Hame, sie verdienen kein Kopfschiitteln. Die Berli-
nerinnen und Berliner wollen einfach nur stolz auf eine
funktionierende Stadt sein, und das kénnen sie zur Zeit
leider nicht mehr sein.

Ich frage mich dann auch, wie man so liederlich mit den
Grundfesten unserer Demokratie umgehen kann. Das war
ein beispielloser Vorgang, eine historische Schlappe.
Wenn selbst Demokratie nicht mehr funktioniert, dann
muss ein Punkt sein, wo Schluss ist.

[Beifall bei der CDU]

Das Landesverfassungsgericht hat gestern unzihlige
Fehler des SPD-Wahlchaos aufgearbeitet, konsequent
und transparent. Das Verfassungsgericht hat auch dem
offentlichen Druck der SPD widerstanden. Es hat sich
nicht beeindrucken lassen, es hat die einzig richtige Ent-
scheidung getroffen: Diese Wahl muss wiederholt wer-
den. — Was die SPD verbockt hat, wird jetzt durch die
souveridne Entscheidung eines unabhingigen Gerichts
geradegeriickt. Deshalb sage ich Thnen: Auch wenn ges-
tern ein schlimmer Tag war, war es flir Berlin, fiir die
Politik, fiir unsere Demokratie ein guter Tag. Eine kom-
plette Wahlwiederholung, weil eine Regierung es nicht
kann — das hat es in Deutschland noch nie gegeben.

[Torsten Schneider (SPD): Wer denn nun?
Die SPD oder die Regierung?]

Das darf auch nicht ohne Konsequenzen bleiben.
[Beifall bei der CDU]

Als zustdndiger Innensenator, Herr Geisel, haben Sie alle
Warnungen in den Wind geschlagen. Und es gab War-
nungen aus verschiedensten Ecken:

[Marc Vallendar (AfD): Aber nicht von der CDU!]

von allen zwolf Bezirkswahlleitern, im Rat der Biirger-
meister und weit dariiber hinaus. Selbstverstdndlich gab
es Warnungen vor der letzten Wahl auch hier im Parla-
ment, im Hauptausschuss. Ich habe mir gestern erst wie-
der eine Drucksache dazu angeschaut, und Thnen wurde
ganz klar gesagt: Doppelwahlen mit Volksentscheid am
Marathontag — ein Himmelfahrtskommando.

Aber nein, blof nicht auf Experten horen; einfach weiter
so, wird schon werden. — Vielleicht kann man Thnen das
noch nicht einmal wirklich veriibeln. Wer iiber 30 Jahre
die Stadt regiert, der kann schon mal die kritische Distanz
zu sich selbst verlieren. Aber es ist jetzt hochste Zeit fiir
Verantwortliche, die tatsdchlich auch Verantwortung
ubernehmen. — Herr Geisel, treten Sie zuriick!

[Beifall bei der CDU]

Und da sich Frau Giffey ganz klar hinter ihren jetzigen
Bausenator gestellt hat, ist jeder Tag, an dem Herr Geisel
im Amt bleibt, auch ein Tag, an dem Frau Giffey besché-
digt wird. Frau Giffey! Um Ihre Glaubwiirdigkeit wie-
derherzustellen, miissen Sie endlich handeln.

[Beifall bei der CDU]
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(Kai Wegner)

Aber das Wichtigste und das Einzige, was zihlt, sind die
Menschen in unserer Stadt,

[Torsten Schneider (SPD): Machen Sie
bitte so weiter wie bisher! —
Paul Fresdorf (FDP): Ist die vorvorletzte Sitzung!]

sind die Berlinerinnen und Berliner. Sie miissen darauf
vertrauen konnen, dass Berlin funktioniert, dass Demo-
kratie funktioniert und dass ihre Stimme zdhlt. Sie haben
jetzt drei Monate Zeit zu beweisen und zu zeigen, dass
Berlin Demokratie und Wahlen kann. Denn das Vertrau-
en in demokratische Wahlen ist in unserer Stadt erschiit-
tert, und das diirfen wir gemeinsam nicht noch einmal
zulassen. Das einzig Gute an diesem Urteil ist, dass die
Berlinerinnen und Berliner die Chance haben, eine neue
Regierung zu wihlen, weil der Senat es nicht gebacken
kriegt. 39 Millionen Euro kostet das. Doch Wahlen sind
das vornehmste Recht eines jeden Demokraten. Deshalb,
liebe Berlinerinnen und Berliner, gehen Sie am 12. Feb-
ruar wéahlen, fiir Berlin und fiir unsere Demokratie!

[Beifall bei der CDU —
Beifall von Paul Fresdorf (FDP)]

Denn ein Weiter-so wie in den letzten Jahren darf es jetzt
wirklich nicht mehr geben. Sie haben sich kaputt regiert
und dabei unsere Stadt keinen Zentimeter vorangebracht.
ODb nun Rot-Rot-Griin, Rot-Griin-Rot, das Gemurkse setzt
sich einfach fort, obwohl es Berlin doch besser kann.

[Ronald Gléser (AfD): Lieber Schwarz-Rot!]

Und in Zeiten wie diesen miissen wir neu denken, neu
regieren. Hier darf es nicht ldnger um sture Parteipolitik
gehen.

[Lachen bei der SPD, den GRUNEN, der LINKEN
und der AfD]

— Nein, darf es nicht! Ja, lachen Sie ruhig! — Es ist hochs-
te Zeit fur einen Neustart in dieser Stadt und dass diese
Stadt endlich funktioniert.

[Beifall bei der CDU —
Zurufe von Anne Helm (LINKE),
Katina Schubert (LINKE) und Torsten Schneider (SPD)]

Berlin kann es nun wirklich besser, als Sie es bisher ge-
macht haben. Wie oft haben Sie sich in Threm Klein-
Klein verstiegen? Wie oft haben Sie sich wegen politi-
scher Dogmen in die Wolle bekommen? — Die Friedrich-
stra3e ist da doch nur das jiingste Beispiel. Die Verkehrs-
senatorin sagt hii, die Regierende Biirgermeisterin sagt
hott, das Ganze auf offener Biihne, und wenige Tage
spéter haben Sie sich dann alle wieder lieb. Sie glauben
doch nicht ernsthaft, dass Thnen das ein Berliner noch
abnimmt? — So geht gutes Regieren eben nicht.

[Beifall bei der CDU —
Beifall von Sebastian Czaja (FDP)] —
Zuruf von Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Bleiben wir beim Beispiel Friedrichstrafle. Sie haben die
historische Mitte Berlins durch griine Verkehrstrdume
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kaputt regiert. Wie wire es denn endlich mit einem
schliissigen Konzept von Mauer- bis Oberwallstrafe,
einem echten Plan fiir Rad, Auto, Fuligidnger, fiir Nutzer
des offentlichen Personennahverkehrs,

[Zuruf von Max Landero Alvarado (SPD)]

und ibrigens auch den Gewerbetreibenden eine Chance
zu geben? Miteinander statt gegeneinander, das wire die
Antwort, aber so sieht Thre Verkehrspolitik nicht aus,
Frau Jarasch, auch das muss sich in Zukunft dndern.

[Beifall bei der CDU]

Ja, das SPD-Wabhlchaos steht exemplarisch fiir so vieles,
was in dieser Stadt nicht mehr funktioniert. Frau Giffey,
erinnern Sie sich noch an den Wahlkampf? — Ja, anschei-
nend, Sie haben es ja gerade wieder ein bisschen aufgelis-
tet. Da gab es gro3 angekiindigte fiinf Bs fiir Berlin: Bau-
en, Bildung, beste Wirtschaft, biirgernahe Verwaltung,
Berlin in Sicherheit. Ja, das ist hingen geblieben, stimmt.
Ich sage Ihnen, die Berlinerinnen und Berliner wiren
gern sicherer, aber immer noch gilt in Berlin: jede Minute
eine Straftat, mehr als 482 000 Straftaten allein im letzten
Jahr. In jeder einzelnen Minute wird in Berlin einer alten
Dame die Handtasche geklaut, in einen Keller eingebro-
chen, ein Mensch niedergeschlagen oder ein Auto ange-
zlindet.

[Sebastian Schliisselburg (LINKE): Das klingt
wie in der ,,Abendschau‘!]

Ich sage Thnen, da kann es doch nur eine Antwort geben:
Nulltoleranz auch bei vermeintlich kleinen Delikten, auch
bei Fahrraddiebstihlen.

[Beifall bei der CDU]

Das spiiren doch die Menschen in unserer Stadt. Wir
miissen endlich nicht immer nur reden, sondern wir miis-
sen unseren Polizisten eine verniinftige Ausstattung ge-
ben, Bodycams, Taser.

[Zuruf von Katalin Gennburg (LINKE)]

Es wird so lange dariiber gesprochen, aber es passiert
nichts. Auch das Thema Videoiiberwachung darf in die-
ser Stadt kein Schimpfwort sein und nicht an linken Ideo-
logien scheitern.

[Beifall bei der CDU —
Zuruf von Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Und ja, Frau Giffey, es sind immer schone Worte: Unsere
Polizei braucht mehr Riickhalt. — Ich sage Thnen, geben
Sie endlich unserer Polizei den Riickhalt und das Ver-
trauen, das sie fiir ihre schwere Arbeit tagtiglich in unse-
rer Stadt braucht. Die Ménner und Frauen in Uniform, die
fiir unsere Sicherheit und unsere Freiheit sorgen, verdie-
nen dieses Vertrauen vom ganzen Haus, aber der Applaus
hat einmal mehr gezeigt, Ihre Koalition ist bei dem The-
ma sehr gespalten, Frau Giffey.

[Beifall bei der CDU —
Zuruf von Torsten Schneider (SPD)]
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Dann haben wir das Thema biirgernahe Verwaltung. Sie
haben es ja selbst angesprochen, Biirgeramtstermine in
14 Tagen moglich zu machen. Ein Versprechen von
Thnen, nicht ganz aktuell, IThr Vorgédnger hat dieses The-
ma, diese 14 Tage ja auch schon versprochen. Nun hort
man immer: Das ist eigentlich auch alles prima, l4uft
alles gut. — Mein FEindruck ist, die Berlinerinnen und
Berliner haben da ein dezidiert anderes Gefiihl. Aber nun
will ich mich gar nicht streiten, 14 Tage, vier Wochen,
sechs Wochen, acht Wochen.

[Torsten Schneider (SPD): Streiten setzt immer
zwei voraus!|

Ich sage lhnen, die Zielrichtung ist schon verkehrt. Die
Berlinerinnen und Berliner wollen gar nicht innerhalb
von 14 Tagen einen Termin, sie wollen viel lieber, dass
die Dienstleistung, die sie beanspruchen, die sie beantra-
gen, schnell erbracht wird, und das hdchstens, dass sage
ich ganz deutlich, innerhalb von 14 Tagen. Allein das
dauert doch viel zu lange. Nicht der Termin, die Dienst-
leistung muss bei den Menschen ankommen, Frau Giffey,
und da sind Sie von einer funktionierenden Verwaltung
meilenweit entfernt.

[Beifall bei der CDU]

Dann habe ich jetzt auch wieder ganz viel dazu gehort,
was Sie alles beim Thema Digitalisierung machen. Ich
empfehle Thnen iibrigens heute den ,,Tagesspiegel, was
digitale Bildung angeht. Da steht einiges drin, das Threr
Rede ein bisschen widerspricht, aber das kénnen Sie sich
vielleicht nachher durchlesen. Aber was ist eigentlich mit
dem tatsdchlichen digitalen Biirgeramt? Wo ist das ei-
gentlich geblieben? Schaffen wir es eigentlich, iiberall
schnelle Internetanschliisse in die Verwaltung zu legen? —
Das ist alles unausgegoren und wird nicht wirklich ange-
packt.

[Torsten Schneider (SPD): Thre Rede wird
immer starker!]

Symptomatisch fiir ein funktionierendes Berlin, Frau
Giffey, und das erleben wir doch auch gerade: Wie kann
es eigentlich sein, dass in der deutschen Hauptstadt Sozi-
alamter schlieBen miissen, weil zu wenig Personal zu viel
schultern muss? Wie kann das eigentlich sein? — Ich sage
Thnen, die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in der 6ffent-
lichen Verwaltung in Berlin kdnnen einem wirklich leid-
tun. 143 000 Frauen und Miénner, die ungefiltert abbe-
kommen, was diese Regierung tagtiglich versdumt. Ich
sage Thnen, diese motivierten Mitarbeiter brauchen end-
lich verniinftige Strukturen, damit sie fiir die Berlinerin-
nen und Berliner besser da sein konnen, damit Berlin
eben keine Servicewiiste bleibt. Und ja, wir miissen auch
die Verwaltung neu organisieren. Schluss mit Doppelzu-
stindigkeiten und mit organisierter Verantwortungslosig-
keit, stattdessen brauchen wir endlich straffe Prozesse.
Die Prozesse miissen verbessert werden, und dann muss
die Digitalisierung der Amter folgen. Die Digitalisierung
muss in unserer Stadt endlich vorangebracht werden.
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Zudem brauchen wir eine echte Joboffensive fiir die 6f-
fentliche Verwaltung in Berlin.

[Beifall bei der CDU]

Dann war noch ein Thema: beste Wirtschaft. Dazu erzéh-
len Sie ja auch immer ganz viel. Nehmen Sie doch ein-
fach mal eine Zahl zur Kenntnis: Die Arbeitslosigkeit
liegt in Berlin bei 8,8 Prozent. Das ist iibrigens die zweit-
hochste Arbeitslosigkeit in ganz Deutschland, knapp
hinter Bremen, aber in Bremen reagiert die SPD ja seit
1946.

[Torsten Schneider (SPD): Deshalb ist das
Wirtschaftswachstum am hochsten!]

Deswegen sage ich Thnen: Wirtschaftswachstum ist
schon, ich bin auch dafir. Ich freue mich auch, wenn die
Hotels ausgelastet sind, wenn es denn so ist, aber ich sage
Thnen: Wirtschaft darf kein Selbstzweck sein!

[Torsten Schneider (SPD): Ui!]

Die Menschen miissen davon profitieren. Fiir 8,8 Prozent
Arbeitslosigkeit, mit die hochste Anzahl an Langzeitar-
beitslosen bei einem extrem hohen Fachkriftemangel
tragen Sie die Verantwortung, weil Sie unfassbar lange in
dieser Regierung sind, Herr Schneider, und das muss sich
in der Stadt 4ndern. Das sage ich Thnen!

[Beifall bei der CDU —
Torsten Schneider (SPD): Ja, die SPD!]

Was braucht denn die Wirtschaft? — Die Wirtschaft
braucht, dass Biirokratie abgebaut wird, dass mittel-
standsfreundlich gehandelt wird, dass das Vergabegesetz
entschlackt wird, dass es vereinfacht wird und dass Un-
ternehmer nicht gegingelt werden. Unternehmer wollen
unternehmen. Unternehmer schaffen Arbeitsplitze —
8,8 Prozent Arbeitslosenquote. Unternehmer schaffen
Ausbildungsplétze, geben jungen Leuten eine Perspekti-
ve.

[Zuruf von Dr. Manuela Schmidt (LINKE)]

Lassen Sie Unternehmerinnen und Unternehmer in der
Stadt machen, dann bekommen wir es auch hin, dass die
hohe Arbeitslosenquote endlich runtergeht!

[Beifall bei der CDU —
Zuruf von Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Frau Giffey! Bildung: ganz dunkle Bilanz. Da tragt Ihre
Partei 26 Jahre Verantwortung.

[Torsten Schneider (SPD): Der Schneider war’s!]

Die Schulbauoffensive kommt nicht voran, und in der
Zeit missen Kinder weiter in verdreckte, marode Schu-
len. 173 Schulen in Berlin haben einen Sanierungsbedarf,
aber nur 40 bekommen bis 2026 Geld filir ndtige Arbei-
ten. Rund 130 Schulen gehen leer aus. Ich sage Ihnen,
dass Schulen endlich schneller saniert werden miissen.
Schulen miissen auch schneller gebaut werden. Unser
Vorschlag liegt auf dem Tisch. Wir brauchen endlich ein
Sonderbaurecht fiir den Schulneubau.
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[Beifall bei der CDU]

Wir haben immer noch zu wenig Lehrer. Jede zehnte
Unterrichtsstunde wird vertreten oder fdllt aus. Wer in
Berlin zehn Jahre zur Schule geht, wird nur neun Jahre
planméBig unterrichtet. Ein komplettes Schuljahr besteht
aus Vertretungsunterricht oder fallt ganz aus. Das ist kein
Hauptstadtniveau! Das muss sich dndern, denn es geht
um die Zukunft unserer Kinder.

[Beifall bei der CDU]

Wohnungsbau: viel angekiindigt, nette Fotos vor Schliis-
seln aus Pappe, aber was ist hier eigentlich besser gewor-
den? Wo kommt der Wohnungsneubau in dieser Stadt
eigentlich voran? Was ist eigentlich fiir die Menschen
konkret besser geworden? Was haben Sie erreicht? Ich
sage Thnen, Sie haben sich an Thren fiinf Bs verhoben. Fiir
mich zéhlt nur ein B: das B fiir Berlin.

33 Jahre, Herr Schneider, ist die SPD an der Macht.
[Torsten Schneider (SPD): Der Schneider war’s!]

Seit 21 Jahren stellt sie ununterbrochen den Regierenden
Biirgermeister. Sie tragen Verantwortung dafiir, wie Ber-
lin heute dasteht. Sie sind trdge geworden. Sie haben sich
verbraucht. Sie tun so, als gehore Thnen die Stadt!

[Thorsten Weil3 (AfD): So ist es!]

Ich sage Thnen, es ist gut so, dass die Stadt nicht der SPD
gehort, sondern den Berlinerinnen und Berlinern. Das
System SPD hat fertig!

[Beifall bei der CDU]

Prasident Dennis Buchner:

Herr Kollege! Sie miissten zum Schluss kommen.

Kai Wegner (CDU):

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Berlinerinnen
und Berliner! Berlin ist eine groBartige Stadt. Eine Stadt
mit Menschen, die diese Stadt wirklich voranbringen
wollen, auch im gesellschaftlichen Bereich.

[Torsten Schneider (SPD): Jetzt bliiht der
Wegner richtig auf!]

Berlin ist eine Stadt mit enormen Chancen. Ich sage
Thnen: Lassen Sie uns die Chancen endlich nutzen! Berlin
wird in den letzten Jahren schlecht regiert, und das muss
sich endlich dndern. — Herzlichen Dank!

[Beifall bei der CDU —
Zuruf von Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Prisident Dennis Buchner:
Fiir die SPD-Fraktion folgt der Kollege Saleh!

[Holger Krestel (FDP): Jetzt kommt
die Entschuldigung!]
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Raed Saleh (SPD):

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir haben gerade eine Regierende Biirgermeisterin er-
lebt, und danach kam der Herr Wegner von der CDU.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Lachen von Torsten Schneider (SPD) —
Zuruf von Kai Wegner (CDU)]

Jede Stimme zdhlt! Dieser Grundsatz ist fiir freie, gleiche
und geheime Wahlen in einem demokratischen Staat
elementar.

[Paul Fresdorf (FDP): Im Ortsverein aber auch!]

Ebenso elementar ist die organisatorisch ordnungsgemélie
und korrekte Durchfithrung des Wahlprozesses am Tag
der Wahl. Bei den Wahlen zum Abgeordnetenhaus und
zu den zwolf Bezirksverordnetenversammlungen am
26. September 2021 war diese elementare Bedingung in
unserer Stadt nicht flichendeckend gegeben. Zu diesem
Urteil ist gestern der Berliner Verfassungsgerichtshof
gekommen. Die Richterinnen und Richter bewerten die
organisatorischen Unzulénglichkeiten bei der Vorberei-
tung und Durchfiihrung der Wahlen im zuriickliegenden
Jahr als derart schwerwiegend, dass ein erneuter Urnen-
gang aus ihrer Sicht notwendig ist, um einen groferen
Schaden von unserer parlamentarischen Demokratie in
Berlin abzuwenden. Die Verfahrensfehler, die es am
Wahltag im vergangenen Jahr gegeben hat, haben das
Vertrauen in den konkreten demokratischen Ablauf von
Wabhlen in unserer Stadt erschiittert.

Die aufgedeckten Verfehlungen am Wahltag aus der
Begriindungen des Urteils schmerzen uns als Demokra-
tinnen und Demokraten. Wir nehmen es mit Demut zur
Kenntnis. Es geht nun darum, mit dem Urteil der Richte-
rinnen und Richter mit voller Professionalitidt umzugehen.
Das Gericht hat eine sehr weitreichende Entscheidung
getroffen. Damit haben wir respektvoll umzugehen.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Ich mochte mich an dieser Stelle bei den vielen Wahlhel-
ferinnen und Wahlhelfern bedanken, die sich im vergan-
genen Jahr bei den Wahlen engagiert haben und denen
man keinen Vorwurf fiir die Verfahrensfehler machen
kann. Ich mochte Thnen fiir Thren groBartigen Einsatz mit
vollem Herzen danken.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Ohne Thr ehrenamtliches Engagement ist die Durchfiih-
rung von Wahlen nicht denkbar. Sie alle sind ein grof3ar-
tiges Beispiel dafiir, dass eine Demokratie von einer
aktiven Zivilgesellschaft lebt. Vielen Dank fiir Thren
Einsatz fiir Berlin und fiir die Demokratie!

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Zuruf von Ronald Gléaser (AfD)]
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Wir sind uns alle einig: Es darf in unserer Stadt nicht
wieder zu systematischen Organisationsfehlern beim
Ablauf von Wahlen wie im vergangenen Jahr kommen.
Es ist deshalb richtig, dass Innensenatorin Iris Spranger
eine externe Experten- und Expertinnenkommission ein-
gesetzt hat, die einen ausfiihrlichen Bericht iiber die Prob-
leme bei der vergangenen Wahl erarbeitet hat.

[Heiko Melzer (CDU): Deswegen éndern wir nichts!]

Die Experten- und Expertinnenkommission hat dariiber
hinaus einen ausfiihrlichen Maflnahmenkatalog zur Ver-
besserung der Wahlabldufe in Berlin vorgelegt, der bei
den anstehenden Wiederholungswahlen im kommenden
Frithjahr umgesetzt werden soll. Ich erwarte, dass die
bereits durch die Experten- und Expertinnenkommission
vorgeschlagenen allgemeinen berlinweiten Standards
umgesetzt werden. Es miissen kiinftig deutlich mehr
Wahlkabinen in den einzelnen Wahllokalen vorhanden
sein.

[Zuruf von Marc Vallendar (AfD)]

Es muss ausreichende Mengen von Stimmzetteln in je-
dem Wahllokal geben, ohne dass nachgeliefert werden
muss.

[Zurufe von der CDU]

Und die Berlinerinnen und Berliner miissen ihre Stimmen
zligig ohne lange Wartezeiten abgeben konnen. In jedem
Wahllokal sind zumutbare Bedingungen zu gewahrleis-
ten. Fiir die Durchfithrung konkreter, guter Wahlen haben
wir als Parlament in dem gerade beschlossenen Nach-
tragshaushalt die notigen Mittel bereitgestellt. Ich bin
zuversichtlich, dass diese erneute Abstimmung 2023 nach
den uns vorliegenden Ergebnissen der Expertenkommis-
sion korrekt und ordentlich ablaufen wird. Ich bin sehr
froh, dass wir mit dem renommierten Verwaltungswis-
senschaftler Stephan Brochler einen guten neuen Berliner
Wahlleiter haben, einen ausgewiesenen Fachmann und
Experten. Vielen Dank, dass Sie diese Arbeit angenom-
men haben!

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Jede Stimme z#hlt — dieser elementare Grundsatz muss
immer gelten, bei den Wiederholungswahlen im kom-
menden Frithjahr so wie bei allen Wahlen, die es in Zu-
kunft in unserem Berlin geben wird. Wir sind es den
Menschen in unserer Stadt und nicht zuletzt unserer De-
mokratie schuldig. Was Berlin in der aktuellen Situation,
in dieser Zeit vielféltiger Krisen und grofer Herausforde-
rungen braucht, sind Kontinuitét, Stabilitat

[Heiko Melzer (CDU): Weiter so!]

und eine Politik, die klug und nachhaltig handelt. Kluge
und nachhaltige Politik, das ist in der gegenwdrtigen
Situation eine Politik, die auf die Entlastung der Men-
schen in der Energie- und Gaskrise setzt und die die
Wirtschaft inmitten der Inflation und der weiter steigen-
den Preise unterstiitzt,
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[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

eine Politik, die soziale Infrastruktur in der Stadt zu-
kunftsfahig absichert, eine Politik, die den Menschen in
den Mittelpunkt stellt, eine Politik, die niemanden mit
seinen Sorgen und Noten alleinldsst.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Kluge und nachhaltige Politik nimmt in der Inflation, in
der der Staat mehr Steuergelder als zuvor einnimmt, Geld
in die Hand, um es den Menschen wieder zuriickzugeben.
Kluge und nachhaltige Politik in der Krise setzt nicht den
Rotstift bei Bibliotheken, Schwimmbédern und Jugend-
zentren an. Kluge und nachhaltige Politik investiert gera-
de jetzt, damit die Gesellschaft als Ganzes gestérkt aus
der Krise hervorgeht. Eine kluge und nachhaltige Politik
sagt, in der Krise spart man nicht.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Das ist das Rezept, mit dem wir in Berlin bereits gut und
erfolgreich durch die Coronapandemie gekommen sind
und mit dem wir auch jetzt wieder stark sind. Wir haben
in Berlin als Fraktionen, aber auch als Senat klug, nach-
haltig und verantwortungsbewusst gehandelt.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Die Regierende Biirgermeisterin hat gerade viele Beispie-
le genannt, wie sich die Situation der Menschen in die-
sem Bundesland ganz konkret verbessert hat. An der
Stelle danke der gesamten Koalition Rot-Griin-Rot!

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Was wir in dieser Zeit der vielféltigen Krisen und grof3en
Herausforderungen fiir unsere Stadt und unser Land nicht
brauchen, sind politisch unsichere Verhéltnisse.

[Michael Dietmann (CDU): Also doch Weiter-so!]

Was Berlin jetzt nicht braucht, ist eine Auseinanderset-
zung, ein Wahlkampf, der mit den Sorgen und Néten der
Menschen spielt. Das tun Sie, und dafiir sollten Sie sich
schamen, lieber Herr Wegner!

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Lachen bei der FDP —
Zuruf von Kai Wegner (CDU)]

Was Berlin jetzt nicht braucht, ist ein Wahlkampf, in dem
Hass und Hetze geschiirt werden,

[Zuruf von Antonin Brousek (AfD)]

ein Wahlkampf, der polarisiert und auf die Spaltung unse-
rer Gesellschaft ausgerichtet ist.

[Dr. Kristin Brinker (AfD): Sie spalten doch!]

Die Berlinerinnen und Berliner wollen keinen Wabhl-
kampf, in dem Gefliichtete, die wegen Krieg und Zer-
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storung zu uns kommen, als Sozialtouristen verunglimpft
werden. Sie wollen keinen Wahlkampf, in dem von Er-
oberung der Stadt die Rede ist. Die Berlinerinnen und
Berliner sind klug.

[Dr. Kristin Brinker (AfD): Sie haben Sie
ndmlich durchschaut!]

Sie wollen nicht, dass mit dem Urteil des Berliner Ver-
fassungsgerichtshofs politische Spielchen gespielt wer-
den. Sie wollen nicht, dass der Schaden fiir ihre Stadt, der
durch die fehlerhafte Abstimmung im vergangenen Sep-
tember entstanden ist, durch eine Instrumentalisierung der
Situation noch weiter verschlimmert wird.

[Antonin Brousek (AfD): Das nennt sich
Demokratie!]

— Die AfD sollte den Mund halten, wenn es um Demokra-
tie geht!

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Zurufe von Dr. Kristin Brinker (AfD)
und Marc Vallendar (AfD)]

Belehren Sie mich nicht! Sie sind die Letzten, die uns
belehren, wie man Demokratie definiert.

[Anhaltender Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Die Berlinerinnen und Berliner sind klug, und sie sind
stark. In ganz alltdglichen Gesprachen mit Menschen auf
der Strafle, beim Einkaufen und auf dem Sportplatz sagen
uns die Leute: Die Nachwahl ist jetzt nicht gerade unser
drangendstes Thema. Kiimmert euch bitte um die The-
men, um die Probleme, die jetzt wichtig sind! — Wir
nehmen diesen Appell der Berlinerinnen und Berliner als
Auftrag wahr, auch in den kommenden Wochen bis zur
Wahlwiederholung gute und kluge Politik fiir die Men-
schen in unserer Stadt zu machen, als Auftrag an das
Parlament und den Senat, unsere Politik der Entlastung
der Menschen, der sozial gerechten und dkologisch nach-
haltigen Stadt, der Stadt fiir alle konsequent weiterzufiih-
ren.

[Kurt Wansner (CDU): Das wére ja neu!]

Am Ende sind es doch die Berlinerinnen und Berliner, die
bei den anstehenden Wahlen iiber die Zukunft der Stadt
entscheiden. Lassen Sie uns einen Wahlkampf fiir die
Menschen machen, in dem es um den ehrlichen und fai-
ren Wettstreit der Parteien und die besten politischen
Programme und Angebote fiir Berlin geht! Was die Ber-
linerinnen und Berliner nicht wollen, ist Thr Verhalten,
Herr Wegner! Denn hier geht es nicht um das Wohlbefin-
den von 30 CDU-Abgeordneten, hier geht es um die
Lebensumstinde von 3,7 Millionen Berlinerinnen und
Berlinern.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]
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Aber Sie haben es nicht verstanden. Sie verstehen Berlin
nicht, und Sie sind keine Hilfe fiir Berlin.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Zurufe von der CDU und der AfD]

Genauso wichtig wie ein ehrlicher und fairer Wahlkampf
ist es jetzt in den Wochen bis zur Wiederholungswabhl,
dass wir im Interesse der Berlinerinnen und Berliner
konzentriert arbeiten. Wir versprechen den Berlinerinnen
und Berlinern: Wir werden das mit voller Leidenschaft
und Professionalitdt weiterhin tun, denn die groen Prob-
leme und Herausforderungen unserer Zeit gehen in den
néchsten Wochen ndmlich nicht in den Winterschlaf.

[Zuruf von Jeannette Auricht (AfD)]

Wir miissen dafiir sorgen, dass in der groBten Krise seit
Jahrzehnten infolge des russischen Angriffskriegs die
Menschen in der Stadt ihren Unterhalt bestreiten konnen,
ihre Wohnungen behalten und heizen kdnnen.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

An dieser derzeit wichtigsten Aufgabe im Interesse der
Menschen hat sich nichts gedndert. Daran miissen sich
alle Parteien messen lassen.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Auch jetzt im kommenden Winter werden wieder viele
Gefliichtete aus der Ukraine zu uns kommen. Wir wollen
und werden in Berlin fiir die Menschen wieder solida-
risch zur Stelle sein. Wir werden die Menschen, die zu
uns kommen, humanitir versorgen und in unserer Mitte
willkommen heilen. In einer groBen gemeinsamen Kraft-
anstrengung und auch dank des ehrenamtlichen Engage-
ments vieler Berlinerinnen und Berliner hat es unsere
Regierende Biirgermeisterin gemeinsam mit ithrem Team
fast gerduschlos geschafft, die Gefliichteten gut und si-
cher unterzubringen und sie bestmoglich zu versorgen.
Wir haben es in Berlin geschafft, dass die Kinder, die oft
durch den Krieg traumatisiert sind, so schnell wie mog-
lich in die Schule gehen und ein soziales Umfeld be-
kommen. Wir haben das Ankunftszentrum im ehemaligen
Flughafen Tegel organisiert und prozentual so viele Ge-
fliichtete erstversorgt wie sonst kein anderes Bundesland.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Menschen in Not helfen, Menschen entlasten, den Alltag
etwas leichter machen — das ist achtsame, das ist mensch-
liche Politik fiir ein achtsames, fiir ein menschliches Ber-
lin.

In der aktuellen Situation ist es entscheidend, dass wir
uns als Gesellschaft gemeinsam abgrenzen von denjeni-
gen, die versuchen, politisches Kapital aus der Krise zu
schlagen.

[Zuruf von Frank-Christian Hansel (AfD)]
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Wir miissen uns abgrenzen von denjenigen, die versu-
chen, die Krise fiir ihre Zwecke zu instrumentalisieren.

[Zurufe von der AfD]
Wir miissen es hinbekommen:

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Zuruf von Frank-Christian Hansel (AfD)]

Wir miissen unseren Weg der sozialen und bezahlbaren
Stadt konsequent weitergehen, damit niemand in Berlin
zuriickbleibt, damit wir Dbeieinanderbleiben. Dafiir
braucht unsere Stadt eine stabile, verldssliche und ver-
antwortungsvolle soziale Politik. Diese Koalition wird
das Urteil des Gerichts annehmen und die Kontinuitét
staatlichen Handelns bis zur Konstituierung eines neuen
Parlaments sicherstellen, denn das Urteil des Berliner
Verfassungsgerichtshofs mit Respekt zur Verantwortung
anzunchmen bedeutet fiir uns, weiterhin gute Arbeit fiir
die Menschen und unsere Stadt zu leisten, wihrend ande-
re trotz aller Appelle der Berlinerinnen und Berliner
wahrscheinlich doch ihre politischen Spielchen spielen
werden.

Wir versprechen den Berlinerinnen und Berlinern, fiir ein
menschliches, ein achtsames Berlin, fiir ein Berlin der
Freiheit, eine Stadt der Chancen zu kdmpfen. Die Berli-
nerinnen und Berliner kénnen sich darauf verlassen, dass
diese Koalition alles daransetzt, dass der Grundsatz gilt:
Jede Stimme zdhlt!

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Prisident Dennis Buchner:

Fir die AfD-Fraktion folgt dann die Kollegin Frau
Dr. Brinker.

Dr. Kristin Brinker (AfD):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Damen und
Herren! — Verehrte Frau Giffey! Eines muss man Thnen
wirklich zugestehen: Von all den Talenten, die Sie haben,
ist das der Selbsttduschung vielleicht das ausgepragteste,
denn die Chuzpe muss man erst mal haben, eine so kata-
strophale Bilanz in rosaroten Farben zeichnen zu wollen,
wie Sie das hier heute gemacht haben!

[Beifall bei der AfD]

Sie sind — das haben Sie in Ihrer Rede auch klar erklart —
die Biirgermeisterin der Kommissionen und der Stabsstel-
len, aber nicht die Biirgermeisterin der Berliner.

[Beifall bei der AfD]

Tatséchlich ist das jetzt nicht die Zeit der Schonfirberei.
Mehr denn je kommt es jetzt darauf an, dass die Regie-
rungspolitik in unserer Stadt verldsslich und berechenbar
ist, und dass eine Regierung bereit ist, in Zeiten von
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Krieg und hoher Inflation Threr Verantwortung gegeniiber
den Biirgern gerecht zu werden. Leider kann ich beim
rot-griin-roten Senat nichts davon erkennen. Deshalb ist
es auch gut, dass Berlin mit dem gestrigen Urteil eine
zweite Chance bekommt und die Berliner im Februar
noch einmal wiéhlen diirfen.

[Beifall bei der AfD]

In ihrem Urteil sind die Richter unserem Antrag, dem
Antrag der Alternative fiir Deutschland, gefolgt. Nur wir
haben Beschwerde gegen die Chaoswahl eingelegt, als
einzige Fraktion in diesem Hause. Alle anderen Parteien,
die hier so vollmundig ténen, haben gegen diese Chaos-
wahl nichts einzuwenden gehabt.

[Beifall bei der AfD]

Das hier, das ist das Dokument der Schande fiir unsere
Stadt, und das ist katastrophal!

Und wenn die CDU es sich hier noch extra leicht macht
und sich als Trittbrettfahrer geriert, dann ist das auch nur
peinlich, mehr nicht,

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

denn es ist unser Erfolg, den wir gestern eingefahren
haben, fiir die Demokratie, fiir die Demokratie in dieser
Stadt. Und dann ist es auch peinlich, wenn Herr Saleh
sich hier hinstellt und behauptet, er hétte die Demokratie
erfunden und er wiirde sie leben. Wo waren Sie denn?
Wo haben Sie denn geklagt gegen das, was hier in der
Stadt passiert ist? — Sie haben nichts getan, gar nichts!

[Beifall bei der AfD]

Sie spucken nur grofle Tone, mehr nicht!

Dieses Urteil zeigt, wie wichtig und notwendig eine echte
Oppositionspartei in dieser Stadt ist, und diese echte und
starke Oppositionspartei sind wir, die Alternative fiir
Deutschland, keine andere Partei hier in diesem Hause!

[Beifall bei der AfD]

Das Wahldebakel zeigt aber vor allem eines: Berlin wird
inzwischen seit Jahrzehnten schlecht regiert; selbst die
Durchfiihrung demokratischer Wahlen bekommen Sie
nicht mehr hin. Noch nie in der Geschichte der Bundes-
republik mussten Landtagswahlen wegen gravierender
systemischer Fehler wiederholt werden. Was filir eine
Blamage fiir unsere Hauptstadt Deutschlands! Diese
Unfahigkeit der rot-griin-roten Regierung ist einzigartig,
und selbst jetzt wird von Thnen, von der Berliner SPD,
jegliche Verantwortung geleugnet. Es wird hochste Zeit,
dass der fiir das Wahlchaos verantwortliche Senator sei-
nen Hut nimmt. — Herr Geisel, treten Sie endlich zurtick!

[Beifall bei der AfD]

Ich freue mich sehr tiber das Gerichtsurteil, denn es be-
weist: Die Gewaltenteilung funktioniert.

[Zuruf von Dr. Bahar Haghanipour (GRUNE)]
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Berlin braucht dringend eine Wahlwiederholung, denn
noch nie hatten so wenige Berliner Vertrauen in die
Kompetenz ihrer Landesregierung. Ein historischer mise-
rabler Rekord.

Verehrte Frau Giffey! In den vergangenen zwolf Monaten
hatten Sie genug Zeit, Thre Vision fiir unsere Stadt in die
Tat umzusetzen. Sie hatten sich viel vorgenommen: be-
zahlbare Wohnungen, eine nachhaltige Infrastruktur, eine
funktionierende Verwaltung, ein leistungsfihiges Bil-
dungswesen und viele andere ehrgeizige Ziele. Was ist
aus Thren Vorhaben geworden, aus der Stadt der Einwan-
derung und Zuflucht? — Beginnen wir beim Thema Mig-
ration: Es ist richtig und gut, dass Menschen aus ukraini-
schen Kriegsgebieten in Berlin Zuflucht finden; bis Ok-
tober waren es gut 100 000. Von ihnen leben nur etwa
3 000 in Unterkiinften des Landesamts fiir Fliichtlingsan-
gelegenheiten. Alle anderen haben bei Freunden, Bekann-
ten und Gastfamilien in Berlin Zuflucht gefunden.

[Zuruf von Anne Helm (LINKE)]

Ohne das private Engagement der Biirger unserer Stadt
wire diese Fliichtlingspolitik des Senats langst kollabiert.

[Beifall bei der AfD]

Jetzt steht dieser Kollaps unmittelbar bevor, denn iiber
die Balkanroute werden zusitzlich Migranten aus Syrien,
Afrika und Afghanistan zu uns geschleust, und der rot-
griin-rote Senat will all diese Menschen aufnehmen, er
hat aber keine Ahnung, wo er sie unterbringen soll. Ich
zitiere den Sprecher der Sozialsenatorin, der ndmlich
sagt:

Die Situation ist extrem angespannt. Wir haben
keine Reserven mehr fiir die Unterbringung der
Gefliichteten, erst recht nicht, wenn mehrere Men-
schen, eine Familie ..., zusammen

kommen. Fast 15 000 Migranten sind illegal hier, nach-
weisbar ausreisepflichtig. Warum wird nicht abgescho-
ben? Sozialsenatorin Kipping will jetzt sogar winterfeste
Zeltstadte fiir Fliichtlinge bauen — sozial ist das nicht, im
Gegenteil.

[Beifall bei der AfD]

Frau Kipping ist die Senatorin der Zeltstddte und Wiér-
mehallen. Das ist ein Armutszeugnis fiir Berlin und fiir
diesen Senat!

[Beifall bei der AfD —
Tobias Schulze (LINKE): Sie wollen die Menschen
verhungern und erfrieren lassen!
Das ist ein Armutszeugnis!]

Wenn Sie Menschen nach Berlin holen wollen, dann
miissen Sie die auch unterbringen konnen und nicht ir-
gendwo in irgendwelchen Wirmehallen oder Zeltstédten,
das ist doch klar, das ist doch logisch!

[Tobias Schulze (LINKE): Sie wollen die Menschen
verhungern und erfrieren lassen, sagen Sie das doch!]
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Im Schatten der Energiekrise erleben wir derzeit eine
neue Fliichtlingskrise, das ist ndmlich die Wahrheit!
Selbst der Prisident des Deutschen Landkreistages warnt
vor der Dynamik der Zuwanderung, die langst die Di-
mension von 2015 iiberschritten hat.

[Lars Diisterhoft (SPD): Das sind Fliichtlinge!]

Die Berliner Behorden sind mit diesem Ansturm vollig
iiberfordert. Sie haben keinen Platz und keine Chance, die
Leute verniinftig unterzubringen, seien Sie doch mal ehr-
lich!

[Beifall bei der AfD —
Tobias Schulze (LINKE): Sie wollen auf die Leute
schieflen, anstatt sie unterzubringen!]

Der rot-griin-rote Senat hat aus den schlechten Erfahrun-
gen mit Merkels Willkommenskultur offenbar nichts
gelernt; Wohnungsnot und Verelendung werden sich
doch noch verschlimmern. Wer mit offenen Augen auf
dem Alexanderplatz oder mit der U-Bahn unterwegs ist,
kann das deutlich sehen und erleben. Deutsche, Berliner
Familien fliichten mittlerweile nach Brandenburg. Allein
in der ersten Hélfte des Jahres haben fast 70 000 Berliner
ihrer Heimat den Riicken gekehrt. Im Ergebnis bedeutet
das: Leistungstriger und Steuerzahler wandern ab, und
Transferempfanger wandern ein.

[Zurufe von links]

Ist das die Zukunft unserer Stadt? Das kann doch nicht
sein!

[Beifall bei der AfD]

70 Prozent der Fliichtlinge aus Syrien leben nach wie vor
von Hartz IV, sieben Jahre nach der Ankunft in Deutsch-
land. Fast die Halfte der Hartz-IV-Empféanger sind Aus-
lander. Das ist das Ergebnis Threr Migrationspolitik. Sie
machen damit den Sozialstaat kaputt. Das muss aufhoren.

[Beifall bei der AfD]

Wir brauchen einen Aufnahmestopp. Wir kdnnen nicht
noch mehr illegale Migranten aufnehmen.

[Jian Omar (GRUNE): Das sind falsche Zahlen!]

— Ganz ruhig! — Schauen wir uns die nédchste Baustelle
an! Da sind wir ndmlich auch beim Thema — der Woh-
nungsbau. Bezahlbares Wohnen sollte durch ein breites
Biindnis fiir Wohnungsbau ermoéglicht, 20 000 neue
Wohnungen jedes Jahr gebaut werden. Was ist passiert? —
Nicht mal ein Drittel haben Sie gebaut. Viel zu wenig!
Sie reden viel iiber bezahlbares Wohnen, es passiert aber
nichts.

Stattdessen sorgen Sie dafiir, dass in Berlin immer weni-
ger gebaut wird. Die landeseigenen Wohnungsbaugesell-
schaften wissen jetzt schon nicht mehr, wie sie Sanierung
und Neubau in Zukunft finanzieren koénnen. Und die
private Bauwirtschaft weicht gleich in andere Stidte aus,
wo man nicht jahrelang auf Baugenehmigungen warten
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muss und immer drangsaliert wird mit irgendwelchen
Vorschriften, die nicht einzuhalten sind.

Noch ein Beispiel? — Der Umgang mit dem Volksent-
scheid ,,Deutsche Wohnen & Co. enteignen® wird immer
noch in einem sogenannten Expertengremium diskutiert.

[Zuruf von Tobias Schulze (LINKE)]

Ergebnisse nach mittlerweile zwdlf Monaten? — Keine!
Das kostet alles viel Geld. Neuer Wohnraum wird so
nicht geschaffen. Stattdessen schaffen Sie Verunsiche-
rung, null Investitionen und sorgen fiir Stadtflucht. Tolles
Ergebnis dieser Koalition!

[Beifall bei der AfD —
Tobias Schulze (LINKE): Sind Sie dafiir
oder dagegen? Sagen Sie mal!]

Und wenn man denkt, schlimmer wird es nicht — keine
Sorge! In Berlin geht immer noch mehr. Kénnen Sie sich
vorstellen, pilinktlich am Arbeitsplatz zu erscheinen? In
Berlin wird das zunehmend zum Gliicksspiel. 70 Stunden
stehen die Berliner jedes Jahr im Stau, fast zwei Arbeits-
wochen. Das muss man sich mal vorstellen.

Zu den Dauerbaustellen auf Berliner Stralen kommen
jetzt noch die Klimakleber. Trauriger Hohepunkt dieses
Klimairrsinns sind die Blockaden von Rettungsfahrzeu-
gen, wie uns der furchtbare Tod einer Radfahrerin in
Wilmersdorf gezeigt hat. Der Senat darf diese lebensge-
fahrlichen Aktionen nicht langer tolerieren.

[Beifall bei der AfD]

Diese Straftaten diirfen kein Mittel politischer Auseinan-
dersetzung sein.

Und das Ganze ist noch viel schlimmer. Die Klimakleber
werden vom griinen Bundeswirtschaftsminister finanziert.
Mit iiber 150 000 Euro fordert Habeck die Straf3enblo-
ckaden in deutschen Stddten.

[Ronald Glaser (AfD): Unfassbar!]

Der Steuerzahler darf seine eigene Notigung im Strallen-
verkehr also auch noch selber bezahlen. Das ist doch
grotesk.

[Beifall bei der AfD]

Und unsere Verkehrssenatorin Jarasch von den Griinen
hat die Aktionen der Straenkleber bisher auch nicht
verhindert. Im Gegenteil: Frau Jarasch errichtet sogar
eigene StraBBenblockaden, um den Verkehr zu behindern.
Mitten in der Coronakrise haben die Griinen die Fried-
richstrale fir den Autoverkehr gesperrt und zu einem
Radschnellweg umgebaut, mit fatalen Folgen: Eine zent-
rale Einkaufsstrafe in Berlin stirbt, weil die Griinen ihren
Traum von einer autofreien Innenstadt verwirklichen
wollen, um jeden Preis.
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Der Einzelhandel, der schon zuvor unter den Ausgangs-
sperren in der Coronazeit gelitten hat, ist den Griinen
egal.

[Ronald Gldser (AfD): Albtraum!]

Die Verkehrssenatorin hat sich iiber geltendes Recht
hinweggesetzt. Ist egal! Die Sperrung der Friedrichstraf3e
war rechtswidrig. Das hat das Verwaltungsgericht klar im
Oktober festgestellt. Retten wir endlich die Friedrichstra-
Be und den gesamten Kiez im Verbund mit den Anrainern
und Anliegern!

[Beifall bei der AfD]

Das rechtswidrige Vorgehen dieses Senats hat offensicht-
lich System. Ist das Vorsatz oder Ignoranz? — Gute Frage!
Die Pop-up-Radwege mussten erst zuriickgenommen
werden. Die Sperrung der Friedrichstrale muss zuriick-
genommen werden. Die Busspur an der Clayallee muss
zuriickgenommen werden. Der Mietendeckel muss zu-
riickgenommen werden. Tolle Bilanz dieser Regierung!
Wahnsinn!

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von Harald Laatsch (AfD) —
Heiterkeit bei der AfD]

In allen Féllen haben Gerichte gegen Rot-Griin-Rot ent-
schieden. Man mochte der Regierung taglich am liebsten
zurufen: erst denken, und dann handeln!

Eines ist klar: Die Verkehrspolitik dieses Senats ist vor
allem eine Politik gegen die Autofahrer in dieser Stadt.
Auch das tiberrascht nicht. Die Behinderung des Auto-
verkehrs ist im Koalitionsvertrag sogar vereinbart, denn
da steht

Die Stadtquartiere sollen ... so geplant und gestal-
tet werden, dass es den Verzicht auf das eigene
Auto fordert.

So steht das da. Und so wird es auch umgesetzt, egal, ob
in den Stadtquartieren Menschen wohnen, die dringend
auf ein Auto angewiesen sind. Frau Jarasch ist mit dieser
Politik keine Verkehrssenatorin, sondern eine Stausenato-
rin geworden.

[Beifall bei der AfD]

Und wer glaubt, in Bus und Bahnen von den Zumutungen
dieses Senats verschont zu bleiben, der tduscht sich. Vor
drei Tagen erst hat der Senat eine Verlangerung der Mas-
kenpflicht im 6ffentlichen Nahverkehr beschlossen. Die
grime Gesundheitssenatorin wollte die Maskenpflicht
sogar ausweiten. Berlin geht damit schon wieder einen
Sonderweg. In Paris, London, Amsterdam ist die Mas-
kenpflicht langst passé, abgeschafft. Nur bei uns soll es
so weitergehen.

Ich sehe schon die Vorfreude bei der CDU, wenn Jens
Spahn und Kollegen wieder neue Maskengeschéifte wit-
tern. Die Staatsanwaltschaft ermittelt sogar gegen die
EU-Kommissionsprasidentin der CDU von der Leyen.
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Sie soll liberteuerte Deals mit der Pharmaindustrie abge-
schlossen haben, und es geht um die Vergabe von For-
dergeldern an einen Pharmakonzern, bei dem ihr Ehe-
mann in einer Flihrungsposition tétig ist. Wir sehen heu-
te: Corona war offenbar auch fiir fiihrende CDU-Politiker
ein Riesengeschéft.

[Zuruf von der AfD: Pfui!]
Das ist aber ein Skandal.
[Beifall bei der AfD]

Wir diirfen in Berlin diese Geschiftemacherei nicht un-
terstiitzen. Frau Gote! Horen Sie auf, die Gesundheit der
Berliner fiir die Geschéftsinteressen Einzelner auf das
Spiel zu setzen. Alle MaBBnahmen miissen sofort beendet
werden.

[Beifall bei der AfD]

Kommen wir zum Thema Bildungspolitik. Frau Giffey
und ihre Bildungssenatorin hatten ja ein leistungsfahiges
Bildungswesen versprochen. Noch im Mai hat ihr Frakti-
onsvorsitzender Saleh ein ,bildungspolitisches Feuer-
werk®™ angekiindigt. Was ist passiert? — Ein Feuerwerk
neuer Katastrophenmeldungen! Die Berliner Schulen
befinden sich in einem armseligen Zustand. Viele Schu-
len sind baufillig. Fiir 20 000 Schiiler fehlen Plétze. Es
fehlen Lehrer.

Im Gymnasium am Europasportpark sind die Fenster so
verrottet, dass der Schulbetrieb wohl eingestellt werden
muss. Was fiir ein Armutszeugnis fiir diese Stadt! Und
trotzdem hat der Senat gerade im September einen gro3en
Teil der dringend notwendigen SanierungsmafBnahmen
gestrichen und verschoben. Man braucht das Geld offen-
bar an anderer Stelle, nimlich fiir Klientelpolitik im
Wahlkampf.

Mit dieser bildungsfeindlichen Politik zementiert Rot-
Griin-Rot weiter den Abstieg Berliner Schiiler im natio-
nalen und internationalen Vergleich, denn fast ein Drittel
der Berliner Viertkldssler kann nicht richtig lesen und
schreiben. Mehr als ein Drittel kann nicht rechnen. Die
Industrie- und Handelskammer warnt jetzt schon, dass die
Qualitdt der Bildung in Berlin eine ernstzunehmende
Bedrohung fiir unseren Wirtschaftsstandort ist.

Diese Misere ist nicht vom Himmel gefallen. Sie ist das
traurige Ergebnis von mehr als 30 Jahren sozialdemokra-
tischer Bildungspolitik. Wer es sich leisten kann, schickt
ndmlich seine Kinder auf eine Privatschule. Bildungsge-
rechtigkeit sieht anders aus.

[Beifall bei der AfD]

Aber wen wundert das? Lesen, Schreiben, Rechnen sind
nicht die Priorititen rot-griin-roter Bildungspolitik. Ich
zitiere aus dem Koalitionsvertrag — da steht drin, dass
sich die Koalition ,,fiir starke Diversity- und Queerkom-
petenzen® einsetzt und ,,das Themenfeld der sexuellen
Vielfalt und Identitdt™ starken will. So steht es da drin.
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Das Ergebnis sehen wir heute: Berliner Schulabgénger
konnen zwar nicht richtig lesen und schreiben, sie wissen
aber genau, wie viele verschiedene Geschlechter es geben
soll und kennen jede noch so abwegige Sexualpraktik. —
Eine vollig falsche Prioritdtensetzung dieses Senats.

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Und zu Recht gehen Schiiler, Eltern und Lehrer am
26. November auf die StraBe und demonstrieren. Wir
unterstiitzen diese Forderungen nach einer besseren Leh-
rerausbildung, nach einer Sanierungsoffensive im Schul-
bau. Berlin braucht endlich ein leistungsorientiertes und
gerechtes Bildungssystem. Lesen, Schreiben und Rech-
nen sind wichtiger als Gendertheorien und Klimawahn.

Berlin war einmal das wichtigste Forschungszentrum
Europas.

[Tobias Schulze (LINKE): Ist es wieder!]

Albert Einstein, Werner Heisenberg, Max Planck haben
an unseren Universititen gelehrt. Davon sind wir heute
weit entfernt.

[Tobias Schulze (LINKE): Nein! Sind wir nicht!]

Wir brauchen gute Bildung schon in der Schule, schon
bei den Kleinsten, und wir brauchen kluge Kopfe. Das ist
unser wichtigstes Kapital.

[Beifall bei der AfD]

Niéchstes Thema, ndchste Dauerbaustelle — die Berliner
Verwaltung. Ich weil} nicht, wie oft ich hier im Haus das
Wort Digitalisierung schon gehort habe, wie oft das Wort
Verwaltungsreform, immer wieder verpackt in schonen
Sonntagsreden. Schone Reden helfen den Berlinern aber
nicht. Die Berliner wollen einfach zum Amt gehen und
ihre Anliegen erledigen. Sie wollen digital, schnell, kom-
plikationslos Urkunden, Ausweise und Pdsse beantragen.
Nichts davon funktioniert bis heute gesichert. Immer
noch ist es ein Gliicksspiel, im Biirgeramt meiner Wahl
einen Termin zu bekommen.

Kommen wir schlieBlich noch zu einem der letzten trau-
rigen Hohepunkte dieser vergangenen zwolf Monate: Die
millionenschwere Vetternwirtschaft beim Rundfunk Ber-
lin-Brandenburg. Fast 400 000 Euro Jahresgehalt fiir eine
Intendantin, bezahlt aus den Rundfunkzwangsgebiihren,
1,4 Millionen Euro fiir die Renovierung der Chefetage,
bezahlt aus den Rundfunkzwangsgebiihren. Dieser Skan-
dal zeigt, einige wenige verstehen die 6ffentlichen Rund-
funkanstalten offenbar als Selbstbedienungsladen. Und
wenn der Ehemann von Biirgermeisterin Jarasch ohne
Ausschreibung zum Programmdirektor des RBB mit
iippigem sechsstelligen Jahresgehalt befordert werden
soll, ist das ein trauriger Hohepunkt der Abgehobenheit
der Entscheidungstréger.

[Beifall bei der AfD —
Beifall von Kurt Wansner (CDU)]
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Wie viele Menschen, wie viele Kinder sind dagegen in
Berlin von Armut betroffen? — Wir kénnen es uns nicht
leisten, dass sich eine kleine Elite den o&ffentlich-
rechtlichen Rundfunk zur Beute macht. Und noch mehr
wundert es mich allerdings, warum CDU, SPD, Griine
und Linke die Vetternwirtschaft und einseitige Berichter-
stattung im Offentlich-rechtlichen Rundfunk unterstiitzt
haben. Warum haben Sie, die im Rundfunkrat sitzen,
nicht die Zustdnde beim RBB kritisiert?

[Ronald Gléser (AfD): Warum wohl?]

Warum haben Sie lhre Aufsichtspflicht nicht wahrge-
nommen? Warum haben Sie Champagnerpartys und
Luxusgehdlter nicht kritisiert?

[Beifall bei der AfD —
Harald Laatsch (AfD): Die profitieren doch!]

Wenn wir in der Energiekrise {iber die Entlastung der
Berliner sprechen, dann sollten wir auch eine wirklich
unnétige Belastung ins Auge fassen, ndmlich diesen
Rundfunkzwangsbeitrag. Mit diesem Zwangsbeitrag
miissen die Berliner offenbar den Korruptionssumpf beim
RBB finanzieren. Lassen Sie uns diese unndtigen
Zwangskosten abschaffen, dann hitte jeder Biirger
220 Euro mehr in der Tasche.

[Beifall bei der AfD]

Zwolf Monate lang hat dieser Senat seine Zerstrittenheit
und seine vollige Konzeptlosigkeit unter Beweis gestellt.
Frau Giffey und Kollegen wollen Probleme 16sen, die wir
ohne sie nicht hétten.

[Beifall bei der AfD]

Lasst uns die Chance einer Wahlwiederholung nutzen
und eine bessere Regierung wéhlen. Im Februar werden
wir hier ein neues Abgeordnetenhaus und eine neue Re-
gierung haben. Lassen Sie uns diese Chance ergreifen,
und lassen Sie Berlin eine echte Zukunftshauptstadt wer-
den. Wir sind bereit und reichen allen die Hand, die diese
Stadt zum Besseren verdndern wollen. — Vielen Dank!

[Beifall bei der AfD]

Prisident Dennis Buchner:

Frau Kollegin! Ob das Parlament der richtige Ort ist, um
Sexualpraktiken zu bewerten, lasse ich mal dahingestellt.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Ich bin mir allerdings sicher, dass das Parlament kein Ort
ist, in dem wir den Begriff der ,,Abartigkeit”, auch aus
historischen Griinden, verwenden sollten.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU —
Frank-Christian Hansel (AfD): Herr Wegner!
Was ist denn das fiir eine Opposition!]

Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat der Kollege
Graf das Wort.
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Werner Graf (GRUNE):

Ach AfD! Nach der Rede konnte man auf vieles einge-
hen, aber eines will ich schon mal klar und deutlich sa-
gen: Kein Mensch flieht freiwillig.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]

Menschen flichen vor Elend und Not. Sie flichen im
Augenblick vor Kriegen und Hungersndten, und das
macht keiner freiwillig. Thr Hass wird hier in Berlin nie-
mals Realitdt werden.

[Dr. Kristin Brinker (AfD): Nehmen Sie mal
die Realitat wahr! —
Ronald Gléser (AfD): Lacherlich!]

Berlin wird diesen Menschen immer helfen.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU und der FDP]

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Diese Debatte heute hier in diesem Hohen
Haus ist ein trauriger Tag fiir die Demokratie. Ich
wiinschte mir, ich miisste diese Rede heute hier nicht
halten, denn wir miissen klipp und klar feststellen: Es ist
beschdmend, dass Berlin diese komplette Wahl wiederho-
len muss.

[Martin Trefzer (AfD): Haben Sie dagegen geklagt?]

Es ist beschimend, dass Berlin nicht in der Lage war,
ordnungsgemédl eine Wahl zu organisieren, das hdchste
Gut in unserer Demokratie, und es ist beschiamend, dass
wir jetzt dafiir auch noch zig Millionen Euro ausgeben
miissen.

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Kurt Wansner (CDU)]

Dabher ist es angebracht, dass sich auch diese Regierung
bei den Menschen der Stadt entschuldigt.

[Beifall bei den GRUNEN und der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Sebastian Czaja (FDP)]

Diese Wahlwiederholung ist der Worst Case fiir die ge-
samte Berliner Politik.

[Beifall von Kurt Wansner (CDU)]

Aber weder vom Wiinschen noch von einer Entschuldi-
gung konnen sich die Berlinerinnen und Berliner etwas
kaufen. Dieses Urteil von gestern, diese Klatsche muss
Folgen haben.

[Beifall bei den GRUNEN und der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Ein einfaches Weiterwurschteln, ein Schonreden darf es
hier nicht linger geben. Wir sind das den Berlinerinnen
und Berlinern schuldig, echte Konsequenzen zu ziehen.
Es muss Schluss damit sein, dass wir in Berlin immer mit
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dem Finger auf den anderen zeigen und Verantwortung
nur spiiren, aber sie nicht annehmen.

[Beifall bei den GRUNEN und der CDU —
Beifall von Carsten Schatz (LINKE) —
Zuruf von Martin Trefzer (AfD)]

Es muss Schluss damit sein, dass wir uns hinter der Auf-
sichtspflicht verstecken und das Land den Bezirken die
Schuld gibt und die Bezirke dem Land die Schuld geben.
Ein Pingpong darf es in Zukunft nur noch beim Tischten-
nis geben.

[Beifall bei den GRUNEN und der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Wir Griine sind nun seit sechs Jahren Teil dieser Regie-
rung. Ich selbst habe in verschiedenen Rollen das Privileg
gehabt, das mitzugestalten, sei es als Landesvorsitzender
der Griinen, sei es jetzt als Fraktionsvorsitzender. Ich
finde, jetzt ist ein guter Zeitpunkt, Bilanz zu ziehen. Ja,
wir haben in den letzten sechs Jahren dieser Regierungs-
konstellation sehr viel erreicht. Wir haben das Personal in
den Biirgeramtern, bei der Polizei und in vielen anderen
Bereichen deutlich aufgestockt. Wir bringen die Ver-
kehrswende auf die Strale und haben mit dem 29-Euro-
Ticket gezeigt, dass wir als einziges Bundesland in der
Lage waren, unbiirokratisch und schnell die Berlinerinnen
und Berliner tiber die Hilfen des Bundes hinweg zu ent-
lasten.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und der LINKEN]

Genau das haben wir auch bei Corona schon einmal ge-
zeigt, als es Berlin war, das sehr schnell, sehr unbiirokra-
tisch als erstes Bundesland die Soloselbststindigen unter-
stiitzt hat. Wir waren hier immer wieder schnell, und wir
waren gut.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und der LINKEN]

Auch bei den Gefliichteten haben wir immer wieder ge-
zeigt, dass wir den Menschen in Not schnell und unbiiro-
kratisch helfen konnen. Franziska Giffey hat eben in ihrer
Rede noch deutlich mehr ausgefiihrt, wo wir unsere Er-
folge schon hatten. Ich bin auch personlich {iberzeugt,
eine Koalition aus diesen drei Farben tut Berlin gut.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und der LINKEN —
Frank-Christian Hansel (AfD): Nee!]

Aber neben der positiven Bilanz miissen wir gerade an
einem Tag wie heute die GroBe und den Mut haben, die
Missstdnde auch zu benennen und sie dann endlich struk-
turell anzugehen.

[Beifall von Stefan Evers (CDU) —
Stefan Evers (CDU): Mach mal!]

Heute Morgen konnte ich online keinen Termin im Biir-
geramt buchen. Offentliche Gebdude wie die Rathduser,
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aber auch Dienstgebdude der Polizei und der Feuerwehr
sind sehr marode und verfallen zum Teil.

[Danny Freymark (CDU): Interessiert keinen!]

Der BER, Lehrerinnen- und Lehrermangel als Normalzu-
stand und jetzt noch diese vergeigte Wahl. Das sind nur
ein paar Beispiele, die zeigen, dass Berlin im Augenblick
nicht so funktioniert, wie es sein sollte.

[Beifall bei den GRUNEN und der CDU —
Heiko Melzer (CDU): Erkenntnis ist der
erste Weg zur Besserung!]

Das sind Beispiele, die auch vom System her zeigen, dass
Berlin Probleme hat. War es wirklich so unvorhersehbar,
dass der Marathon am selben Tag mit der Wahl zu groflen
Problemen fiihren kdnnte?

[Stefan Evers (CDU): Die Bezirke haben gewarnt!]

Wie konnte es passieren, dass die Wahllokale zu wenig
Stimmzettel hatten? Warum waren da teilweise die fal-
schen Stimmezettel, und warum fiel das erst am Wabhltag
auf?

[Beifall bei der CDU —
Beifall von Stefan Ziller (GRUNE)]

Wir miissen kldren, wer die Fiden dafiir in der Hand
hatte. Wieso héren wir von allen immer nur, dass die
anderen schuld waren, dass man nur die Aufsicht hatte?
Es muss in Berlin nun endlich Schluss sein damit, dass
wir uns hinter der Aufsichtspflicht verstecken, dass wir
uns hinter unklaren Zustindigkeiten verstecken oder dass
wir uns hinter der Verwaltung verstecken. Berlin ist in
seiner Verfasstheit einfach zu komplex. Berlin verheddert
sich immer wieder selber an seiner eigenen Biirokratie.
Berlin funktioniert eben nicht so, wie es sollte.

[Unruhe bei der CDU —
Zuruf von Sebastian Czaja (FDP)]

Deshalb brauchen wir jetzt den Mut fiir ein Update von
Berlin.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU —
Stefan Evers (CDU): Warum erst jetzt?]

Denn es sind nicht die Menschen in der Verwaltung, die
nicht gut arbeiten.

[Paul Fresdorf (FDP): Die politische Fithrung!]

Es sind auch nicht nur einfach zu wenige von ihnen. Die
Missstiande Berlins lassen sich nicht einfach nur mit mehr
Personal 16sen. Im Ubrigen lassen sich die Missstinde
auch nicht einfach mit dem Schlagwort Digitalisierung
16sen. Denn ein schlechter analoger Ablauf ist auch ein
schlechter digitaler Ablauf. Nein, wir miissen ran an die
Arbeitsprozesse. Wir miissen Berlin wieder vom Kopf
auf die Fiifle stellen.

[Frank-Christian Hansel (AfD): Danke!
Das machen wir dann! —
Zurufe von der CDU: Bitte nicht!]
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Dafiir gibt es fiinf Leitlinien, an denen wir uns jetzt orien-
tieren miissen.

[Zuruf von Frank-Christian Hansel (AfD)]

Erstens: Wir brauchen eine klare Aufgabenverteilung und
Transparenz iiber diese klaren Aufgabenverteilungen statt
Biirokratie und Unzustandigkeiten.

[Frank-Christian Hansel (AfD): AfD-Programm!]

Oft ist in Berlin iiberhaupt nicht klar, wer wann wofiir
wie zustdndig ist.

[Frank-Christian Hansel (AfD): AfD-Programm!]

Man fiihlt sich oft wie Asterix und Obelix auf der Suche
nach dem Passierschein A38. Um diese Verantwortlich-
keiten eindeutig zu kldren, sind folgende drei Fragen
zentral. Erstens: Liegt die Aufgabe auf der Landes- oder
der Bezirksebene?

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Zweitens: Sind es staatliche Aufgaben, die das Gesetz
vorschreibt, oder sind es gemeindliche Aufgaben, die wir
im Sinne unserer Kommunalpolitik iibernehmen?

[Stefan Evers (CDU): Das haben wir hier
immer wieder gesagt! —
Frank-Christian Hansel (AfD): Unsere Programmatik!]

Drittens: Geht es bei dem Thema um Steuerungsaufgaben
oder um operative Aufgaben?

[Zuruf von der CDU]

Wenn wir alle drei Fragen beantworten, konnen wir die
Aufgaben in sechs verschiedene Kategorien einteilen, mit
klaren Zustdndigkeiten und klaren Verantwortungen.

[Beifall bei den GRUNEN]

Wenn wir dann noch davon ausgehen, dass Querschnitts-
aufgaben vorhanden sind, die iiberall anfallen, haben wir
insgesamt sieben Aufgabenarten, nach denen wir Berlin
kldren und strukturieren kdnnen.

[Frank-Christian Hansel (AfD): Das hitten Sie
alles in der letzten Legislatur machen kdnnen!]

Das mag erst mal technisch klingen und auch ein biss-
chen trocken, und die Verwaltungsmodernisierung ist
nicht immer nur sexy, das weill ich. Aber gerade diese
klare Aufgabentrennung fiihrt zu Transparenz, und das ist
der beste Antibiirokratiebooster, den wir haben konnen.
Schmeiflen wir ihn endlich an!

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Sandra Brunner (LINKE) —
Frank-Christian Hansel (AfD): AfD-Programm!]

Zur zweiten Leitlinie: Wir miissen den Mut haben loszu-
lassen. Wir miissen den Mut haben, Macht, Verantwor-
tung und Gestaltungsentscheidungen komplett abzugeben
und dafiir im Gegensatz Gesamtverantwortung bei den
Aufgaben zu bekommen, die das Land, die Berlin wirk-
lich machen muss und machen darf. Oder lassen Sie es
mich anders sagen: Haben wir den Mut, Aufgaben ent-
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weder ganz in die Bezirke oder ganz an das Land zu
geben.

[Frank-Christian Hansel (AfD): Unser Programm!
Ausgezeichnet!]

Wir miissen weg von der Losung, nur Zentralisierung 16st
alle Probleme. Es gibt vieles, was bei den Bezirken besser
angesiedelt ist.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU —
Oh! von der CDU]

Wie soll sich der Kiez entwickeln? Wo brauchen wir
Spielpliatze, wo mehr Bénke, wo mehr Baume? All das
wissen die Verantwortlichen vor Ort viel besser. Lassen
wir sie entscheiden und horen wir auf, vom Land sténdig
mit reinzureden und besser zu wissen, was sie in den
Bezirken zu tun hétten.

[Frank-Christian Hansel (AfD): Unser Programm!
Ausgezeichnet!]

Aber daflir miissen wir im Gegenzug auch Aufgaben
ganz auf die Landesebene holen, denn dort machen auch
zentrale Aufgaben manchmal Sinn. Das beste Beispiel ist
hier die Kaltehilfe. Statt dem Pingpong zwischen der
Senatsverwaltung fiir Integration, Arbeit und Soziales mit
den zwolf Bezirken um die Frage, ab wann die Unter-
kiinfte bis wann angemeldet werden kénnen und miissen,
um dann noch ins Dreieckspiel mit der Senatsverwaltung
fir Finanzen zu gehen, damit am Ende wirklich keine
Zeit mehr bleibt, schnell Unterkiinfte zur Verfliigung zu
stellen, sollten wir diese Aufgabe an ein Landesamt ge-
ben, das fiir die ganze Stadt die Kiltehilfe zentral organi-
siert und auch steuern kann, und zwar automatisch, jedes
Jahr aufs Neue.

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Michael Dietmann (CDU)]

Drittens: Wir miissen auch die Digitalisierung voranbrin-
gen.

[Frank-Christian Hansel (AfD): Ach komm!]

Natiirlich miissen wir die Prozesse besser und transparen-
ter machen. Natiirlich ist ein schlechter analoger Prozess
auch digital kein guter Prozess. Aber um wirklich die
Biirgerdmter zu entlasten, miissen wir auch das digitale
Biirgeramt Wirklichkeit werden lassen. Ein Wohnungs-
umzug, die E-Akte oder der Projektstand der verschiede-
nen Bauvorhaben, all das muss auch bald digital moglich
und einsehbar sein.

[Beifall bei den GRUNEN]

Viertens: Wir brauchen viel mehr dynamisches und viel
mehr projektorientiertes Arbeiten. Die meisten Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter in der Verwaltung sind heute
schon weiter, als es die Strukturen wirklich zulassen.
Sprengen wir diese engen Korsetts! Sprengen wir das
versdulte Senatshduserdenken und fangen an, in Politik-
feldern, in Projekten, in Zielen zu denken und zu ar-
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beiten! Neuseeland, New York, nehmen wir uns daran ein
Beispiel, wie sie es geschafft haben, Scheuklappen zu
iiberwinden und gemeinsam am Ziel des Gemeinwohls zu
arbeiten.

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Sandra Brunner (LINKE)]

Fiinftens: Verankern wir die gesamtstddtische Steuerung
endlich in der Verfassung. Das heif}t, dass wir, wo Ziel-
vereinbarungen zwischen Land und Bezirken geschlossen
wurden, die Fachaufsicht wieder einfiihren sollten.

[Stefan Evers (CDU): Seit einer Legislaturperiode
erzihlen wir euch das!]

Das heif3t, dass wir die Bezirke endlich auch politisieren
und das politische Bezirksamt einfithren miissen,

[Beifall bei den GRUNEN und der FDP —
Beifall von Sandra Brunner (LINKE)
und Stefan Evers (CDU]

damit auch die Bezirke mit einer klaren politischen Linie
regiert werden konnen.

Jede dieser funf Leitlinien steht fiir sich alleine. Jede
dieser fiinf Leitlinien muss endlich in einem klaren und
mutigen Prozess angegangen werden.

[Heiko Melzer (CDU): Wer regiert denn eigentlich
seit sechs Jahren?]

Warum ich das betone? Weil ich klarmachen will, dass es
nicht mehr ldnger hinzunehmen ist, dass wir uns hinter
einer moglichen Verfassungsinderung verstecken. Nein,
wir miissen diese Sachen nun angehen. Ja, die Verfas-
sungsénderung ist richtig und gut. Aber eine klare Aufga-
benzuteilung und eine wirkliche Transparenz gehen auch
ohne Verfassungsanderung.

[Frank-Christian Hansel (AfD): Das geht nicht
ohne die AfD!]

Das Abgeben von Macht auf eine Ebene, Land oder Be-
zirk, geht auch ohne Verfassungsidnderung. Die Digitali-
sierung des Biirgeramtes geht auch ohne Verfassungsén-
derung.

Ich weil}, Diskussionen iiber die Verfasstheit Berlins sind
nicht schlagzeilentauglich, ein neues Aufgabendiagramm
nicht gerade das beste Titelbild fiir den Boulevard. Das
ist schwere Kost mit drogen Themen und komplizierten
Antworten.

[Danny Freymark (CDU): Das ist nicht zu fassen!]

Deshalb einmal danke, dass Sie bisher hier zugehort
haben!

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Anne Helm (LINKE)]

Ich finde, diese Wiederholungswahl muss fiir uns der
letzte Warnschuss gewesen sein, endlich die Probleme
der Stadt, die Probleme dieser Verfasstheit anzugehen.
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[Beifall bei den GRUNEN und der CDU]

Wir diirfen als Berlin nicht bei Momper und Diepgen
stehenbleiben. Wir brauchen ein Update Berlins in dieses
Jahrtausend!

[Beifall bei den GRUNEN]

Es braucht ein Update, weil wir dafiir Verantwortung
tragen, dass so etwas wie dieses Wahldesaster nie wieder
vorkommen wird. Es braucht ein Update, weil Berlin als
polyzentristische Stadt es verdient hat zu funktionieren.

[Marc Vallendar (AfD): Poly was?]

Es braucht ein Update, weil die Herausforderungen in der
néchsten Zeit eher grofer als kleiner werden. Ja, ich habe
schon viele verschiedene Beschreibungen fiir die aktuelle
Zeit gehort: Multiple Krisen, Polykrisen,

[Paul Fresdorf (FDP): Multiple Polykrisen!]

Stapelkrisen. Fragen Sie mich nicht, wo der genaue Un-
terschied ist. Ich personlich glaube eher, dass wir eine Art
Krise als Normalzustand fiir die nichsten Jahre akzeptie-
ren miissen und in dieser leben werden. Die Klimakata-
strophe wird uns noch jahrzehntelang begleiten. Auf die
Coronapandemie mogen wir vielleicht keine Lust mehr
haben, aber sie ist nicht einfach verschwunden. Sie ist
immer noch da.

[Marc Vallendar (AfD): Endemie!]

Der russische Angriffskrieg auf die Ukraine und die da-
mit folgende Inflation und Energiekrise werden nicht
einfach im néchsten Jahr weg sein. Und die schwindende
Kaufkraft wird Berlin in den nichsten Jahren besonders
hart treffen. Als Stadtstaat haben wir gerade noch die
Effekte der Mehreinnahmen im Staatshaushalt. Doch die
Geschichte der Inflation und der Deflation zeigt uns, dass
dies nur kurzfristig, meist nur im ersten Jahr, wirklich der
Fall ist.

Die Herausforderungen, vor denen wir stehen, sind riesig,
und sie werden Jahre andauern. Umso wichtiger ist es,
dass Berlin wirklich funktioniert, dass die Zahnrider
Berlins wieder ineinandergreifen und rundlaufen, denn
nur so werden wir den bitter ndtigen 6kosozialen Umbau
Berlins beim Verkehr, bei der Wirme oder bei der Be-
griinung unserer Stadt wirklich hinbekommen.

[Beifall bei den GRUNEN —
Ronald Gliser (AfD): Wollen wir nicht!]

Nur dann werden wir es schaffen, dass Berlin trotz der
jetzt schon nicht mehr aufzuhaltenden schweren Folgen
der Klimakatastrophe auch in zehn oder zwanzig Jahren
noch lebenswert ist.

Wenn das Land sich um die Hauptstraen und die Bezir-
ke sich um die Nebenstraen kiimmern und sich beide
nicht mehr dabei im Weg stehen, dann ist die Umsetzung
der Verkehrswende umso schneller und einfacher mog-
lich.

[Beifall bei den GRUNEN]
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Wenn wir mit der Digitalisierung vorankommen, kénnen
wir die Hilfe fiir das Wohnungsgeld schneller ausweiten
und den Hértefallfonds schneller umsetzen. Wenn wir die
Aufgaben klar zuordnen, dann wissen auch die Vertrete-
rinnen der Vereine, der Verbande und Interessengruppen
viel eher und einfacher, an wen sie sich fiir welche Hilfe
wenden miissen.

[Beifall bei den GRUNEN]

Gerade in Zeiten groBer 6kologischer und grofer sozialer
Herausforderungen ist eine funktionierende Stadt elemen-
tar, um gut durch die Krise zu kommen. Geben wir den
Berlinerinnen und Berlinern endlich diese gut funktionie-
rende Stadt!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Verantwortungsvoll zu handeln, heifit eben auch, Ver-
antwortung zu ilibernehmen. Ich erwarte, dass wir dies
nun tun. Ich erwarte, dass wir dies nun auch bei dem
drogen Thema Verwaltungsmodernisierung tun. Ein Ver-
stecken hinter der Aufsichtspflicht, hinter dem Schonre-
den einzelner Erfolge, ein Weiterwursteln darf es jetzt
eben nicht mehr geben. Deshalb miissen wir die Men-
schen in den ndchsten Monaten gut durch diese Krise,
diese Winterkrise bringen. Und wir miissen nach der
Wahl, nach der Wiederholungswahl Berlin ein Update fiir
das neue Jahrtausend geben. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU —

Kurt Wansner (CDU): War doch jetzt
eine Abschiedsrede von der SPD! —
Weiterer Zuruf von der CDU —
Weitere Zurufe]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Fiir die FDP-Fraktion spricht nun der Kollege Czaja.

Sebastian Czaja (FDP):

Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Frau Regierende
Biirgermeisterin! Wir alle haben Werner Graf gerade
zugehort. Merken Sie was?

[Heiterkeit und Beifall bei der FDP und der CDU —
Torsten Schneider (SPD):
Selbst wir haben zugehort, Herr Czaja!]

Ich wiirde es gerne auf eine Zeile herunterbrechen: Noch
nie hat Scheitern so viele Chancen erdffnet.

[Beifall bei der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der CDU —
Zuruf von Stefan Evers (CDU)]

Bei den Herausforderungen, vor denen wir stehen, muss
man eben auch festhalten, dass wir seit gestern bescha-
mende Gewissheit haben: Erstmals in der bundesdeut-
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schen Geschichte muss die Wahl eines Bundeslandes
vollstindig wiederholt werden — eine Wiederholung, die
allein notwendig wird, weil die politisch Verantwortli-
chen es entweder durch Ignoranz oder erschreckende
Inkompetenz bewusst dazu haben kommen lassen. Die
Wahl zum Berliner Abgeordnetenhaus muss vollstindig
wiederholt werden, weil sie so schlecht organisiert war,
dass sie im Ergebnis den bedeutungsvollen Grundsitzen
unserer Demokratie nicht entsprochen hat.

[Frank-Christian Hansel (AfD): Und weil wir das
erstritten haben, Herr Kollege!]

— Herr Hansel! Wir reden hier nicht von irgendeiner kor-
rupten Bananenrepublik, sondern wir reden iiber die
Hauptstadt der fiihrenden Wirtschaftsnation Europas,
iiber genau diese Hauptstadt, in der das nicht funktioniert.
Und das ist fiir uns alle miteinander eine Aufgabe, die wir
anzugehen haben.

[Beifall bei der FDP —
Beifall von Maik Penn (CDU)]

Ich sage Thnen in aller Deutlichkeit: Ich schdme mich fiir
dieses Bild meiner Heimatstadt in der Welt. Ich schdme
mich fiir ihre politischen Akteure, die die Verantwortung
fiir dieses Desaster nicht iibernechmen und nicht das néti-
ge Riickgrat mitbringen, um diese Verantwortung tragen
zu wollen.

[Beifall bei der FDP und der CDU]

Und das hat der Tag gestern eindrucksvoll gezeigt: dass
man nicht bereit ist, Verantwortung zu iibernehmen.
Wenn ich daran erinnere, wie Bettina Jarasch auf die
Sozialdemokratie gezeigt hat, wie die Linken auf die
Sozialdemokratie gezeigt haben, dann will ich auch mal
daran erinnern, dass genau diese politischen Akteure die
letzten Jahre diese Stadt mitgestaltet und gepridgt haben
und gemeinsam dafiir Verantwortung haben und Sie diese
Verantwortung auch zu {ibernehmen haben.

[Beifall bei der FDP —
Beifall von Maik Penn (CDU)]

Das ist insbesondere in einer Zeit, in der unsere Demo-
kratie so fragil ist und sich innerlich und duBerlich einer
permanenten Bedrohung ausgesetzt sieht, unheimlich
schwierig, denn Sie liefern hier an dieser Stelle nur iiber-
zeugende Argumente, die dazu beitragen, an unserer
Verfasstheit, an unserer Verfassung, an unserer Demokra-
tie zu zweifeln. Das ist brandgeféhrlich, gerade in diesen
Zeiten.

[Beifall bei der FDP]

Abgeordnetenhauswahl, BVV-Wahl, Bundestagswabhl,
ein Volksentscheid und ein Rekordmarathon mit iiber
45 000 Teilnehmern einmal komplett durch den Tarifbe-
reich AB, alles am gleichen Tag — ich sage Thnen, in einer
funktionierenden Stadt wére das kein Problem gewesen. —
Frau Regierende Biirgermeisterin! Ich musste den Ein-
druck gewinnen, dass die Mérchentage auch bei hnen im
Roten Rathaus angekommen sind.
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[Beifall bei der FDP —
Beifall von Heiko Melzer (CDU)
und Maik Penn (CDU)]

Denn das, was ich heute hier gehort habe, empfinde ich
ein Stiick weit als Parallelwelt. Sie sind demiitig in Ihre
Regierungserklérung eingestiegen. Das machte Hoffnung,
dass Sie sich tatsdchlich mit dieser Frage auseinanderset-
zen, denn irren ist menschlich, Fehler konnen passieren.
Doch Wahlen sind so verletzliche Akte der demokrati-
schen Partizipation, dass sie besonders akribisch und
verantwortungsvoll geplant und durchgefiihrt werden
miissen. Daher miissen wir uns alle die Frage stellen, was
genau die Griinde waren, damit so etwas nie wieder pas-
sieren kann.

Wir haben im Abgeordnetenhaus von Berlin schon oft
und viel tiber den Zustand unserer Berliner Verwaltung
gesprochen. Wir haben iiber die massiven, veralteten
Verwaltungsstrukturen geredet, eine kaum vorhandene
Digitalisierung, eine Reformtrégheit und auch iiber zu
wenig Personal und iiber die Frage, wer in dieser Stadt
eigentlich politisch verantwortlich Aufgaben libernehmen
und diese Vier-Millionen-Metropole organisieren und
gestalten mochte. Wir haben in der letzten Legislaturpe-
riode einen Vorschlag fiir eine Enquete-Kommission,
eine Anti-Chaos-Kommission gemacht, die wir gerne auf
den Weg gebracht hétten.

[Torsten Schneider (SPD): Hétten wir auch mitgemacht,
Herr Czaja!]

Wir haben gemeinsam iiber die Frage Verfassungskon-
vent gesprochen, um die Dinge miteinander zu verabre-
den und Losungen in dieser Stadt herbeizufithren. Nichts
ist daraus geworden. Stattdessen haben wir jetzt diesen
Zustand, den wir alle hier heute miteinander beklagen.
Das hitte besser laufen kdnnen in Berlin.

[Beifall bei der FDP]

Ich will es an dieser Stelle noch einmal sehr deutlich
sagen: Ich habe groBe Achtung vor den Menschen in der
Berliner Verwaltung, die angesichts der Herausforderun-
gen, der politisch gewollten Voraussetzungen ihren tagli-
chen Beitrag dazu leisten, dass dieses System noch nicht
vollstindig kollabiert ist. Diese Dysfunktionalitit mag
manch einer in Threr Regierungskoalition extrem char-
mant, unkonventionell und typisch Berlin finden; ich sage
Ihnen eins: Fiir die Menschen in unserem Berlin ist es
beschimend, erdriickend und fiir immer mehr Menschen
leider auch der Grund, nach Brandenburg zu gehen.

[Beifall bei der FDP —
Beifall von Heiko Melzer (CDU)]

Deshalb ist diese mittlerweile weltweit bekannte Dys-
funktionalitét wirklich ein Ausdruck von lastiger Einzig-
artigkeit, und es ist und bleibt ein Armutszeugnis, mit
dem wir uns ebenso auseinanderzusetzen haben, denn das
Verfassungsgericht hat dieser Stadt gestern deutlich ein
Denkmal fiir Dysfunktionalitét gesetzt.
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Ich frage mich immer wieder: Wann ist diese so grof3arti-
ge und einst so stolze Stadt mit ihrer Verwaltung so vom
Weg abgekommen? — Es wire so einfach, das Problem
allein an Thnen festzumachen, Frau Regierende Biirger-
meisterin! Wenn man sich allerdings Ihre letzten Monate
im Roten Rathaus sehr genau anschaut, dann kdnnte man
frei nach Goethe meinen: Den Anspruch habe ich wohl,
allein, mir fehlt der Wille — oder eben das Konnen?

[Anne Helm (LINKE): Das ist ja
sehr frei nach Goethe, sehr frei! —
Zuruf von Frank-Christian Hansel (AfD)]

Aber gehen wir doch mal ins Detail und schauen hin: Wir
konnten von Thnen in der Vergangenheit horen, dass Sie
Enteignungen verhindern wollten. Wir konnten von Thnen
horen, dass Sie die A 100 weiterbauen wollten.

[Zuruf von Frank-Christian Hansel (AfD)]

Sie wollten den Milieuschutz neubaufreundlicher und
seniorengerechter machen und ihn reformieren.

[Zuruf von Niklas Schenker (LINKE)]

Sie wollten eine funktionierende Stadt, und Sie wollten,
dass Berlin nicht Bullerbii wird. Das waren Sie. Sie wa-
ren genau das, was Sie fiir diese Stadt wollten. Und Sie
wollten im Herbst 2021 eigentlich einen politischen Neu-
anfang, Berlin durch gutes Regieren in die Zukunft fiih-
ren. Doch heute fiihrt Sie tdglich nur noch Frau Jarasch
vor, und das ist das Ergebnis nach den letzten Monaten.

[Beifall bei der FDP]

Ich sage Thnen: Es geht einem Verfechter der Demokratie
kaum tiber die Lippen, aber fiir dieses juristisch verordne-
te Zuriick in die Zukunft muss man an dieser Stelle, an
diesem Tag fast dankbar sein.

[Zuruf von der AfD]

Mit Erlaubnis der Prisidentin darf ich zitieren; Franziska
Giffey, Regierende Biirgermeisterin — Zitat —:

Mein Herz schldgt pragmatisch und 16sungsorien-
tiert. Und mein Herz schldgt fiir Menschen, die
gute Arbeit abliefern und die sich um die Proble-
me in unserer Stadt kiimmern ...

So erklérten Sie das vor einigen Wochen. Wenn man die
Politik dieser Koalition allerdings einfach mal an ein
EKG-Diagramm legen wiirde, dann wire das eine absolu-
te Nulllinie, Frau Regierende Biirgermeisterin,

[Beifall bei der FDP]

wenn ich dieses Zitat von Thnen mal hinterfragen wiirde.
Statt die drdngendsten Probleme pragmatisch und 16-
sungsorientiert anzugehen, miissen die Gerichte diesen
Senat immer wieder an die Rechtsstaatlichkeit erinnern.
Mietendeckel, Vorkaufrecht, FriedrichstraBBe, Carsharing
— das sind nur einige Beispiele, die als Beweis an dieser
Stelle genannt sein sollten. Aus Sicht der Freien Demo-
kraten muss Politik verlésslich sein. Diese Verldsslichkeit
haben wir in Threm politischen Handeln — einige Bei-
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spiele: Mietendeckel, Vorkaufrecht, Friedrichstrafe, woran wir jetzt alle miteinander arbeiten miissen, und das
Carsharing — nicht erkennen kénnen. gerade in diesen Zeiten.

[Beifall bei der FDP] [Beifall bei der FDP]

Wenn wir eins erkennen konnen, dann, dass Sie in dieser
Legislaturperiode, in der Zeit, in der Sie Verantwortung
hatten, etwas geschafft haben, und das ist die Organisati-
on des staatlichen Rechtsbruchs. Beispiele dafiir habe ich
genannt.

Die SPD ist seit 31 Jahren Teil des Berliner Senats und
seit 21 Jahren in der Verantwortung fiir das Rote Rathaus.
In wenigen Politikfeldern hat unsere Stadt in den letzten
Jahrzehnten einen wirklich grofen Schritt nach vorne
gemacht oder konnte einen Erfolg verzeichnen. Erfolg
konnten wir, wenn lberhaupt, nur dort verzeichnen, wo
Sie sich zunehmend rausgehalten haben.

Doch die Natur einer Koalition bringt es mit sich, dass
man die Verantwortung nicht alleine tragen muss. Thr
griiner Koalitionspartner probiert, seit er in der Regierung
sitzt, die ganze Stadt zu Friedrichshain-Kreuzberg zu
machen. Das ist eine Herausforderung beim Regieren;
das mag ich wohl glauben. Die Linken haben die Stadt
erst kaputtgespart — bis es quietscht —,

[Lachen von Anne Helm (LINKE)]

und glauben jetzt, die Erlosung bringen zu kdnnen, indem
sie sich grenzenlos neuverschulden. Das ist eine grofle
Herausforderung, mit der Sie zu jonglieren haben.

[Beifall bei der FDP —
Zuruf von Steffen Zillich (LINKE)]

— Sie alle konnen sich dieser Verantwortung nicht entzie-
hen, Herr Zillich. Sie alle tragen dafiir die Verantwor-
tung, weil Sie gemeinsam in dieser Stadt miteinander
regieren. Damit haben Sie fiir diese Stadt Verantwortung
iibernommen.

[Anne Helm (LINKE): Selbstverstandlich!]

Dazu gehort auch, dass Sie sich gemeinsam mit dem
Versagen auseinanderzusetzen haben und daraus auch die
Konsequenzen ziehen miissten. Auch das wire eine Auf-
gabe, der Sie sich gemeinsam stellen miissten.

[Beifall bei der FDP]

Das alles gipfelt jetzt tatsdchlich in dem, was wir disku-
tieren, ndmlich in einem absoluten Desaster und in einer
Neuwahl. Wir alle miissen jetzt unseren Beitrag dazu
leisten — das ist vollkommen richtig —, damit wir wieder
stolz auf diese Stadt sein konnen. Die Aufgabe ist doch
jetzt, wieder stolz auf diese Stadt sein zu koénnen.

[Zuruf von Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Wir sollten uns nicht mehr schimen miissen und nicht
mehr in der Welt erkldren miissen, warum in dieser Stadt
so wenig funktioniert. Wir sollten iiber absolute Selbst-
verstandlichkeiten nicht mehr diskutieren miissen, son-
dern sie sollten einfach umgesetzt werden. Das ist das,

Die globalen Entwicklungen werden uns in den nichsten
Jahren noch viel hérter priifen. Sie werden noch direkter
unser Zusammenleben verdndern und uns zugleich die ein
oder andere Chance bringen. Eine Rezession zu iiberwin-
den, tut man nicht, indem wir am Status quo festhalten,
sondern nur mit der Bereitschaft zur Verdnderung. Stadt-
entwicklung angesichts des fortschreitenden Wachsens
der Hauptstadtregion ist ein aktiver Planungs- und Ver-
dnderungsprozess. Nicht die Ausweitung von Milieu-
schutzgebieten und Vorkaufrechten oder infantilen Stra-
Benraumgestaltungen mit Asphaltfarbe und ein paar Pol-
lern, sondern die Entwicklung neuer, liebenswerter, be-
zahlbarer und nachhaltiger Stadtquartiere wire jetzt das
Richtige.

[Beifall bei der FDP]

Wer den OPNV nutzen soll, der braucht Gewissheit, dass
er genligend Ziige und Busse verldsslich in dieser Stadt
vorfindet und dass er, egal in welchem Bezirk er lebt,
wohnt und arbeitet, von A nach B kommt. Es ist die Auf-
gabe, dafiir zu sorgen, im OPNV nicht Angst vor Uber-
griffen haben zu miissen oder davor, in einer ekligen
Ecke im OPNV unterwegs zu sein. Das miissen wir in-
dern. Da koénnen wir richtig etwas machen. Das wollen
wir angehen.

[Beifall bei der FDP]

Wer mit dem Rad fahren soll und will, der braucht natiir-
lich sichere Verkehrswege, die nicht von irgendwelchen
Autos zugeparkt werden, und der braucht die Garantie,
dass Fahrraddiebstahl eine absolute Seltenheit in dieser
Stadt ist. Wer mit dem Elektroauto oder dem E-Fuel im
Tank morgens um 4 Uhr zum Schichtbetrieb muss, der
braucht auch StraBlen und zukunftsweisende Carsharing-
modelle.

Hunderttausende Menschen kommen in unserer Stadt
dauerhaft an. Die einen suchen Schutz vor individueller
Verfolgung oder kommen aus Kriegsgebieten; die ande-
ren suchen einfach nur ein neues Zuhause und eine besse-
re Zukunft. Viele Menschen, die bereits lange hier woh-
nen, wollen einfach nur noch eine groBere oder kleinere
Wohnung; sie wollen umziehen; sie wollen Flexibilitét.
Sie wollen diese Flexibilitit am Wohnungsmarkt haben,
um auf die Bediirfnisse in ihrem Leben reagieren zu kon-
nen. Wir sind verantwortlich dafiir gewihlt, dafiir zu
sorgen, dass das auch wieder in dieser Stadt moglich
wird.

[Beifall bei der FDP]

Darum miissen wir bereits jetzt dariiber sprechen, wo im
kommenden Jahrzehnt 100 000 neue Wohnungen entste-
hen sollen. Wir miissen den Menschen erklaren, warum
wir alle dichter zusammenwachsen werden, warum wir
die einen Raume aufgeben und die anderen gewinnen
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werden — aufrichtig, auf Augenhohe, aber immer ent-
schieden, und das sowohl in der Ansprache als auch dann
im Handeln.

Diese Neuwahl ist in aller Tragik eine gro3e Chance.

[Niklas Schenker (LINKE): Dass Sie aus dem
Abgeordnetenhaus fliegen!]

Auch das haben wir heute Morgen vielfach gehort. Wir
konnen einen absoluten Neustart wagen.

[Katina Schubert (LINKE): Auflerparlamentarische
Opposition! Das ist doch cool fiir Sie!]

— Sie singen hier im Parlament immer das grof3e Lied,
wenn es um parlamentarische Meinungs- und Willensbil-
dungsprozesse geht. Wenn Sie das wirklich ernst meinen,
dann unterlassen Sie solche Zwischenrufe! Wenn Sie das
wirklich ernst meinen und nicht auf dem Niveau der AfD
unterwegs sind, dann unterlassen Sie das!

[Beifall bei der FDP und der CDU]

Ich sage Ihnen eins: Wir konnen einen absoluten Neustart
in dieser Stadt wagen. Wir kdnnen dazu beitragen, nach
Jahrzehnten endlich die richtigen Entscheidungen fiir
unsere Stadt zu treffen, Zukunftsperspektiven zu schaf-
fen, Verhiltnisse neu zu justieren und uns auch digital
auszurichten.

Und ja, Fehler konnen passieren, aber aus Fehlern muss
man lernen. Wir glauben daran, dass auch Sie in der Lage
sind zu erkennen, dass es so nicht weitergehen darf. Eini-
ge Punkte haben wir gehort. Wir als Freie Demokraten
haben das Chaos in der Stadt nicht angerichtet. Das will
ich noch einmal in aller Deutlichkeit sagen. Aber wir sind
bereit, es mit IThnen zusammen aufzurdumen. Wir sind
hier, um in unserer Stadt dafiir zu sorgen, dass sie zu-
kunftssicher wird. Wir sind hier, um die Kontrolle {iber
unsere Verwaltungsstrukturen wieder zuriickzuerlangen.
Wir sind hier, um zukunftssichere Jobs zu schaffen und
um ein Bildungssystem zu schaffen, das aus eigenen
Fehlern lernt. Wir sind hier, um eine Verkehrspolitik zu
machen, auf die sich jeder Einzelne in dieser Stadt verlas-
sen kann. Wir sind hier, um genau das zu tun, was viele
in diesen Tagen nicht wollen, um Verantwortung zu
ibernehmen — gerne mit jedem von Ihnen, der sich der
Zukunft unserer Stadt stellen mochte und der in dieser
Stadt Politik aus der Mitte machen mochte und sich auch
dieser verpflichtet. Eins steht heute fest: So, wie es ist,
darf es nicht bleiben. Berlin ist eine grofBartige Stadt, aber
eben auch eine mit groen Problemen. Deshalb gilt es
jetzt, diese groen Probleme anzupacken. — Vielen Dank!

[Beifall bei der FDP]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die Fraktion Die Linke hat nun die
Kollegin Helm das Wort.
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[Florian Kluckert (FDP): Die entschuldigt sich
erst mal fir die Zwischenrufe, hoffe ich!]

Anne Helm (LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Das gestrige Urteil ist nach der 6f-
fentlichen Verhandlung fiir niemanden mehr iiberra-
schend gekommen, auch wenn es natiirlich seitdem eine
durchaus sehr kontroverse offentliche Debatte von sehr
renommierten Verfassungsrechtlerinnen und Verfas-
sungsrechtlern gegeben hat. Wir werden das Urteil
selbstverstindlich annehmen und akzeptieren. Es ist keine
Banalitit, wenn das Verfassungsgericht unserer Stadt zu
der Auffassung kommt, dass aufgrund der eklatanten
organisatorischen Missstinde, die es bei der Wahl gege-
ben hat, das Vertrauen der Biirgerinnen und Biirger in
deren RechtmiBigkeit so weit gelitten hat, dass es nur
durch eine Wiederholung wiederherzustellen ist. Das ist
eine Klatsche, die wir sehr ernst nehmen miissen und aus
der wir auch Schlussfolgerungen zu ziehen haben.

[Zuruf von der CDU: Welche denn?]

Es ist ernster jedenfalls, als die ersten Reaktionen der
zustidndigen Senatsverwaltung unmittelbar nach der Wahl
das nahegelegt haben. Es war jetzt nicht unbedingt ein
Ruhmesblatt, dass es ganze neun Tage gebraucht hat, bis
es der Finanzsenator war, der sich fiir den Senat bei den
Berlinerinnen und Berlinern entschuldigt hat. Ich mochte
mich heute auch entschuldigen, und ich mochte mich
dieser Entschuldigung anschlieBen. Ich mochte sie be-
sonders aussprechen gegeniiber den Wahlhelferinnen und
Wabhlhelfern.

[Beifall bei der LINKEN, den GRUNEN,
der CDU und der FDP]

Viele Missstinde sind mittlerweile aufgekldrt worden.
Viele Fehlerquellen sind erkannt worden, und die Wahl-
helferinnen und Wahlhelfer waren es nicht. Sie haben an
diesem Tag versucht, noch zu retten, was zu retten war.
Ich bitte Sie alle, die sich dort engagiert haben: Ich kann
verstehen, wenn dieser Tag Frustration bei Ihnen hinter-
lassen hat, aber ich mochte Sie herzlich bitten, sich trotz-
dem wieder zur Verfiigung zu stellen. Berlin braucht Sie
als Wahlhelfende. Vielen Dank!

[Beifall bei der LINKEN, den GRUNEN,
der CDU und der FDP]

Es ist leider auch nicht unbedingt atypisch, dass wir hin-
terher Hinweise bekommen auf unklare Verantwortlich-
keiten im Zusammenhang mit fritheren Problemen bei
Wahlen und dass darauf gar nicht reagiert wurde. Damit
sich so etwas nicht wiederholt, hat der neue Senat gehan-
delt. Eine Expertinnenkommission hat viele wichtige
organisatorische Hinweise geliefert, die wir selbstver-
staindlich umsetzen werden. Und ebenso sollte die ge-
meinsame Kommission beim Présidenten ihre Arbeit an
einer Reform des Wahlgesetzes fortfiihren.



Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

(Anne Helm)

Auch wenn dieser Tag in der Lage ist, das Vertrauen in
die demokratischen Prozesse in dieser Stadt zu beschédi-
gen, so ist mindestens das Ausnutzen dieser Situation von
Teilen der Opposition, von Teilen der AfD und der Freien
Waihler, jetzt zu suggerieren, in trumpistischer Manier, es
héitte Wahlfdlschung gegeben, mindestens eine genauso
grofe Gefahr fiir die Demokratie, und das miissen wir
entschieden zuriickweisen.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN -
Dr. Kristin Brinker (AfD): Wer hat das behauptet?
Niemand hat das behauptet! —
Zuruf von rechts: Quelle!]

Diese gerichtliche Klatsche ist natiirlich besonders &rger-
lich, weil dadurch natiirlich ein altes Klischee iiber Berlin
von einer dysfunktionalen Stadt, in der das Chaos
herrscht, seine Bestédtigung findet. Wir haben als Koaliti-
on in der letzten und der aktuellen Wahlperiode sehr viel
Geld und sehr viel Arbeit in die Infrastruktur und in die
Verwaltung investiert, um aus Berlin die offene und gut
funktionierende Weltstadt zu machen, die gro3en Teilen
der rechten Opposition ein echter Dorn im Auge ist, und
das trotz der zugleich zu bewiltigenden Krisen. Daran
werden wir natiirlich weiter arbeiten.

Es war heute in der Debatte schwer zu iiberhéren, dass
spétestens am heutigen Tag der Wahlkampf begonnen
hat. Aber ich mochte auch an uns alle appellieren: Wir
alle hier in diesem Saal tragen bis zum Wahltag trotzdem
immer noch eine Verantwortung, nimlich die Berlinerin-
nen und Berliner sicher durch diesen Winter und diese
Energie- und die aufkommende Wirtschaftskrise zu brin-
gen und die Handlungsfdhigkeit der Politik unter Beweis
zu stellen.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und
den GRUNEN]

Wir haben dafiir zu sorgen, dass unsere 6ffentliche Infra-
struktur, also unsere 6ffentlichen Unternehmen, die Kul-
turreinrichtungen, die Krankenhéduser, Schulen, Kitas und
Universitiaten und ebenso die vielen freien Trager es gut
durch diese Krise schaffen und natiirlich auch, dass unse-
re Berliner Wirtschaft das schafft, so, wie wir es auch
gemeinsam durch die Coronakrise geschafft haben. In
Berlin haben wir erst einmal ganz schnell und unbiirokra-
tisch geholfen, statt die Menschen mit seitenlangen An-
trdgen in den Wahnsinn zu treiben, nur damit wir fiir jede
Eventualitdt abgesichert sind. Wir haben von Anfang an
die Menschen in prekdren Beschéftigungsverhdltnissen
mit im Blick gehabt, Stichwort Soloselbststdndige. Das
alles hitten sich viele Menschen in anderen Bundeslén-
dern zu dieser Zeit auch gewiinscht.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und
den GRUNEN]
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Wir hatten von Anfang an auch die Menschen mit gerin-
gen Einkommen und auch obdachlose Menschen im
Blick, die oftmals sonst durch das Raster fallen, gerade in
akuten Handlungssituationen. Wir haben in dieser Zeit
viel Erfahrung gesammelt und Strukturen entwickelt, von
denen wir auch heute noch nachhaltig profitieren. Wirk-
same Hilfe fiir Menschen, die dringend auf Unterstiitzung
angewiesen sind, das geht nur mit Rot-Griin-Rot. Es ist
kein Zufall, dass es in Berlin jetzt ein 29-Euro-Ticket und
ein 9-Euro-Sozialticket geben wird und wir immer noch
nicht wissen, wann im Bund endlich das 49-Euro-Ticket
kommt.

[Beifall bei der LINKEN und der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Ich finde, das ist schon ein erheblicher Unterschied. Ich
halte es fir nicht vorstellbar, dass so etwas mit der CDU
oder der FDP im Senat moglich gewesen wire, und wenn
iiberhaupt, dann wahrscheinlich nur im Deal mit irgend
so einer anderen Quatschaktion wie zum Beispiel, ich
wei3 nicht, ein Berliner Tankrabatt oder die kleine
Schwester, ein Rabatt fiir die Parkgebiihren,

[Zuruf von Florian Kluckert (FDP)]

alles solches Klein-Klein, was niemanden nachhaltig
entlastet, vor allem nicht die Menschen mit geringen
Einkommen, die wesentlich weniger Auto fahren und
mehr den OPNV nutzen.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und
den GRUNEN —
Sebastian Czaja (FDP): Merken Sie, was Sie fiir einen
Quatsch erzdhlen?]

Ich denke auch, nur diese Koalition war dazu in der Lage,
wie schon in der Coronapandemie, einen Mietenstopp
und ein Kiindigungsmoratorium in den landeseigenen
Unternehmen auszusprechen. Auch nur diese Koalition
war dazu in der Lage, dass wir heute wieder 350 000
Wohnungen in 6ffentlicher Hand haben.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und
den GRUNEN]

Was macht denn in dem Bereich die Ampelregierung im
Bund? Warum gibt es denn wegen der stark gestiegenen
Energiepreise nicht ldngst einen gesetzlichen Kiindi-
gungsschutz fiir Mieterinnen und Mieter? Wo bleibt die
versprochene rechtliche Klarstellung fiir kommunales
Vorkaufsrecht? — Berlin hat doch zu alldem Initiativen
gestartet, denen sich der Bund nur noch anschlieen
muss. Das ist doch keine Raketenwissenschaft. An der
Stelle miisste Olaf Scholz vielleicht mal die Richtlinien-
kompetenz nutzen.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Seit mehr als einem halben Jahr schaffen wir es als rot-
griin-rote Koalition, fiir Hunderttausende Menschen auf
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der Flucht vor dem Krieg in der Ukraine, aber auch vor
dem Krieg in Syrien, im Irak, in Athiopien oder vor den
Taliban in Afghanistan, ein Ankommen in Sicherheit zu
ermdglichen. Ich erinnere mich noch gut an das Friihjahr.
Im Gegensatz zur Zivilgesellschaft, der ich an dieser
Stelle noch einmal sehr herzlich danken mochte fiir die
bis heute andauernde Solidaritéit, spielte der Bund zu-
néchst erst mal Verstecken. Es bedurfte erst deutlicher
Appelle von Katja Kipping, bis man im Bund den Ernst
der Lage zur Kenntnis genommen und endlich Unterstiit-
zung geliefert hat.

An der Stelle mochte ich auch noch einmal das Stichwort
funktionierende Stadt anbringen. Es ist eine wesentlich
groBere Herausforderung, als es 2015 war. Da hatten wir
eine humanitire Katastrophenlage mitten in unserer Stadt
unter einem Sozialsenator der CDU, Czaja. Da wiirde ich
den Mund nicht zu voll nehmen, was das angeht, wie wir
hier beweisen, dass Berlin es kann.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]

Diese Koalition kiimmert sich um gute Arbeit, und zwar
auch und gerade in der Krise. Deshalb haben wir den
Landesmindestlohn auf 13 Euro erhoht. Deshalb haben
wir schon vor Jahren die Mindesthonorare fiir Kiinstle-
rinnen und an den Musikschulen erhoht. Deshalb gibt es
jetzt auch eine Schwerpunktstaatsanwaltschaft gegen
Union Busting. Ich glaube, niemand von uns kann sich
vorstellen, dass so etwas vorangetrieben wiirde unter
einem Justizsenator von FDP oder CDU.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und
den GRUNEN]

In dieser Koalition gibt es Einigkeit dariiber, dass die
Energieversorgung in die 6ffentliche Hand gehort, damit
wir den Ubergang von fossilen Brennstoffen zu regenera-
tiven Energien ohne soziale Verwerfungen bewiltigen
konnen. Das gilt nicht nur fir die Energieversorgung,
sondern auch fiir die anderen Infrastrukturen der Da-
seinsvorsorge. Nicht zu vergessen, es brauchte erst einen
linken Kultursenator, dass endlich die ganze Breite der
Berliner Kultur in den Blick genommen wird, einen, der
wie die ,,Berliner Zeitung* schrieb, um die Rieckhallen
kdmpfte wie Richard Lowenherz, aber sich auch um die
Bibliotheken in den Stadtbezirken kiimmert bis hin zum
kleinsten Jugendtheater in den AuBenbezirken, der Lo-
sungen fiir die bedrohten Ku’damm-Biihnen findet und
der in der Pandemie dafiir sorgt, dass Buchldden gedftnet
bleiben konnen, der nicht nur die Opern liebt, sondern
auch in den Klubs und Kleinateliers zu Hause ist, der sich
aber vor allem auch um die Lebens- und Arbeitsbedin-
gungen der Kulturschaffenden kiimmert.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und
den GRUNEN]
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Das kostet natiirlich alles Geld. Darum mdchte ich jetzt
an dieser Stelle Raed Saleh zitieren mit einem seiner
Grundsitze, die er auch heute wieder wiederholt hat: In
der Krise wird nicht gespart.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und
den GRUNEN —

Paul Fresdorf (FDP): Danke, Torsten!]

Lieber Raed! Ich glaube, in diesem Saal besteht iiber-
haupt kein Zweifel daran, wer in diesem Grundsatz im-
mer an deiner Seite steht und von wem du ein lautes Aber
horen wiirdest.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und
den GRUNEN]

Wihrend sich die Ampelregierung im Bund noch wo-
chenlang dariiber streitet, iiber Gasumlage, {iber Deckel
fiir Strom und Gas, schniiren wir in Berlin ziigig Hilfspa-
kete fir Privathaushalte sowie kleine und mittelstandi-
sche Unternehmen. Wihrend die FDP im Bund eine An-
schlusslosung fiir das 9-Euro-Ticket verschleppt, fithren
wir in Berlin ein 29-Euro-Ticket und das 9-Euro-
Sozialticket ein.

[Vereinzelter Beifall bei der LINKEN und der SPD]

Wihrend im Bund die Laufzeiten fiir Kernkraftwerke
privater Energickonzerne verlangert werden, streben wir
in Berlin die Rekommunalisierung der Energieversorgung
an.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und
den GRUNEN]

Die Ampel im Bund legt einen 100-Milliarden-Fonds fiir
Aufriistung auf, aber nicht vielleicht auch einen fiir die
sozial-6kologische Wende und die Energieunabhingig-
keit, die in dieser Krise so unglaublich wichtig wéren.

In Berlin erhéhen wir die Mittel fiir die Schulbauoffensi-
ve und fiir Investitionen in die soziale Infrastruktur dieser
Stadt. Ich finde, damit kann man einen klaren Unter-
schied erkennen. Finden Sie den Unterschied?

[Zuruf von Marc Vallendar (AfD)]

Ich kann Thnen einen kleinen Hinweis geben: Der Unter-
schied zwischen Ampelkoalition und Rot-Griin-Rot ist
die Berliner Linke.

[Beifall bei der LINKEN]

Jetzt kommt natiirlich noch das erbdrmliche Geschachere
um das Biirgergeld dazu. Erst bremste die FDP in der
Koalition, und nun sollen die verbleibenden Verbesse-
rungen gegeniiber Hartz IV auch noch von der CDU
geschleift werden. Statt in der Krise den sozialen Zu-
sammenhalt zu starken, scheut sich die CDU nicht, Men-
schen mit Hartz IV gegen Menschen mit geringem Ein-
kommen auszuspielen.
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[Carsten Schatz (LINKE): Pfui! —
Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Wenn es lhnen so wichtig ist, dass sich das Arbeiten
lohnt, dann sorgen Sie doch mit uns zusammen fiir héhe-
re Lohne und blockieren Sie hier nicht die Anpassung des
Vergabemindestlohns, der so wichtig fiir die Menschen
ist, die jeden Tag hart fiir Berlin arbeiten!

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]

Aber was erwarte ich denn! Wenn es nach Thnen gegan-
gen wire, hitten wir noch tberhaupt keine Art von ir-
gendeinem Mindestlohn in dieser Stadt. Also ich finde,
das ist wirklich heuchlerisch.

Wir wissen, was Thnen wirklich am Herzen liegt; Sie
haben hier ja von Threm Herz fiir die Menschen gespro-
chen. Wir wissen, glaube ich, genau, was Ihnen wirklich
am Herzen liegt. Sie sorgen sich darum, ob Menschen
auch in Zukunft noch bereit sind, fiir einen Apfel und ein
Ei jeden Job anzunehmen, damit das Jobcenter sie in
Ruhe ldsst, wenn sie sich nicht wegen der inzwischen
gestiegenen Preise fiir Lebensmittel noch entscheiden
miissen, ob sie nun den Apfel oder das Ei nehmen.

[Zuruf von Jeannette Auricht (AfD)]

Sie sorgen sich nicht um die Menschen, sondern darum,
ob die Unternehmen weiterhin ausreichend Billiglohner
zur Verfligung haben, die sie profitabel ausbeuten sollen.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]
Das ist wirklich schébig.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Zurufe von Kai Wegner (CDU) und
Michael Dietmann (CDU)]

Die Krisen der vergangenen Jahre haben die soziale Spal-
tung in unserem Land vertieft und Missstinde deutlich
zutage treten lassen. Sie haben aber auch Losungen auf-
gezeigt und Dinge ermdglicht, die lange Zeit undenkbar
schienen. Niemand bestreitet mehr ernsthaft die Notwen-
digkeit, von fossilen auf regenerative Energien umsteigen
zu miissen, also abgesehen von den paar Klimaleugnern
hier rechts auflen.

[Zuruf von Jeannette Auricht (AfD)]

Ich kann mich jedenfalls nicht erinnern, dass die Nach-
frage nach Solarpaneelen jemals so gro3 war in der Be-
volkerung wie jetzt gerade.

[Zuruf von Dr. Kristin Brinker (AfD)]

Wir miissen dieses wachsende Bewusstsein der Men-
schen nutzen, um die Energiewende schneller zu vollzie-
hen. Je mehr wir garantieren konnen, dass dies nicht zu
sozialen Verwerfungen fiihrt, desto grofer wird auch die
Bereitschaft sein, daran mitzuwirken.

[Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Raed Saleh (SPD),
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Torsten Schneider (SPD) und
Werner Graf (GRUNE)]

Dazu gehort auch unser Vorschlag, beim Biirgergeld die
Anschaffung energieeffizienter Gerédte wie zum Beispiel
Kiihlschrianke zu ermdglichen. Es ist doch ganz logisch,
dass wir an dieser Stelle jetzt noch mal eine Unterstiit-
zung drauflegen sollten.

Wir lernen gerade auch eine ganze Menge iiber unsere
Potenziale zum Energiesparen. Verstehen Sie mich nicht
falsch: Nicht alles davon ist tatsdchlich eine dauerhafte
Losung. Ich personlich finde 19 Grad im Biiro schon
manchmal hart, und gerade fiir dltere Menschen ist das
dauerhaft nicht zumutbar.

[Marc Vallendar (AfD): Da hilft nur der Heizliifter!]

Aber ich sage mal so: Dass Berlin nicht mehr die Stadt
der Freiheit sein soll, wenn das Brandenburger Tor und
andere Gebédude nicht mehr die ganze Nacht illuminiert
sind, das ist wirklich eine absurde Logik und zeigt, wie
sich die Opposition im Klein-Klein und in Symbolpolitik
verwirklicht, wihrend wir uns um das Wesentliche kiim-
mern.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN —
Zurufe von Kai Wegner (CDU) und
Stefan Evers (CDU)]

Ja, in der Krise gibt es durchaus eine Spaltung, die sich
verstirkt, aber auf der anderen Seite werden auch die
solidarischen Potenziale in unserer Gesellschaft in beson-
derem MalBe aktiviert. Ich habe schon iiber die Bereit-
schaft gesprochen, gefliichtete Menschen aufzunehmen
und zu unterstiitzen. Aber auch die breite Resonanz, die
das von Katja Kipping initiierte ,,Netzwerk der Warme*
bei Vereinen, Unternehmen, Kirchen und vielen anderen
Organisationen erlebt hat, ist Ausdruck dessen. Das wer-
den wir selbstverstidndlich weiter fordern. Ich freue mich,
dass wir da noch mal was draufgelegt haben: 1 Million
Euro fiir jeden Bezirk in dem Bereich.

Die Erfahrungen, die wir jetzt damit sammeln, werden
bleiben. Das sind Erfahrungen, die auch die Berlinerinnen
und Berliner in ihren Kiezen machen werden. Diese Er-
fahrungen werden uns auch dabei helfen, gemeinsam
unser Ziel zu erfiillen, die Obdachlosigkeit bis zum Jahr
2030 endlich zu tiberwinden.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und
den GRUNEN]

Wenn ich am Anfang meiner Rede dariiber sprach, dass
wir trotz der nun stattfindenden Wiederholung der Wahl
weiterhin in Verantwortung stehen, dann gilt das selbst-
verstindlich auch fiir die Entscheidung, die die Berline-
rinnen und Berliner am 26. September 2021 getroffen
haben, die hier nicht infrage gestellt wurde. Fast 1 Milli-
on Berlinerinnen und Berliner haben sich an diesem Tag
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fiir die Vergesellschaftung groBer privater Immobilienun-
ternehmen ausgesprochen. Der Auftrag, hierzu einen
Gesetzesvorschlag vorzulegen, ist mit der Entscheidung
des Landesverfassungsgerichts nicht obsolet geworden.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Wir, die Berliner Linke, sind jedenfalls nach wie vor fest
davon iiberzeugt, dass dieser Weg mdglich ist, und wir
werden uns weiterhin fiir die Umsetzung des Volksent-
scheids einsetzen.

[Beifall bei der LINKEN]

Ich bin mir sicher, dass uns die Expertinnenkommission
mit threm Zwischenbericht, den sie im Dezember vorle-
gen wird, dafiir schon ein paar gute Anhaltspunkte liefern
wird, an denen wir weiterarbeiten werden.

[Sebastian Czaja (FDP): Bis Februar!]

An dieser Stelle habe ich es im Januar schon einmal ge-
sagt, und ich bin mir dessen nach wie vor sehr sicher: Die
Mehrheit der Berlinerinnen und Berliner will eine Politik,
die dafiir sorgt, dass wichtige Infrastrukturen im Gesund-
heits-, Verkehrs- und Energiebereich und vor allem auch
im Wohnungswesen in 6ffentlicher Hand sind.

[Sibylle Meister (FDP): Nein!]

Die Mehrheit der Berlinerinnen und Berliner will eine
Politik, die fiir soziale Gerechtigkeit und Zusammenhalt
sorgt. Die Mehrheit der Berlinerinnen und Berliner
winscht sich eine Politik, die die Klimakrise ernst nimmt
und die damit verbundenen Herausforderungen ganz
energisch angeht. Die Mehrheit in dieser Stadt will auch
eine Politik fiir Weltoffenheit, Gleichstellung und Demo-
kratie, eine Politik, fiir die das nicht nur Floskeln sind,
sondern die sich dafiir tiglich einsetzt und an der Seite
derjenigen steht, die das in dieser Stadt tagtdglich ma-
chen, eine Politik, die sich fiir die Rechte der Frauen und
queeren Menschen einsetzt, die sich darum kiimmert,
dass niemand ausgegrenzt wird aufgrund von Herkunft,
Hautfarbe, Aussehen oder einer korperlichen Behinde-
rung.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]

Die Mehrheit der Berlinerinnen und Berliner will nach
wie vor eine Politik, die in all diese Bereiche und auch in
Bildung, Wissenschaft, Kultur und natiirlich auch in die
Sicherheit investiert und die Berliner Verwaltung stark
aufstellt, statt diese kaputtzusparen oder sie privaten
Investoren zu iiberlassen. Ich bin der Uberzeugung: Die
Mehrheit der Berlinerinnen und Berliner ist bereit, sich
ehrenamtlich zu engagieren, um einen Teil dazu beizutra-
gen, dass wir gemeinsam gut durch diese Krise kommen,
wenn die Politik gewéhrleistet, dass sie keine Existenz-
dngste haben miissen und nicht jeder selbst sehen muss,
wo er oder sie bleibt. All das hat sich die Koalition zur
Aufgabe gemacht, und all das wird es nur mit einer Berli-
ner Linken in Verantwortung geben. — Herzlichen Dank!
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[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Ich komme zu
Ifd. Nr. 2:
Fragestunde

gemil § 51 der Geschéftsordnung
des Abgeordnetenhauses von Berlin

Nun koénnen miindliche Anfragen an den Senat gerichtet
werden. Die Fragen miissen ohne Begriindung, kurz ge-
fasst und von allgemeinem Interesse sein sowie eine
kurze Beantwortung ermdglichen; sie diirfen nicht in
Unterfragen gegliedert sein. Ansonsten werde ich die
Frage zuriickweisen.

Zuerst erfolgen die Wortmeldungen in einer Runde nach
der Stirke der Fraktionen mit je einer Fragestellung.
Nach der Beantwortung steht mindestens eine Zusatzfra-
ge dem anfragenden Mitglied zu, eine weitere Zusatzfra-
ge kann auch von einem anderen Mitglied des Hauses
gestellt werden. Frage und Nachfragen werden von den
Sitzpléatzen aus gestellt.

Es beginnt die SPD-Fraktion — Frau Kollegin Liidke, bitte
schon!

Tamara Liidke (SPD):

Vielen herzlichen Dank! — Ich frage den Senat: Wie plant
die Senatsverwaltung, die 343 Millionen Euro Wirt-
schaftshilfen — davon waren 75 Millionen Euro explizit
als Heizkostenzuschiisse fiir private Haushalte und KMU
mit Kohle, Ol oder Pellets aus dem Nachtragshaushalt —
sowie aber auch das Hartefallprogramm des Bundes fiir
die KMU, das auf der Wirtschaftsministerkonferenz am
25. November entschieden werden soll, in die Anwen-
dung zu bringen? — Vielen Dank!

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Herr Senator Schwarz, bitte schon!

Senator Stephan Schwarz (Senatsverwaltung fiir
Wirtschaft, Energie und Betriebe):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrte Abgeordnete
Lidke! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
arbeiten mit Hochdruck daran, schnell zu helfen und den
Menschen in dieser schweren Krise auch Angste zu neh-
men. Wir wollen niemanden zuriicklassen, deshalb haben
wir auch schon Mitte Oktober unser 100 Millionen Euro
schweres Liquiditdtsprogramm auf den Weg gebracht.
Berlin ist hier ganz klar vorne. Wir sind als erstes
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Bundesland hier am Start gewesen, um ein Liquiditéts-
programm auf den Weg zu bringen. Ich hoére aus den
anderen Bundesldndern, dass einige hier jetzt nachzichen
wollen.

Sie haben es richtig gesagt: Dank Thnen, dem Haushalts-
gesetzgeber, stehen fiir die Hilfen statt der urspriinglich
geplanten 200 Millionen Euro jetzt iiber 340 Millionen
Euro zur Verfiigung. Hier geht es um Wirtschaftshilfen,
hier geht es aber auch darum, Liicken zu schlieBen, die
aus den schon angekiindigten Strom- und Gaspreisbrem-
sen im Bund entstehen.

Wir halten das, was der Bund entschieden hat, fiir sehr
richtig, weil es den Unternehmen Planungssicherheit gibt,
es gibt auch den Menschen in unserer Stadt wieder Pla-
nungssicherheit, hier iiber den Winter zu kommen; es
zeichnet sich aber auch ab, dass bestimmte Energietrager
bisher jedenfalls noch nicht beriicksichtigt worden sind.
Dazu gehdren Olheizungen, dazu gehdren aber auch
Pellets und Kohle. Das spielt in Berlin eine grof3e Rolle:
Wir haben in Berlin iiber 319 000 Wohnungen, die noch
mit Ol beheizt werden, ungefihr 7 000 mit Pellets und
1 900 mit Kohle. Genau hier wollen wir mit den 75 Mil-
lionen Euro in Form eines Zuschussprogramms ansetzen.
Wir sind bereits im Gesprach mit der IBB und wollen
das, sobald sich abzeichnet, wie genau die Gaspreis-
bremse im Bund aussieht — das wird jetzt in den néchsten
Tagen als Gesetzentwurf eingebracht — entsprechend in
Berlin umsetzen.

Was die Wirtschaftshilfen anbelangt: Sie haben den Hér-
tefallfonds angesprochen, die Hairtefallhilfen aus dem
Bund. Hier wird es am 25. November eine Wirtschafts-
ministerkonferenz geben. Das Land Berlin ist gewillt und
entschlossen, sich daraus ergebende Liicken zu schliefen.
Wir sind bereits in Gesprachen mit der Handwerkskam-
mer und mit der IHK, um hier ganz gezielt um die Hérte-
fallhilfen des Bundes herum zu unterstiitzen. Wir glau-
ben, dass diese Unterstiitzung notwendig sein wird, weil
uns einige Branchen, zum Beispiel die Béckerbranche,
schon signalisieren, dass das, was vom Bund kommt,
vermutlich nicht ausreichen wird. Gerade Berlin hat eine
starke kleine und mittelstindische Wirtschaft, und hier
wollen wir ganz gezielt unterstiitzen.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank, Herr Senator! — Wiinschen Sie eine Nach-
frage? — Bitte schon!

Tamara Liidke (SPD):

Vielen herzlichen Dank! — Sie haben zu Beginn schon das
aktuell laufende Liquiditétshilfeprogramm erwdhnt. Wie
lauft das denn? Haben Sie da auch einen aktuellen Stand?
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Herr Senator, bitte schon!

Senator Stephan Schwarz (Senatsverwaltung fiir
Wirtschaft, Energie und Betriebe):

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Abgeordnete Liidke! Das
Programm lduft seit Mitte Oktober iiber die IBB, kann
dort beantragt werden. Es richtet sich an Unternechmen
fast aller Branchen; es gibt im EU-Beihilferecht ein paar
Ausnahmen wie Bergbau, aber das spielt fiir Berlin keine
grof3e Rolle.

Die Hilfen kdnnen dort beantragt werden, und mittlerwei-
le haben wir 30 Antrdge in der Pipeline mit einem Volu-
men von insgesamt schon 8 Millionen Euro, die zurzeit in
der Bearbeitung sind. Meine personliche Hoffnung ist,
dass wir die Grenze von 100 Millionen Euro, die wir hier
zur Verfigung stellen, nicht ausnutzen werden, weil ja
jetzt auch die Gaspreisbremse und die Strompreisbremse
kommen und den Unternehmen ein Stiick weit Sicherheit
geben.

Unser Ziel bei dem Programm ist, Unternechmen, die
aufgrund der derzeitigen Situation energiegetrieben, in-
flationsgetrieben in Zahlungsschwierigkeiten kommen,
zligig zu helfen. Wie gesagt: Da ist Berlin ganz vorn.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Die zweite Nachfrage stellt Kollege Wap-
ler von der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen.

Christoph Wapler (GRUNE):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Herr Senator! Welche
konkreten Vorbereitungen treffen Sie, um Wirtschaftshil-
fen in Berlin gerade Kleinstunternehmen und Soloselbst-
stindigen moglichst unbiirokratisch und niedrigschwellig
zukommen zu lassen?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Senator Schwarz!

Senator Stephan Schwarz (Senatsverwaltung fiir
Wirtschaft, Energie und Betriebe):

Danke, Frau Présidentin! — Sehr geehrter Herr Abgeord-
neter! Wir sind mit den Playern aus der Wirtschaft dazu
in engem Austausch. Wir stimmen uns regelméfig mit
der IHK, mit der Handwerkskammer und mit einzelnen
Innungen ab, um passgenaue Programme zu konzipieren.
Es ist aber wenig sinnvoll, und das sagen uns die Kam-
mern auch, jetzt schon, bevor der Bund mit seinem Pro-
gramm auf den Weg kommt, ein eigenes Programm an-
zubieten, einfach, um Doppelférderungen zu vermeiden.



Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

(Senator Stephan Schwarz)

Das will auch die Wirtschaft nicht, und das wollen wir
nicht.

Die Vorbereitungen gehen aber dahin, dass auch die
Kammern mittlerweile signalisiert haben, dass sie uns in
der Antragsvorbereitung unbiirokratisch unterstiitzen
wollen. Das ist ein klares Hilfsangebot von Handwerks-
kammer und IHK. Ich habe gestern noch mit dem Prisi-
denten der IHK und letzte Woche mit der Présidentin der
Handwerkskammer gesprochen; beide haben uns zugesi-
chert, hier ein passgenaues Verfahren fiir die Unterneh-
men zu begleiten und mit den Ressourcen der Kammern
gemeinsam mit der IBB zu unterstiitzen.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank, Herr Senator!

Die nichste gesetzte Frage stellt Kollege Schulze fiir die
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen.

André Schulze (GRUNE):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Ich frage den Senat:
Welches Finanzierungsmodell strebt der Senat bei der
angestrebten Rekommunalisierung der Fernwéirme bezie-
hungsweise dem Einstieg in die GASAG an?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Herr Senator Wesener, bitte schon!

Senator Daniel Wesener (Senatsverwaltung fiir
Finanzen):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Vielen Dank, Herr
Abgeordneter! Wie Sie wissen, sind wir noch in Gespra-
chen und ist noch keine finale Entscheidung beziiglich
eines Erwerbs der Fernwérme gefallen. Dementsprechend
gibt es auch keine finale Entscheidung, was die Finanzie-
rung eines solchen Vorgangs angeht.

Allerdings hat ja die 6ffentliche Hand grundsitzlich zwei
Moglichkeiten, wenn sie Unternehmen beziehungsweise
Unternehmensanteile erwerben will: Der eine Weg ist ein
Erwerb dieser Anteile durch eine Kreditaufnahme im
Landeshaushalt. Das fassen wir dann unter dem Begriff
der finanziellen Transaktion zusammen und haben damit
einen Effekt, der keine negativen Auswirkungen auf die
zuldssige Nettokreditaufnahme hat. Das Ganze ist also
schuldenbremsenneutral.

Die zweite grundsitzliche Moglichkeit ist, dass nicht das
Land selber, sondern ein Unternehmen der 6ffentlichen
Hand ebenfalls kreditfinanziert ein anderes Unternchmen
beziehungsweise Unternehmensanteile erwirbt. Dabei
kann man dariiber nachdenken, zwecks der Verbesserung
der Kreditkonditionen fiir dieses 6ffentliche Unternechmen
eine Landesbiirgschaft zu vergeben.
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In der Vergangenheit haben wir letzteren Weg préferiert.
Das wire auch heute meine Antwort auf Ihre Frage, wenn
es um eine Priferenz geht. Gleichwohl: Final ist das
durch den Senat und das Abgeordnetenhaus bekanntlich
noch nicht entschieden worden.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Herr Kollege Schulze, wiinschen Sie eine
Nachfrage? — Dann haben Sie das Wort.

André Schulze (GRUNE):

Vielen Dank, Herr Senator, fiir die Antwort! Vielleicht
als zweite Frage: Welcher Einfluss kann durch eine Be-
teiligung des Landes an eben diesen beiden Bereichen,
Fernwiarme und GASAG, auf die Energie- und Wérme-
wende genommen werden?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Herr Senator Wesener!

Senator Daniel Wesener (Senatsverwaltung fiir
Finanzen):

Ich glaube, die einzig korrekte und seriése Antwort, Herr
Abgeordneter, ist: Es kommt darauf an. — Genau das ist
natiirlich auch Gegenstand der Gespréche, die wir fithren.
Wir haben deutlich gemacht, dass wir eine Mehrheitsbe-
teiligung anstreben. Richtig ist aber auch, dass nicht al-
lein die Mehrheit relevant ist fiir die Frage, wie grof3 dann
am Ende der Einfluss des Mehrheitseigners ist, sondern
hier gibt es noch viele andere Aspekte, die in der Regel
aktiondrsvertraglich festgehalten werden. Das heifit, ne-
ben der Frage, ob man eine Minderheits- oder eine Mehr-
heitsbeteiligung anstrebt, gibt es weitere Aspekte der
sogenannten Governance, die fiir uns insofern relevant
sind, als dass wir in der Tat mit einem moglichen Erwerb
das Ziel verbinden, maBigeblichen Einfluss auf die Unter-
nehmenspolitik, auf die Investitionen und auf die Fern-
wirmeversorgung in der Stadt Berlin zu nehmen.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank, Herr Senator! — Die zweite Nachfrage stellt
Kollege Dr. Taschner fiir die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen.

Dr. Stefan Taschner (GRUNE):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Mich wiirde noch inte-
ressieren — wir haben ja schon viel in den Zeitungen dar-
iiber gelesen, dass es erste Gespriche mit Vattenfall
gab —, kann man schon irgendwie so eine Art Zeitplan
ersehen, bis wann konnen wir mit solch einem Erwerb in
der Rekommunalisierung der Fernwédrme und einen Ein-
stieg bei der GASAG rechnen?



Abgeordnetenhaus von Berlin
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Herr Senator!

Senator Daniel Wesener (Senatsverwaltung fiir
Finanzen):

Vielen Dank, Herr Abgeordneter, auch fiir diese Nachfra-
ge! Wenn es nach dem Land Berlin geht, kann ich sagen:
so schnell wie moglich. Wir haben allerdings das Signal
von Vattenfall bekommen, dass der Konzern selbst bei
dem Bewertungsvorgang, den er ja bereits im Sommer
angekiindigt hat, noch etwas Zeit braucht. Das heif3t,
Vattenfall ist selbst noch dabei, in Form eines standardi-
sierten Verfahrens zu eruieren, zu welchen Werten es
denn letzten Endes einen Kéufer fiir die Vattenfall Wiér-
me Berlin AG sucht. Wir haben unsererseits deutlich
gemacht, dass wir bereitstehen und dass wir gern in ex-
klusive Verhandlungen einsteigen wollen. Ein Element
dieser exklusiven Verhandlung wire dann auch eine
gemeinsame Bewertung, die wir vornehmen wollen und
auch miissen. Sie wissen ja, dass nach der Landeshaus-
haltsordnung die klare Vorgabe ist, dass die Wirtschaft-
lichkeit eines solchen Ankaufs fiir das Land Berlin gege-
ben sein muss, etwa im Sinne ecines Ertragswerts. Das
hei3t, wir hoffen, dass Vattenfall so bald wie mdglich
seine internen Priifungen und Debatten abschlieft und
dann hoffentlich zu einer positiven Antwort betreffs unse-
res Angebots kommt.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:
Vielen Dank!

Die nichste gesetzte Frage stellt der Kollege Evers fiir die
CDU-Fraktion.

Stefan Evers (CDU):

Vielen herzlichen Dank! — Da uns die Erkldrung der
Regierenden Biirgermeisterin ja in vielerlei Hinsicht
ratlos zuriicklésst, erlaube ich mir eine der entscheiden-
den Fragen des heutigen Tages in die Worte einer grof3en
Berliner Tageszeitung zu fassen:

Was passiert ist und durch die Entscheidung des
Gerichts manifest wurde, ist ein beispielloses Ver-
sagen. Wann, wenn nicht jetzt, ist fiir Senator Gei-
sel die Zeit, dafiir auch politisch Verantwortung zu
iibernehmen und zuriickzutreten?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Senator Geisel, bitte schon!

Senator Andreas Geisel (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Herr Evers! Es ist vor vier Wochen hier ausfiihrlich
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diskutiert worden, es hat jetzt vorhin eine ausfiihrliche
Diskussion gegeben, und ich danke Thnen fiir die Frage,
weil sie mir Gelegenheit gibt, hier noch einmal ganz
ausdriicklich mein Bedauern auszudriicken. Ich habe in
der Vergangenheit die Berlinerinnen und Berliner bei
verschiedenen Gelegenheiten um Entschuldigung dafiir
gebeten, weil das ein beispielloser Vorgang ist, der ge-
eignet ist, das Vertrauen in die Demokratie zu gefdhrden.

Aber wahr ist eben auch, dass es keine Frage ist, die an
einer einzelnen Person héngt. Das ist in der Diskussion
deutlich geworden, dass die rechtlichen Voraussetzungen,
die wir in Berlin fiir die Bewialtigung einer so komplexen
Wahl hatten, offenbar nicht ausgereicht haben. Es ist eine
Frage des Zusammenspiels von Senat und Bezirk, aber
vor allem des Zusammenspiels von Landeswahlleitung
und Bezirkswahlleitung. Die Hoffnung, die Sie hier ha-
ben, die Schuld an einer Person, an mir, abzuladen und
sich damit quasi zu exkulpieren, geht so nicht auf.

Ich sage Thnen an dieser Stelle auch: Ich spiire, dass bei
Ihnen aus jedem Knopfloch die gewisse Freude dariiber
spricht, dass jetzt Berlin in einer solchen Situation ist,
weil Sie die Absicht haben, daraus politisches Kapital zu
schlagen. Das ist hier deutlich geworden.

[Stefan Evers (CDU): Das ist doch abenteuerlich!]

Ich bin nicht frei von Verantwortung, das habe ich auch
schon mehrfach gesagt, aber die Frage ist: Wie geht man
damit um? — Man kann damit nach Hause gehen oder
man kann arbeiten. Ich sage Thnen, vor der Situation, in
der wir gegenwartig sind, in der die Berlinerinnen und
Berliner gegenwirtig sind, in der es darum geht, den
Wohnungsbau anzukurbeln, die Mieten stabil zu halten,
diese Stadt sozial zusammenzuhalten, nehme ich Verant-
wortung wahr, indem ich arbeite. Und den Druck halte
ich aus.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Der Kollege Evers hat die Moglichkeit
zur Nachfrage.

Stefan Evers (CDU):

Vielen herzlichen Dank! — Unabhingig davon, dass ich
die Antwort unanstdndig finde, bewegt mich dennoch die
Nachfrage, und ich halte mich einmal erneut an den Wor-
ten besagter Tageszeitung fest:

Geschieht dieser Schritt nicht, bleibt bei den Biir-
gerinnen und Biirgern zwangsliufig der Eindruck
hingen, man konne als Politiker ein demokrati-
sches Grundrecht gegen die Wand fahren und
doch keinen Schaden davontragen. Fiir die Wert-
schitzung der Demokratie in Berlin ist es fast ge-
nauso schidlich wie das fabrizierte Wahlchaos
selbst.
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(Stefan Evers)

Meine Frage an den Senat: Was wird die Regierende
Biirgermeisterin unternehmen, damit genau dieser Ein-
druck nicht bei den Berlinerinnen und Berlinern hdngen-
bleiben muss?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Regierende Biirgermeisterin Giffey, Sie haben das
Wort!

Regierende Biirgermeisterin Franziska Giffey:

Sehr geehrter Herr Evers! Meine Damen und Herren! Der
beste Beweis, den man erbringen kann, dass man diese
Situation ernst nimmt, und da kann ich an das, was gesagt
wurde, ankniipfen, ist, dass wir jetzt unsere Arbeit ma-
chen. Wir haben eine Wahl zu organisieren. Und ich
sagte Ihnen, ich bin selbst ja auch Betroffene. Ich war
damals selbst Kandidatin und bin selbst jetzt in der Situa-
tion, dass ich, wie wir alle, mit dieser Lage umzugehen
habe.

Wir haben uns alle miteinander heute gesagt, wie schwie-
rig und herausfordernd die Situation ist, aber wir haben
eine Wahl serids vorzubereiten. Das machen wir seit
Wochen. Und wir haben hier eine Krise zu managen,
dafiir brauchen wir alle Menschen, die dazu beitragen
konnen, das zu tun. Das bedeutet, dass wir arbeiten und
zeigen, dass zum Beispiel dieses Entlastungspaket, das
hier beschlossen wurde, nicht nur ein Beschluss ist, son-
dern in der Tat auch hilft. Ich glaube, dass die Menschen
das dann sehen, und wir sie am besten iiberzeugen kon-
nen, indem wir ndmlich hier einfach das tun, was jetzt zu
tun ist: diese Krise zu meistern, diese Wahl gut vorzube-
reiten und gut durchzufithren und dafiir zu sorgen, dass
die Themen, die auf der StraBe liegen, die jetzt direkt
behandelt und bearbeitet werden miissen, auch ordentlich
bearbeitet werden. Das ist meine Verantwortung, die ich
in die Zukunft gerichtet auch wahrnehme. Das werde ich
machen, und das habe ich heute hier fast eine Stunde lang
ausgefithrt. Ich glaube, dem ist heute nicht mehr so viel
hinzuzufiigen.

[Beifall bei der SPD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:
Vielen Dank, Frau Regierende Biirgermeisterin!

[Torsten Schneider (SPD): Sie konnen ja ein bisschen
Wahlkampf beim RBB machen! —
Zuruf von der CDU: Das sagen gerade Sie,
Herr Schneider!]

Die zweite Nachfrage stellt nun der Kollege Vallendar fiir
die AfD-Fraktion.
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Marc Vallendar (AfD):

Sehr geehrter Herr Senator Geisel! Sie sagten gerade
eben, dass die Verantwortung nicht an einer Person hén-
gen wiirde. Die Landeswahlleiterin Michaelis hat ja da-
mals ihr Amt niedergelegt, ist zuriickgetreten und hat
Verantwortung iibernommen. Wenn Sie sagen, dass es
mehrere Personen sind, warum iibernehmen Sie nicht
diese Verantwortung und folgen Frau Michaelis?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Herr Senator Geisel, bitte schon!

Senator Andreas Geisel (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen):

Herr Vallendar, da empfehle ich die Lektiire des Urteils
des Verfassungsgerichts von gestern und die Lektiire des
Expertenberichtes, also der eingesetzten Expertenkom-
mission, um die Fehler der Wahl aufzuarbeiten, der jetzt
die Grundlage fiir die Arbeit der Taskforce ist. Daraus
geht eindeutig hervor, wie die Trennung zwischen Lan-
deswahlleitung, Bezirkswahlleitung und Innenbehorde
ist. An einer Stelle fithren wir in der Tat eine Diskussion,
das hat Herr Wegner vorhin auch getan: War die Wahlor-
ganisation dieser komplexen Herausforderung tatsachlich
gewachsen?

[Antonin Brousek (AfD): Nein!]

Wenn man das riickblickend analysiert, konnte man tat-
siachlich, wenn man das Urteil liest, zu dem Schluss
kommen, dass es besser gewesen wire, die Wahlen vom
Bundestag und Abgeordnetenhaus voneinander zu tren-
nen, um die Komplexitit zu reduzieren. Aber dann steht
auch die Frage, dass unter Coronabedingungen ja nicht
21 000 Wahlhelferinnen und Wahlhelfer eingesetzt wa-
ren, sondern 37 000. Die Frage wire gewesen: Wiére
Berlin in der Lage gewesen, zwei Wochenenden hinterei-
nander 37 000 Wahlhelferinnen und Wahlhelfer aufzubie-
ten? Hétten wir das geschafft? Und hatten die Vorausset-
zungen im Wahlgesetz gedndert werden miissen, um
diese Komplexitit der Aufgabe zu bewiltigen? — Hinter-
her ist man an dieser Stelle immer schlauer. Ich habe jetzt
mehrfach gesagt und sage das auch an dieser Stelle wie-
der: Ich nehme Verantwortung wahr, indem ich arbeite.

[Florian Kluckert (FDP): Was soll daran komplex sein,
das war eine Wahl!]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:
Vielen Dank, Herr Senator!
Damit kommen wir zur nichsten gesetzten Frage. Diese

stellt die Kollegin Klein fiir die Fraktion Die Linke. —
Bitte schon!



Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

Hendrikje Klein (LINKE):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Ich frage den Senat:
Wie bewertet der Senat die geplanten temporédren Schlie-
Bungen einzelner Biirgerimter — und damit auch den
Wegfall von bereits gebuchten Terminen — zur Vorberei-
tung der Wiederholungswahlen in etwa sieben Berliner
Bezirken wie Marzahn-Hellersdorf, Reinickendorf, Lich-
tenberg, Neukolln, Spandau, Pankow und Treptow-
Kopenick?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Senatorin Spranger, bitte schon, Sie haben das
Wort!

Senatorin Iris Spranger (Senatsverwaltung fiir Inneres,
Digitalisierung und Sport):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Ich bedanke mich fiir die Frage. Es
stimmt, einzelne Biirgerdmter haben in einzelnen Bezir-
ken geschlossen. Wir haben einen enormen Aufwand fiir
das Personal in den Bezirken, die Organisation der Wah-
len in 90 Tagen zu realisieren. Ich muss an dieser Stelle —
die Regierende Biirgermeisterin hat das vorhin schon
ausgefiihrt — den Bezirken meinen sehr herzlichen Dank
dafiir ausdriicken, dass sie wirklich sehr schnell — nach-
dem wir die AG Wahlen auf Landesebene eingerichtet
haben — gemeinsam reagiert haben, gemeinsam in der AG
Wahlen festgelegt haben, welche klaren, einheitlichen
Strukturen wir fiir die Wahlen brauchen.

Dazu gehort es, dass wir Personal zur Verfligung stellen.
Wir werden weiteres Personal brauchen. Einzelne Bezir-
ke haben bereits Neueinstellungen iiber sogenannte Be-
schiftigungspositionen gemacht. Ich habe gestern im
Senat noch einmal ausfiihrlich dariiber gesprochen und
informiert, dass wir zusétzliches Personal auch in die
Bezirke fiir die Bewiltigung der Aufgaben geben werden.
Ich bin mir da auch mit dem Finanzsenator einig, dass wir
das tun miissen. Ich selbst habe den Bezirken verspro-
chen, dass wir die Bezirke bei der Aufgabe nicht allein-
lassen.

Wir werden versuchen — auch da stehe ich mit den Bezir-
ken in Verbindung —, dass die Termine, die die Berline-
rinnen und Berliner in den Biirgerdamtern gebucht haben,
die eventuell ausfallen, weil Biirgerdmter geschlossen
haben — das sind einzelne Biirgerdmter. Ich hétte es gerne
verhindert, und die Bezirke selbst hitten es auch gerne
verhindert, das zu tun —, durch andere Biirgerdmter aufge-
fangen werden. Wir sind dabei, das miissen wir klaren.
Da haben Sie vollig recht, aber es ist eben eine sehr grofe
Herausforderung. Deswegen mein herzlicher Dank an
jeden im Bezirk, der das dort vorbereitet. — Danke schon!

[Beifall bei der SPD —
Beifall von Carsten Schatz (LINKE)]
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Frau Klein, Sie haben die Mdglichkeit
einer Nachfrage!

Hendrikje Klein (LINKE):

Vielen Dank, Frau Senatorin! Miissen weitere Biirgerdm-
ter schlieBen? Wann bekommen die Menschen voraus-
sichtlich Bescheid, dass sie woanders einen Termin be-
kommen? Wie schnell geht das?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Senatorin Spranger!

Senatorin Iris Spranger (Senatsverwaltung fiir Inneres,
Digitalisierung und Sport):

Ich stehe gemeinsam mit dem Landeswahlleiter — was ich
mache, ist ja die Unterstiitzung fiir den Landeswahllei-
ter — mit den Bezirken in Verbindung, dass wir so wenig
wie moglich Termine an andere Biirgerdamter vergeben
miissen. Lassen Sie mich noch eines sagen: Wir werden —
das ist unabhédngig von der Organisation der Wahl; das
habe ich hier im Hohen Haus schon 6fter kundgetan und
habe das auch im Hauptausschuss gesagt — zusétzlich
finf neue Biirgerdmter in die Bezirke geben und dafiir
100 neue Kolleginnen und Kollegen einstellen. Das ist
das, was ich gesagt habe, dass bereits einige Beschéfti-
gungspositionen — die dann auch unbefristet sein sollen,
die unbefristet in den Bezirken bleiben sollen — fiir die
Biirgerdmter wirklich niitzlich sind.

Es ist so, dass es eine groBe Herausforderung ist. Die
Bezirke brauchen fiir die Vorbereitung der Wahl — viel-
leicht darf ich das auch noch sagen — Personal mit Wissen
zu melderechtlichen Fragen. Das wird sehr wichtig sein.
Deshalb haben sich einzelne Bezirke dazu entschieden.
Ich hoffe, wir miissen pro Bezirk wirklich nur ein Biir-
geramt schlieBen. Das liegt in der Entscheidung der Be-
zirke. Wir haben in der nédchsten Woche wieder die
Schalte zu den Vorbereitungen in den Bezirken. Ich habe
den Bezirken zugesagt, dass wir nach dem Gerichtsurteil
selbstverstindlich noch einmal mit den Bezirken — auch
ich dann — in Kontakt treten werden und das, was wir in
den AG Wahlen gemeinsam festgelegt haben, zu guten
Wiederholungswahlen fithren wird. Ich bedanke mich
sehr herzlich fiir die Mitarbeit der Bezirke, und zwar aller
Bezirke.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:
Vielen Dank, Frau Senatorin! Eine weitere Nachfrage
liegt nicht vor.

Die nédchste gesetzte Frage stellt der Kollege Vallendar
fiir die AfD-Fraktion.
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Marc Vallendar (AfD):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Wie steht der Senat zu
der von der Innensenatorin erhobenen Forderung, den
sogenannten Unterbringungsgewahrsam in Berlin wieder
fiir bis zu 96 Stunden oder langer zu ermdglichen, wie es
bis 2021 der Fall war?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Senatorin Spranger, bitte schon!

Senatorin Iris Spranger (Senatsverwaltung fiir Inneres,
Digitalisierung und Sport):

Herzlichen Dank, verehrte Frau Prisidentin! — Sehr ver-
ehrter Abgeordneter! Ich habe diese Frage schon ofter
gestellt bekommen. Sie haben recht. Bis zur letzten
Wahlperiode war es moglich, diesen Gewahrsam léanger
durchzufiihren. Die Koalition hat eine andere Entschei-
dung dazu getroffen.

[Holger Krestel (FDP): Eine falsche Entscheidung!]

Das habe ich zu respektieren und respektiere das auch. Es
kann nur das Hohe Haus als Gesetzgeber wieder veran-
dern.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank, Frau Senatorin! — Herr Kollege, wiinschen
Sie eine Nachfrage? — Dann haben Sie hiermit das Wort.

Marc Vallendar (AfD):

Danke, Frau Senatorin! Dann werden wir mal sehen, ob
es in der Wiederholungswahl geniigend Stimmen dafiir
gibt. — Danke!

[Torsten Schneider (SPD): Jetzt wird es leider
nicht mehr kommen!]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Herr Kollege Vallendar! Ich mochte darauf hinweisen,
dass das keine Frage war. — Die zweite Nachfrage geht an
den Kollegen Jotzo.

Bjorn Matthias Jotzo (FDP):

Ich frage den Senat: Teilt der Senat meine Auffassung,
dass diese Frage, nach der Problematik am Kotti, nach
der Frage, wie man beschleunigte Verfahren gegeniiber
Stralenblockiererinnen und Stralenblockierern umsetzt,
eine in einer ganzen Reihe von Fragen ist, wo die Innen-
senatorin vollig anderer Auffassung ist, als diejenigen,
die mit der SPD gemeinsam die Koalition bilden?

[Steffen Zillich (LINKE): Was sagt denn der
Buschmann dazu?]
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Senatorin Spranger, bitte schon!

Senatorin Iris Spranger (Senatsverwaltung fiir Inneres,
Digitalisierung und Sport):

Sehr verehrte Frau Prisidentin! Sehr verehrter Herr Ab-
geordneter! Ich bin die Senatorin, die selbstverstiandlich,
so wie alle Senatsmitglieder, Gesetze, die das Hohe Haus
erldsst, zu respektieren hat, und als solche mache ich das
auch.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:
Vielen Dank!

Die nichste gesetzte Frage stellt der Kollege Reifschnei-
der fiir die FDP-Fraktion.

Felix Reifschneider (FDP):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Ich frage den Senat:
Wann erfolgt die Freigabe der Friedrichstrae fiir den
Autoverkehr?

[Zuruf von Torsten Schneider (SPD) —
Sebastian Schliisselburg (LINKE): Das Thema
interessiert hier echt jeden!]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Senatorin Jarasch, bitte schon!

Biirgermeisterin Bettina Jarasch (Senatsverwaltung fiir
Umwelt, Mobilitét, Verbraucher- und Klimaschutz):

Sehr gerne! — Es gab ein Gerichtsurteil, das gesagt hat,
dass die Ubergangsverordnung, die wir fiir den Uber-
gangszeitraum erlassen haben, um keine Unruhe in die-
sem Gebiet zu stiften, nicht rechtens war. Ich habe auf
eine Beschwerde verzichtet und werde deswegen die
FriedrichstraBe voriibergehend wieder fiir den Autover-
kehr freirdumen,

[Holger Krestel (FDP): Wieso voriibergehend?]

fristgemal, wie vom Gericht vorgegeben, spitestens zum
Ablauf des 22. November 2022. Das heifit kommende
Woche.

Ich freue mich, Thnen heute mitteilen zu kdnnen, dass es
gelingen wird, zeitgleich die Fahrradstrafle in der Char-
lottenstrafle zu er6ffnen.

[Holger Krestel (FDP): Fahren Sie wieder mit
dem Auto hin?]

Denn auch der Radfahrstreifen in der Friedrichsstraf3e
wird dann entfernt, und es braucht eine sichere Losung
fiir den Radverkehr. Gleichzeitig arbeiten wir wie vorge-
sehen an einer rechtssicheren, gut abgewogenen, end-
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giiltigen Begriindung fiir die Umwidmung des Teilab-
schnitts der Friedrichsstrale zu einer Fuligdngerzone. —
Vielen Dank!

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Der Kollege hat noch einmal das Wort!

Felix Reifschneider (FDP):

Vielen Dank! — Frau Senatorin! Ich freue mich auch auf
die Fahrradstrale. — Welche Anpassungen an Ampel-
schaltung, Beschilderung, Abbiegespuren und welche
Abstimmungen mit Gewerbetreibenden vor Ort sollen in
diesem Zusammenhang wann erfolgen?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Senatorin Jarasch, bitte schon!

Biirgermeisterin Bettina Jarasch (Senatsverwaltung fiir
Umwelt, Mobilitdt, Verbraucher- und Klimaschutz):

Abstimmungen mit Gewerbetreibenden sind immer wie-
der erfolgt. Ich hatte eine ganze Reihe von Gesprichen
mit Verbdnden, es gab aber auch vor Ort Termine mit
Gewerbetreibenden und Wirtschaftsverbanden, um sich
die Situation auch in den Querstrallen anzuschauen, ins-
besondere fiir den Wirtschafts- und Lieferverkehr. Das
war immer ein wichtiges Anliegen. Ein Teil der Einwén-
de gegen das Teileinziechungsverfahren richtete sich ins-
besondere auf den Lieferverkehr. Der Bezirk hat das
Teileinziehungsverfahren in Abstimmung mit uns sogar
noch einmal neu aufgelegt, um ausdriicklich auch ein
Queren des Wirtschafts- und Lieferverkehrs in der Fried-
richstraBe zuzulassen, denn die Sicherstellung des Anlie-
ferverkehrs in diesen Geschéftsstralen, aber auch die
Verkehrssicherheit fiir Radfahrende und Fullgdngerinnen
und FuBiginger ist uns ein hohes Anliegen. Deswegen
wird das Queren des Lieferverkehrs auch moglich sein.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Eine weitere Nachfrage stellt der Kollege
Wansner fiir die CDU-Fraktion.

Kurt Wansner (CDU):

Ich frage die Senatorin: Binden Sie bei solchen schwieri-
gen Verkehrsbereichen gerade in der Mitte der Stadt die
Regierende Biirgermeisterin mit ein, damit Sie moglich-
erweise eine groflere Zustimmung im Senat zu Threr Ver-
kehrsplanung bekommen?

[Zurufe von Torsten Schneider (SPD)
und Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Senatorin, bitte schon!
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Biirgermeisterin Bettina Jarasch (Senatsverwaltung fiir
Umwelt, Mobilitdt, Verbraucher- und Klimaschutz):

Die Regierende Biirgermeisterin und ich sind, soweit ich
das weil3, uns einig, dass dieser Teilabschnitt der Fried-
richstraf8e ein attraktiver Stadtraum mit Schwerpunkt auf
dem FuBverkehr, sprich eine FuBBgéngerzone, werden soll.
Wirklich attraktiv kann er erst werden, und auch da sind
wir uns durchaus einig, wenn es eine endgiiltige Teilein-
ziehung gibt, denn gréflere UmgestaltungsmaBBnahmen
sind natiirlich nicht moglich, solange es sich nur um ein
Provisorium handelt und nicht klar ist, dass es eine dau-
erhafte Umwidmung und damit eine Herausnahme des
Kfz-Verkehrs und, wie gesagt, auch dieses Rad-
schnellstreifens gibt. Sobald das erfolgt ist, kann die
dauerhafte Umgestaltung zu einem attraktiven Stadtraum,
insbesondere fiir Passantinnen und Passanten, erfolgen.

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank, Frau Senatorin!

Die Runde nach der Stirke der Fraktionen ist damit been-
det. Nun konnen wir die weiteren Meldungen im freien
Zugriff beriicksichtigen. Ich werde diese Runde mit ei-
nem Gongzeichen erdffnen. Schon mit dem Erténen des
Gongs haben Sie die Mdglichkeit, sich durch Thre Ruftas-
te anzumelden. Alle vorher eingegangenen Meldungen
werden hier nicht erfasst und bleiben unberiicksichtigt.

[Gongzeichen]

Ich gehe jetzt davon aus, dass alle Fragestellerinnen und
Fragesteller die Moglichkeit zur Anmeldung hatten. —
Dann beende ich die Anmeldung.

[Gongzeichen]

Dann verlese ich Thnen die Liste der Namen der ersten
zehn Wortmeldungen. Das sind Herr Vallendar, Herr
Jotzo, Herr Ronneburg, Herr Wansner, Herr Schrader,
Herr Evers, Herr Dr. Bronson, Herr Schliisselburg, Frau
Brunner und Herr Grasse. Die Liste der Wortmeldungen,
die ich soeben verlesen habe, bleibt hier erhalten, auch
wenn Thre Mikrofone diese Anmeldung nicht mehr dar-
stellen. Sie konnen sich also wieder zu Wort melden,
wenn sich aus der Beantwortung des Senats Nachfragen
ergeben. — Herr Vallendar, bitte schon, Sie haben das
Wort!

Marc Vallendar (AfD):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Wie war es moglich,
dass Mitglieder der sogenannten und selbst ernannten
,.Letzten Generation am 9. November mit einem Riist-
wagen auf das Brandenburger Tor gelangen konnten,
ohne dass irgendwelche Sicherheitsmafinahmen griffen?
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Senatorin Spranger, bitte schon!

Senatorin Iris Spranger (Senatsverwaltung fiir Inneres,
Digitalisierung und Sport):

Herzlichen Dank, Frau Présidentin! — Verehrter Herr
Abgeordneter! Die Polizei hat, und das habe ich ja schon
mehrfach ausgefiihrt, einen sehr hohen Personalaufwand,
der zur Sicherung der Gefahrenabwehr fiir die Berlinerin-
nen und Berliner beitrdgt, unter anderem eben auch zur
Sicherheit gegen Straftaten zu agieren. Es sind Straftaten,
wenn man andere am Verkehr hindert, wenn man bei-
spielsweise RTWs in entsprechenden Staus behindert. Ich
habe hier schon mehrfach ausgefiihrt, ich finde es nicht
gut, dass man auch vonseiten der Klimaaktivisten sich
selbst in Gefahr bringt.

Wir haben ein Konzept bei der Polizei aufgelegt, das
nicht nur einen enormen Personalaufwand absichert,
sondern wir haben natiirlich auch ein Konzept, das tliber
die Hohenrettung hinausgeht. Wir haben auch viele ge-
habt, die auf den Autobahnen nach oben gegangen sind
und sich an den Schildern festgeklebt haben, und wir
haben sie mit der Hohenrettung wieder heruntergeholt.
Das heif3t, wir haben jetzt auch mit der Autobahnmeiste-
rei abgeklart, dass die entsprechenden Leitern nicht mehr
angebracht sind, sodass die Gefahr fiir die auf der Auto-
bahn Fahrenden und natiirlich auch die Gefahr oben auf
diesen Briicken nicht mehr stattfinden kann.

Wir merken, dass sich die Klimaaktivisten sehr radikali-
sieren und versuchen, zu immer mehr Aufmerksamkeit zu
gelangen. Das verurteile ich,

[Beifall von Holger Krestel (FDP)]

denn dadurch versuchen sie, die Aufmerksamkeit zu
bekommen. Keiner hier im Hohen Haus, niemand hier im
Hohen Haus sagt, dass das Thema Klima nicht wichtig
ist. Und auch ich sage das. Aber andere, gerade die Berli-
nerinnen und Berliner, in Geiselhaft zu nehmen, ist kein
gutes und auch kein richtiges Zeichen.

[Beifall von Holger Krestel (FDP)]

Da uns vorher leider die einzelnen Standorte nicht be-
kannt waren — anderen aus der Presse waren sie bekannt,
das habe ich jetzt erfahren miissen, als ich im RBB war,
dass der RBB 20 Minuten vor der Polizei eingetroffen ist
und es demzufolge wahrscheinlich schon vorher wusste,
dass solche Aktionen passieren. Ich finde das sehr scha-
de, dass Einzelne vorher Bescheid wissen und die Polizei
erst im Nachgang, sobald sie es gemeldet bekommt, und
die Berlinerinnen und Berliner sind mittlerweile sehr
aufmerksam dabei, solche Meldungen sofort an die Poli-
zei durchzugeben.

Die Polizei leistet eine hervorragende Arbeit. Anders
kann ich das nicht sagen. Es ist keine leichte Arbeit, denn
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auch sie sind Berlinerinnen und Berliner, auch sie stellen
sich zum Klimaschutz. Allen zu unterstellen, die aktiv fiir
die Gesundheit, fiir die Sicherheit in Berlin da sind, und
das sind nun mal Polizei, Feuerwehr und Sicherheitskrif-
te, dass sie das Klima nicht im Blick haben, ist eine fal-
sche Aussage. Deshalb habe ich das jetzt noch mal etwas
langer ausgefiihrt, aber ich bin bekannt dafiir, dass ich da
sehr klare Aussagen mache, denn Straftaten werden wir
in Berlin nicht dulden.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD —
Beifall von Maik Penn (CDU)]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank, Frau Senatorin! — Herr Kollege Vallendar!
Mochten Sie eine Nachfrage stellen? — Bitte schon!

Marc Vallendar (AfD):

Ja, vielen Dank! — Als 2016 Mitglieder der sogenannten
Identitdren Bewegung ebenfalls auf das Brandenburger
Tor kletterten und Transparente entrollten,

[Tom Schreiber (SPD): Bist du dabei, ja?]

verurteilte der Berliner Senat durch den Regierenden
Biirgermeister die Aktion scharf und kiindigte an, dass
die Sicherheitsvorkehrungen dort erhéht werden. Warum
unterblieb eine vergleichbare Reaktion des Senats nach
der Besetzung des Tores durch die sogenannte Letzte
Generation?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Regierende Biirgermeisterin Giffey, bitte schon!

Regierende Biirgermeisterin Franziska Giffey:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich hoffe, Sie haben
die letzten Senatssitzungen genau verfolgt. Wir haben uns
in einer der letzten Senatssitzungen ausfiihrlich mit dem
gesamten Auftreten der Klimaklebeaktionen beschéftigt
und eine klare Haltung des Senats dazu formuliert. Das
ist auch in der Senatspressekonferenz kundgetan worden.
Wir haben uns dariiber hinaus, sowohl die Senatsverwal-
tung fiir Inneres, Digitalisierung und Sport als auch die
Senatsverwaltung fiir Justiz, Vielfalt und Antidiskrimi-
nierung, in einer gemeinsamen Abstimmung darauf ver-
stindigt, dass hier in den nichsten Tagen und Wochen
sehr genau sowohl eingeleitete Strafverfahren als auch
alle Aktivititen von Polizei und Justizverwaltung ent-
sprechend abgestimmt werden. Wir werden in einer der
nichsten Senatssitzungen auch einen aktuellen Sach-
standsbericht von beiden Verwaltungen haben. Es ist
seitens des Senats ganz klar eine Haltung gegen diese
Aktionen formuliert worden. Wir haben es nicht unterlas-
sen, uns hier klar zu positionieren, denn es geht um den
Moment, wenn solche Aktionen zu Gefdhrdungen der
offentlichen Sicherheit und Ordnung fiihren, die iiber das
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MaB eines Protests hinausgehen, und in dem Moment, wo
solche Gefiahrdungen auftreten, haben wir uns als Senat
auch sehr klar positioniert. Sie sehen das alleine daran,
dass bereits iiber 700 Strafverfahren eingeleitet worden
sind

[Holger Krestel (FDP): Wann werden die
denn abgeschlossen?]

und dass iiber 130 000 Einsatzstunden der Polizei geleis-
tet worden sind, um hier entsprechend zu agieren. Es sind
bereits iiber 240 Strafbefehle ergangen, und weitere Ver-
fahren laufen jetzt. Sie kdnnen sich aber sicher sein: Es
gab eine einzige Einstellung dieser Strafverfahren, eine.
Alle anderen werden verfolgt. Das haben wir auch abge-
stimmt, dass das passiert, und die Haltung des Senats ist
klar. Das gilt fiir jeden Ort, an dem sich festgeklebt wird
und an dem die 6ffentliche Sicherheit und Ordnung ge-
fahrdet wird, egal ob es das Brandenburger Tor ist oder
ob es eine Autobahnabfahrt ist oder ein Rettungsweg. Wir
haben uns dazu sehr klar positioniert, und das kénnen Sie
auch nachlesen. Insofern werden wir dieses Thema natiir-
lich auch weiter bearbeiten.

Mir geht es darum, dass Strafverfahren, die eingeleitet
werden, auch konsequent verfolgt werden — das geschieht
— und dass die Polizei hier auch den Riickhalt und die
Unterstiitzung fiir diese auBerordentliche Arbeit be-
kommt, die hier seit Monaten geleistet wird. Das tun wir,
und ich glaube, es ist ganz deutlich, dass wir als Senat
dazu auch eine klare Haltung formuliert haben. — Vielen
Dank!

[Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Die zweite Nachfrage stellt der Kollege
Wansner.

Kurt Wansner (CDU):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Frau Regierende Biir-
germeisterin! Befasst sich der Verfassungsschutz zwi-
schenzeitlich mit den Hinterménnern dieser Klimaterro-
risten? Denn die agieren ja nicht im luftleeren Raum,
sondern werden gezielt eingesetzt.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Senatorin Spranger, bitte schon!

Senatorin Iris Spranger (Senatsverwaltung fiir Inneres,
Digitalisierung und Sport):

Verehrte Frau Prisidentin! Verehrter Herr Wansner! —
Vielleicht darf ich die Frage beantworten. — Wir unter-
scheiden ja zwischen Radikalisierung und Terrorismus.
Ich habe schon sehr deutlich gesagt, dass ich das, was
dort passiert, als radikal bezeichne, nicht als Terrorismus;
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erst dann miisste das von lhnen Erwartete eintreten. Das
heiBit also, erst wenn die Gefahr besteht, dass ein Staat
angegriffen wird, erst dann zahlt es zum Terrorismus, erst
dann wird dort entsprechend eingegriffen. Jetzt ist es
noch Radikalisierung. Ich hoffe nicht, dass es zu weiteren
Taten kommt und dass wir dort entsprechend weiter ar-
beiten miissen. Radikalisierung allein ist schon schlimm

genug.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank, Frau Senatorin!

Jetzt kommen wir zur zweiten Frage, die der Kollege
Jotzo stellt.

Bjorn Matthias Jotzo (FDP):

Vielen Dank! — Der Presse war zu entnehmen, dass der
Senat derzeit Zweifel daran hat, ob der Volksentscheid
zum Thema Klimaneutralitdt 2030 gemeinsam mit der
Berliner Wahl durchgefiihrt werden soll. Was sind denn
die Griinde fur diese Zweifel, wo doch eine Zusammen-
fassung von Volksentscheiden und Wahlen in der Regel
geboten ist?

[Beifall von Benedikt Lux (GRUNE)]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Senatorin Spranger, bitte schon!

Senatorin Iris Spranger (Senatsverwaltung fiir Inneres,
Digitalisierung und Sport):

Sehr verehrte Frau Prdsidentin! — Sehr verehrter Herr
Jotzo! Wir sind gemeinsam schon ziemlich lange in die-
sem Parlament, und wir haben gemeinsam ein Abstim-
mungsgesetz hier im Hohen Hause miteinander beschlos-
sen. In diesem Abstimmungsgesetz ist sehr eindeutig
geregelt, wie die Fristenregelung ist. Das heillt, zum
Volksbegehren ,,Berlin 2030 klimaneutral®, das ja im
Wesentlichen eine Verschiarfung des Berliner Energie-
wendegesetzes — auch ein Gesetz, das das Hohe Haus
gemacht hat — verfolgt: Es sind bei mir im Haus fristge-
recht die entsprechenden Stimmen eingegangen; das ist ja
beispielsweise so eine Festlegung im Abstimmungsge-
setz. Das ist fristgerecht eingegangen.

Es ist so, dass 7 Prozent der Stimmen der zur Abgeordne-
tenhauswahl berechtigten Berlinerinnen und Berliner,
also 171 000, giiltig sein miissen, damit dieses Volksbe-
gehren giiltig ist. Das iiberpriifen gerade die Bezirke. Die
Bezirke miissen fiir jeden einzelnen Bezirk feststellen: Ist
das, was dort an Unterschriftensammlungen erfolgt ist,
auch ordnungsgemail, und zéhlt es zu den 171 000 giilti-
gen Stimmen? — Danach wird das Gesamtergebnis festge-
stellt. — Aber was sage ich Thnen; Sie werden es selber
wissen. Deshalb war ich jetzt etwas irritiert iiber IThre
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Frage, aber gut, ich erkldre es Ihnen gerne noch mal. —
Nach dem Gesamtergebnis werden dann selbstverstind-
lich die Stellungnahmen des Senats und des Abgeordne-
tenhauses vonndten sein; und das Ganze in der Frist,
innerhalb von vier Monaten.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Herr Jotzo, bitte schon!

Bjorn Matthias Jotzo (FDP):

Vielen Dank, Frau Innensenatorin, auch noch mal fiir die
eingehende Erlauterung der Fristenlage! — Nun sind ja
Fristen nicht dazu da, dass man sie in jedem Fall immer
ausschopft, sondern es geht ja manchmal auch darum,
dass man sich etwas beeilt und moglicherweise dem Geist
des Gesetzes entsprechende Entscheidungen einleitet.
Meinen Sie denn nicht, dass es hier geboten wire, dass
wir die Abldufe moglicherweise etwas beschleunigen,
damit wir dem Ansinnen der Demokratie Rechnung tra-
gen konnen?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Frau Senatorin!

Senatorin Iris Spranger (Senatsverwaltung fiir Inneres,
Digitalisierung und Sport):

Selbstverstiandlich ist es das oberste Gebot, das Ansinnen
der Demokratie auch einzuhalten. Der Senat und auch Sie
als Hohes Haus werden entscheiden, wie mit dem Volks-
begehren umzugehen ist; dafiir sind die Stellungnahmen
da. Das entscheidet nicht die Innensenatorin alleine. —
Danke schon!

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Die zweite Nachfrage stellt der Kollege
Lux.

Benedikt Lux (GRUNE):

Vielen Dank, Frau Senatorin! — Im Volksabstimmungs-
gesetz steht ja, dass Volksentscheide innerhalb von vier
Monaten mit Wahlen zusammengelegt werden kdnnen.
Der damalige Innensenator Geisel hat gerade eben ausge-
fiihrt, dass das bei ,,Deutsche Wohnen & Co. enteignen*
bei der letzten Berliner Wahl ja auch hervorragend ge-
klappt hat;

[Lachen von Paul Fresdorf (FDP)]

dass man nicht zwei Wahltermine haben wollte, sondern
dass er sich dazu entschieden hat, um diesen hohen Auf-
wand fiir geniigend Wahlhelfende nur einmal zu haben,
Wahl und Abstimmung an einem Tag stattfinden zu las-
sen. Mich wiirde interessieren: Was sind denn Thre Ge-
sichtspunkte, weshalb Sie jetzt den Volksentscheid tren-

Seite 1735

Plenarprotokoll 19/21
17. November 2022

nen wollen von den anstehenden Berliner Wahlen, wo es
doch so einfach ist, dies an einem Tag stattfinden zu
lassen?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Senatorin Spranger, bitte schon!

Senatorin Iris Spranger (Senatsverwaltung fiir Inneres,
Digitalisierung und Sport):

Sie werden es entscheiden. Thre Stellungnahme — des
Hohen Hauses — wird abgefordert, und der Senat wird
dann in Génze einen Termin festlegen. Nichts anderes
steht drin.

[Benedikt Lux (GRUNE): Warum haben Sie
es dann in der Presse anders gesagt?]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Die zweite Frage ist gestellt worden, vielen Dank dafiir!

Wir kommen zur nichsten Frage. Diese stellt Herr Ron-
neburg.

Kristian Ronneburg (LINKE):

Sehr geehrte Présidentin! Ich stelle die Frage: Ist im
Rahmen des ,,Netzwerks der Wéarme* schon Geld geflos-
sen, und wenn nein, warum nicht?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Senatorin Kipping, bitte schon!

Senatorin Katja Kipping (Senatsverwaltung fiir
Integration, Arbeit und Soziales):

Werter Herr Abgeordneter! Frau Prisidentin! Geld darf
nach den Regeln der Haushaltswirtschaft erst am ersten
Tag nach Inkrafttreten des Nachtragshaushalts flieBen.
Warum? — Weil es sich hier um ein neues Projekt handelt,
fiir das es vorher keinen Titel gab. Wir haben jetzt natiir-
lich mit der Arbeit nicht gewartet, aber man muss ganz
klar sagen: Bevor ein Triger etwas bekommt oder eine
Zuwendung ausgezahlt wird, muss der Haushalt entspre-
chend verdffentlicht und in Kraft getreten sein. Wir haben
dieses groBartige Produkt. Dieses Haus hat hier die Ande-
rungsantrige beschlossen, aber das Inkrafttreten dauert
erfahrungsgemdl noch etwas. Meine Nachfrage ergab,
Ende nichster Woche ist damit zu rechnen.

Ich will vorab noch mal sagen: Das, was wir mit dem
HNetzwerk der Warme® aufsetzen, ist vom Umfang her
ein Projekt, das normalerweise drei Jahre Vorbereitungs-
zeit brauchte, damit man alles nacheinander aufstellt, was
Forderrichtlinien anbelangt, was das Werben der Akteure
anbelangt und so weiter. Weil die dufleren Umsténde aber
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so sind, wie sie sind, mit Krisen, die sich iiberlagern,
haben wir uns bewusst dafiir entschieden, all die Dinge,
die sonst hintereinander herlaufen nun parallel durchzu-
fithren — Orte zu gewinnen, Publikum einzuladen und die
Gelder aufzustellen.

Die gute Nachricht ist aber, es sind ganz konkret Gelder
eingeplant, um nur einen Punkt schon mal zu nennen —
pro Bezirk 1 Million Euro —, die dann ausgezahlt werden
kénnen. Die Bezirke sind schon vorab informiert, und
Mitte nachster Woche ist bereits ein Termin angesetzt, in
dem wir die Bezirke iiber die Feinheiten und Details
informieren, damit das Geld schnell dort ankommt, wo
die Tiiren gedffnet werden.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank, Frau Senatorin! — Wiinschen Sie eine Nach-
frage, Herr Ronneburg?

Kristian Ronneburg (LINKE):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Vielen Dank auch, Frau
Senatorin, fir die Beantwortung der Frage! Sie hatten
gerade etwas zu den Geldern gesagt. Haben Sie denn
bereits jetzt ein Bild davon, welche Unterstiitzungsange-
bote sich da anbahnen und auf welchen Zuspruch das
Ganze in der Stadtgesellschaft bereits stoft?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Senatorin Kipping! Bitte schon!

Senatorin Katja Kipping (Senatsverwaltung fiir
Integration, Arbeit und Soziales):

Ich kann was zu den Summen sagen, die der Senat vorge-
schlagen hat und die vom Abgeordnetenhaus hier noch
mal bestétigt wurden. Neben der eingeplanten 1 Million
Euro pro Bezirk, wovon eher Orte und Projekte der be-
zirklichen Sozialraumplanung profitieren sollen, sind
837 000 Euro fiir Stadtteilzentren, Selbsthilfeorganisatio-
nen, migrantische Selbstorganisation, soziale Treffpunkte
eingeplant, kurzum: Akteure, mit denen es im Rahmen
von Integrierten Sozialprogrammen einen Rahmenvertrag
gibt. — Dort sind auch schon die Akteure entsprechend
vorab informiert, und die Kooperationspartner in der
Sozialverwaltung stehen bereit.

Zum Zweiten sind 750 000 Euro fiir die Bibliotheken
vorgesehen. Das meint auch die bezirklichen. Die sind
bereits eingestellt, sodass sie ihre Offnungszeiten — in
einer Vielzahl von Bibliotheken hat es dazu schon Ver-
stindigung gewesen — als einen Beitrag zum ,,Netzwerk
der Wiarme*“ auch deutlich ausweiten. Die Mehrkosten,
die entstehen, konnen dariiber mit abgefangen werden.
Da lauft die Kooperationsbeziehung stark iiber den Kul-
turbereich.
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Zudem hat der Senat entschieden, dass die Familienzen-
tren hier im Rahmen des ,,Netzwerks der Wiarme* auch
noch mal ihr Angebot ausweiten, und dafiir sind fiir 49
Familienzentren 833 000 Euro eingeplant. Das war eine
Anregung, die aus dem Hause von Frau Busse kam, die
wir gerne aufgegriffen haben.

Zudem wissen wir, dass es aus der Landesarbeitsgemein-
schaft der Werkstitten fiir behinderte Menschen Berlin
viele Ideen gibt, welche Angebote man in den Werkstét-
ten einbringen kann. Auch die sollen, wenn dabei Mehr-
kosten entstehen, entsprechend unterstiitzt werden.

Fiir was fiir eine Art von Mehrkosten sind zum Beispiel
Gelder vorgesehen? Diese Aufzéhlung, die jetzt kommt,
ist ausdriicklich nicht abschliefend, sondern soll eher die
Fantasie anregen. Wenn es zum Beispiel lingere Off-
nungszeiten gibt, fallen hohere Betriebskosten an. Wenn
zu einem gemeinsamen Kochen eingeladen wird, entste-
hen natiirlich Kosten fiir die Beschaffung von Nahrungs-
mitteln. Womoglich — das weil3 ich aus einem gemeinsa-
men Gipfel mit Nachbarschaftsinitiativen — verabreden
sich auch Menschen im Rahmen des ,,Netzwerks der
Wirme®, um zu kochen und danach an Punkte zu gehen
und das Essen zu verteilen. Dafiir miissen womdglich
entsprechende Geritschaften angeschafft werden. Auch
solche Geritschaften kdnnten dariiber abgerechnet wer-
den.

Wir haben nicht vorgesehen, dass innerhalb kiirzester
Zeit ganz viele Stellen eingestellt werden, denn das ist ein
Nachtragshaushalt, noch kein dauerhafter. Aber wir ha-
ben sehr wohl gesagt, Honorare konnen davon abgerech-
net werden. Ich weil3 schon aus einzelnen Treffpunkten,
dass sie vorhaben, sich zum Beispiel Beratungsexpertise
zu holen — sei es in Mietfragen, sei es in anderen Fragen —
und das liber Honorare zu finanzieren.

Eine weitere Moglichkeit besteht darin, dass man auch,
wenn es gewiinscht ist, voriibergehend die Stundenzahl
aufstocken kann, wo es bereits Sozialberatung gibt und
die dortige Sozialbearbeiterin auf Teilzeit ist. Das sind
ganz konkrete Maflnahmen, die iiber das ,Netzwerk der
Wirme* abzurechnen sind. Auch wenn laut Gesetzeslage
noch kein einziger Euro flieBen konnte, will ich doch
sagen, dass schon eine gewisse Dynamik entstanden ist.

Um nur zwei Beispiele zu nennen — bei der Unterzeich-
nung der Charta haben sich die Werkstétten mit der Nati-
onalgalerie verabredet. Da wird es einen Austausch ge-
ben, wovon wahrscheinlich sowohl die Kultur als auch
Menschen mit Beeintrachtigungen profitieren. Und als
ich gestern beim Landesseniorenbeirat war, haben die
Bibliotheken sich vorgestellt, dass man da auch noch mal
in einen starkeren Austausch geht und Angebote bekann-
ter macht und neues Publikum gewinnt. So weit ein klei-
ner Einblick!
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Die zweite Zwischenfrage stellt der Kol-
lege Kurt.

Taylan Kurt (GRUNE):

Vielen Dank, Frau Senatorin! Herzlichen Dank fiir Thre
Antwort! Wie wird personell sichergestellt, dass der tat-
sdchliche Ausbau der Stadtteilzentren auch stattfinden
kann, um das ,Netzwerk der Warme*“ zum Erfolg zu
fiihren?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Frau Senatorin!

Senatorin Katja Kipping (Senatsverwaltung fiir
Integration, Arbeit und Soziales):

Vielen Dank, Herr Abgeordneter! Frau Prisidentin! Der
Ausbau der Stadtteilzentren ist ein gemeinsames Vorha-
ben dieser Koalition, ganz unabhéingig vom ,,Netzwerk
der Wérme®“. Wir haben uns darauf verstindigt, zehn
weitere Stadtteilzentren zu griinden. Dafiir sind auch die
entsprechenden Schritte schon in die Wege geleitet wor-
den.

Es hat mit den Bezirken eine Konsultation gegeben, weil
wir nicht einfach aus der Senatsverwaltung heraus den
Bezirken vorschreiben wiirden, was der Ort, der Raum
ist, wo unbedingt ein neues Stadtteilzentrum entstehen
soll, sondern natiirlich sind wir in einem sehr kooperati-
ven Prozess mit den Bezirken.

Die Bezirke haben geliefert. Wir haben jetzt eine geeinte
Liste, wie die Priorititen sind, und da laufen nach und
nach die Ausschreibungen. Es gibt ja auch einen Zeitplan.
Es konnen nicht alle zehn im ersten Jahr entstehen. So
viele Gelder hat uns das Abgeordnetenhaus dann doch
nicht gleich im ersten Jahr zur Verfiigung gestellt und
auch nicht im zweiten Jahr, sodass das jetzt schrittweise
vonstattengeht. Darin sind dann natiirlich auch die Perso-
nalmittel vorgesehen.

Die Stadtteilzentren werden ihr Angebot auch auf ver-
schiedenste Art und Weise im Rahmen des , Netzwerks
der Wiarme®™ ausweiten, allerdings ist dort dafiir, wie
gesagt, nicht das Personal da, es werden nicht weitere
Stellen geschaffen, sondern die werden ganz normal mit
der Neuerdffnung der Stadtteilzentren geschaffen. Aber
mit der Koordinierung des stadtweiten Netzwerkes wird
ein Trager beauftragt, und die Beauftragung erfolgt dann
iiber eine Zuwendung, und die kann, wie gesagt, erst in
die Wege geleitet werden, wenn der Nachtragshaushalt
ver6ffentlicht ist.
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:
Vielen Dank, Frau Senatorin! — Die Fragestunde ist damit
fiir heute beendet.
Wir kommen zur
Ifd. Nr. 3:
Prioritiiten

gemdlB § 59 Abs. 2 der Geschéftsordnung
des Abgeordnetenhauses von Berlin

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 3.1:
Prioritit der AfD-Fraktion
Tagesordnungspunkt 38

Eine Woche autarken Strafvollzug im Land Berlin
sicherstellen!

Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/0623

In der Beratung beginnt die AfD-Fraktion. Herr Kollege
Vallendar! Bitte schon!

Marc Vallendar (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! ,.Bei Blackout Knackis frei® titelte die ,,B. Z.“
vorletzte Woche. Aufgeworfen wurde die Frage, wie die
Berliner Gefiangnisse auf das Katastrophenszenario
Black-out vorbereitet sind. Um die Frage vorab zu be-
antworten: nicht zeitgemal und nicht ausreichend!

Ein langer als vier Tage anhaltender Black-out, in einigen
Haftanstalten sogar nach ein bis zwei Tagen, fiihrt zu
weitreichenden Konsequenzen. Ein Einwand, der darauf-
hin in letzter Zeit hiufiger zu horen ist: alles halb so
schlimm, das Szenario eines Black-outs sei ohnehin
schwindend gering; dass die Forderung nach gesteigerten
Vorsorgemainahmen nur Panikmache und rechte Ver-
schworungstheorien seien.

Doch ist dem wirklich so? — Das Wirtschaftsministerium
unter Robert Habeck antwortete auf die Parlamentarische
Anfrage meines Kollegen Leif-Erik Holm im Sommer
vielsagend.

Die Stromversorgung in Deutschland ist derzeit
sicher, es liegen keine Beeintrdchtigungen im
Stromsystem vor.

Soweit der einleitende Satz. Wenige Passagen spiter
heif3t es aber:

Der zweite Netzstresstest zeigt, dass stundenweise
krisenhafte Situationen im Stromsystem im Winter
2022/2023 zwar nicht sehr wahrscheinlich sind,
aber nicht vollstindig ausgeschlossen werden
konnen.


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0623.pdf

Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

(Marc Vallendar)
Hort, hort!

Und noch etwas zeigt, dass die Bundesregierung auf-
grund einer moglichen Energieknappheit Szenarien eines
Black-outs durchspielt. Das Bundesministerium des In-
nern und fiir Heimat hat alle seine nachgeordneten Be-
horden — dazu zdhlen auch das Bundesamt fiir Verfas-
sungsschutz, das Bundeskriminalamt, das Bundesamt fiir
Bevolkerungsschutz und Katastrophenhilfe, das Bundes-
amt fiir Sicherheit in der Informationstechnik und die
Bundespolizei — auf das Thema Black-out und Versor-
gungskrise vorbereitet.

[Ronald Gléser (AfD): Warum wohl?]

Das Bundesamt fiir Bevdlkerungsschutz und Katastro-
phenhilfe warnt die Bevolkerung besonders in diesem
Jahr vor eventuellen Stromausfillen, welche auch linger
anhalten konnen, und empfiehlt der Bevolkerung einen
Notvorrat von mindestens zehn Tagen an Getrdnken und
kalt zu verzehrenden Lebensmitteln zu bevorraten.

Die Berliner Gefiangnisse hingegen wiirden in ernsthafte
Schwierigkeiten geraten. Nach derzeitigem Stand schaf-
fen sie nicht mal die Hilfte der vorgesehenen Zeit durch-
zuhalten. Hauptlebensader der Gefiangnisse ist die Bevor-
ratung der Dieselgeneratoren. Schalten sich diese ab, sind
die Folgen weitreichend: Keine Videoiiberwachung und
Ausfall sémtlicher elektronischer Sicherungssysteme. Die
Trink- und Abwasserversorgung gerdt mangels elektri-
scher Pumpen in Schwierigkeiten. Gefidngniskantine und
Kiihlbereiche funktionieren nicht mehr, Heizsysteme
fallen aus, was gerade im Winter zu unzumutbaren Tem-
peraturen in den Zellen fiihren konnte. Immerhin schlie-
Ben die Zellentiiren in Berlin noch analog. Gliick gehabt,
dass Berlin bei der Modernisierung der Haftanstalten, mal
abgesehen von Tablets fiir Gefangene, weit hinterher-
hinkt.

[Beifall bei der AfD]

Die JVA wire im Ernstfall auf externe Versorgung und
Hilfe von auBen angewiesen. Ob diese erfolgt, wissen wir
nicht. Erfolgt sie nicht, so findet § 455a StPO Anwen-
dung, der sogenannte Strafausstand aus Griinden der
Vollzugsorganisation. Kann die Sicherheit des Vollzuges
aus Organisationsgriinden nicht mehr sichergestellt wer-
den, wird dem Senat also nichts anderes iibrigbleiben, als
die Geféngnistore zu O6ffnen. Selbst die im Paragrafen
vorgesehene Abwiagung mit den iiberwiegenden Griinden
der offentlichen Sicherheit wird dann zuriickstehen miis-
sen, wenn Leib und Leben der Gefangenen in Gefahr
gerdt. Dann bleibt also auch zu befiirchten, dass sogar
Verbrecher schwerster Kriminalitdit wie Morder, Tot-
schlager oder Vergewaltiger voriibergehend auf freien
FuB} gesetzt werden miissten, und das zu einem Zeitpunkt,
wo die Berliner Polizei bereits mit Pliinderungen von
Supermérkten rechnet. Das Aufrechterhalten der Sicher-
heit und Ordnung kann unter diesen Umstinden nicht
mehr gewdhrleistet werden.
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[Beifall bei der AfD]

Die bisherigen Krisenpldne des Berliner Senats wurden
an die neue Situation der Energieknappheit nicht ange-
passt. Die Anschaffung der Dieselvorriate geht noch in
eine Zeit zuriick, wo Atomkraftwerke am Netz waren,
russisches Gas floss und Kohlekraftwerke als Reserve zur
Verfiigung standen.

[Ronald Glaser (AfD): Gute Zeiten!]

Kurzfristige Stromausfille waren immer denkbar. Ein
Blackout hat aber eine andere Qualitit. Es dauert mindes-
tens eine Woche, um das europdische Stromnetz wieder
einigermaflen zum Laufen zu bekommen. Diese Woche
haben die Berliner Gefingnisse aber nicht. Es muss dabei
nicht alleine die durch die griine Energiepolitik verur-
sachte Stromknappheit sein. Ein Anschlag auf unsere
kritische Infrastruktur konnte bereits reichen, um einen
Blackout zu verursachen. Dass dieses Szenario nicht nur
wahrscheinlich ist, zeigen auch die bisher unaufgeklérten
Anschldge auf Nordstream 1 und 2. Unser Antrag fordert
das absolute Minimum in der Krisenvorsorge; Geféangnis-
se, welche mindestens eine Woche autark von der Au-
Benwelt betrieben werden konnen. Die Freilassung von
Gefangenen darf keine Option zur Gefahrenpravention
sein. Deshalb bitten wir um Unterstiitzung unseres An-
trags. — Vielen herzlichen Dank!

[Beifall bei der AfD]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Fiir die SPD-Fraktion hat der Kollege Dorstelmann das
Wort.

Florian Dorstelmann (SPD):

Frau Pridsidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Es ist ein regelrecht alarmistischer Antrag, der hier
gestellt wird und der im Grunde jeder Realitét bar ist.

[Beifall bei der SPD und der LINKEN —
Beifall von Benedikt Lux (GRUNE) und
Dr. Turgut Altug (GRUNE)]

Schauen wir uns doch mal an, von was fiir einem Szena-
rio, einem aufgebauschten Szenario hier ausgegangen
wird. Welchen Realitatsbezug hat das? Vor allem, sind
die Ableitungen, die daraus gezogen werden — die Be-
griindung fiir den Antrag habe ich gelesen —, nur ansatz-
weise tragfihig? — Sie sind es nicht.

Es ist klar, dass wir in Zeiten leben und auch in Umstén-
den, in denen schwere Beeintrachtigungen des Alltagsle-
bens nicht auszuschlieBen sind. Das wissen wir. Die an-
dere Seite ist: Warum soll sich das Berliner Abgeordne-
tenhaus mit der Frage der Fiillstinde von Diesel fiir Not-
stromaggregate in Justizvollzugsanstalten beschéftigen,
wenn selbstverstindlich auch unter schwierigen Bedin-
gungen die Nachbefiillung ohne Weiteres moglich ist?
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[Ronald Gliser (AfD): Sagen Sie!]

— Selbstverstandlich ist es das. Wichtig ist, dass man iiber
diese Notstromgeneratoren verfiigt. Das ist doch eine
relativ einfache Schlussfolgerung. Die hitten Sie auch
ziehen konnen. Soweit Sie auf § 455a StPO abstellen,
geht es gerade darum, dass sichergestellt sein muss, dass
keine iiberwiegenden Interessen der 6ffentlichen Ordnung
beeintrichtigt sind. Natiirlich kann ich in einer solchen
Situation, wie Sie sie hier an die Wand gemalt haben,
schwere Straftiter auch verlegen. Das kam in Ihren Uber-
legungen iiberhaupt nicht vor. Es ist auch ziemlich welt-
fremd, dass man sagt, wir 6ffnen dann alle Tore auch fiir
Morder und Schwerstverbrecher. Das wird nicht gesche-
hen, und deshalb entbehrt Thr Antrag der Grundlage.

[Beifall bei der SPD und der LINKEN]

Ich will auf eines noch eingehen: Diese Koalition be-
schéftigt sich schon lange mit dem Schutz der kritischen
Infrastruktur,

[Paul Fresdorf (FDP): Aha!]

mit verschiedenen Ubungen, mit immer weiterreichenden
Konzepten, und ich darf an dieser Stelle auf eines hinwei-
sen:

[Zuruf von Holger Krestel (FDP)]

Das bezieht sich natiirlich auf den Bereich der inneren
Sicherheit, das heilit, vor allem bei Polizei und Feuer-
wehr, es bezieht sich aber auch ganz explizit auf die Fra-
ge: Wie ertiichtigen wir die Logistik und alle Vorausset-
zungen in den Justizvollzugsanstalten? — Ich kann Thnen
an dieser Stelle sagen: Auch die Justizsenatorin ist mit
dem Thema natiirlich vertraut und unterwegs und hat
auch entsprechende MaBBnahmen, genauso wie die Innen-
senatorin fiir ihren Bereich, getroffen. Wir haben derzeit
den Auftakt fiir eine ganze Reihe von Priifungen in den
einzelnen Justizvollzugsanstalten, heute beginnend in
Plotzensee, mit regelrechten Stresstests.

[Beifall von Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Mit diesen Mallnahmen kénnen Sie sicherstellen, dass in
einem Fall der Beeintrdchtigung von auflen auch dauer-
haft, serids und mit groBter Sicherheit diese Justizvoll-
zugsanstalten betrieben werden kdnnen. Wichtig ist ganz
sicher, darauf haben Sie hingewiesen, das will ich auch
nicht ignorieren, dass die Personaleinteilung funktioniert.
Man braucht die Ressourcen an Personal, um auf Unvor-
hergesehenes vorbereitet zu sein. Ich glaube aber, dass
das in dieser Situation bereits geleistet wird und dass
auch die Koalition alles dafiir getan hat, dass diese Si-
cherheit weiterhin gewdéhrleistet werden kann. Deshalb
werden wir Thren Antrag ablehnen. — Vielen Dank fiir
Ihre Aufmerksamkeit!

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]
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Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Kollege! — Der Redner hatte im Vor-
feld darum gebeten, keine Zwischenfragen gestellt zu
bekommen. — Jetzt hat fiir die CDU-Fraktion der Kollege
Herrmann das Wort. — Bitte schon!

Alexander Herrmann (CDU):

Frau Prisidentin! Meine Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Zuschauer vor Ort und daheim an den Empfangs-
geriten! Ich wollte eigentlich gleich mit dem AfD-Antrag
loslegen, aber ich glaube, zu dem Loblied, das Herr Kol-
lege Dorstelmann eben zum Zustand des Bevolkerungs-
schutzes des Berliner Senats gesungen hat, bedarf es noch
ein paar klarstellender korrigierender Worte. — Ganz so
rosig sieht es nicht aus, lieber Kollege Dorstelmann.
Auch im Bereich Polizei und Feuerwehr hingen wir weit
hinter dem zuriick, was wir leisten miissten fur wahr-
scheinliche und auch unwahrscheinliche Krisensituatio-
nen. Wenn ich zum Beispiel vernommen habe auf eine
Anfrage von mir durch die Innensenatorin, dass wir bei
der Berliner Feuerwehr keine Treibstofftanks haben, dass
wir auch dort nur auf Versorgungsvertrige angewiesen
sind, wird mir schon Angst und Bange.

[Beifall bei der CDU und der FDP]

Dort gibt es nicht mal die Chance, auf kurzzeitige Ver-
sorgungsengpasse zu reagieren, anders als in den Justiz-
vollzugsanstalten. Wenn ich dann hdore, dass diese Gene-
ratoren die Notstromaggregate an den Katschutz-
Leuchttiirmen, die jetzt endlich eingerichtet werden,
immer noch nicht in Betrieb sind, aber zumindest auf
einem guten Weg, das ist in Berlin auch schon mal etwas,
dann sind wir da bei 12 Stunden. Jetzt, die Frage sei ge-
stattet, wenn wir die Katastrophenschutzleuchttiirme
sowieso nur 12 Stunden laufen lassen konnen, dann ist es
doch okay, wenn in den Gefédngnissen irgendwo mindes-
tens 100 Stunden alles funktioniert. Dann gibt es die
Gefahr, die Sie heraufbeschworen haben, eigentlich gar
nicht.

Lassen Sie uns noch mal ganz kurz beim Bevdlkerungs-
schutz bleiben. Die Innensenatorin bezichungsweise die
Innenverwaltung hat bis heute kein Satellitentelefon, sagt
man.

[Paul Fresdorf (FDP): Ojemine!]

Auch das wire etwas, was Bevolkerungsschutz und Kri-
sensituationen erforderlich machen. Auch der berlinweite
Katastrophenschutzplan ldsst weiter auf sich warten.
Gesetzlich ist er vorgeschrieben. Auch der ist in Arbeit.
So viel zu Threm Loblied.

Aber jetzt zuriick zum Antrag der AfD. Ich glaube, der
Senat hat hier in den letzten Jahren immer nach dem
Motto gehandelt: Wird schon schiefgehen. — Bisher ist es
gut gegangen.

[Paul Fresdorf (FDP): Toi, toi, toi!]
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Aber vielleicht geht es irgendwann mal schief. Insofern
muss man natiirlich abwégen, welche Konzepte man fiir
welche Situation braucht, wie realistisch das ist, was
eintreten konnte. Natiirlich kann es auch den Fall eines
Blackouts geben. Sie haben eben aus der Antwort des
Bundeswirtschaftsministers zitiert, der von mehrstiindi-
gen Blackouts sprach. Da sind wir, glaube ich, mit
100 Stunden ganz gut aufgestellt. Aber wir miissen uns
natiirlich auch mit diesem Szenario auseinandersetzen,
das aber nicht so, wie Sie es jetzt hier machen, mit einer
Einzellosung im Justizvollzug, sondern das brauchen wir
gesamtstddtisch. Das sollten wir angehen

[Zuruf von Marc Vallendar (AfD)]

und jetzt hier nicht schauen, wohin wir im Justizvollzug
gehen. Wir brauchen einen gesamtstidtischen Katastro-
phenschutzplan.

[Beifall bei der CDU und der FDP]

Zur Rechtslage hat der Kollege Dorstelmann eben ausge-
fithrt. Das geht iibrigens — wenn Sie IThre eigenen Anfra-
gen und vor allen Dingen die Antworten des Senats lesen
wiirden — aus der eigenen Antwort, die Sie am
19. Oktober erhalten haben, hervor.

[Paul Fresdorf (FDP): Na so etwas!]

Diese vorzeitige Entlassung betrifft nur bestimmte Ge-
fangenengruppen. Dieses Szenario, was Sie hier herauf-
beschworen, um Angst und Schrecken der Berliner zu
provozieren, geht fehl. Dafiir ist natiirlich vorgesorgt.

Insofern ist mein Appell, unser Appell an den Senat:
Lassen Sie uns beim Thema Katastrophenschutz endlich
nach vorne kommen, die Hausaufgaben der Vergangen-
heit jetzt erledigen, aber fiir alle Bereiche nach vorne
kommen, fiir die Feuerwehr, die Polizei und natiirlich
auch fiir den Justizvollzug. Ich personlich glaube aber,
dass die 100 Stunden an der Stelle schon ganz gut sind.
Ich habe in Threm Antrag und auch in den Antworten
nicht gefunden, wie Sie auf die Woche kommen, die Sie
hier fordern. Das ist also eine vollige Phantasterei, um
etwas zu Papier zu bringen und Panik zu verbreiten. —
Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Kollege! — Fiir die Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen hat die Kollegin Dr. Vandrey jetzt das
Wort!

Dr. Petra Vandrey (GRUNE):

Sehr geehrte Prasidentin! Meine Damen und Herren! Der
Antrag der AfD ist, wie schon gewohnt, populistisch und
noch dazu vollig tiberfliissig. Der AfD-Antrag tut hier nur
eins: Er trédgt massiv zur Panikmache bei. Panikmache
brauchen wir hier ganz sicher als Allerletztes.
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[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Niklas Schenker (LINKE)]

Der Antrag der AfD suggeriert, Berlin habe nicht ausrei-
chend vorgesorgt, was die Gefiangnisse angeht, wenn der
Strom ausfallen sollte. In der Schriftlichen Anfrage der
AfD, die dem Antrag vorausging, ist gar von Haftauf-
stinden und freigelassenen Hiftlingen die Rede, die in
Berlin frei herumlaufen. So etwas bringt iiberhaupt
nichts, auBer dass damit Angste geschiirt werden. Die
AfD spielt massiv mit Angsten und beschwért Katastro-
phenszenarien herauf. Das ist nicht verantwortlich. Gera-
de jetzt ist nicht Panikmache gefragt, sondern Besonnen-
heit.

Richtig ist allerdings, fiir den Fall von Stromausfillen
Vorsorge zu treffen, auch wenn Stromausfille von einer
ganzen Woche wohl eher unrealistisch sein diirften. Vor-
sorge treffen wir hier natiirlich, und zwar fiir die gesamte
sensible Infrastruktur des Landes Berlin, fiir Krankenhéu-
ser ebenso wie fiir Verwaltungseinheiten, Gerichte und
die Gefiangnisse. Aus der Antwort der Senatsverwaltung
fiir Justiz miisste die AfD eigentlich ldngst wissen, dass
fiir die Haftanstalten Vorsorge getroffen wurde. Auch im
Rechtsausschuss haben wir dariiber schon mehrfach ge-
sprochen.

Fiir die Berliner Gefangnisse sind detaillierte, gestaffelte
MaBnahmenplédne bei Krisensituationen genau festgelegt.
Hierzu gehort erst einmal die Zusammenlegung von Un-
terbringungsbereichen, dann Langzeitausgénge. Der so-
genannte Strafausstand, auf den hier rekurriert wird,
kommt natiirlich immer nur bei ganz bestimmten Gefan-
genengruppen und immer nur als Ultima Ratio in Be-
tracht.

Der Betrieb der sicherheitsrelevanten Systeme der An-
stalten, wie SchlieBanlagen des geschlossenen Vollzugs,
wird bei einem Stromausfall durch die Notstromversor-
gung gewdbhrleistet, wobei angemerkt werden darf, dass
die Schliissel heutzutage ohne elektrische SchlieBanlagen
funktionieren. Dazu kann ich nur sagen: leider. Denn wir
sind im Berliner Strafvollzug von Modernitit noch weit
entfernt.

Das Wichtigste ist aber, dass die Mitarbeitenden des
Justizvollzugs umfassend ausgebildet sind, und zwar im
Umgang mit den Gefangenen, aber gerade auch in Kri-
sensituationen. Schon wihrend Corona haben die Voll-
zugsbeamtinnen und -beamten in Berlin iibrigens gezeigt,
dass sie mit Krisen umgehen konnen. Wéhrend Corona
war es gerade in den Gefdngnissen sehr herausfordernd,
den Alltag zu bewiltigen. Die Mitarbeitenden der Berli-
ner Strafgefingnisse haben das glinzend gemacht. Sie
sind krisenerprobt. Hierfiir an dieser Stelle noch einmal
vielen Dank an die engagierten Menschen, die bei uns in
Berlin im Strafvollzug arbeiten!

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]
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Fiir den Fall eines Stromausfalls ist also Vorsorge getrof-
fen. Soviel zu den hoffentlich nicht eintretenden Notla-
gen.

Wenn hier aber — und das auch noch als Prio der AfD —
schon von den Berliner Gefangnissen die Rede ist, moch-
te ich als Rechtspolitikerin die schone Gelegenheit nut-
zen, auf etwas sehr Wichtiges hinzuweisen. — Sie diirfen
ruhig weiterhin zuhdren!

[Holger Krestel (FDP): Mache ich ja!]

Ich mochte auf etwas rechtspolitisch Wichtiges hinwei-
sen, ndmlich auf die schlechten Haftbedingungen in den
alten Berliner Gefdangnissen. Es ist wichtig, und zwar
jenseits aller Notlagen, sich um den Ist-Zustand der Ber-
liner Gefangnisse zu kiimmern, der ja bekanntlich verbes-
serungsbediirftig ist, auch ohne jede Notlage, wie uns
auch schon die Verfassungsgerichte bescheinigt haben.
Auch Menschen in Haft haben Grundrechte und sind
menschenwiirdig unterzubringen.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Positiv ist, dass die Senatsverwaltung fiir Justiz hier wei-
terhin am Ball ist. Eine verniinftige und menschenwiirdi-
ge Unterbringung von Gefangenen ist die beste Gewéhr
dafiir, dass Resozialisierung gelingt. Resozialisierung ist
die beste Gewihr dafiir, dass Straftiter nicht riickfillig
werden. Das niitzt keineswegs nur den Straftitern selbst,
das niitzt uns als Gesellschaft im Ganzen.

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Frau Kollegin, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kol-
legen Rissmann?

Dr. Petra Vandrey (GRUNE):

Nein. Ich bin nidmlich jetzt mehr oder weniger am
Schluss.

[Holger Krestel (FDP): Na sehen Sie!]

Ich mochte noch abschlieBend sagen: Die Prioritdt der
AfD zeigt vor allem eins: Dass das Interesse der AfD das
Schiiren von Angsten und die Panikmache ist. So etwas
brauchen wir hier sicher nicht. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Frau Kollegin! — Fiir die FDP-Fraktion hat
der Kollege Krestel jetzt das Wort.

Holger Krestel (FDP):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Sehr geehrte
Vorrednerin! Dass Sie hier auf die menschengerechte
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Unterbringung der Strafgefangenen hinweisen, weil3 ich
zu schitzen. Wir hatten das bereits in der letzten Wahlpe-
riode getan. Wir hatten leider wenig Riicklauf durch den
damals von Thnen gestellten Justizsenator. Wir hatten ja
ofter auf die Neubauten gegenwartsgerechter Gefange-
nenhduser hingewiesen, und es ist nichts geschehen.
Deswegen verstehe ich nicht, wieso Sie jetzt so tun, als
ob Sie das gerade neu erfunden hétten.

[Beifall bei der FDP]

Kommen wir zu dem heutigen Antrag der AfD. Wir ha-
ben hier einen typischen dieser Antrige der AfD, die
vordergriindig richtig sind, aber unter der Schablone einer
objektiven, fachlichen Betrachtung nicht standhalten
werden. Natiirlich wére es wichtig, die Justizvollzugsan-
stalten zu ertiichtigen. Es wére aber auch richtig, die
Krankenhduser in dieser Stadt zu ertiichtigen. Es wére
richtig, die Schulen zu ertiichtigen. Es wére richtig, simt-
liche dffentlichen Einrichtungen zu ertiichtigen,

[Beifall bei der FDP]

dass sie im Fall eines langwierigen Stromausfalls in der
Lage wiren, den Dienst zu gewihrleisten, denn das ist der
Dienst an der Allgemeinheit.

[Beifall bei der FDP —
Paul Fresdorf (FDP): So ist es!]

Dieser Dienst an der Allgemeinheit ist unter dieser Koali-
tion seit Beginn 2016 — im Prinzip schon seit mehr als
20 Jahren, seit 2001 — nicht mehr gewéhrleistet.

[Beifall bei der FDP]

Deswegen miissen wir den Antrag hier leider zuriickwei-
sen. Denn es kann ja nicht moglich sein, dass wir einzel-
ne Justizvollzugsanstalten im Endeffekt zu Warmeinseln
fiir Strafgefangene umgestalten, an denen dann die Biir-
ger aus der Néhe klingeln, weil sie dort Unterschlupf
suchen. Wir brauchen ein Konzept fiir die gesamte Stadt,
und das macht den Antrag in der Situation, in der sich
diese Stadt befindet, falsch.

[Beifall bei der FDP —
Beifall von Roman Simon (CDU)]

Insellosungen — wissen Sie, Kollege Dorstelmann, ich
schitze Sie sehr, aber diese Tankstellen zum Nachtanken,
die Sie in Threr Rede erwidhnt haben: Es gibt in der gan-
zen Stadt Berlin, so groB3, wie sie ist, zwei oder drei
Tankstellen, die nach einem kompletten Stromausfall
noch in der Lage sind, Kraftstoff an die Kunden auszu-
reichen. Wie sollen sich denn die Justizvollzugsanstalten
da hinten anstellen? Da konnen die nicht mal mehr die
Drehtiir betreiben, durch die die Personen, die dort mehr
und mehr entschwinden — —

[Heiterkeit von Paul Fresdorf (FDP)]

Wir hatten ja gestern erst den Vorfall, dass jemand, der
seit Kurzem gesucht wird, einen Liebeskonkurrenten
durch Beschuss auf der Strae verletzt hat. Deswegen ist
die Funktion der Strafhaft schlicht nicht mehr ord-
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nungsgemdll gewdhrleistet. Hier miissen wir ansetzen,
das wire der richtige Weg.

Deswegen zwei Schlussfolgerungen: Wie ich bereits
gesagt habe, miissen wir den Antrag der AfD leider ab-
lehnen. Wir miissen aber auch an die bestehende Mehr-
heit in diesem Haus appellieren: Stellen Sie sicher, dass
nicht nur Justizvollzugsanstalten, sondern sédmtliche 6f-
fentliche Einrichtungen ertiichtigt werden, auch im Zuge
eines ldngerfristigen Stromausfalls den Dienst an den
Biirgern zu gewéhrleisten! — Vielen Dank!

[Beifall bei der FDP]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Kollege! — Fiir die Linksfraktion hat
der Kollege Schliisselburg jetzt das Wort.

Sebastian Schliisselburg (LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Liebe Berlinerinnen und Berliner! Um eine Sa-
che vorwegzunehmen — das wird Sie nicht {iberraschen —:
Wir werden diesen Antrag mit deutlicher Mehrheit ableh-
nen. Dieser Antrag steht erneut als eine Chiffre fiir das
billige Geschéft der AfD, das sie hier und in anderen
Parlamenten betreibt, ndmlich das Geschéft mit der Angst
und der Panikmache — und keine Seriositdt. Deswegen
werden wir diesen Antrag in den Papierkorb der Ge-
schichte driicken.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und den GRUNEN]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Kollege! Gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kol-
legen Krestel?

[Anne Helm (LINKE): Er hat
noch nicht mal angefangen!]

Sebastian Schliisselburg (LINKE):

Zu Herrn Krestel wollte ich gleich noch was sagen; das
iiben wir mal kurz, ja?

[Heiterkeit]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Dann miissten Sie mir ein Signal geben, wann ,,gleich
ist.

Sebastian Schliisselburg (LINKE):

Ich gebe Thnen ein Signal, Frau Prasidentin!
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[Paul Fresdorf (FDP):
Vielleicht will er IThnen was sagen! —
Heiterkeit]

Zweitens: Dieser Antrag zeigt, dass die AfD null Ahnung
von dem Justizwesen in dieser Stadt hat. Er ist vollig
substanzlos, und ich sage Thnen auch ganz konkret, wa-
rum. Wenn Sie Ahnung hétten, dann wiissten Sie, dass es
bereits einen Krisenstab Energiesicherheit fiir die Justiz-
vollzugsanstalten gibt, der auf Anordnung von Senatorin
Kreck arbeitet. Wenn Sie Ahnung hétten, dann wiissten
Sie, was Herr Kollege Dorstelmann schon angedeutet hat,
dass mit dem heutigen Tag der erste Stresstest fiir die
Energieversorgung in der JVA Plotzensee gestartet ist.
Und ich sage Thnen: Dieser Stresstest wird in den anderen
Justizvollzugsanstalten fortgesetzt. Was wollen Sie ei-
gentlich? — Keine Ahnung, keine Substanz in IThrem An-
trag.

[Zuruf von Marc Vallendar (AfD)]

Wir haben fiir jede JVA des geschlossenen Vollzugs ein
Aggregat. Mit diesem Aggregat konnen wir, vorausge-
setzt, dass der Treibstoff kommt, den ununterbrochenen
Betrieb und die Sicherheit gewédhrleisten. Im offenen
Vollzug, wo wir diese Aggregate nicht haben, konnen wir
sehr schnell nach dem internen Sicherheitskonzept maB-
gerecht mit Verlegungen arbeiten. Auch da besteht also
iiberhaupt kein Sicherheitsrisiko.

Jetzt noch kurz zu Herrn Krestel, und dann konnen Sie
auch gleich Thre Zwischenfrage stellen.

[Holger Krestel (FDP): Oh, danke!]

Sie haben mit dem Hinweis auf notwendige Investitionen
und auf die Intensivierung der Investitionen fiir die 6f-
fentliche Infrastruktur recht. Ich bitte Sie aber auch, zur
Kenntnis zu nehmen, dass seit den sprudelnden Steuer-
einnahmen — das ging schon zur Endphase der groflen
Koalition vor 2016 los — die Investitionssummen deutlich
zugenommen und unter Rot-Rot-Griin und Rot-Griin-Rot
einen historischen Hoéhepunkt erreicht haben. Insofern
bitte ich Sie, das zur Kenntnis zu nehmen; Thre Kollegin
Meister weill das. — Aber jetzt bin ich gespannt auf Thre
Zwischenfrage.

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Dann bitte der Kollege Krestel!

Holger Krestel (FDP):

Die Frage wire: Wissen Sie, dass diese sprudelnden
Steuereinnahmen in erster Linie inflationsbedingt sind
und dass die den Menschen in dieser Stadt gewaltig in die
Tasche fassen, wihrend sie ohnehin schon iiberlegen
miissen, wie sie ihr Leben tdglich organisieren? — Vielen
Dank!
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Vielen Dank, Herr Krestel! Sie haben insofern recht, als
dass Sie die inflationsbedingten Mehreinnahmen adres-
sieren, die insbesondere seit dem Friihjahr dieses Jahres,
also nach dem verbrecherischen Angriffskrieg des russi-
schen Présidenten auf die Ukraine, zugenommen haben,
also 10 Prozent Inflation, 7 Prozent Inflation. Wir hatten
aber auch — Herr Krestel, horen Sie zu, ich beantworte
Thre Frage! —,

[Zuruf von Holger Krestel (FDP)]

Gott sei Dank, aufgrund des guten Wirtschaftswachstums
in Berlin auch schon vorher, wenn Sie so wollen, regulire
sprudelnde Steuereinnahmen, unter anderem deswegen,
weil unter Rot-Rot-Griin die Priifquote bei Einkom-
mensmilliondren verx-facht wurde und wir dadurch ein
erhebliches Mall an Steuermehreinnahmen generieren
konnten, wo wir noch keinen Inflationsbefund haben.

[Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Die rote Linie dieser Koalition — das haben wir beim
Nachtragshaushalt deutlich gesagt — ist es, dass wir die
inflationsgetriebenen, wenn Sie so wollen, Ubergewinne
der offentlichen Hand sofort als Entlastungsmafinahmen
an die Berlinerinnen und Berliner zuriickverteilen. Das
haben wir mit dem 3-Milliarden-Euro-Nachtragshaushalt
gemacht, den Sie iibrigens abgelehnt haben, Herr Krestel!

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD —
Zuruf von der FDP: Mit Recht!]

So viel zu Threr Zwischenfrage.

Ich will noch einen Punkt am Ende hinzufiigen: Wenn
wir liber die Sicherheit in den Justizvollzugsanstalten
sprechen, dann reden wir vor allen Dingen auch iiber die
Lebensmittel-, Trinkwasser- und Medikamentenvorsorge
fiir die Gefangenen dort. Denn wir haben eine Fiirsorge-
pflicht fir die Menschen, die wir dort unterbringen und
die wir dort resozialisieren wollen. Auch da kann ich
Thnen sagen: Aktueller Stand — wir haben in jeder Justiz-
vollzugsanstalt eine Sieben-Tage-Bevorratung fiir Le-
bensmittel, Trinkwasser und Medikamente. Und falls es
erforderlich ist, wird das selbstverstindlich aufgestockt.

Insofern ist dieser Antrag Panikmache. Da machen wir
nicht mit. Das konnen Sie fiir Ihre Twitter-Blase oder fiir
Thre Social-Media-Blase produzieren. Aber bitte nehmen
Sie dafiir nicht unsere wertvolle Zeit in Anspruch! Wir
werden diesen Antrag ablehnen. — Vielen Dank!

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und den GRUNEN]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.
Vorgeschlagen wird die Uberweisung des Antrages an
den Ausschuss fiir Verfassungs- und Rechtsangelegenhei-

spruch hore ich hierzu nicht, sodass wir so verfahren
konnen.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 3.2:
Prioritit der Fraktion der FDP
Tagesordnungspunkt 51

Schadensersatzplattform fiir Anspriiche gegen
kriminelle Klebe-Blockierer

Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 19/0647

In der Beratung beginnt die Fraktion der FDP, und hier
der Kollege Jotzo. — Bitte schon!

Bjorn Matthias Jotzo (FDP):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Meine Damen und
Herren! Fiir Sicherheit zu sorgen in allen ihren Facetten,
das ist fiir uns alle wichtig. — Das hat gerade eben die
Regierende Biirgermeisterin in ihrer Regierungserklarung
gesagt. Das ist aber reine Theorie. Die Realitdt ist das
auch gestern attestierte Scheitern dieses Senats, das die
Berlinerinnen und Berliner jeden Tag erleben miissen: auf
dem Weg zur Arbeit, zu den Kunden, zur Familie. Nahe-
zu jeden Tag blockieren Straftiter die Berlinerinnen und
Berliner auf den Stralen unserer Stadt. Die verhidngten
Strafen waren bisher nicht geeignet, Wiederholungstaten
zu verhindern. Immer wieder blockieren Einzelne, teil-
weise bis zu 27-mal. Urteile und Stratbefehle fiithren
bisher zu Sozialstunden oder geringen Geldstrafen, die
genau wie die Gebithren und BuBlgelder von Spendern
beglichen werden. Die geschédigten Biirgerinnen und
Biirger bleiben auf ihren Schiden sitzen.

Diese Koalition scheitert jeden Tag aufs Neue, diesen
Zustand zu unterbinden. Da haben wir Die Linke mit
einer Justizsenatorin, die sich fiir diese Frage bestenfalls
nicht interessiert. Die Justiz arbeitet langsam, und dass
sie liberhaupt arbeitet, passiert nicht wegen, sondern trotz
dieser Senatorin. Und bei den Griinen sympathisieren
viele ganz offen mit den Straftiterinnen und Straftétern.
Einzelne sprechen in diesem Zusammenhang viel iiber
sogenannten legitimen zivilen Ungehorsam. Als die In-
nensenatorin gestern ankiindigte, dass sich die Konferenz
der Innenminister mit dem Phédnomen beschéiftigen wird,
schrieb eine frithere griine Bezirksbiirgermeisterin, die
seit gestern wieder fiir das Abgeordnetenhaus kandidiert,

[Heiterkeit bei der FDP]

Folgendes: Erbarmlich, besser wiren Sie beraten, wenn
Sie endlich die StVO in den Stiddten durchsetzten. Ein-
fach nur verlogen. — Da mochte man den Griinen doch
zurufen, was in § 25 Abs. 3 Satz 1 StVO steht:
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Wer zu Ful} geht, hat Fahrbahnen unter Beachtung
des Fahrzeugverkehrs ziigig auf dem kiirzesten
Weg quer zur Fahrtrichtung zu iiberschreiten.

Von Ankleben, meine griinen Damen und Herren, steht
da nichts.

[Beifall bei der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Das macht eins deutlich: Fiir Griine gelten Regeln biswei-
len nur dann, wenn sie sich gegen Menschen richten, die
Auto fahren.

Mit solchen Koalitionspartnern hat es eine Innensenatorin
wahrlich nicht leicht. Egal, was sie vorschldgt, eine Wa-
che am Kotti, das Riickgingigmachen der Verkiirzung
des Unterbindungsgewahrsams von vier auf einen Tag
oder ein schnelles strafrechtliches Vorgehen gegen kri-
minelle Blockierer — bei diesen Koalitionspartnern, bei
Griinen und Linken, beif3it sie auf Granit. Ich habe mich
deshalb gefreut, als die Innensenatorin immerhin einen
Vorschlag hatte: Die Berliner sollen ihre Schiden gegen-
tiber den Blockierern jetzt geltend machen, jeder fiir sich.
Das war natiirlich nicht zu Ende gedacht. Denn jeder
weil}, wie aufwendig es ist, kleine Forderungen einzeln
vor Gericht durchzusetzen.

Aber es gibt nichts, was man nicht noch besser machen
konnte. Denn was bei Fluggastrechten und Bahnver-
spatungen geht, das geht auch bei Schiaden durch Klebe-
verspatungen. Deshalb unser Vorschlag: Soll die Innen-
senatorin doch ihren Vorschlag umsetzen und eine Platt-
form einrichten, auf der Biirgerinnen und Biirger schnell
und einfach Forderungen gegen Klebeblockierer anmel-
den konnen. Die kdnnen dann gesammelt, wirtschaftlich
durchgesetzt und an die Geschadigten ausgezahlt werden.

[Beifall bei der FDP]

Der grofite positive Nebeneffekt an dieser Sache: Solche
Forderungen sind deliktische Forderungen und als solche
insolvenzfest. Die Téter konnen sie also nicht durch ein
Privatinsolvenzverfahren beliebig ausrdumen. Allein
diese Moglichkeit wiirde schon Wiederholungstaten vor-
beugen. Schon das ist es wert, einen solchen Versuch zu
unternehmen.

[Beifall bei der FDP —
Beifall von Roman Simon (CDU)]

Aber nicht einmal das kann diese Koalition packen. Lie-
ber lassen Sie die Berlinerinnen und Berliner mit ihren
Schiden allein. Sie, meine Damen und Herren von Rot-
Griin-Rot, sind die Klebekoalition. Sie kleben an Biirger-
amtern, wo Berliner keine Termine bekommen. Sie kle-
ben an Autobahnen, die blockiert und nicht weitergebaut
werden. Sie kleben an Fahrradwegen und Busspuren, die
weder besser noch sicherer werden. Sie kleben an maro-
den Schulen. Sie kleben seit sechs Jahren an Thren Am-
tern.

[Beifall bei der FDP und der CDU]

Seite 1744

Plenarprotokoll 19/21
17. November 2022

Sie sind die Klebekoalition. Sie sind die Koalition der
organisierten Verantwortungslosigkeit. Sie sind verfas-
sungsgerichtlich festgestellt gescheitert. Das einzig Gute
an Threm Scheitern ist, dass die Berlinerinnen und Berli-
ner nun schneller die Chance erhalten, diesem Scheitern
ein Ende zu bereiten. — Vielen Dank!

[Beifall bei der FDP —
Beifall von Roman Simon (CDU)]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Fiir die SPD-Fraktion hat der Kollege
Dérstelmann das Wort.

Florian Doérstelmann (SPD):

Frau Pridsidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Das ist unverdndert ein sehr ernstes Thema,

[Beifall bei der FDP]

weil wir in den vergangenen Wochen einen fiirchterlichen
Unfall mit einem Todesopfer erleben mussten und weil
wir in den vergangenen Tagen die Mitteilung erhalten
haben, dass bereits 18 Rettungseinsétze durch die Blo-
ckaden behindert wurden. Wer solche Blockaden errichtet
und damit weil, dass Rettungswege verschlossen werden,
der gefahrdet das Leben anderer Menschen, und das muss
man auch einmal deutlich sagen.

[Beifall bei der SPD und der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Weil wir das wissen, ist auch ganz klar, dass es sich um
Straftaten handelt, und Straftaten miissen addquat verfolgt
werden.

[Beifall von Jorg Stroedter (SPD) —
Beifall bei der CDU und der FDP]

Das geschieht. Es gab zwar immer Diskussionen iiber die
Art und Weise der Verfahren, die angezeigt seien, aber
inzwischen haben wir bei der Staatsanwaltschaft eine
groBe Anzahl an Verfahren, die bearbeitet werden. Ich
glaube, dass wir damit der Sache schon einen Schritt
ndher gekommen sind. Ich habe es ja bereits gesagt: Ich
halte inzwischen das Strafbefehlsverfahren fiir nicht mehr
geeignet, weil wir wissen, dass Rechtsmittel eingelegt
werden. Wenn man das weil — und damit komme ich
unmittelbar zum Kern Thres Antrags, verehrter Kollege
Jotzo —, dann kann man etwas deutlich Effektiveres in-
stallieren als das, was Sie etwas nebulds in den Raum
gestellt haben. Sie wollen eine Plattform errichten, auf
der Anspriiche — ja, was? — eingesammelt werden. Wie
werden die eingesammelt? Von wem werden die einge-
sammelt? An wen werden die abgetreten? Wer macht die
geltend? Wie wird ausgezahlt? In welchen Verfahren soll
das alles geschehen? Eine Antwort auf das alles bleiben
der Antrag und seine Begriindung schuldig. Es wére auch
so ohne Weiteres wahrscheinlich nicht umsetzbar.
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Es gibt aber eine andere Mdoglichkeit. Interessanterweise
haben Sie die in Threr schriftlichen Begriindung auch
erwdhnt. Sie haben das erwdhnt, aber nicht hier in Threr
Rede behandelt. Natiirlich kann man, wenn man sich vom
Strafbefehlverfahren verabschiedet, was in diesen Fillen
sinnvoll wire, die Betroffenen darauf hinweisen und
ihnen auch Unterstiitzung anbieten, sich im Adhésions-
verfahren diesen Verfahren anzuschlieen. Das hat fiir sie
den Vorteil, dass im Amtsermittlungsgrundsatz der Sach-
verhalt ermittelt wird und gleichzeitig ihre Anspriiche
rechtskriftig festgestellt werden konnen. Das wire der
richtige Weg. Es hat mich gewundert, dass Sie es zwar
schreiben, aber nachher iiberhaupt nicht reflektiert haben.

[Beifall bei der SPD]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Kollege! Gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kol-
legen Jotzo?

Florian Doérstelmann (SPD):
Ja, bitte!

Bjorn Matthias Jotzo (FDP):

Herr Kollege Dorstelmann! Es freut mich, dass Sie auch
die Begriindung gelesen haben. In der Tat stellt sich hier
die Frage — ich frage Sie, ob Sie da mit mir iibereinstim-
men —: Wie sollen die tatbestandsbegriindenden Merkma-
le zu den entsprechenden Stellen, sei es Zivilgericht oder
Strafgericht, kommen, damit das Ganze im Adhésions-
verfahren geltend gemacht werden kann? Es geht hier um
etwa 1 000 Geschadigte pro Blockade. Das heif3t also, wir
miissen den Biirgerinnen und Biirgern ein Instrument an
die Hand geben, mit dem es ihnen mdglich wird, einer-
seits die Beweismittel, aber auch die Tatbestandsmerkma-
le sicher zu iibermitteln, sodass diese dann gesammelt im
Adhisionsverfahren durchgesetzt werden konnten.

Florian Dorstelmann (SPD):

Grundsétzlich miissen Sie ja immer alle Angaben ein-
sammeln, um einen Anspruch zu begriinden. Das wissen
Sie so gut wie ich. Welcher Weg dafiir der geeignete ist,
dariiber mag es unterschiedliche Beurteilungen geben.
Aber am Ende brauchen Sie immer ein Verfahren, in dem
gegebenenfalls streitig rechtskriftig festgestellt wird, dass
der Anspruch besteht. Dazu miissen Sie vor Gericht na-
tiirlich auch diesen Anspruch belegen — in der einen oder
der anderen Weise. Es wire sicherlich sinnvoll, wenn
man — dariiber konnte man ja nachdenken, und das wire
ein kleiner Vorschlag an dieser Stelle — den Betroffenen
vor Ort, die in dieser Schlange stehen, genétigt werden
und damit Opfer von Straftaten werden, bereits entspre-
chende Merkblitter geben wiirde, vielleicht auch Formu-
lare, die es vereinfachen, mit der direkten Adresse an die
Staatsanwaltschaft. All das ist denkbar. Das ist ohne
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groflen Aufwand zu machen, und es enthebt uns all dieser
Rechtsfragen, mit der direkten Adresse an die Staatsan-
waltschaft, die Sie aufgeworfen, aber mit ihrer Plattform
nicht beantwortet haben.

[Paul Fresdorf (FDP): Ist das jetzt Thr Ernst?]

Im Ergebnis glaube ich, dass man mit dem hier vorge-
schlagenen Weg dann auch sehr viel weiter kommt, weil
man einheitliche Entscheidungen hat. Das wére endlich
mal eine Fallkonstellation, bei der das Adhésionsverfah-
ren in groem Umfang die Justiz, aber auch die Betroffe-
nen, entlasten wiirde. — Vielen Dank fiir Ihre Aufmerk-
samkeit!

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Vizepriisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Kollege! — Fiir die CDU-Fraktion hat
der Kollege Forster jetzt das Wort.

Christopher Forster (CDU):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Die Mitglieder der Letzten Generation
begehen seit Monaten schwere Straftaten, die eine erheb-
liche Gefahr fiir die 6ffentliche Sicherheit bedeuten. Die
Taten sind nicht nur Begleiterscheinungen, sondern ge-
zielter Mittelpunkt der Aktionen. Unabhingig davon, wie
man deren erkldrte Ziele einschétzt, der Zweck heiligt
nicht die Mittel. Das kann nicht sein, dass Straftaten und
die Gefahrdung von Menschenleben zum Mittel der poli-
tischen Auseinandersetzungen werden. Die Letzte Gene-
ration wird sich weiter radikalisieren, und das betrachten
wir mit grofer Sorge.

[Beifall bei der CDU und der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der AfD]

Unzéhlige Menschen leiden bereits darunter, der Hand-
werker, der nicht zu seinem Auftrag kommt, die Lieferan-
ten, die ihr Material nicht rechtzeitig an den Mann oder
die Frau bringen, der Pflegedienst, dessen Zeitplan voll-
kommen aus dem Rahmen fliegt. Hier leiden vor allem
auch die Menschen, die auf Pflege angewiesen sind.
Auch Kulturinstitutionen leiden. Erste Einrichtungen
haben bereits erkldrt, dass sie keine Kunstwerke mehr
verleihen. Das wird viele Menschen treffen, die Galerien
und Museen besuchen. Ich will an den Tod der Radfahre-
rin erinnern, die ihren Verletzungen erlegen ist, nachdem
sie von einem Betonmischer iiberrollt worden war. Mir
hat sich der Magen umgedreht, als ich gelesen habe, dass
der Betonmischer ein zweites Mal iiber die Frau fahren
musste, da der Riistwagen noch im Stau stand, ausgelost
durch die Klimakleber.

Es trifft ganz massiv unsere Einsatzkréfte, Polizistinnen
und Polizisten, die regelmifBig Personen von der Strafle
l6sen miissen, die Personen von Schilderbriicken her-
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untereskortieren, es betrifft die Feuerwehrleute, die zum
Bundestag gefahren sind, gestern zur FDP-Zentrale. Dass
mehr oder weniger tiglich die Rettungsdienste, die sich in
einem Ausnahmezustand befinden, bemiihen und da
hinfahren miissen, durch félschlich ausgeloste Rettungssi-
tuationen, das will sich mir nicht erschliefen. Das haben
die Feuerwehrleute auch nicht verdient, und das scheint
auch den Unterstiitzern, den Mitgliedern der Letzten
Generation, vollkommen egal zu sein. Es sind meist spek-
takuldre Aktionen, Uiber die berichtet wird. Nichts anderes
mochten diese Damen und Herren erreichen.

Mittlerweile beschéftigt sich die Justiz in unzdhligen
Verfahren mit den Delikten der Klimakleber. Auch ich
habe Anzeige wegen Bildung einer kriminellen Vereini-
gung erstattet.

[Beifall bei der CDU und der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der AfD —
Vasili Franco (GRUNE): Licherlich!]

Deswegen sehe ich die Intention dieses Antrages der FDP
auch positiv. Tag fiir Tag schauen wir nur auf die Tiéter,
aber nie auf die Opfer der Aktion. Es ist gut, den Blick-
winkel auch mal auf die Opfer zu richten. Das tut der
vorliegende Antrag dann aber auch nur in der Theorie. Es
gibt so viele andere Anlésse, bei denen der Staat in der
Rechtsdurchsetzung unterstiitzen konnte. Warum setzen
wir das nicht bei Fluggastrechten um, bei Verspédtungen
der Deutschen Bahn, bei der missbriauchlichen Rechtsan-
wendung durch Massenabmahnungen, Stichwort Google
Fonts. Bei mir im Wahlkreis wiirden sich Anwohner im
Blumenviertel sicherlich dariiber freuen, wenn Sie Hilfe
des Senats bekdmen, gegen den Senat zu klagen, der
Wohnraum vernichtet. Sie merken, ich spitze zu. Man
muss aber diesen Antrag auch zu Ende denken, denn
wenn man diesen Weg konsequent weitergeht, landen wir
in einem Rechtssystem, in dem wir unweigerlich nicht
landen wollen.

Aber wischen wir das einmal beiseite und schauen wir
uns an, was das praktisch bedeuten wiirde beziehungs-
weise wie das gehen soll. Wer soll das denn umsetzen?
Wir haben in Berlin unzihlige andere Baustellen. Ich will
das alles hier gar nicht mehr weiter vertiefen. Das haben
wir oft genug getan. Ich sage nur Stichworte: OZG,
E-Government-Gesetz, digitale Akte, Biirgeramtstermine,
offentliches WLAN. Das sollte Thnen schon geniigen. Das
alles sind Baustellen, die wir hier im Land Berlin leider
nicht gelost bekommen. Ich muss Thnen ehrlich sagen,
wir sollten auch Erbarmen mit den Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern im Land Berlin haben, die unter schlechten
Umstdnden verdammt gute Arbeit machen. Da wire so
ein Portal an der Stelle auch nicht noch hilfreich.

[Beifall bei der CDU und der FDP]

Sie benennen in Threm Antrag auch die Alternativen
schon selbst. Es klappt hervorragend bei den Fluggast-
rechten. Es klappt beim StraBenverkehr und Mietrecht.
Warum sollte es also nicht auch bei bei dieser Tat mas-
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senhaften Verfahren klappen? Warum gerade sollte hier
der Staat einspringen? Das erschliefit sich uns nicht. Der
Markt kann das selbst regeln. Vielleicht findet sich auch
von der FDP ein cleverer Anwalt, der das dann in Zu-
kunft umsetzt und den Job nicht vom Senat machen lésst.

AbschlieBend kann ich sagen, wir haben das gleiche
Anliegen. Die zunehmende Radikalisierung der soge-
nannten Letzten Generation muss gestoppt werden. Das
ist vorrangig Aufgabe der Justiz unter Anwendung des
geltenden Rechts. Die Generalstaatsanwaltschaft hat
bereits die Ermittlungen wegen Bildung einer kriminellen
Vereinigung aufgenommen. Das ist gut und richtig so.
Politisch erwarte ich vor allem hier im Haus, dass man
sich zu Recht und Gesetz bekennt. Ich weil3, dass einige
hier im Haus das anders sehen und nicht nur die Ziele,
sondern auch die Mittel der Letzten Generation guthei-
Ben. Es ist klar, liebe Kollegen der FDP, dass Sie von
denen keine Unterstiitzung erwarten kdnnen. Wir kénnen
dem Antrag allerdings auch nicht zustimmen. — Vielen
Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

[Beifall bei der CDU]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Kollege! — Fiir die Fraktion Biindnis
90/Die Griinen hat jetzt der Kollege Franco das Wort.

Vasili Franco (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Lassen Sie mich zunichst den Hinterbliebenen
der verstorbenen Radfahrerin mein aufrichtiges Beileid
aussprechen. Sie haben in den letzten Wochen nicht nur
einen geliebten Menschen verloren. Sie mussten eine
zutiefst belastende oOffentliche Debatte erleben, in der
nicht wenige versuchten, eine Verkehrstote zu instrumen-
talisieren. Ich wiinsche Thnen von Herzen viel Kraft und
Ruhe, um zu trauern.

[Beifall von Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Die Emotionen kochen hoch, wenn es um die Blockaden
der Letzten Generation geht. Aber gerade wenn Emotio-
nen hochkochen, ist Sachlichkeit das Gebot der Stunde.
Man muss die Mittel der Letzten Generation nicht richtig
finden. Auch ich kann bei einigen Aktionen nur den Kopf
schiitteln.

[Zuruf von Roman Simon (CDU)]

Ich kann jeden verstehen, der morgens genervt im Auto
sitzt, wenn er aufgrund einer Protestblockade im Stau
steht.

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Kollege! Gestatten Sie eine Zwischenfrage des Ab-
geordneten Hansel?
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Vasili Franco (GRUNE):

Nein! Vielen Dank! — Was mir ndmlich auch Sorgen
macht, ist, wenn ich sehe, wie gewaltaffin und rechts-
staatsverachtend die Blockierenden angegangen werden.
Wer von ,,Klima-RAF*, ,, Terrorismus

[Zurufe]

oder auch wer bei Gewalt gegen Blockierende von Not-
wehr schwafelt, verhohnt die Opfer von Terror und phy-
sischer Gewalt. Das ist einfach unansténdig.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Jede und jeder hat das Recht, politischen Protest kundzu-
tun. Nicht umsonst geniefit das Grundrecht auf Versamm-
lungsfreiheit einen hohen Stellenwert in unserer Demo-
kratie. Wir sehen doch leider gerade weltweit, wie un-
liebsame Proteste mit Gewalt und Geféngnisstrafen un-
terdriickt werden. Ich bin, verdammt noch mal, froh, dass
wir nicht in einem solchen Land leben.

Das Bundesverfassungsgericht hat auch den zivilen Un-
gehorsam zu Recht als legitimes Mittel des politischen
Protests anerkannt, selbst wenn es dabei zu Notigung
kommt. Aber dann, wenn das passiert, dann gilt, die Poli-
zeil erfasst, die Staatsanwaltschaft ermittelt und die Ge-
richte entscheiden. So arbeitet ein funktionierender
Rechtsstaat. Das ist auch gut so.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Wer glaubt, dass Strafverschirfungen die richtige Ant-
wort auf politischen Protest sind, der hat das Problem
nicht verstanden. Wenn immer mehr Menschen so ver-
zweifelt sind, dass sie bereit sind, Straftaten zu begehen,
um echten Klimaschutz einzufordern, kann Wegsperren
doch keine Losung sein. Auch der Vorschlag der FDP ist
an Absurditdt kaum zu iiberbieten.

[Holger Krestel (FDP): So ein Quatsch! —
Marc Vallendar (AfD): Thr macht die Leute verriickt!]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Kollege!

Vasili Franco (GRUNE):

Keine Zwischenfragen! — Es gab mal eine Zeit, da war
die FDP eine Partei der Biirgerinnen und Biirger und der
Freiheitsrechte. Was Sie hier vorlegen, ist das Gegenteil
von liberal. Sie wollen praktisch, dass der Staat in das
Privatrecht eingreift, also das Zivilrecht. Die Auseinan-
dersetzung zwischen privatrechtlichen Konfliktparteien
wird durch die Einmischung des Staates durch die Partei-
nahme der Polizei komplett ad absurdum gefiihrt. Ich
frage mich: Was ist das denn fiir ein autokratisches
Rechtsstaatverstiandnis, liebe FDP?
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[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Es ist aber aktuell nicht nur die FDP, die rechtsstaatliche
Prinzipien iiber Bord wirft. Die CDU, die iibrigens jahr-
zehntelang die Klimakrise verschlafen hat, die die Ver-
kehrswende blockiert und uns in die Abhéngigkeit von
fossilen Energien getrieben hat, fordert eine verfassungs-
unterminierende Strafrechtsverscharfung. Da ist meine
Frage: Soll das dann eigentlich nur fiir Klimaaktivistin-
nen und -aktivisten gelten, oder wandert dann der Bau-
ernverband beim néchsten Treckerkonvoi auch ins Ge-
fangnis
[Sebastian Schliisselburg (LINKE): Sehr gute Frage!]

und jeder Zweite-Reihe-Parker und Radwegeblockierer
gleich hinterher? Selbst bei allem Arger iiber Verkehrs-
stinder, soweit wiirde nicht einmal ich gehen wollen.

[Beifall bei den GRUNEN —
Holger Krestel (FDP): Da guck mal einer an!]

Umso dankbarer bin ich in dieser aufgeheizten Debatte,
die gefiihrt wird, fiir die Arbeit unserer Polizei und unse-
rer Justiz. Sie machen seit Monaten ruhig und professio-
nell ihren Job. Sie haben auch im Umgang mit den
Klimablockaden alle Hiande voll zu tun. Ich kann verste-
hen, dass sich durch die Arbeitsbelastung auch viel Frust
aufgestaut hat. Wer daraus jetzt aber den Schluss zieht, es
brauchte eine Ausweitung des Praventivgewahrsams, der
verldsst das Fundament unseres Rechtstaats und begibt
sich auf populistische Pfade.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN -
Holger Krestel (FDP): Falsch!]

Nicht umsonst gibt es fiir den Freiheitsentzug in unserem
Rechtsstaat hohe Hiirden, erst recht, wenn Menschen,
ohne eine Straftat begangen zu haben, auf Verdacht ver-
haftet werden sollen. Wir brauchen und wir wollen keine
bayerischen Verhéltnisse. Ich sage deshalb ganz klar:
Eine Ausweitung des Priaventivgewahrsams wird es mit
uns nicht geben.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Roman Simon (CDU): Hort, hort! —
Holger Krestel (FDP): Holzweg!]

Ja, meine Damen und Herren, so laut und so vehement
wie die Debatten, die wir hier zum Umgang mit den Blo-
ckaden fiithren, so laut wiirde ich sie doch einmal fiir
echten Klimaschutz horen.

Liebe FDP! Wenn Sie hier wirklich einen Beitrag leisten
wollen,

[Zuruf von Holger Krestel (FDP)]

dann rufen Sie jetzt mal Thren Bundesverkehrsminister
an, liberzeugen Sie ihn davon, endlich ein Tempolimit auf
Autobahnen einzufithren, Geld fir den OPNV in die
Hand zu nehmen,
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[Beifall bei der GRUNEN und den LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Abbiegeassistenten fiir Lkw verpflichtend zu machen und
die Verkehrswende endlich in die Spur zu bringen, damit
wir, verdammt noch mal, Tempo fiir den Klimaschutz
machen. Damit wére uns allen geholfen. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Fiir die AfD-Fraktion hat der Abgeordnete Vallendar jetzt
das Wort.

Marc Vallendar (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Berlin verfiigt iber ein Sammelsurium an Bera-
tungsstellen, zum Beispiel eine Diskriminierungsbera-
tungsstelle oder sogar eine Demokratieberatungsstelle.
Wir haben den Opferbeauftragten, wir haben die Frauen-
beauftragte, wir haben Gleichstellungsbeauftragte mit
Sternchen oder ohne. Was wir nicht haben: eine Bera-
tungsstelle, wenn man Opfer einer Massenndtigung im
Berliner StraBlenverkehr durch die sogenannten Klima-
Kleber geworden ist.

Ja, es gibt die Moglichkeit, die Tat {iber die Onlinewache
bei der Berliner Polizei anzuzeigen. Man bekommt eine
Vorgangsnummer — und fertig. Meist hort man nichts
mehr. Vielleicht gibt es noch ein Schreiben der Staatsan-
waltschaft, dass das Verfahren eingestellt wurde oder die
Beschuldigten mittels Strafbefehl abgeurteilt wurden.
Manch ein Biirger weill nicht einmal, dass der Stau, in-
dem er gerade stand, durch kriminelle Fremdeinwirkung
verursacht wurde, gerade wenn er ganz weit hinten im
Stau stehen darf. Auch der Biirger, der zu spit ins Kran-
kenhaus kommt, weil entweder der Rettungswagen zu
spit zu ihm kommt oder ihn zu spit dorthin bringt, er-
fahrt davon nur selten. Wer zivilrechtliche Schadenser-
satzanspriiche geltend machen will, muss sich also einen
Anwalt nehmen und Akteneinsicht beantragen.

Schiden kann es mannigfaltige geben, von einfachen
Schiden wie ein verpasstes Bewerbungsgesprich, Ar-
beitszeitausfall, Betreuungskosten und Ertragseinbuflen
iber bisher nicht bekannt gewordene Unfallschdden
durch Auffahrunfélle am Stauende bis hin zu schweren
Fillen, wie zum Beispiel einer verspiteten Behandlung,
die zu gesundheitlichen Folgeschidden fiihrt, oder auch zu
Féllen mit Todesfolge, weil ein Spezialfahrzeug im Stau
steht und man zur Rettung mit dem Betonmischer ein
weiteres Mal iiber die verletzte Person fahren muss.

Der einfache Biirger muss sich dann noch mit einer gut
finanzierten Armee von Anwilten aus dem Umfeld der
Roten Hilfe oder anderer Klimaorganisationen auseinan-
dersetzen, wenn er privatrechtliche Schadenersatzansprii-
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che gegen die Verursacher geltend machen will. Er tragt
die Beweislast fiir die Kausalitidt und fiir die Schadendo-
kumentation und natiirlich auch das Prozessrisiko.

Hinzu tritt, dass die Vernetzung der sogenannten
Klimaaktivisten mit der linksextremen Szene flielend ist,
wie vereinzelt Verfassungsschutzidmter bereits einrdumen
miissen. Das bedeutet eine besondere Bedrohungslage fiir
diejenigen, die versuchen, den vermeintlichen Helden des
Klimaschutzes finanziell ans Leder zu wollen. Da darf
sich dann der Biirger nicht wundern, wenn der eine oder
andere Stein das Fenster trifft oder die Hauswand mit
»Klimaleugner* bespriiht wird. Auch das diirfte abschre-
ckend wirken. Oder, wie Tadzio Miiller, ein ehemaliger
Referent fiir Klimagerechtigkeit der Rosa-Luxemburg-
Stiftung, also der steuerfinanzierten Stiftung der Links-
partei, den Unfall mit Todesfolge kommentierte:

Scheifle, aber: nicht einschiichtern lassen. Es ist
Klimakampf, nicht Klimakuscheln, & shit hap-
pens.

[Frank-Christian Hansel (AfD): Unfassbar!]

Das ist menschenverachtend und stammt von einem Ge-
sinnungsgenossen der Linken in diesem Haus.

[Beifall bei der AfD]

Insofern geht der Antrag der FDP in die richtige Rich-
tung. Er stellt einen wichtigen Baustein bei der Bekdmp-
fung dieser sektenartigen kriminellen Strukturen und
Vereinigungen dar, die die Berliner Bevolkerung nun
schon seit liber einem Jahr terrorisieren.

Der Antrag kann aber auch nur als ein Baustein verstan-
den werden. Berlin muss endlich an die Hinterménner
dieser Angriffe auf die Berliner Infrastruktur ran. Es kann
nicht angehen, dass die jungen, teils minderjdhrigen Ak-
tivisten durch Hintermédnner zu ihren Taten angestiftet
werden oder sie, wie eine vermeintliche Klimaaktivistin
im YouTube-Format von Leeroy offen zugab, Anrufe aus
dem Backoffice erhalten, wo die nichste Station stattfin-
den soll; diesen Befehlen folgt man dann blind, ohne zu
wissen, wer eigentlich in diesem Backoffice sitzt.

Auch kann es nicht angehen, dass solche Aktionen und
die finanziellen Schéiden, die die Aktivisten davontragen,
durch einen Klimafonds in Deutschland unbiirokratisch
ausgeglichen werden.

[Beifall bei der AfD]

Hier erwarten wir ein entschiedeneres Vorgehen der
Berliner Behorden, insbesondere des Verfassungsschut-
zes im Vorfeld, aber auch der Berliner Staatsanwaltschaft
bei der Strafverfolgung. Es kann nicht sein, dass uns
Oberstaatsanwalt Raupach im Ausschuss erzihlt, es gebe
keine Anklagen wegen gefdhrlichen Eingriffs in den
StraBenverkehr, weil der Staatsanwaltschaft kein Fall
bekannt sei, wo ein Rettungswagen im Stau stecken ge-
blieben sei, und wenige Wochen spidter erzdhlt Frau
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Noch-Regierende-Biirgermeisterin Giffey den Pressever-
tretern, dass es bereits 18 solcher Félle gegeben habe. Das
ist ein Widerspruch. Insofern wire eine liickenlose Do-
kumentation der Vorfille und der verursachten Schidden
dringend geboten. Geboten auch deshalb, weil die richter-
liche Beurteilung fiir die Schwere einer Tat auch davon
abhingt. Geboten auch deshalb, weil wir die Berliner
Stadtgesellschaft nicht langer auf den Kosten sitzen blei-
ben lassen sollten. Deswegen werden wir den Antrag
unterstiitzen.

[Beifall bei der AfD]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Fiir die Linksfraktion hat der Kollege Schliisselburg jetzt
das Wort.

Sebastian Schliisselburg (LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Herr Vallendar! Eine Information, weil Sie mit
Beratungsstellen angefangen haben — das miissten Sie
eigentlich wissen — Stand 2021 hatten wir in Berlin
14 599 zugelassene Rechtsanwiltinnen und Rechtsanwil-
te. Das sind Organe der Rechtspflege, und an die kann
sich jeder Mensch wenden, wenn er zum Beispiel einen
deliktischen Anspruch gerichtlich durchsetzen mochte. Er
findet dort eine sehr substantiierte Beratung. Was erzéh-
len Sie hier, volliger Quatsch!

[Vereinzelter Beifall bei der LINKEN
und den GRUNEN —

Marc Vallendar (AfD): Dann brauchen wir ja
keine Landesantidiskriminierungsstelle!
Dann kann man ja auch
einen Anwalt nehmen!]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Kollege! Gestatten Sie eine Zwischenfrage von
Herrn Jotzo?

Sebastian Schliisselburg (LINKE):

Herr Jotzo, jetzt nicht! Ich komme gleich noch zu Threm
Antrag!

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Das war das mit dem Signal.

Sebastian Schliisselburg (LINKE):

Mache ich! Haben wir ein Gliick, Frau Présidentin! —
Weil Sie Herrn Tadzio Miiller angesprochen haben, Herr
Vallendar: Zu einer redlichen Diskussionskultur wiirde
dazugehoren — und ich zitiere jetzt Herrn Miiller mit
Erlaubnis der Prasidentin —:
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Das war, mit Verlaub, richtig shit von mir.

Zitat Ende. — Herr Miiller hatte den Anstand, sich fiir
seinen unbedachten Tweet, den Sie zitiert haben, zu ent-
schuldigen.

[Zuruf von Harald Laatsch (AfD)]

Wenn wir hier jedes Mal einen Penny bekommen wiirden
fiir eine Entschuldigung fiir eine Entgleisung von IThnen,
seitdem Sie in diesem Haus sind, konnten wir den Berli-
ner Schuldenberg tilgen, mit einem Schlag.

[Beifall bei der LINKEN —
Marc Vallendar (AfD): Machen Sie das auch?]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Kollege! Ich hdtte noch eine Zwischenfrage von
Herrn Krestel.

Sebastian Schliisselburg (LINKE):

Auch da gebe ich ein Signal, Frau Prasidentin. Ich wiirde
jetzt erst einmal versuchen, ein bisschen in den Flow zu
kommen.

Herr Kollege Jotzo! Sie haben einen guten Teil Ihrer
Rede erneut verwendet, um auf die Grundproblematik,
namlich die aktuellen Klimaaktivistinnen und -aktivisten
und ihr Vorgehen, ihre Demonstrationen, hinzuweisen.
Ich schlieBe mich dem Kollegen Dorstelmann an: Ich
fand Thre Rede zwar unterhaltsam — ich habe sie inhalt-
lich nicht geteilt —, aber ich finde, sie war von der Tonla-
ge her dem Gegenstand, den wir miteinander diskutieren,
nicht angemessen. Wir reden iiber einen komplexen
Grundrechtsabwagungsvorgang, und ja, moglicherweise
auch tber strafrechtliche Abwéagungstatbestinde. Damit,
finde ich, muss man schon ein bisschen seriéser umge-
hen, als es von der Tonlage her jedenfalls bei Thnen der
Fall war.

Ich zitiere mit Erlaubnis der Prisidentin, um ein bisschen
Sachlichkeit in die Debatte zu bringen, den geschitzten
Herrn Schifferdecker, den Vorsitzenden des Deutschen
Richterbundes. Er hat im RBB gesagt, Zitat:

Man muss bedenken, dass die
— er meint die Klimaaktivisten —

ein verfassungsrechtlich geschiitztes Demonstrati-
ons- und Versammlungsrecht ausiiben.

Und weiter, zu der Frage, ob Gefingnis- bzw. Priaven-
tivhaft fiir Stralenblockierer angezeigt wire:

Das sind keine Straftaten, die fiir Ersttiter eine
Gefangnisstrafe vorsehen. Eine solche Forderung
entspricht iiberhaupt nicht unserem Rechtssystem.

[Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Vasili Franco (GRUNE) und
Klara Schedlich (GRUNE)]
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Ich habe das an dieser Stelle zum Vortrag gebracht, weil
es noch mal unterstreicht, dass sowohl der Richterinnen-
und Richterbund als auch die Staatsanwaltschaft — das
sind beides Organisationen oder staatliche Entitdten, die
nicht verdichtig sind, Vorfeldorganisationen der Linken
zu sein — wesentlich komplexer und sachlicher mit die-
sem Phinomen, das wir im Moment erleben, umgehen,
als es die Opposition in diesem Hause tut.

Denn es ist nichts Neues, dass insbesondere Umwelt-
schutzaktivistinnen und -aktivisten Versammlungsformen
fiir sich in Anspruch nehmen, die zu Streitigkeiten fiih-
ren, die dann bis hin zu den Verfassungsgerichtsbarkeiten
gehen und erst da grundsétzlich geklart werden.

[Zuruf von Holger Krestel (FDP)]

Die Brokdorf-Entscheidung, die grofle Leitentscheidung,
die das liberale Versammlungsrecht {iberhaupt zur
Grundlage gebracht hat, war so ein Beispiel, wo in der
Bau- und Planungsphase eines Atomkraftwerkes Blocka-
dehandlungen stattgefunden haben.

Jede Generation nimmt fiir sich aufgrund der Misssténde,
die sie empfindet und die sie betreffen, das Demonstrati-
ons- und Versammlungsrecht in Anspruch. Dann muss
man in jedem Einzelfall konkret gucken: An welcher
Stelle zum Beispiel im Rahmen der Verwerflichkeitsprii-
fung, wenn man schematisch die Notigungstatbestinde
durchpriift, iiberwiegt sozusagen die Verwerflichkeitsprii-
fung und lasst im Einzelfall den No&tigungstatbestand
durch, und in welchem Fall tiberformt bei dem konkreten
Vorgang das Grundrecht auf Versammlungsfreiheit den
Vorgang? — Diesen schwierigen Job machen gerade die
Gerichte, und da sollten sie auch entsprechend arbeiten.

Jetzt noch kurz zu lhrem Antrag, und dann auch gerne
noch zu Threr Zwischenfrage. Ich verstehe einen Kon-
struktionsaspekt Thres Antrages nicht: Privatrecht und die
Privatautonomie — das ist von der Grundlage her das
Recht unter Gleichen. Wenn ich einen deliktischen An-
spruch — und Sie meinen ja vermutlich vordergriindig
Anspriiche nach § 823 BGB — durchsetzen mochte, dann
muss ich das tun unter Zuhilfenahme von Rechtsanwil-
tinnen und Rechtsanwiélten und dann zum Beispiel der
Amtsgerichtsbarkeit. Ich finde es etwas merkwiirdig, dass
Sie ein staatliches Instrument schaffen wollen, um diese
Grundkonstruktion des Privatrechts als Recht unter Glei-
chen zumindest infrage zu stellen.

Wenn die Présidentin gestattet, mochte ich Ihnen jetzt
natiirlich gern noch die Moglichkeit zur Zwischenfrage
geben.

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Dann zunichst Herr Jotzo!
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Bjorn Matthias Jotzo (FDP):

Herr Kollege Schliisselburg, vielen Dank! Ist Thnen denn
bewusst, welche Rechtsanwalts- und welche Gerichtskos-
ten demjenigen entstehen, der einen solchen Anspruch
hat, der vielleicht auch nur einen Verdienstausfall von
einer Stunde geltend machen will, und ist Thnen bewusst,
dass es deshalb auch sinnvoll sein kann, solche Forde-
rungen, insbesondere wenn sie klein und vielfiltig und
gleichartig sind, zu poolen, an einen Zessionar abzutreten
und dann gesammelt durchzusetzen? Ist Ihnen auch be-
wusst, dass es durchaus sinnvoll ist, das zu organisieren?
— Das kann natiirlich ein Privater dann auch machen als
Zessionar, das ist selbstverstdndlich, es gibt ja auch viele
Gelegenheiten, wo das funktioniert.

[Zuruf von Vasili Franco (GRUNE)]

Vizepriisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Jotzo! Ich habe bei der vierten Frage aufgehort,
mitzuzédhlen.

Bjorn Matthias Jotzo (FDP):

Stimmen Sie da mit mir tiberein, Herr Kollege Schliissel-
burg?

[Beifall von Holger Krestel (FDP)]

Sebastian Schliisselburg (LINKE):

Herr Jotzo! Ich stimme mit Thnen iiberein, dass es natiir-
lich mit einigem Aufwand und einigen Kosten verbunden
ist, zum Beispiel Ihre rechtsanwaltliche Expertise fiir die
Durchsetzung solcher moglichen deliktischen Anspriiche
in Anspruch zu nehmen. Das @ndert doch aber nichts an
der Tatsache, dass wir erst mal zur Kenntnis nehmen
miissen, dass das Privatrecht Recht unter Gleichen ist und
dass es an der Stelle erst mal wesensfremd ist zu sagen,
der Staat moge jetzt aus Steuermitteln eine Plattform
finanzieren, die dann in irgendeiner Art und Weise hilf-
reich sein soll, das Ganze zu machen. Ich fand, wenn man
sich iiberhaupt in die Richtung einlassen mochte, die
Einlassungen von Kollegen Dérstelmann zum Adhési-
onsverfahren an der Stelle zumindest aus meiner Sicht
substanziierter und nachvollziehbarer, auch wenn ich das
fiir nicht unbedingt erforderlich halten wiirde.

Aber ich finde, diesen Widerspruch zwischen dem Privat-
recht auf der einen Seite und der Funktionsweise des
offentlichen Rechts auf der anderen Seite konnten Sie
nicht wirklich substanziiert in der Begriindung und auch
nicht in Threr Rede auflésen. Deswegen ist das fiir uns in
concretum nicht zustimmungsfiahig, und ich bedauere,
dass Sie das hier wieder zum Anlass genommen haben,
um eine pauschale Kriminalisierung von Menschen vor-
zunehmen, die erst einmal den Schutz des Versamm-
lungsrechtes haben, und wo in jedem Einzelfall geguckt
werden muss, wie weit und wie lange er im konkreten
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Einzelfall gereicht hat und wo er beendet war. — Vielen
Dank!

[Beifall von Vasili Franco (GRUNE) —
Torsten Schneider (SPD): Thr miisst mal
klatschen bei der Linken! —

Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Antrags an den Ausschuss fiir
Verfassungs- und Rechtsangelegenheiten, Geschéftsord-
nung, Antidiskriminierung. — Widerspruch hierzu hore
ich nicht, sodass wir so verfahren kénnen.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 3.3:
Prioritit der Fraktion der SPD
Tagesordnungspunkt 17

Erstes Gesetz zur Anderung des Berliner
Ausschreibungs- und Vergabegesetzes

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Wirtschaft,
Energie und Betriebe vom 12. Oktober 2022 und
dringliche Beschlussempfehlung des
Hauptausschusses vom 9. November 2022
Drucksache 19/0656

zum Antrag der Fraktion der SPD, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen und der Fraktion Die Linke
Drucksache 19/0479

Zweite Lesung

in Verbindung mit

Ifd. Nr. 13:

Das Berliner Vergaberecht von Ballast befreien —
Gesetz zur Vereinfachung und
Entbiirokratisierung des Berliner Vergaberechts

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Wirtschatft,
Energie und Betriebe vom 12. Oktober 2022
Drucksache 19/0601

zum Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0374

Zweite Lesung
und

Ifd. Nr. 16:

Unbiirokratische-und-wirtschaftliche-Vergabe-
Gesetz (BerlAVG)

Dringliche Beschlussempfehlung des
Hauptausschusses vom 9. November 2022
Drucksache 19/0655
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zum Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 19/0135

Zweite Lesung

Der Dringlichkeit haben Sie bereits eingangs zugestimmt.
Ich erdffne die zweite Lesung der drei Gesetzesantrige.
Ich rufe jeweils die Uberschrift, die Einleitung sowie die
einzelnen Artikel der Antrige auf und schlage vor, die
Beratung der Einzelbestimmungen miteinander zu ver-
binden. — Widerspruch hore ich dazu nicht. In der Bera-
tung beginnt die SPD und hier Kollege Stroedter. — Bitte
schon!

Jorg Stroedter (SPD):

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Kolleginnen und
Kollegen! Mit unserer Koalition gibt es offentliches Geld
nur fiir gute Arbeit.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Frank-Christian Hansel (AfD): Das kauft
Thnen doch keiner ab! —

Zuruf von der CDU: Und wie
kommt ihr iiber die Runden?]

Das ist ein wichtiger Grundsatz, fiir den sich die SPD
immer wieder starkmacht. Wir stirken heute die Men-
schen mit knappem Geldbeutel, indem wir das Mindest-
entgelt im Vergabegesetz auf 13 Euro erhéhen.

[Christian Graff (CDU): Thr
beschlieft es doch gar nicht! —
Tobias Bauschke (FDP): Alles nur Show!]

Wir wollen, dass arbeitende Menschen von ihrem Lohn
leben konnen, und wir wollen auch die Schwichsten in
der Arbeitswelt stirken. — Dass Sie es schon finden, dass
sich das heute verzogert, zeigt Ihre Geisteshaltung, liebe
Kollegen von der CDU.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Zuruf von Torsten Schneider (SPD)]

Das ist ndmlich Scharlatanerie, die Sie mit Wahlkampf
betreiben. Das ist genau das Problem, aber das werden
die Wihlerinnen und Wihler alle bewerten, wenn es zum
Wahltag kommt.

Vor der Sommerpause haben wir den Berliner Mindest-
lohn fiir alle Zuwendungsempfanger auf 13 Euro erhoht.
Heute ziehen wir mit dem Vergabegesetz in zweiter Le-
sung nach. Damit ist Berlin beispielgebend im Vergleich
in ganz Deutschland.

Unternehmen, die fiir die 6ffentliche Hand in Berlin ar-
beiten und Offentliche Auftrage fiir uns alle ausfiihren,
miissen faire Lohne zahlen und mindestens 13 Euro
Stundenlohn. Das kommt unmittelbar in den Taschen der
Berlinerinnen und Berliner an, die fiir Firmen arbeiten,
die fiir das Land Berlin tétig sind. Insbesondere in der
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aktuell angespannten Situation, in der wir uns befinden,
wird das viele Menschen freuen, die es sonst nicht ganz
so dicke haben.

Heute sprechen wir aber auch iiber Ihre Vorschlédge, iiber
die Vorschlige zum Vergabegesetz von CDU und FDP.
Am 12. Oktober hatten wir zur Qualifizierung der Verga-
bepraxis im Land Berlin eine Anhdérung im Wirtschafts-
ausschuss, die ich als sehr erhellend empfand. Alles in
allem haben wir uns hier im Haus sehr intensiv mit dem
Vergabegesetz beschiftigt. Deshalb nun auch meine
klaren Worte in Richtung CDU und FDP: Sie wollen
immer noch nicht begreifen, dass die offentliche Hand
inklusive der vielen Landesunternehmen und der damit
verbundenen 6ffentlichen Ausschreibungen eine immen-
se, eine milliardenschwere Verantwortung trigt. Die
offentliche Hand muss deshalb zwingend dazu beitragen,
dass wir Armut vermeiden. Die 6ffentliche Hand darf
Menschen nicht ausbeuten und darf auch nicht dazu bei-
tragen, dass Unternehmen Menschen ausbeuten.

Was ist denn falsch daran, dass Unternehmen, die fir die
offentliche Hand Auftrage erfiillen, ihre Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter fair behandeln und entlohnen? — Faire
Lohne haben etwas mit der Menschenwiirde zu tun, aber
auch damit, dass die 6ffentliche Hand am anderen Ende,
im Sozialbereich, nicht die Kosten aufgebiirdet bekommt
— wir kennen ja das alte Prinzip der Aufstockung —, die
wir mit den schwachen Léhnen bei der Abwicklung 6f-
fentlicher Auftrige sparen wiirden. Das ist doch eigent-
lich auch mit einem kleinen Einmaleins zu begreifen.

Deshalb ist es mir im Ubrigen auch vollkommen unver-
standlich, warum die CDU sich im Bundesrat gegen das
Biirgergeld gestellt hat. Ich sage es: Ich finde es eine
Schande, was Sie da auf Kosten der Armen und der Be-
troffenen machen.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN und
der LINKEN]

Glaubt denn die CDU tatsédchlich, dass die Menschen zu
viel Geld haben? — Ich glaube doch nicht. Es ist ein Kli-
schee, aber ich muss es hier noch einmal ganz deutlich
aussprechen: Wer einen Bundesvorsitzenden hat, der mit
dem Privatjet zu einer Hochzeit fliegt, ist weit davon
entfernt, sich in die Belange der unteren Lohngruppen
hineindenken zu kdnnen. Und wer gegen faire Bedingun-
gen bei Offentlichen Auftrdgen ist und gleichzeitig im
Bundesrat das Biirgergeld verhindern will, kann sich nun
wirklich nicht als Anwalt der breiten Mitte aufspielen, im
Gegenteil, der hat die Glaubwiirdigkeit an dieser Stelle
verloren.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Wir wollen im Vergabegesetz faire Lohne verankern,
dass weniger Menschen staatliche Unterstiitzung in An-
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spruch nehmen miissen und mehr Menschen von ihrem
Job leben kdnnen. Der beste Weg zu erreichen, dass die
Kosten fiir das Biirgergeld nicht ins Unermessliche stei-
gen, ist die Absicherung von fairen, guten Lohnen bei der
Ausfiihrung offentlicher Auftridge, am besten in der ge-
samten Wirtschaft.

Und noch eins: Das Mirchen von den vergabefremden
Kriterien wird nicht wahrer, nur weil es oft wiederholt
wird. Auch das wurde im Ausschuss diskutiert: Arbeits-
bedingungen, faire Lohne — auch in Lieferketten —, Teil-
habe von Frauen in der Arbeitswelt, der Mindestlohn, das
Verbot von Kinder- und Zwangsarbeit sind notwendige
Bedingungen fiir ein Vergaberecht, das die Gesellschaft
zusammenhilt. Wir brauchen nicht weniger 6ffentliche
Verantwortung, wir brauchen mehr o6ffentliche Verant-
wortung.

Auch die Frauenforderung wurde unlingst wieder in
unserer Anhorung im Ausschuss infrage gestellt. Ich bin
immer wieder iiberrascht und kann es tiberhaupt nicht
glauben, dass wir sogar dariiber noch im Jahr 2022 ernst-
haft diskutieren miissen.

[Beifall bei der SPD —
Beifall von Anne Helm (LINKE)]

Das ist mit der SPD nicht zu machen. Wir setzen uns fiir
die Teilhabe von Frauen in allen Arbeitsbereichen ein, fiir
faire Lohne, den Mindestlohn — auch fiir die Erh6hung
des Mindestlohns, sobald es erforderlich ist —, fur die
Beseitigung von Zwangsarbeit, die Abschaffung von
Kinderarbeit und fiir ein Verbot der Diskriminierung in
Beschiftigung und Beruf.

[Beifall bei der SPD —
Beifall von Anne Helm (LINKE)]

Auch die Ziele der ILO Arbeits- und Sozialstandards
wollen wir mit Leben erfiillen. Es kann doch nicht sein,
dass wir bald 70 Jahre nach der Ratifizierung der multila-
teralen Vertrdge immer noch Debatten dariiber fithren
miissen. Bilaterale Vertrdge reichen uns hier nicht aus.
Wir wollen diese Ziele auf der lokalen Ebene umsetzen
und anwenden. Unternehmen, die Mindeststandards fur
menschenwiirdige Arbeit nicht erfiillen wollen, bekom-
men in Berlin keine 6ffentlichen Auftrdge — ja, genauso
ist es, und genauso ist es richtig und rechtlich zuldssig.

[Beifall bei der SPD —
Beifall von Christoph Wapler (GRUNE)]

Menschenrechte sind kein Ballast, den man einfach mal
entbiirokratisieren muss, wie die CDU in ihrem Antrag
schreibt. Menschenrechte sind eine Mindestbedingung
des globalen Miteinanders. Selbstverstindlich miissen wir
in den Industrielindern Verantwortung fiir Arbeitsbedin-
gungen am Herstellungsort der von uns gekauften Pro-
dukte iibernehmen. Die Arbeitsbedingungen miissen fair
und menschenwiirdig sein. Dafiir stehen wir als Koalition
ein.
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Nicht zuletzt stehen wir auch zu den Kriterien der 6kolo-
gischen Beschaffung — ja, selbstverstiandlich, warum denn
auch nicht? — Wir miissen mit den Ressourcen der Erde
so umgehen, dass wir nicht immer mehr Miill entstehen
lassen und Energie verschwenden, sondern wir miissen
mit der 6ffentlichen Beschaffung Anreize so setzen, dass
energieeffiziente Losungen und Recycling gefordert
werden. Das ist doch ldngst in aller Munde. Das ist im
Wesentlichen auch schon in anderen Gesetzen festgelegt.
Deshalb verstehe ich auch nicht, warum diese gleiche
Debatte von der CDU und auch der FDP an diesen Punk-
ten leider wieder gefiihrt wird. Noch im Frithjahr 2022
hat die CDU vorgeschlagen, die Berliner Mindestlohnre-
gelung ganz zu streichen, und die FDP wollte sogar das
ganze Vergabegesetz abschaffen.

[Zuruf von der AfD: Richtig so!]

So geht es nicht. Mit CDU und FDP wiirde es den Berli-
nerinnen und Berlinern schlechter gehen, die Stirkeren
wiirden weiter profitieren, und die Schwicheren weiter
geschwicht. Das ist der falsche Weg. Dariiber werden die
Berlinerinnen und Berliner dann auch entscheiden. Die
aktuelle Energiepreisentwicklung und die Inflation ver-
schérfen die Situation weiter. Gerade Menschen mit ge-
ringem Einkommen brauchen nun Solidaritdt und miissen
gestarkt werden, Berlin steht zusammen. Wir lehnen
Dumpingléhne ab. Wir wollen Unternehmen, die Dum-
pingldhne zahlen, keine Wettbewerbsvorteile auf Kosten
ihrer Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter verschaffen. Das
Berliner Vergabegesetz sichert verantwortlich handeln-
den Unternehmen das Uberleben. Damit werden Unter-
nehmen, die faire Arbeitsbedingungen anbieten, nicht aus
dem Markt gedringt. Die Nachfragemacht der 6ffentli-
chen Haushalte nutzen wir, um Loéhne zu stabilisieren.
Dafiir stehen wir ein, und deshalb steht diese Koalition
mit voller Uberzeugung zum Vergabegesetz. Dariiber
bieten wir den Berlinerinnen und Berlinern faire Léhne. —
Vielen Dank!

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Fiir die CDU-Fraktion hat der Kollege
Griff jetzt das Wort.

Christian Griff (CDU):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! In der Tat, bemerkenswerte Rede! Zunédchst einmal
wollen wir festhalten, dass es ehrlicherweise nicht unsere
Schuld ist, dass wir heute nicht iiber ein Gesetz abstim-
men, sondern immer noch Ihre, nimlich die der Berliner
SPD, egal ob man fiir oder gegen Mindestlohn oder
Vergabelohn oder wie auch immer ist. Sie haben es dazu
gebracht, dass wir in Berlin neu wihlen miissen. Das
diirfen wir an der Stelle vielleicht erst einmal festhalten.
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Ich bin aber in der Tat schon iiberrascht, denn wir hatten
ja vor einigen Wochen hier die Debatte, ob es moglich-
erweise iberhaupt eines gesetzlichen Vergabemindest-
lohns bedarf. Und ich hatte eher den Eindruck, dass auch
die SPD in diesen schwierigen Zeiten fiir Unternehmerin-
nen und Unternehmer, fiir Selbststindige, aber auch fiir
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer sich {iberlegen
wiirde: Ist das eigentlich der richtige Satz? Sind 13 Euro
genug? Braucht es nicht moglicherweise in diesen Zeiten
mehr? — Das ist ja genau der Grund, warum wir sagen: So
etwas gehort nicht in ein Landesvergabegesetz, weil der
Staat diesen Lohn nicht festlegen sollte. Das ist aus unse-
rer Sicht nicht Aufgabe des Staates.

[Zuruf von Anne Helm (LINKE)]

Aber ich will in diesem Zusammenhang auf einen ganz
anderen Aspekt zuriick, und den sollten Sie sich, weil die
Linkspartei gerade dazwischengerufen hat, gerade Sie als
Linkspartei, muss ich mal ehrlich sagen, wirklich hinter
die Ohren schreiben: Sie tun hier so, als wollten Sie Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmern, den Unternehmen,
die an Ausschreibungen teilnechmen, etwas mehr geben,
aber Sie geben den Unternehmen dann gar nicht mehr
Geld, damit die Auftrage liberhaupt ausgefiihrt werden
konnen. Es ist die Realitdt im Moment, dass es unglaub-
lich viele Ausschreibungen gibt, auf die sich Unterneh-
men gar nicht bewerben kdnnen, weil sie wissen, dass die
Summe nicht ausreicht. Das gilt iibrigens nicht nur fiir
Unternehmen im Bauleistungsgewerbe, im Handwerk
und bei vielen anderen Dingen, das gilt beispielsweise
auch fiir freie Trager. Es wurde dazu auch eine Schriftli-
che Anfrage gestellt — es gibt ja auch andere Anfragen
von Kolleginnen und Kollegen—: Wie geht man eigentlich
mit freien Trigern in der Jugendhilfe um? Wie kdnnen
freie Trager der Jugendarbeit und viele andere Institutio-
nen, die gemeinniitzige Arbeit leisten, ihre Beschiftigten
bezahlen? Sie haben mit dem Nachtragshaushalt einem
ganz kleinen Teil etwas dazugegeben, damit moglicher-
weise auch die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter besser
bezahlt werden konnen. Erst da haben Sie daran gedacht.
Es geht Thnen nicht um die Menschen, um die Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer, die das bekommen sol-
len, sondern um reine Symbolpolitik, und das ist das, was
wir ablehnen.

[Beifall bei der CDU —
Zuruf von Steffen Zillich (LINKE)]

Gerade Sie als Linkspartei, Sie interessieren sich fiir die
Lohne der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer iiber-
haupt nicht, kein Stiick, blanke Symbolpolitik. Ihre Sena-
torin hat nachweislich bis zum Sommer mehrere Tische
mit Trigern der freien Wohlfahrtspflege nicht stattfinden
lassen, keine einzige Verhandlung gefiihrt und sie im
Regen stehen lassen.

[Steffen Zillich (LINKE): Das ist doch Quatsch! —
Anne Helm (LINKE): Das glaubt Thnen
doch kein Mensch!]
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Sie wussten nicht, ob sie erst am 1. Januar 2023 Lohne
und tiberhaupt Gehélter weiterzahlen konnen. Es ist iiber
Monate nichts passiert. Sie haben erst reagiert, als der
nahestehende Wahlkampf ausgerufen wurde, meine Da-
men und Herren von der Linkspartei, gerade Sie und Ihre
Senatorin.

[Steffen Zillich (LINKE): Das ist schlicht falsch!]

Lesen Sie es nach, es ist ja die Antwort lhrer eigenen
Senatorin auf die Anfrage. Schauen Sie einmal nach, was
Ihre Senatorin da so macht und nicht nur medial in bun-
ten Bildern produziert, sondern tatsdchlich macht, wenn
sie mit freien Tragern verhandelt.

[Beifall bei der CDU und der FDP —
Steffen Zillich (LINKE): Sie sagen bewusst
die Unwahrheit!]

Noch ein ganz anderes Thema: Wenn Sie schon dieses
Thema hitten diskutieren wollen und in dieser Frage
ernsthaft darum bemiiht sind: Reden Sie doch mal mit
Wohnungsbaugesellschaften! Reden Sie mit den Verga-
bestellen der Bezirksidmter, wie viele Unternehmen sich
noch bewerben! Wir hatten dieses Thema, dass sich teil-
weise Unternechmen nicht mehr darauf bewerben, gar
keine Ausschreibungsergebnisse mehr bekommen, ofter
in den letzten 10, 11 Monaten an dieser Stelle. Bei den
vielen, vielen Dingen, die wir in Berlin bewegen miissten,
von der Schule, tiber Hochbaumafinahmen, Universitéten,
Charité, Gesundheitseinrichtungen, bis zu den notwendi-
gen Stra3ensanierungen. Dann reden Sie mal mit denje-
nigen, die das ausschreiben, warum sich die Unternehmen
gar nicht mehr bewerben! Weil das in Berlin ndmlich viel
zu kompliziert ist, unabhidngig davon, dass sie davon
ihren Mitarbeitern keine fairen Lohne zahlen konnen,
weil das Vergaberecht viel zu kompliziert ist. Auch des-
wegen sind die Vorschldge, die CDU und FDP in den
letzten Monaten gemacht haben, das Vergaberecht in
Berlin zu entriimpeln, damit wir sanieren, bauen und
sozialen Wohnungsbau in der Stadt bekommen koénnen.
Das sind die richtigen Vorschldge! Nichts, aber auch gar
nichts tun Sie! Ganz im Gegenteil: Sie machen Aus-
schreibungen immer komplizierter und wundern sich
dann, wenn Sie mit dem wahren Leben konfrontiert wer-
den und Unternehmen sich iiberhaupt nicht mehr auf
diese Ausschreibungen bewerben.

[Beifall bei der CDU]

Das ist die Realitét, und deswegen kommen wir mit sol-
chen Gesetzesvorschldgen keinen Zentimeter weiter, aber
auch das wird sich nach dem 12. Februar 2023 andern,
meine Damen und Herren! — Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Kollege! — Fiir die Fraktion Biindnis
90/Die Griinen hat der Kollege Wapler das Wort.
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Christoph Wapler (GRUNE):

Endlich mal wieder Wirtschaft in den Prioritdten! — Sehr
geehrte Frau Préisidentin! Meine Damen und Herren!
Weil wir die Tagesordnungspunkte so zusammengefasst
haben wie auch bei der Diskussion im Wirtschaftsaus-
schuss, lassen Sie mich vor allem sagen, wie wichtig es
fiir die Beschiftigten in Berlin ist, dass wir die Erh6hung
des Vergabemindestlohns aus dem Koalitionsvertrag
umsetzen. Gerade jetzt, wo so viele Menschen in dieser
Stadt von einer Krise in die andere geworfen werden, wo
Inflation und hohe Energickosten Existenzgrundlagen
bedrohen, muss der Grundsatz dieser Koalition gelten —
ich sage es gerne noch einmal —: Offentliches Geld gibt
es nur fiir gute Arbeit und fiir faire Bezahlung.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]

Das Land Berlin nutzt damit seine Macht als Marktteil-
nehmer zum Schutz der Beschiftigten und der Unterneh-
men vor Preisunterbietung durch Lohndumping. Wir
wirken Altersarmut entgegen und stellen uns der Ver-
pflichtung, die soziale Ungerechtigkeit in der Stadt zu
bekdmpfen. Das — lassen Sie mich das noch einmal ganz
klar sagen — macht die Koalition der progressiven Kréfte
in dieser Stadt aus.

[Lachen von Dirk Stettner (CDU)]

Es ist die eindeutige Absage an eine neoliberale Politik,
die gerade jetzt ihre Stunde gekommen sicht, um Lohne
zu driicken und soziale Standards zu schleifen.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Beifall von Jorg Stroedter (SPD)]

Ja, auch die Debatte um das Biirgergeld zeigt es einmal
mehr: Wer schwadroniert: Arbeit muss sich wieder loh-
nen! —, und gleichzeitig gegen Mindestlohne ist, will nur
nach unten treten und sonst nichts.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Die Politik dieser Koalition sieht anders aus. Wir wollen,
dass Lohne gezahlt werden, von denen Menschen leben
und fiir das Alter vorsorgen konnen. Wir unterstiitzen
damit auch die Unternehmen, die fair entlohnte und tarif-
gebundene Arbeitsplidtze anbieten. Die demokratische
Opposition in diesem Haus muss auch erkennen, dass die
offentliche Hand bei der Auftragsvergabe eine gesell-
schaftliche Verantwortung hat. Nicht alleine, weil sie
Steuergelder aufwendet, sondern weil wir ein legitimes
Interesse haben, die 6ffentliche Auftragsvergabe als Len-
kungsinstrument fiir soziale und 6kologische Ziele einzu-
setzen.

Das, was insbesondere die FDP mit ihrem Antrag ,,Berli-
ner Ausschreibungs- und Vergabegesetz abschaffen®
macht, ist im Grunde eine Absage an jede Form von
Politik. Dann koénnten wir den Laden dichtmachen und
nach Hause gehen. Das konnen und wollen wir nicht.
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[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Wiirden Sie sich auch zu einer sozialen und 6kologischen
Politik bekennen und wéren Sie auch bereit, etwas dafiir
zu tun, dann wiirden Sie einsehen, dass wir als 6ffentliche
Auftraggeber unseren Beitrag zur nachhaltigen Entwick-
lung leisten miissen. Dann kdnnten wir zwischen Koaliti-
on und demokratischer Opposition in diesem Haus end-
lich zielfiihrend diskutieren. — Ja, gerne!

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Frau Kollegin Jasper-Winter, bitte schon!

Dr. Maren Jasper-Winter (FDP):

Stimmen Sie mir zu, dass Hamburg, das auch kein Lan-
desvergabegesetz hat, auch nicht den Laden dichtgemacht
hat, sondern ganz erfolgreich ist?

[Niklas Schenker (LINKE): Was habt ihr
immer mit Hamburg?]

Christoph Wapler (GRUNE):

Ich schaue immer gerne nach Hamburg, aber es gibt si-
cherlich viel, was wir besser machen konnen als Ham-
burg. Vor allem stellen wir uns hier der Frage, wie wir
unsere Marktmacht einsetzen, um soziale und 6kologi-
sche Kriterien in die Auftragsvergabe zu bringen und den
gesellschaftlichen Fortschritt in dieser Stadt voranzubrin-
gen. Andere Bundeslinder sind gerne aufgefordert, unse-
rem Beispiel zu folgen. Ich bin mir sicher, sie werden das
auch noch tun.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Wenn Sie so weit sind, dann kdnnen wir gemeinsam an
die Frage gehen, wie wir die praktische Umsetzung des
Vergabegesetzes verbessern. Thre Antrige miissten wir
dann aber hinter uns lassen.

Die Koalition hat das Thema Vergabe im Ausschuss
aufgerufen und Expertinnen und Experten eingeladen,
weil wir bei der Praxis noch Anpassungsbedarf sehen.
Die Anhorung im Ausschuss hat gezeigt, dass die gesetz-
lichen Spielrdume noch nicht ausreichend genutzt wer-
den. Viel zu oft bleibt der niedrigste Preis als Kriterium
ausschlaggebend, sodass doch wieder das billigste Ange-
bot den Zuschlag bekommt. Das, Herr Gréff, und nicht
die sozialen und dkologischen Kriterien in der Ausschrei-
bung, hilt gegenwirtig noch zu viele faire Unternehmen
ab, sich zu bewerben.

[Dirk Stettner (CDU): Ts!]

Jeder Betrieb, der seine Beschéftigten gut behandelt und
nachhaltig wirtschaftet, wird sich dem Verfahren stellen
und seine Qualitédten ausspielen, wenn er denn weil}, dass
er damit bei den Vergabestellen durchdringt. Das ist die
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Aufgabe von Politik und Verwaltung. Dazu haben wir
von den Anzuhdrenden auch schon einige Vorschlage
gehort. Teilweise sind sie auch im Koalitionsvertrag
niedergelegt. Wir miissen die Verfahren biindeln, etwa
iiber die Bildung von Produktgruppen, wir miissen die
vielen Vergabestellen im Land Berlin qualifizieren, mit-
einander vernetzen und Unsicherheiten bei der Anwen-
dung sozialer und 6kologischer Kriterien beseitigen. Wir
miissen auch die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter unter-
stiitzen und ermutigen, die entsprechenden Entscheidun-
gen zu treffen.

Wir kénnen die Verfahren einfacher gestalten und gleich-
zeitig die fiir uns — ich sage es noch einmal — unverzicht-
baren sozialen und 6kologischen Kriterien einhalten. Das
ist die politische Debatte, die wir fithren wollen. Da sind
Sie von der Opposition halt ein bisser] hinten dran, wenn
Sie das Rad wieder zuriickdrehen wollen und sagen:
Dieser soziale und Okokram hat im Vergabegesetz nichts
verloren. — Hat er doch! Wenn Sie diese ,,hehren Ziele®,
wie Sie immer ein bisschen despektierlich sagen, teilen,
rufe ich Sie noch einmal auf: Stehlen Sie sich nicht weiter
aus der Verantwortung!

Wenn wir offentliche Mittel effizient und verantwor-
tungsvoll einsetzen wollen, dann miissen wir dafiir sor-
gen, dass Auftrige an Unternechmen gehen, die sich 6ko-
logisch und sozial verhalten. Die Zeiten der sogenannten
vergabefremden Kriterien sind vorbei, die kommen auch
nicht wieder. Akzeptieren Sie das bitte endlich! Wir ent-
wickeln die Vorschriften im Dialog mit allen Akteurinnen
und Akteuren, mit Gewerkschaften, mit Kammern und
Verbédnden weiter. Ich freue mich auch auf die politische
Diskussion mit Thnen, wenn Sie denn zu einer konstrukti-
ven Diskussion zum Vergaberecht im Land Berlin bereit
sind. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Fiir die AfD-Fraktion hat der Abgeordne-
te Hansel das Wort.

Frank-Christian Hansel (AfD):

Frau Prisidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich fange mal so an: Die
CDU-Fraktion hat mit ihrem Antrag in einem Punkt vol-
lig recht: Insbesondere im Baubereich iibersteigt die
Nachfrage deutlich das Angebot. Fiir die Firmen ist es
unattraktiv, sich an den komplizierten Vergaben zu betei-
ligen, und fiir kleinere Unternehmen sind die Hiirden zu
hoch. Leider bleibt die CDU wieder auf dem halben Weg
stehen. In ein Gesetz hineinzuschreiben, dass von Min-
destlohn bis Umweltschutz die Bundesgesetze gelten, ist
einfach iiberfliissig. Dariiber hinaus bietet der Gesetzes-
vorschlag der Union zwar die richtige Analyse, aber kein
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iiberzeugendes Angebot. Wenn man die geforderten
Nachweispflichten und die staatliche Kontrolle zur Ein-
haltung von Vorschriften, zur Priifung, zur Kontrolle
erhéhen will, fiihrt das eben nicht dazu, dass es mehr
Anbieter geben wird. Das ist leider lebensfremdes
Wunschdenken.

Auch wenn der Antrag in die richtige Richtung geht, ist
die Position der FDP schon deutlich ehrlicher. Klar, weil
das unsere ist. Wir haben schon letztes Mal gesagt, dass
wir das Gesetz liberhaupt nicht wollen. Sie erinnern sich,
dass wir in der 18. Legislaturperiode dieses Gesetz mit
drei anderen unniitzen rotgriinen Ideologiemonstern
durch Abschaffung der Gesetze riickgéngig machen woll-
ten. Wir brauchen in Berlin kein gesondertes Vergabege-
setz.

[Beifall bei der AfD]

Das eigentliche Problem ist, dass der Linkssenat an seiner
falschen Politik festhilt, obwohl die Probleme langst
bekannt sind, weil es dem Senat auch an dieser Stelle
mehr um Ideologie als um eine wirtschaftsfreundliche
und realistische Vergabepraxis geht, die auch zu Ange-
botsannahmen fiihrt. Die Vergabe soll an 6ko-soziale
Kriterien gekniipft sein — wir haben es gerade vom Kolle-
gen Wapler gehort. Es ist gerade so, dass jetzt rein verga-
befremde Vorgaben in der Vergabepraxis sind und darum
das ganze Gesetz auch scheitert. Es geht dabei um Aspek-
te wie die ILO-Arbeitsnormen und Frauenférderung.

Dazu sage ich mal etwas: Es gibt 0,5 Prozent Frauen in
der Bauwirtschaft in Berlin. Das ist schwere korperliche
Arbeit, und eine Vereinbarkeit von Familie und Beruf
gibt es nicht, weil oft auswirts gearbeitet wird. Das ist die
Wahrheit. Das sage nicht ich, sondern das hat die ehrliche
Analyse in der Ausschussanhorung ergeben. Aber vom
Mut zur Wahrheit wollen Sie ja nichts wissen. Sie ma-
chen die Augen und Ohren zu.

[Zuruf von Elke Breitenbach (LINKE)]

Dabei sage ich noch was: Der Typ Frau, der auf die Bau-
stelle gehen will, der da arbeiten will, der ist da schon
langst, und das ist auch véllig richtig so, daran stort sich
keiner, das ist gut so. Den muss man aber nicht dahin
fordern, sondern der will dahin und kann dahin, und das
ist vollig in Ordnung. Das ist ndmlich der Unterschied.

[Beifall bei der AfD]

Meine Damen und Herren auf der Senatsbank, auf der Sie
in dieser Konstellation vielleicht noch drei Monate sitzen!
In einer Stadt, in der nicht mal die Parlamentswahlen
klappen, geschweige denn Bauprojekte, niitzt es nichts,
wenn man sich einen Bauarbeiter in Birkenstocksandalen
vorstellt, der dann mit dem Fahrrad zur Baustelle fahrt.

[Heiterkeit bei der AfD]

Was das Thema Mindestlohn betrifft, das wissen doch
alle, ist die Realititsverweigerung, zumindest fiir den
Baubereich, dhnlich. Im Baubereich sind ndmlich die
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13 Euro nicht relevant. Im Baubereich wird mehr bezahlt,
um die Leute zu halten. Dann ist es auch so, dass man auf
dem Bau ganz viele Arbeiter trifft, die alles Mdogliche
sprechen, nur kein Deutsch. Das an sich ist aber kein
Problem, nicht dass Sie mich da falsch verstehen.

[Anne Helm (LINKE): Nein, nein, nein!]

Nur was sagt das aus? Was passiert bei der Vergabe in
der Praxis? — Da wird, Kollege Wapler hat das gerade
noch mal bestdtigt, an die billigsten Anbieter vergeben.
Da kommen dann Leute ran, die vom Bau in ihren Hei-
matldndern vollig andere Lohne gewohnt sind und die bei
uns mehrere Wochen auf der Baustelle leben. Das ist
doch die Realitét. Das sind oft Firmen mit einer geringen
Facharbeiterquote, wo auch die Ausbildung auf einem
ganz anderen Niveau ist. Die Anstéindigen, die nach Tarif
bezahlen, die Unternehmen aus unserer Region mit gut
ausgebildeten Mitarbeitern beteiligen sich gar nicht an
offentlichen Ausschreibungen. Das ist doch das Problem.
Herr Senator! Das wissen Sie doch auch.

Wo miissen wir jetzt also ansetzen? — Die Vergabe weni-
ger am Preis und stattdessen an der Qualifikation, also am
Ergebnis ausrichten, mit der Auftragsvergabe den ein-
heimischen Mittelstand und den eigenen Wirtschafts-
standort fordern und auBBerdem auch eine gewisse Profes-
sionalisierung, denn wir haben in Berlin, im Land und in
den Bezirken, viel zu viele unterschiedliche Vergabestel-
len — auch ein Ergebnis der Anhorung. Die Personaldecke
dort ist sehr diinn. Noétig sind eine zentrale Anlaufstelle
und Schulungen. Weiterhin miissen die Vorschriften
drastisch vereinfacht werden. Fiir die Bearbeitung der
Vorschriften ist in den Unternehmen ein immenser perso-
neller, zeitlicher und finanzieller Aufwand notwendig.
Die Kollegen haben das alles schon selber festgestellt.
GrofBunternehmen konnen das machen, kleine und mittle-
re Unternehmen aber nicht. Kein kleines Unternehmen
kann eigene Juristen beschéftigen, um im ohnehin schon
komplizierten Vergaberecht noch mitzuhalten, das Sie in
Berlin nochmals verkompliziert haben. So kann es nicht
bleiben.

Wir haben in Berlin Mammutaufgaben zu stemmen, so-
wohl in Bezug auf den Wohnungsneubau als auch bei der
Sanierung o6ffentlicher Gebdude. Das kennen Sie alles.
Eine abweichende Berliner Regelung zu den europii-
schen und bundesdeutschen Ausschreibungsgesetzen ist
iiberfliissig, nein, rein kontraproduktiv. — Vielen Dank!

[Beifall bei der AfD]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Fir die Linksfraktion hat Herr Kollege Dr. King das
Wort.
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Dr. Alexander King (LINKE):

Danke, sehr geehrte Frau Présidentin! — Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Die CDU hat das Biirgergeld am Mon-
tag im Bundesrat gestoppt. Kollege Stroedter hat es ge-
sagt. Und sie hat diese politische Groftat, die viele Men-
schen richtig tibel im Regen stehen lédsst, auch noch mit
einer bosartigen Kampagne gegen die reichen Arbeitslo-
sen begleitet. Das war wirklich unterirdisch.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Jorg Stroedter (SPD)]

Logisch ist Ihre Politik auch nicht, denn wer zu Recht der
Meinung ist, dass es sich lohnen muss, arbeiten zu gehen,
der kann eigentlich nichts dagegen haben, wenn unsere
Koalition in Berlin die wenigen Instrumente, die die
Politik hat, um Arbeitsbedingungen zu verbessern, nutzt,
zum Beispiel, indem sie den Vergabemindestlohn erhdht.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Jorg Stroedter (SPD)]

Herr Graff! Es gibt zwei Mdglichkeiten, auf das Urteil
von gestern zu reagieren. Man kann Chaos stiften und
90 Tage Stillstand provozieren, wie Sie das jetzt offen-
kundig versuchen, oder man kann weitermachen und die
wichtigsten Vorhaben voranbringen, um die Lebensbe-
dingungen gerade von denjenigen zu verbessern, die das
jetzt am dringendsten brauchen. Das Urteil gibt das her,
und das wird unser rot-griin-roter Weg sein.

[Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Jorg Stroedter (SPD)]

Nun noch eine Bemerkung zu Threm Vorwurf in Richtung
Senat, den Sie gerade so couragiert vorgetragen haben,
der aber vollig substanzlos ist, denn die Entgeltverhand-
lungen haben sich nicht ohne Grund hingezogen. Wir
hatten die Sondersituation steigender Energiepreise, das
ist doch klar und leicht nachzuvollziehen, aber das Er-
gebnis kann sich sehen lassen. Das sagt nicht nur der
Senat, das sagen alle Beteiligten. Vielleicht erkundigen
Sie sich da mal!

[Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Jorg Stroedter (SPD)]

Sie wollen den Vergabemindestlohn verschleppen, weil
Sie die 13 Euro nicht wollen, zum Schaden vieler Arbeit-
nehmer in Berlin. Das sollten alle Berliner wissen.

[Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Jorg Stroedter (SPD)]

Nach Threr Logik kann es mit Reallshnen und Sozialleis-
tungen immer nur nach unten gehen, Hauptsache, der
Abstand bleibt gewahrt. Das ist nicht sozial. Das ist nicht
gerecht. Das ist zynisch. Die 6ffentliche Hand, das wurde
auch schon gesagt, ist kein normaler Arbeitgeber, der rein
marktwirtschaftlich rechnet, sondern einer mit gesell-
schaftlicher Verantwortung. Diese ergibt sich in Berlin
aus einem jdhrlichen Milliardenauftragsvolumen aus
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Steuermitteln. Das ist Marktmacht, und die wollen wir
zum Wohle der Menschen, auch und gerade der Steuer-
zahler, nutzen.

Deswegen gibt es vollig zu Recht Anspriiche an die Auf-
tragnehmer im Hinblick auf Arbeitsstandards, Geschlech-
tergerechtigkeit und Nachhaltigkeit, weil wir der Mei-
nung sind, dass diese Kriterien fiir eine gute Entwicklung
unserer Stadt wichtig sind, und weil wir dazu beitragen
wollen, dass man in Berlin von seiner Arbeit leben kon-
nen und auch keine Angst vor Altersarmut haben muss.
Gerade jetzt ist das eine grofle Verantwortung in der
Energiepreiskrise. Mit einer Inflation von iiber 10 Prozent
verlieren die arbeitenden Menschen derzeit einen be-
trachtlichen Teil ihres Einkommens. Deshalb ist es rich-
tig, dass das Land Berlin mit dem Vergabegesetz, mit
hoherem Vergabemindestlohn und der Tariftreueklausel,
die, da bin ich jetzt mal optimistisch, hoffentlich bald in
Kraft gesetzt wird, seinen kleinen Beitrag zur Stirkung
guter Arbeit leistet.

Noch ein Wort zum Antrag der CDU: Sie stellen in [hrem
Antrag die Dinge auf den Kopf, verwechseln zum Bei-
spiel Angebots- und Nachfragemaérkte, so viel zur angeb-
lichen Wirtschaftskompetenz der CDU, und Sie wollen
Berlin regieren? — Lieber nicht!

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und den GRUNEN]

Aber wichtiger als die Verirrungen in Thren Antrigen
sind die Entwicklungen im wahren Leben. Im Moment
erleben wir im Bau nidmlich das Kippen von einem An-
gebots- zu einem Nachfragemarkt. Lesen Sie mal die
aktuellen Konjunkturprognosen und Verlautbarungen der
Bauindustrie! Umsatz und Auftragseingang brechen ein.
Insofern ist die Bauindustrie jetzt auch auf die 6ffentliche
Hand als Nachfrager angewiesen und formuliert das ja
auch. Die Bauindustrie ringt jetzt eigentlich wieder um
offentliche Auftrige.

[Christian Graff (CDU): Das glauben nur Sie!]

— Lesen Sie doch mal die Verlautbarungen, natiirlich ist
das so! Wir haben 5 Prozent Umsatzeinbuflen im Bau und
14 Prozent Riickgang bei den Auftragseingéngen.

[Zuruf von Christian Graff (CDU) —
Zuruf von der AfD: Das ist doch eine Liige!]

— Dann lesen Sie doch mal die Presseerklarungen der
Bauindustrie! Was heifit denn hier ,,Liige“? Erkundigen
Sie sich!

[Beifall von Carsten Schatz (LINKE)]

Natiirlich haben wir auch Probleme in der Auftragsverga-
be. Das haben wir im Wirtschaftsausschuss gehort. Natiir-
lich ist vieles zu kompliziert, viel zu umfangreich. Gerade
fiir kleine Unternehmen, das wurde hier auch zu Recht
gesagt, die keinen groflen Verwaltungsapparat haben, ist
das schwer zu bewiltigen.

[Zuruf von Frank-Christian Hansel (AfD)]
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Die Verfahren zu entschlacken, zu vereinfachen und zu
biindeln, ist wichtig. Genau das hat sich diese Koalition
vorgenommen und auch schon begonnen, wie Sie wissen.
Wir werden das auch fortsetzen. Aber wir miissen Fol-
gendes unterscheiden: Viele der Probleme bei der Aus-
schreibung beziehungsweise den Leistungsbeschreibun-
gen sind ja landesrechtlich gar nicht zu regeln, sondern
folgen europarechtlichen Vorgaben. Einfach zu behaup-
ten, Tariftreue, Mindestlohn oder der Nachweis eines
Frauenforderplans seien komplizierte Kriterien und das
grofite Problem bei der Angebotserstellung, ist schlicht
nicht sachgerecht.

[Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Jorg Stroedter (SPD) —
Frank-Christian Hansel (AfD): Doch!]

Das Landesvergabegesetz stellt fairen Wettbewerb sicher,
verhindert Wettbewerbsvorteile durch Lohndumping und
ermoglicht es, unsere zentralen Anliegen — gute Arbeit,
okologische Nachhaltigkeit und Gleichstellung — im
Wirtschaftsleben und damit auch in unserer Gesellschaft
zu fordern. Deshalb muss und wird es selbstverstiandlich
auch weiterhin ein fortschrittliches Landesvergabegesetz
geben, perspektivisch auch mit einem hoheren Mindest-
lohn. Das konnen Sie nicht ewig blockieren.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD —
Beifall von Dr. Bahar Haghanipour (GRUNE)]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Fiir die FDP-Fraktion hat die Kollegin Dr. Jasper-Winter
jetzt das Wort.

Dr. Maren Jasper-Winter (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Die Berliner Wirtschaft steht erneut vor einem
Krisenwinter, vermutlich dem schwierigsten Winter, den
es seit langer Zeit gegeben hat. Die Auswirkungen des
Krieges in der Ukraine, massive Preissteigerungen bei
Energie und Rohstoffen und der Fachkriftemangel pra-
gen das Konjunkturklima und verstiarken die Unsicherheit
der Betriebe. In allen Branchen — bundesweit, aber auch
in Berlin — {iberwiegen pessimistische Erwartungen an
die Situation. Und was machen die Regierungsfraktionen
mit vorliegendem Antrag? — Mehr Belastung durch eine
Erhohung des Vergabemindestlohns, mehr Biirokratie in
einem ohnehin schon wahnsinnig biirokratischen Gesetz,
mehr Biirokratie in einem Vergaberecht, fiir das man
ohnehin schon eine Rechtsabteilung braucht, weil man
noch das EU- und das Bundesrecht hat — wie soll das ein
kleiner Handwerksbetrieb leisten, der eben keine eigene
Rechtsabteilung hat, um sich durch diesen Wust durchzu-
arbeiten?

[Beifall bei der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]
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Herr Wapler! Thr Kollege von der Linken hat ja im Ge-
gensatz zu Thnen erkannt, dass wir uns da nicht im luft-
leeren Raum bewegen. Wir haben das EU-Recht, wir
haben Bundesgesetze, und dann ist es nicht der Unter-
gang des Abendlandes, wenn man dann nicht noch eine
Schippe drauflegt und in Berlin noch ein eigenes Landes-
vergaberecht macht.

[Anne Helm (LINKE): Aber gut ist es schon!]

— Es ist nicht gut, denn: Welche Unternehmen in unserer
Stadt sollen die Anforderungen, die Sie aufstellen, denn
eigentlich noch leisten konnen? Wer soll sich kiinftig
noch um die unzdhligen Baustellen in der Stadt bewer-
ben? Wissen Sie, was jetzt dringender nétig ist — und
davon sprechen eigentlich alle, nur Sie hier scheinen in so
einer Bubble zu sein —? — Entlastung der Betriebe, das
muss doch eigentlich jedem in diesen Zeiten klar sein!

[Beifall bei der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Wir Freie Demokraten erwarten in puncto Entlastung in
diesen Zeiten vor allem von der Senatorin fiir Arbeit
eigentlich kaum noch etwas. Das zerstort ja jede Hoff-
nung, wenn in diesen Zeiten das Erste, was kommt, noch
eine zusitzliche Abgabe in Form einer Ausbildungsplatz-
abgabe sein soll; eine MaBnahme, die den Fachkrifte-
mangel verschirfen wird, berufliche Bildung dauerhaft
schwichen wird und die Betriebe belastet. Das ist das
komplette Gegenteil von dem, was jetzt gerade erforder-
lich ist. Also da verliert man ja schon jede Hoffnung an
Sinn und Verstand!

[Beifall bei der FDP]

Jetzt noch mal zu den einzelnen Punkten. Vergabemin-
destlohn: Sie wollen eine Erh6hung auf 13 Euro. — Herr
Stroedter, Sie sagen, das seien jetzt endlich faire Lohne.
Ich kann dem nur entnehmen, dass Sie mit dem Bundes-
mindestlohn, den auch Ihre Partei auf Bundesebene mit-
verhandelt hat und auch mittrdgt und der seit Oktober
gilt, anscheinend nicht zufrieden sind. Da sind Sie mit
TIhrer eigenen Partei nicht zufrieden, und Sie sind auch
nicht damit zufrieden, dass die Erh6hung durch Experten
in einer Mindestlohnkommission erfolgen soll. Ich finde
das sehr verniinftig; dann ist ndmlich die Erh6hung eines
Lohns nicht abhédngig von irgendeinem Wahlkampf, von
politischen Stimmungen und Atmosphéren, sondern von
Experten. Ich meine, wir Politiker sollten uns viel mehr
auf Expertinnen und Experten verlassen und nicht nach
politischen Stimmungen gehen.

[Beifall bei der FDP]

Zweitens: Ein eigener Landesmindestlohn macht den
Unternehmen in dieser Stadt mehr Aufwand. Sie miissen
mitunter je nach Branche, je nach Thema verschiedene
Lohne abrechnen, und das macht es gerade so unattraktiv.
Drei von vier Unternehmen bewerben sich jetzt schon
nicht auf 6ffentliche Auftrage. Ich weil nicht, in welcher
Welt Sie leben — ich war auch im Wirtschaftsausschuss
bei der Anhérung anwesend, und da haben die
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Handwerkskammer und auch die Fachgemeinschaft Bau
ganz klar gesagt, dass die Biirokratie hinderlich ist. Ich
erinnere mich noch ganz genau, wie die Vertreterin der
Fachgemeinschaft Bau einen Riesen-Leitz-Ordner mit
den ganzen Formularen mitgebracht hat.

Jetzt miissen Sie mir von Frauenférderung nun wirklich
nichts erzéhlen. Wenn Frauenforderung darin besteht, in
diesem Leitz-Ordner noch einen Zettel lieblos anzukreu-
zen, auszufullen und abzuheften, in einem Betrieb, der
iberhaupt keine Frauen vorweisen kann, dann ist das
doch keine Frauenforderung! Das ist doch keine Frauen-
forderung, irgendetwas lieblos in einem Vergabeverfah-
ren abzuheften. Jedenfalls ist das nicht unser Anspruch an
eine feministische Wirtschafts- und Arbeitsmarktpolitik.

[Beifall bei der FDP]

Was wire da wirklich sinnvoller? — Wir haben in diesem
Hause — und da miissen Sie gar nicht grinsen —

[Anne Helm (LINKE): Ich schmunzle!]

mehrere Initiativen eingebracht, wie wir mehr Frauen —
auch Ménner — dazu bewegen, motivieren konnen, in den
technischen, den MINT-Berufen in eine Ausbildung, in
dieses berufliche Feld zu gehen. Die MINT-Forderung
gerade fiir Madchen ist uns ein wichtiges Anliegen. Bis-
her habe ich den Eindruck, dass dieses Anliegen in die-
sem Hause bei Thnen noch kein ernsthaftes Interesse
gefunden hat. Das ist schade, denn das ist meines Erach-
tens in Wahrheit echte feministische Politik und eine der
wichtigsten Fragen der 6konomischen Gleichstellung von
Frauen in diesem Land.

[Beifall bei der FDP]

Aber das scheint Thnen nicht wichtig zu sein. Hier macht
man eher Symbole und noch ein Gesetz, dann ist das
Thema abgehakt; fiir uns nicht.

Jetzt zum CDU-Antrag. Na ja — Sie schreiben hier ein
Ersatzgesetz. Man soll bei Mindestlohn und Tariftreue
die Vorgaben des Bundes nehmen, und die sollen dann
gelten, und auch bei ILO-Kernarbeitsnormen, Umwelt-
schutz und Frauenforderung gelten die Bestimmungen
des Bundes. — Welch Erkenntnis! Also da braucht man
nun wirklich kein Gesetz, um das noch mal aufzuschrei-
ben. Da hitten Sie sich auch unserem guten Anliegen
anschlieBen kénnen, dann brauchen Sie auch nicht noch
mal so ein Ersatzgesetz. Das wire wirklich sinnvoll ge-
wesen.

Wir wollen das Vergabegesetz hier in Berlin komplett
abschaffen. Der Wirtschaft und damit auch allen Biirge-
rinnen und Biirgern wére damit wirklich geholfen. Ei-
gentlich — und daran mochte ich am Ende noch mal erin-
nern — lagen Sinn und Zweck des Ausschreibungs- und
Vergabegesetzes ja darin, Korruption zu vermeiden und
durch mehr Transparenz mehr Wettbewerb zu schaffen,
und das sollte eben durch ziigige Auftragsvergaben ent-
stehen. Jetzt haben wir genau das Gegenteil erreicht:
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kaum Unternehmen, die sich bewerben, irrsinnige Biiro-
kratie, ein Klotz am Bein fiir alle Unternechmen. Lassen
Sie uns endlich diesen Stillstand in der Stadt beenden!
Das wiirde wirklich allen Beteiligten helfen.

[Beifall bei der FDP]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.
Die Fraktionen haben vereinbart, heute keine Abstim-
mung iiber die Gesetzesantrdge vorzunehmen, sondern
die Beschlussempfehlungen zu vertagen. — Widerspruch
hierzu hore ich nicht. Dann verfahren wir so. Die zweite
Lesung der Gesetzesantrdge ist somit noch nicht abge-
schlossen.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 3.4:
Prioritit der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen

Tagesordnungspunkt 35

Umsetzung eines proaktiven Beratungsangebots in
den Zentralen Notaufnahmen (ZNA) der Berliner
Kliniken fiir Patient*innen, die hausliche Gewalt
erlebt haben

Antrag der Fraktion der SPD, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen und der Fraktion Die Linke
Drucksache 19/0608

hierzu:

Anderungsantrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/0608-1

Nach Verstiandigung der Fraktionen nunmehr
in Verbindung mit

Ifd. Nr. 50:
Verbesserung des Schutzes vor hiauslicher Gewalt

Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 19/0646

In der gemeinsamen Beratung beginnt die Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen und hier die Kollegin Dr. Haghani-
pour. — Bitte schon!

Dr. Bahar Haghanipour (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Werte Biirgerinnen und Biirger! In rund
einem Monat ist Weihnachten. Ruhe, Einkehr, Zeit fiir
Freundinnen und Freunde und Familie: Das gilt gerade
fiir viele Frauen in diesen Tagen nicht, denn Weihnachten
ist auch, wenn die Streitereien, die Eskalation, die Gewalt
zu Hause zunehmen. Jedes Jahr schieBen gerade zu
Weihnachten die Gewaltzahlen in die Hohe, wird Frauen
das Recht auf ein Leben ohne Gewalt genommen. Berlin


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0608.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0608-1.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0646.pdf
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hat einen staatlichen Schutzauftrag, und den nehmen wir
in dieser Koalition ernst.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und der LINKEN]

Deshalb sorgen wir in der Koalition mit einem Monito-
ring dafiir, dass héusliche und partnerschaftliche Gewalt
aus dem Dunkelfeld kommt. Mit dem Doppelhaushalt
stirken wir das gesamte Hilfesystem in Berlin, und unse-
re Gleichstellungssenatorin Gote entwickelt aktuell einen
Landesaktionsplan zur Umsetzung der Gewaltschutzkon-
vention, denn Gewaltschutz rettet Leben.

Gewalt gegen Frauen findet aber jeden Tag statt. In den
allermeisten Fillen schlégt sie dort zu, wo Frauen sich am
sichersten fiihlen sollten: im eigenen Zuhause. Wir diirfen
nicht unterschitzen, wie viel Kraft es kostet, wie viele
Gefahren es bedeutet, aus einer Gewaltspirale auszubre-
chen und Hilfe zu erhalten. Darum legen wir in der Koali-
tion einen Grundsatz fest: Wir sind fiir die Frauen da!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und der LINKEN]

Jetzt, zum Tag gegen Gewalt an Frauen, legen wir als
Koalition noch mal nach und stirken mit dem vorliegen-
den Antrag die proaktive Beratung in den Notaufnahmen.
Wenn Patientinnen in den Notaufnahmen ankommen und
ein Verdacht auf Gewalt besteht, dann wird ihnen ein
professionelles Beratungsangebot gemacht.

Die vertrauliche Ansprache kann Tiren &ffnen, weil
Frauen nicht alleine gelassen werden — raus aus der Ge-
waltspirale. Die Beratung stirkt unseren Berliner Gewalt-
schutz und die Umsetzung der iiberlebenswichtigen Is-
tanbul-Konvention. Dafiir arbeiten wir in dieser Koalition
eng zusammen, und dafiir bin ich dankbar.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Wenn wir gerade iiber die Istanbul-Konvention sprechen:
Ich bin verdammt froh, dass unsere Bundesfrauenministe-
rin Elisabeth Paus in diesen Tagen klargemacht hat,

[Zuruf von Roman Simon (CDU)]

dass die Istanbul-Konvention nicht nur fiir einige Men-
schen gilt, sondern fiir alle Frauen, egal, woher sie kom-
men und wie ihr Aufenthalt geregelt ist, denn Gewaltfrei-
heit gilt fiir alle.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Dieses Versprechen hat Deutschland jahrelang nicht
eingelost, sondern es hat fadenscheinige Vorbehalte vor-
geschoben. Darum ist es iliberfillig, dass Artikel 59 und
Artikel 44 zur Gerichtsbarkeit endlich greifen werden.
Um es klar zu sagen: Gewaltschutz darf keine Frage der
Herkunft sein. Gewaltschutz gilt ohne Wenn und Aber.
Dafiir kimpfen wir auch zu Weihnachten.
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[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und der LINKEN]

Jetzt komme ich noch zu den zwei weiteren Antrigen.
Was Sie in Threm Antrag fordern, sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen der FDP, ist, wie Sie gehort haben,
bereits im Gange. Nichtsdestotrotz ist Thr Grundanliegen
natiirlich richtig. Auch wir wollen einen Rundumschlag
fiir Gewaltschutz. Und ich finde es gut, wenn sich mog-
lichst viele, auch die Herren in diesen Reihen, fiir Ge-
waltschutz stark machen, aber es braucht auch konkrete
Konzepte und Projekte anstatt eines Schaufensterantra-
ges.

Wenn ich mir noch einen Punkt erlauben darf, dann wiin-
sche ich mir von den Kolleginnen der FDP-Fraktion, dass
sie sauberer arbeiten. Sie schreiben zum Thema Téterar-
beit — ich zitiere mit Erlaubnis der Prasidentin —:

Es reicht nicht aus, einen einzigen Tréger in Berlin
zu haben, der Téterarbeit leisten kann.

Und des Weiteren:

Im Haushalt der Senatsverwaltung fiir Inneres
wurden entsprechende Mittel eingeplant.

Erstens — diese Mittel sind nicht vom Himmel gefallen.
Es ist ein groBer gleichstellungspolitischer Erfolg, dass
die Koalitionsfraktionen diese Mittel bei der Senatsver-
waltung fiir Inneres, Digitalisierung und Sport verankert
haben.

[Beifall von Dr. Ina Maria Czyborra (SPD)]

Vielen Dank auch hier fiir die gute Zusammenarbeit in
der Koalition!

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Zweitens — wer fehlende Trédger ankreidet, sollte zuerst
sauber zdhlen. Im Ausschuss fir Gesundheit, Pflege und
Gleichstellung wurde mehrfach darauf hingewiesen, dass
es nicht nur einen Tréiger fiir Triagerarbeit gibt, sondern
zwei: die Volkssolidaritidt Berlin und das Berliner Zent-
rum fiir Gewaltpravention, zwei Triger, die obendrein
eng mit den Interventions- und Beratungsstellen zusam-
menarbeiten. — Aber wenn Sie nicht zuhdéren, dann ist
hier wohl auch nicht mehr zu erwarten, verehrte Kolle-
ginnen und Kollegen.

[Zuruf von der FDP: Uh!]

Noch ein Satz zum sogenannten Anderungsantrag der
AfD! Sie haben wohl verschlafen, einen eigenen Antrag
zum Internationalen Tag zur Beseitigung von Gewalt
gegen Frauen einzubringen, denn Ihr Anderungsantrag
hat rein gar nichts mit dem Vorschlag der Koalitionsfrak-
tionen zu tun, und das ist einfach nur peinlich und alleine
deswegen schon abzulehnen.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Orkan Ozdemir (SPD)]
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Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Frau Kollegin! — Fiir die CDU-Fraktion hat
der Kollege Zander das Wort.

Christian Zander (CDU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! — Wir sind uns alle einig, dass psychische, sexua-
lisierte und korperliche Gewalt gegen Frauen entschieden
abzulehnen ist und mit allen Mitteln verhindert werden
muss. Hierzu sieht die Istanbul-Konvention Mindeststan-
dards und Handlungsempfehlungen vor, die umgesetzt
werden miissen.

Der Senat hat eine Evaluation auf den Weg gegeben, aber
auch ohne das Ergebnis abzuwarten, miissen wir heute
schon feststellen, dass wir zwar Anstrengungen unter-
nommen haben, aber vom gewiinschten Ergebnis noch
immer recht weit entfernt sind.

[Beifall von Stefan Evers (CDU)
und Roman Simon (CDU)]

Im Bereich der sexualisierten und héuslichen Gewalt
haben wir also alle erkannt, dass einiges mehr geschehen
muss.

Fihren wir uns die schrecklichen Zahlen vor Augen:
Jedes Jahr weist die polizeiliche Statistik ungeféhr iiber
10 000 Gewaltstraftaten im héuslichen Bereich aus. Hin-
zu kommt noch die groBe Dunkelziffer vieler Fille, die
gar nicht erfasst sind.

An mehreren Stellen diskutieren wir die Umsetzung der
Forderungen aus der Istanbul-Konvention. Die einen
wollen einen Landesaktionsplan, andere, wie die AfD,
nebulose Gesamtkonzeptionen und wieder andere erst
mal Evaluationsstudien. Ich kann die Kritik der AfD in
ihrem Anderungsantrag an dem Antrag der Koalition
nicht nachvollziehen. Es ist durchaus sinnvoll, auch mal
konkrete Vorschldge zu machen und sich nicht im Gro-
Ben und Ganzen zu verlieren und am Ende gar nichts zu
erreichen. Es ist also sinnvoll, hier einen wichtigen Punkt
herauszuziehen, zumal dieses Vorhaben ja schon in der
Praxis erprobt und auch wissenschaftlich begleitet wor-
den ist. Wir wissen also, was uns da an positiven Er-
scheinungen erwartet.

Dariiber hinaus gibt es auch den Runden Tisch, der das
Thema insgesamt betrachtet, und auerdem haben wir
auch im Bereich der proaktiven Beratung nach polizeili-
cher Wegweisung vor gut 15 Jahren in Berlin schon Er-
fahrungen gemacht, die auch wissenschaftlich begleitet
worden sind.

Wir verstehen, dass viele angesichts der vergangenen Zeit
langsam ungeduldig werden, dass mehr passieren muss
und auch schneller. Die Anhérung zum Thema im Aus-
schuss im August war ausgesprochen aufschlussreich. An
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dieser Stelle mdchte ich noch einmal den vier Referentin-
nen herzlich fiir ihre Beitrdge danken.

[Vereinzelter Beifall bei der CDU —
Beifall von Werner Graf (GRUNE)
und Anne Helm (LINKE)]

30 Prozent der Betroffenen von héauslicher und sexuali-
sierter Gewalt wenden sich mit ihren Fragen an das Ge-
sundheitssystem. Der Antrag der Koalition greift daher zu
Recht auf, dass es ein Beratungsangebot in den Notauf-
nahmen geben muss, dass sich an die Opfer richtet. Wir
glauben auch, dass hier die richtige Stelle ist, proaktiv
verstirkt auf die Betroffenen zuzugehen. So weit, so gut!

Allenfalls bleiben wir etwas neugierig, warum im Antrag
der Bezug auf die psychische Gewalt fehlt. Immerhin
haben die Anzuhorenden explizit auf dieses Facette hin-
gewiesen und auf die Mangelsituation dort. Dartiber kon-
nen wir gerne noch im Ausschuss reden.

Dass es zusitzliche Angebote fiir anonyme Spurensiche-
rung brauche, war der Anhérung nicht unbedingt zu ent-
nehmen. Die Gewaltschutzambulanz selbst spricht von
72 Stunden als ausreichendem Zeitraum.

Wichtiger scheint mir die Erkenntnis zu sein, dass die
Bekanntheit solcher Anlaufstellen im gesamten Gesund-
heitssystem gefordert werden muss, und auch die Kennt-
nis dariiber, wie man tatsdchlich zu einer anonymisierten
Spurensicherung kommen kann. Hier kénnte man den
Antrag der Koalition vielleicht noch passend ergénzen.

Die Berliner Gewaltschutzambulanz ist jedenfalls ein
herausragendes Gesundheitsprojekt fiir ganz Berlin. An
dieser Stelle wollen wir Frau Dr. Etzold und ihrem Team
herzlich fiir ihre engagierte Arbeit danken.

[Beifall von Stefan Evers (CDU),
Roman Simon (CDU), Orkan Ozdemir (SPD),
Werner Graf (GRUNE), Antje Kapek (GRUNE)
und Anne Helm (LINKE)]

Das Ergebnis der proaktiven Beratung sollte sein, dass
sich eine Weitervermittlung der Opfer anschlieft, und
zwar vorzugswiirdig nicht nur in Form einer Empfeh-
lung — das war zum Beispiel bei der polizeilichen Weg-
weisung bei der Untersuchung mehrfach der Fall —, son-
dern besser in einer aktiven Vermittlung, damit man
weil}, dass die Personen auch tatsdchlich dort ankommen,
wohin man sie vermitteln mochte, wohin man sie emp-
fehlen mochte. Man sollte wirklich Wert darauf legen,
dass man sicher ist, dass dann diese Beratung am Ende
auch wirklich gefruchtet hat.

Klar ist dabei auch, dass wir in diesen Bereichen ausrei-
chend Kapazititen haben miissen, wenn wir diese proak-
tive Beratung durchfithren und dieses Hilfsangebote auch
duflern. Hier setzt auch der Antrag der FDP-Fraktion an,
Stichwort zum Beispiel: die Frauenhauspldtze. — Da ha-
ben wir ganz lange gewartet, bis es mal zu einem Ausbau
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kommt. Ich mdchte noch mal ganz explizit die Problema-
tik bei Frauenhausplétzen fiir Miitter mit alteren S6hnen
erwihnen, oder aber auch Psychotherapieplitze. Wir
haben auch in vielen anderen Bereichen schon gehort,
dass die Faktenlage ganz anders ist und auch hier ein
deutlicher Mangel an Plédtzen besteht, obwohl die Statis-
tik etwas anderes sagt.

Was wir aber auch fortlaufend brauchen, ist die Schulung
und die Sensibilisierung derjenigen, die an den Schnitt-
stellen arbeiten — in den Jugenddmtern, bei der Polizei
und eben auch im Krankenhaus —, denn ich kann nur die
proaktive Beratung anbieten, wenn ich erkannt habe, dass
ein Verdacht auf hdusliche Gewalt vorliegt. Dazu muss
das Personal nun mal sensibilisiert sein, damit es weif3:
Hier ist ein Fall, jetzt kommt die proaktive Beratung zum
Zuge. — Sonst kann das nicht passieren. Deshalb ist es
immer wichtig, dass man nicht vergisst, diesen wichtigen
Aspekt immer weiter zu machen. Auch die Studien, die es
gab — auch von Signal e. V., die auch begleitet worden ist
—, haben gezeigt, dass die Sensibilisierung des Personals
auch signifikant gestiegen ist, wenn man den Schwer-
punkt auf die Kliniken gelegt hat.

Aus Sicht der CDU-Fraktion handelt es sich bei dem
Antrag der Koalition also um einen guten und unterstiit-
zenswerten Antrag, der vielleicht noch an der einen oder
anderen Stelle nachgeschirft werden konnte. Auch das
Ansinnen des Antrags der FDP-Fraktion werden wir
unterstiitzen. — Herzlichen Dank!

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der FDP]

Prisident Dennis Buchner:
Fiir die SPD-Fraktion hat die Kollegin Golm das Wort.

Mirjam Golm (SPD):

Sehr geehrter Herr Prisident! Sehr geehrte Damen und
Herren! Am 25. November ist, wie jedes Jahr, Tag gegen
Gewalt an Frauen. An diesem Tag stellen wir immer
wieder aufs Neue erschrocken fest, wie allgegenwirtig
Gewalt an Frauen ist. Geschlechtsspezifische Gewalt
fangt bei Alltagssexismus an und endet mit Femiziden.
Diese Gewalt ist allgegenwirtig und fest in unseren patri-
archalen Strukturen verankert. Die Zahlen sind besorg-
niserregend hoch, und auch, wenn Sie sie heute schon so
oft gehort haben: In Deutschland ist jede dritte Frau min-
destens einmal in ihrem Leben von physischer oder auch
sexualisierter Gewalt betroffen. Das sind mehr als
12 Millionen Frauen. Alle 45 Minuten wird eine Frau in
Deutschland durch ihren Partner korperlich verletzt. Je-
den dritten Tag tdtet ein Mann seine Partnerin oder Ex-
partnerin. Expertinnen und Experten gehen davon aus,
dass die Dunkelziffer der Gewalttaten noch viel hoher ist
und nur ein ganz geringer Teil liberhaupt zur Anzeige
kommt. Diese entsetzliche Mannergewalt ist erschiitternd.
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Deshalb miissen wir stindig an weiteren Angeboten ar-
beiten, um es Frauen zu ermdglichen, sich aus diesen
Gewaltsituationen zu befreien. Das tun wir hier gerade.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Priasident Dennis Buchner:

Frau Kollegin, ich miisste dic Herren bei der FDP-
Fraktion bitten, das an anderer Stelle zu machen.

[Derya Caglar (SPD): Ménner eben!]

Es ist im Moment so still, dass man das hier vorne alles
sehr deutlich hort. — Bitte, Sie konnen fortfahren!

Mirjam Golm (SPD):

Ja, Ménner halt! — Auch wenn die Zahlen, die wir jetzt
hier gerade gehort haben, erschreckend sind, kénnen wir
auch eine andere Seite sehen. Wir sehen die Zahlen der
Frauen, die die Spirale der Gewalt durchbrochen haben
und nicht mehr nur Opfer sind, sondern als befreite Frau-
en jetzt ein gewaltfreies und selbstbestimmtes Leben
leben. Sie waren Opfer, jetzt sind sie starke Frauen. Sich
aus einer solchen Gewaltsituation zu befreien, ist eine
enorme Leistung und die ganz eigene und personliche
Leistung jeder einzelnen Frau. Sie verdient unser aller
Respekt.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN und
der LINKEN]

Aber wie so oft im Leben bedarf es in schwierigen Situa-
tionen der Hilfe, um sie zu iiberwinden und daraus ge-
stirkt hervorzugehen. Deshalb wollen wir hier mit der
Umsetzung eines proaktiven Beratungsangebots in den
Zentralen Notaufnahmen der Berliner Kliniken fiir Pati-
entinnen, die hdusliche Gewalt erlebt haben, ein weiteres
Angebot im Hilfesystem fiir von Gewalt betroffene Frau-
en hinzufiigen.

Der proaktive Beratungsansatz ist nicht neu und eingebet-
tet in die bestehende Beratungsstruktur. Er bedeutet, dass
die Initiative zur Kontaktaufnahme jetzt nicht nur aus-
schlieBlich von der Frau selbst ausgehen muss, sondern
auch von einer Beraterin ausgeht. Es ist ein zugehendes,
zusétzliches Angebot und soll die bisher ausschlieflich
auf Komm-Struktur ausgerichtete psychosoziale Versor-
gung von Frauen bei héuslicher Gewalt um ein deutlich
niedrigschwelliges Angebot ergénzen.

Warum jetzt in den Rettungsstellen? — Die Rettungsstel-
len sind oft der erste Anlaufpunkt fiir von Gewalt be-
troffene Frauen. Sie werden als Stellen der gesundheitli-
chen Notversorgung von allen Bevolkerungsgruppen
aufgesucht. Die Mitarbeitenden hier haben eine besonde-
re Rolle, nicht zuletzt deshalb, weil sie der Schwei-
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gepflicht unterliegen und in der Bevdlkerung ein hohes
MaB an Vertrauen genief3en.

Wir alle hier arbeiten daran — wir als Koalition arbeiten
daran —, dass dieser Tag gegen Gewalt an Frauen bald
iiberfliissig sein wird, dass wir nicht jedes Jahr diese
schrecklichen Zahlen verlesen miissen. Lassen Sie uns
nicht vergessen, dass hinter den Zahlen Frauen und
Schicksale stecken. Diesen Frauen sind wir es schuldig zu
helfen, denn jede Frau verdient ein gewaltfreies und
selbstbestimmtes Leben, gerade hier bei uns in Berlin, in
der Stadt der Frauen.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU und der FDP]

Ich komme auch noch zum Antrag der FDP. Natiirlich ist
es uns hier auch sehr wichtig, die Vorgaben der Istanbul-
Konvention umzusetzen. Deshalb haben wir sie noch
einmal im Koalitionsvertrag festgeschrieben. Wir erhd-
hen kontinuierlich die Anzahl der Schutzplédtze und ver-
fiigen als Land Berlin im Augenblick iiber sieben Frau-
enhduser, 47 Zufluchtswohnungen und 50 Zweite-Stufe-
Wohnungen. Hinzu kommen noch 150 Notfallplitze.
Bald wird es ein achtes Frauenhaus geben und eine Clea-
ringstelle. Denn jeder Frau soll ein entsprechendes Ange-
bot gemacht werden konnen, um nicht in ihrer Gewaltsi-
tuation zu bleiben.

Weiter im Antrag geht es um den ausreichenden Schutz
fiir von Gewalt betroffenen Ménner. Natiirlich gibt es im
Land Berlin auch ausreichend Schutz fiir von Gewalt
betroffene Méinner, wie das Beratungsangebot MUT —
Traumahilfe fiir Ménner*, denn jeder Mensch sollte vor
Gewalt geschiitzt werden, natiirlich auch Ménner. Wobei
ich heute hier aber noch einmal betonen mochte, dass der
25. November der Tag gegen Gewalt an Frauen und
Maidchen ist und vielleicht einmal an diesem Tag der
Fokus auch auf ihnen liegen sollte.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der FDP —
Beifall von Anne Helm (LINKE)]

Zum ausreichenden Angebot an Titerarbeit haben wir
schon gehort, dass es zwei Angebote gibt und jetzt noch
ein weiteres zusétzlich.

Es gibt noch einen Punkt in Threm Antrag, den letzten,
und da stimme ich Thnen vollumfinglich zu. Die Famili-
engerichte miissen endlich bei ihren Entscheidungen iiber
das Umgangs- oder Sorgerecht auch Vorfille und die
Gefahr von hiuslicher Gewalt in das Verfahren mit ein-
beziehen. Die Zeit nach der Trennung ist statistisch gese-
hen die gefahrlichste fiir eine Frau, um Opfer einer Ge-
walttat zu werden. Sie erhdht sich um das Fiinffache.
Sorge- und Umgangsregelungen ermoglichen dem Tater
die Aufrechterhaltung von Gewalt gegen die Mutter. Wir
miissen endlich den Gewaltschutz von Frauen und vor
allem auch von Kindern iiber das Recht auf Umgang des
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gewalttdtigen Elternteils stellen. Ich hoffe sehr, dass es
bald auf der Bundesebene die dafiir erforderlichen Re-
formen im Familienrecht geben wird. — Vielen Dank!

[Beifall bei der SPD und
den GRUNEN —
Beifall von Anne Helm (LINKE)]

Priasident Dennis Buchner:

Vielen Dank, Frau Kollegin! — Fiir die AfD-Fraktion hat
nun das Wort die Abgeordnete Auricht.

Jeannette Auricht (AfD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau Hagha-
nipour! Nein, wir haben nicht vergessen, einen Antrag zu
stellen. Wir wollten Thnen nur die Chance lassen, aus
Ihren groBen Ankiindigungen auch mal Taten folgen zu
lassen.

[Torsten Schneider (SPD): Alles klar!]

Dann kam das raus, was jetzt hier rausgekommen ist,
ndmlich dieser Antrag, der sicherlich einen guten Punkt
anbietet, der aber gar nicht weit genug greift.

[Beifall bei der AfD —
Werner Graf (GRUNE): Schénste Ausrede,
die ich je gehort habe!]

— Na ja, wir lernen von den Besten! — Herr Zander, ich
weil} nicht, wir saen sicherlich in derselben Anhdrung,
wenn Sie sich das Wortprotokoll mal anschauen, natiir-
lich wurde da von der Spurensicherung, vor allen Dingen
auch von der anonymen Spurensicherung, gesprochen.
Das ganze Wortprotokoll ist voll damit. Vielleicht gucken
Sie es sich noch mal an.

Jetzt zum Antrag: Die Zahlen von hiuslicher Gewalt und
sexuellen Straftaten sind ja weiterhin in Berlin auf einem
Rekordhoch. Daran wird sich sicherlich leider nicht viel
dndern, weil Sie sich immer an den Symptomen abarbei-
ten, aber nie an den Ursachen. Wir haben es ja gerade
gesehen: Zwei Tréger fiir Téterarbeit in ganz Berlin. Das
ist echt ein bisschen wenig. Da wire Ursachenbekdmp-
fung noétig. Aber Sie doktern ja lieber an den Symptomen
herum und machen Beratungsangebote, anstatt echte
Hilfe zu leisten. Immer mehr Beratung, immer mehr
Beratung, das ist Ihr Ding. Beauftragte und Beratungen.

Seit 2018 hat jedes Bundesland die Verpflichtung, Men-
schen nach sexualisierter Gewalt umfassend und in best-
moglicher Weise zu unterstiitzen. Um die MaBnahmen
zur Bekdmpfung von Gewalt gegen Frauen umzusetzen,
ergeben sich aber weitere Handlungsbedarfe, die in Threm
Antrag jetzt nicht umfassend beriicksichtigt wurden. Die
Ausfiihrungen der Anzuhorenden im Ausschuss wiesen
auch deutlich darauf hin, dass wir die Notwendigkeit
haben, eine bessere Vernetzung und eine bessere Ab-
stimmung aller handelnden Akteure sowie — darauf haben
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Sie hingewiesen — Hilfe- und Versorgungsangebote be-
darfsgerechter vorzuhalten. Ja, die proaktiven Beratungs-
angebote sind ein wichtiger Schritt, aber, wie gesagt, nur
ein kleines Schriubchen im Gesamtgetriebe. Die Forde-
rungen — ich sagte es bereits — waren weitaus umfassen-
der.

Um vielleicht ein besseres Verstdndnis zu geben, worum
es hier eigentlich geht, mochte ich gerne Frau Winterhol-
ler von Signal e. V. aus dem Ausschuss zitieren mit Er-
laubnis des Présidenten.

[Zuruf von den GRUNEN]
Ich hatte letztens einen Anruf
— sagt sie —
von einer Frau. Die war
— nach einer Vergewaltigung —

16 Stunden in Berlin unterwegs, um am Ende eine
Spurensicherung mit Polizei zu bekommen.

16 Stunden unterwegs nach einer Vergewaltigung! Ich
moOchte mir das nicht vorstellen. Das sind Umstédnde, die
miissen sich einfach bessern in dieser Stadt.

[Beifall bei der AfD]

Deshalb fordern wir: Die anonyme Spurensicherung
sollte rund um die Uhr in Berlin méglich sein, in einer
Grof3stadt wie Berlin. Da darf es auch keine 18-Uhr-
SchlieBzeiten geben. Das ist ja unmdglich! Eine anonyme
Spurensicherung sollte auch bedarfsgerecht angepasst
und moglichst bei dem OGD angesiedelt sein. Und es
sollte vor allen Dingen auch in den Rettungsstellen und
Notaufnahmestellen bekannt sein, wo man eine anonyme
Spurensicherung in Berlin durchfithren kann. Bei einer
kleinen, zugegebenermaflen nicht reprasentativen Stich-
probe stellte sich ndmlich heraus, dass nur eine von sechs
Notaufnahmen eine kompetente Auskunft dazu geben
konnte.

Punkt zwei unseres Antrags: Der Senat soll mit allen
Akteuren und Partnern ein abgestimmtes Gesamtkonzept
entwickeln. — Ja, wir haben viele kleine Vereine, viele
Tréager, die helfen, die Beratungsstellen, aber es ist ein-
fach kein Gesamtkonzept. Keiner weil3, was der andere
macht. Wir haben eine Koordinierungsstelle; die muss
einfach besser laufen. Und auch da méchte ich noch mal
aus der Anhorung zitieren, und zwar Dr. Katrin Wolf, mit
Erlaubnis des Prasidenten.

[Zuruf von den GRUNEN]
Sie sagte:

Es besteht eine groBe Orientierungslosigkeit von
Betroffenen, aber auch von Versorgenden. Letzt-
lich ist nicht klar und auch nicht transparent, wer
wann welche Angebote zur Verfiigung stellt. ...
wir haben in den einzelnen Einrichtungen kein
einheitliches Vorgehen.
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Auch hier ist der Senat gefragt, endlich zu handeln, damit
eine einheitliche Versorgung in Berlin endlich zum Stan-
dard wird.

[Beifall bei der AfD]

Jetzt kommen wir zu Punkt drei. Das ist die Kosteniiber-
nahme der Nachsorgeleistungen. Es kann doch bitte nicht
sein, dass Frauen nach einer Vergewaltigung die Kosten
fir die Nachsorgeleistungen auch noch selbst tragen
miissen. Das sind Kosten von Untersuchungen auf sexuell
iibertragbare Krankheiten, Schwangerschaftstests oder die
Pille danach. Diese Nachsorgeleistungen miissen Be-
standteil des Gesamtversorgerangebots werden; das ist
doch vollig klar. Wir konnen doch die Frau nach so ei-
nem traumatischen Erlebnis nicht auch noch auf den
Kosten sitzen lassen.

Punkt vier: die Datenerhebung. Diese haben wir schon an
anderer Stelle gefordert. Ohne verlédssliche Daten — ich
kann es immer wieder sagen — kdnnen wir nicht zielge-
richtet helfen, wir kdnnen nicht erkennen, wie grof3 der
Bedarf an Hilfsangeboten wirklich ist und ob wir die
Gelder an der richtigen Stelle einsetzen. Ich zitiere erneut
mit Erlaubnis des Présidenten, wieder aus dem Aus-
schuss:

Wir haben eine massive Wissensliicke. Wir wissen
nicht, wer wo mit welchen Problemen nach Ge-
walt vorstellig wird. Ist es mehr die Notauthahme,
ist es mehr der Hausarzt, ist es mehr die Gynéko-
logie, ist es mehr die Chirurgie? ...Wo sollen wir
ansetzen? Wo sollen wir unsere Ressourcen biin-
deln, wohin fokussieren? Wir wissen auch nicht,
ob das, was wir tun, in dem Sinne wirkt. Wir wis-
sen nicht, ob wir alle Betroffenen erreichen. ...
Warum haben wir diese Daten und Erkenntnisse
nicht?

Zitat Ende. — Ja, das fragen wir uns allerdings auch, und
deshalb fordern wir den Senat auch hier auf, titig zu
werden und in Zusammenarbeit mit allen versorgenden
Akteuren zu eruieren, wie endlich eine bessere Datenlage
erzielt werden kann, sowie ein Instrument zur regelméafi-
gen Erhebung von Versorgungsdaten zu entwickeln.

Richtlinien im Regierungsprogramm zu verankern, reicht
eben nicht aus. Man muss sie dann irgendwann auch mal
umsetzen. Alle Forderungen aus unserem Antrag basieren
auf den Aussagen der Anzuhorenden im Ausschuss, den
Akteurinnen vor Ort, die sich téglich fiir Frauen in groB3-
ter Not einsetzen. Wir hoffen daher auch auf Ihre Unter-
stiitzung.

Jetzt wiirde ich gern noch mal kurz zu dem FDP-Antrag,
den wir hier zusammen behandeln, kommen. Alle Punkte,
die Sie aufgeschrieben haben, Frau Dr. Jasper-Winter —
mehr Platz fir Frauenhduser, auch eine Infrastruktur in
den AuBenbezirken, mehr Téaterarbeit, Schulungen, auch
die Gerichtsbarkeit mit einzubeziehen —, das wiren alles
Punkte fiir ein grofes Gesamtkonzept, das wir immer
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noch nicht haben. Wir wurschteln immer noch hier und
da und dort ein bisschen herum, aber es gibt einfach kein
Gesamtkonzept. Wir wiirden lhren Antrag sehr gerne
unterstiitzen. Es wire, wie gesagt, eine groe Aufgabe fiir
den Senat, fiir ein Gesamtkonzept zu sorgen. Fiir unseren
Antrag bitten wir um Unterstiitzung, weil das, was Sie
mit Threr proaktiven Beratung fordern, nur ein kleines
Schrédubchen im Gesamtgetriebe ist. — Vielen Dank!

[Beifall bei der AfD]

Prisident Dennis Buchner:
Fiir die Linksfraktion hat die Kollegin Helm das Wort.

Anne Helm (LINKE):

Vielen Dank, Herr Président! — Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich weil3, dass Sie alle jetzt viel lieber statt mir
meine liebe Kollegin Frau Schmidt gesehen und eine von
ihren leidenschaftlichen Reden fiir die Frauen in Berlin
gehort hitten. Aber leider miissen Sie heute mit mir vor-
liebnehmen, weil Frau Schmidt sich gerade von einer OP
erholt. Ich wiinsche ihr von dieser Stelle aus — ich gehe
davon aus: auch im Namen der Kolleginnen und Kolle-
gen — schnelle und vollstindige Genesung.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD, den GRUNEN
der CDU und der FDP —
Beifall von Dr. Kristin Brinker (AfD)]

Ich bin sicher, dass sie diese Debatte zu Hause gerade
sehr engagiert verfolgt. Ich glaube, sie kann zur Kenntnis
nehmen, dass es bisher eine sehr konstruktive Debatte ist,
die der Ernsthaftigkeit der Thematik angemessen war —
dass sie eine solche Debatte verfolgen konnte. Auch dafiir
mochte ich mich hier bedanken.

Wir haben im Rahmen des Internationalen — — Das
stimmt hier nicht mit den 60 Sekunden, oder? — Gut,
danke! —

[Heiterkeit von Carsten Schatz (LINKE)
und Werner Graf (GRUNE)]

Sonst hitte ich es zu Protokoll gegeben. Aber ein paar
Dinge will ich doch sagen. Wir haben nun schon als Tra-
dition immer auch eine Aktuelle Stunde im Rahmen des
Internationalen Tages gegen Gewalt an Frauen angemel-
det und uns jedes Jahr einen anderen Schwerpunkt ge-
setzt, um die Istanbul-Konvention umzusetzen. Dieses
Jahr ist der Schwerpunkt, den sich die Koalition gesetzt
hat, die Frauengesundheit.

Die Frauengesundheit ist ein Bereich in der Istanbul-
Konvention, der leider hdufig zu wenig Beachtung er-
fahrt. Aber die Frauengesundheit brauchte sehr viel mehr
Beachtung. Das, worauf der Antrag zielt, ist nur ein Teil-
bereich dieser Schwerpunktsetzung. Insofern ist das kein
umfassendes Konzept, sondern eine Schwerpunktsetzung.
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Es wurde schon das Problem erldutert, dass oftmals der
erste Ort, an dem betroffene Frauen von korperlicher und
sexualisierter Gewalt aufschlagen, die Rettungsstellen
sind, oder vielleicht auch der Zahnarzt oder der Hausarzt.
Das ist eine ganz entscheidende Stelle, denn oftmals ist
die Entscheidung noch nicht getroffen worden, ob iiber-
haupt eine Beratungsstelle aufgesucht wird, ob iiberhaupt
eine Anzeige erstattet wird. Aber in diesem Moment, wo
ein solcher Ubergriff festgestellt wird, muss schon ge-
handelt werden. Deswegen ist es sehr wichtig, die Infra-
struktur an exakt dieser Stelle zu stirken und das Personal
zu schulen, zum einen im Erkennen, im Dokumentieren
von solchen Gewaltiibergriffen, aber vor allem auch in
der Beratung und im Umgang mit Betroffenen.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]

Da fangen wir natiirlich nicht bei null an; das ist keine
Frage. Wir haben zum Gliick schon den Triger Sig-
nal e. V. in Berlin, den wir im letzten Haushalt finanziell
aufgestockt haben, der mit iiber 1 000 Schulungen pro
Jahr Arztinnen, Praxisteams und Klinikmitarbeitende
unterstiitzt und schult in der Versorgung von von Gewalt
betroffenen Patientinnen. Das Erkennen von hiuslicher
und sexualisierter Gewalt, das aktive Ansprechen von
Betroffenen und das gerichtsfeste Dokumentieren von
Verletzungen muss ndmlich ausgebildet und geschult
werden, und dafiir treten wir auch finanziell ein. Auch die
Gewaltschutzambulanz ist mit mehr Geld ausgestattet
worden, um das Klinikpersonal zu schulen. Zudem stellt
die Justizverwaltung mehr Geld zum Einkauf und zur
Verteilung von DNA-Kits fiir Betroffene von Vergewal-
tigungen in den Berliner Kliniken bereit.

Es ist besonders wichtig, dass es sich herumspricht, dass
es in allen Zentralen Notaufnahmen — in allen, betone ich
noch mal — bereits Visitenkarten und Poster zur Kontakt-
aufnahme zur Gewaltschutzambulanz gibt und dass in
den Fachberatungsstellen in den Frauentoiletten auch
solche ausliegen und aushingen. So wird dafiir gesorgt,
dass auch mal schnell eine Telefonnummer aufgeschrie-
ben werden kann oder dass vielleicht auch mal eine Visi-
tenkarte schnell eingesteckt werden kann, wenn eine Frau
nicht alleine da ist, sodass sie spiter Kontakt aufnehmen
kann. Es darf nicht unterschitzt werden, wie wichtig
solche niedrigschwelligen Angebote sind. Es ist wichtig,
beim Erstkontakt moglichst wenige Hiirden zu haben.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]

Die Koalition hat seit dem Beschluss des letzten Haus-
halts zwei sehr wichtige Projekte zur Versorgung von
Frauen im Gesundheitsbereich auf den Weg gebracht.
Zum einen schlieen wir die Liicke und bieten jetzt auch
die proaktiven Beratungsangebote, die hier schon von den
Kolleginnen erlautert worden sind, in den 41 Zentralen
Notaufnahmen in den Berliner Kliniken an. Zum Zweiten
unterstiitzen wir den Ausbau und die weitere Vernetzung
des Traumanetzwerks von Signal in Bezug auf die
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Versorgung und die Hilfe fiir komplextraumatisierte
Frauen mit Kindern und natiirlich auch ohne Kinder. Die
involvierten Einrichtungen, die von ambulanter und stati-
ondrer Traumatherapie bis hin zu Selbsthilfegruppen
reichen, vernetzen sich weiter, damit Betroffene von jeder
Stelle im Hilfenetz, die sie aufsuchen, Zugang zu trauma-
therapeutischen Angeboten erhalten. Ziel unserer Politik
ist es, das Netz Stiick fiir Stiick — auch im Gesundheitsbe-
reich — enger zu spannen, damit Frauen und Médchen mit
Gewalterfahrung nicht ungesehen und natiirlich auch
nicht unbehandelt bleiben.

Lassen Sie mich noch kurz zum Antrag der FDP kom-
men: Viele von Thren adressierten Anliegen sind schon in
der Umsetzung, und andere IThrer adressierten Anliegen
sind schon lange ein aufgeworfenes Problem, das sich
leider auf Senatsebene nicht 16sen ldsst. Aber ich mochte
aufzihlen, was bereits in dem Bereich schon in der Um-
setzung ist. Der Bereich Téterarbeit — auch hier schon
angesprochen — wird ab dem néchsten Jahr durch die
Innenverwaltung mit 450 000 Euro pro Jahr gefordert.
Hier wird ein ganz eigenes Projekt angeboten, welches
sich allein mit dem Schutz vor Gewalt in der Familie und
im sozialen Nahumfeld befasst. Ich betone noch einmal:
Es ist ein zusdtzliches Angebot.

[Beifall von Carsten Schatz (LINKE)]

— Danke schon! — Auflerdem wird im néchsten Jahr dann
endlich auch das achte Frauenhaus mit 40 Plitzen eroff-
net. 190 000 Euro werden bereitgestellt, um all die ge-
nannten MalBnahmen auch extern zu evaluieren. Die Stu-
die dazu soll gemeinsam mit dem Landesaktionsplan
gegen hidusliche Gewalt die aktuelle Versorgungsrealitét
und zukiinftige Bedarfe von Frauen und Méadchen ermit-
teln.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]

Es ist Geld in die Hand genommen worden, damit wir
dann valide schauen konnen, wie der Umsetzungsstand
der eigenen Projekte ist und wo wir etwaige Leerstellen
haben. Das konnen wir dann gemeinsam bewerten. Ich
lade auch Sie, Frau Dr. Jasper-Winter, herzlich ein, mit
uns weiter in der Diskussion das Verwaltungshandeln
energisch und konstruktiv zu begleiten. Das werden wir
sicherlich in der Ausschussarbeit auch tun. Davon gehe
ich aus. — Vielen Dank!

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]

Prasident Dennis Buchner:

Fiir die FDP-Fraktion hat die Kollegin Dr. Jasper-Winter
das Wort.
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Dr. Maren Jasper-Winter (FDP):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Damen und
Herren! Am 25. November ist der jahrliche Tag gegen
Gewalt an Frauen. Jedes Jahr sprechen wir auch in die-
sem Haus dariiber, was wir in Berlin tun missten, um
Betroffenen besser zu helfen, denn jede dritte Frau in
Deutschland ist mindestens einmal in ihrem Leben von
Gewalt betroffen, haufig im héuslichen Umfeld. An fast
jedem dritten Tag wird statistisch in Deutschland eine
Frau von ihrem Partner oder Expartner getdtet. Das sind
allein in diesem Jahr 107 Frauen. In Berlin hat zuletzt im
Oktober ein Mann seine Frau getotet, und dies war nicht
der einzige Femizid in diesem Jahr in Berlin. In der Ver-
gangenheit wurden diese Verbrechen oft tabuisiert oder
als private Dramen verharmlost. Doch, da sind wir uns
einig, diese Gewalt muss ein Ende haben. Es ist Kernauf-
gabe von Politik und Verwaltung, alles ihr Mogliche zu
tun, um dieses Leid zu beenden. Ich wiinsche mir von
Herzen, dass wir irgendwann diesen Gedenktag am
25. November nicht mehr brauchen.

[Beifall bei der FDP, der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Beifall von Sven Rissmann (CDU)]

Seit dem Jahr 2018 ist die Istanbul-Konvention in Kraft
und auch fiir Berlin bindend. Doch vieles liegt noch im
Argen. Das wird uns noch einmal die EU im sogenannten
GREVIO-Bericht aufgeschrieben: In Deutschland ist die
Umsetzung der Istanbul-Konvention schlecht, auch in
Berlin.

Jetzt kommen wir zum ersten Punkt, zur Anzahl der
Frauenhausplétze: Da rechnet sich der Senat — ich habe
den Eindruck auch einzelne Regierungsfraktionen — die
Zahl einfach schon. Nach der Berechnung der Istanbul-
Konvention briduchten wir in der Stadt, gemessen an der
Einwohnerzahl, circa 900 Plitze. Wir haben circa 400 bis
450 Frauenhausplitze. Jetzt sagt der Senat: Kein Prob-
lem, wir nechmen einfach die Zweite-Stufe-Zufluchts-
wohnungen dazu, und dann kommen wir mit unserem
achten Frauenhaus irgendwie auf die Zahl. — Das ist keine
juristisch saubere Rechnung, weil die Istanbul-Kon-
vention natiirlich sagt, dass der Zugang zu Schutzplitzen
ungehindert und niedrigschwellig sein muss. Es ist nicht
ungehindert und niedrigschwellig, wenn ich monatelang
auf die Zweite-Stufe-Wohnung warten muss, bis sie zur
Verfligung steht.

[Beifall bei der FDP]

Niedrigschwellig sind ausschlieBlich die Schutzplitze in
Frauenhdusern, und deshalb rechnen Sie sich das hier
schon. Da muss dringend etwas passieren.

[Beifall bei der FDP]

Wenn ich irgendwann in der Nacht dastehe und meine
Wohnung verlassen muss, dann kann ich es mir nicht
leisten, erst einmal auf die Zweite-Stufe-Wohnung zu
warten. Dann bin ich auf einen freien Schutzplatz an-
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gewiesen. Wir wissen doch, dass Frauen immer wieder
von Frauenhdusern abgewiesen werden miissen, weil sie
voll sind. Sie bekommen dann keine Zuflucht. Das kann
in dieser Stadt nicht sein. Deswegen ist dieser Punkt aus
unserem Antrag nicht {iberholt, sondern er ist umso wich-
tiger, weil wir dieses Problem in der Stadt haben.

[Beifall bei der FDP]

Zweiter Punkt, Téterpriavention: Ich muss mich ein biss-
chen iiber das Klein-Klein in den Berechnungen hier
wundern. Ja, wenn man nicht nur die rein priventive
Taterarbeit, sondern auch die zum Teil repressive Tater-
arbeit nimmt, kommt man auf zwei Stellen. In Ordnung!
Fiihren wir uns vor Augen: Das sind dann insgesamt circa
funf, also eine Handvoll Stellen und Menschen, die diese
Arbeit machen. Rheinland-Pfalz hat bei dhnlicher Ein-
wohnerzahl neun Taterpriventionszentren. Wenn wir
anfangen, uns iiber eine oder zwei Stellen auseinanderzu-
setzen, dann ist das ein Niveau, das wir dringend verlas-
sen sollten.

[Zuruf von Dr. Bahar Haghanipour (GRUNE)]

Wir sollten dringend in andere Bundeslander gucken und
die Téaterpréavention endlich ernst nehmen und wirklich
ausbauen.

[Beifall bei der FDP]

Nichster Punkt, Anlaufstellen und Beratung auch in den
Aullenbezirken: Es ist, denke ich, klar, und das wurde ja
auch nicht bestritten, dass wir flichendeckend Beratungs-
und Anlaufstellen haben miissen, sowohl iibrigens in der
Taterpravention — deswegen auch weitere Stellen — als
auch fiir die betroffenen Opfer, weil sich sicherlich nie-
mand aus Marzahn-Hellersdorf einem Beratungsangebot
in Mitte unterzieht oder umgekehrt. Das muss sich drin-
gend verbessern.

Vierter Punkt, Sensibilisierung der Familiengerichte: Hier
wurde zugestimmt. Es war Hauptpunkt in dem GREVIO-
Bericht der EU, dass das unzureichend vorgenommen
wird. — Frau Golm, ich wiirde mir wiinschen, dass wir da
nicht nur auf die Bundesebene verweisen, denn wir wis-
sen ja, dass Fortbildungsangebote der Gerichte Landes-
aufgabe sind. Insofern sind wir hier selber gefragt. Wir
sollten dort dringend nach vorne gehen, damit in den
Umgangsverfahren auch der Aspekt von Gewalterfahrung
stirker beriicksichtigt wird und einfach hier das Wissen
vorherrscht.

Der vorliegende Antrag der Regierungsfraktionen ist
sicherlich ein weiterer sinnvoller Baustein, ein kleiner,
aber sinnvoller Baustein. Deswegen werden wir ihn als
Freie Demokraten auch unterstiitzen. Wir denken, dass es
richtig ist, dass in den Notaufnahmen die Frauen eine
stirkere Beratung bekommen — im Ubrigen auch ein
kleinerer Anteil Minner, der betroffen ist. Und es ist
sicherlich auch richtig, das Ganze proaktiv anzugehen. —
Aber, liebe Frau Helm, es sollte schlie3lich nicht bei der
Flyeriibergabe oder dem Anpinnen von Flyern im War-
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tebereich bleiben. Da ist noch ein weiter Weg. Sie sagen
selbst in Threm Antrag, dass die Rettungsstellen bisher
— Zitat — weder Uber ,,ausreichende Ressourcen fiir Bera-
tungsgespriche* verfligen,

noch bestehen die notwendigen Qualifikationen
fiir eine gewaltspezifische Beratung.

[Anne Helm (LINKE): Aber die Schulung
finanzieren wir doch auch!]

Insofern bleibt zu hoffen, dass dieser Antrag tatsdchlich
auch umgesetzt wird, nicht nur auf dem Zettel bleibt oder
sich allenfalls in einer Flyeriibergabe bewegt und dass der
Senat nun auch wirklich etwas unternimmt. Jedenfalls ist
es immer einhelliger Wunsch in diesem Haus, der Regie-
rungsfraktionen, und auch insgesamt herrscht jedes Jahr
an diesem Tag FEinigkeit dariiber, dass etwas getan wer-
den muss. Einzig an Taten des Senats mangelt es noch.

[Beifall bei der FDP —
Anne Helm (LINKE): Es geht um Schulungen!]

Insofern wiirde ich mir da wiinschen, dass diese Worte,
die wir immer aus Wohlwollen geben an dem Tag, auch
gehort werden und dass die Umsetzung besser passiert
und das nicht nur, weil es auch besser fir uns ist, als
Parlament, sondern vor allem, weil das einzig den be-
troffenen Méannern, Frauen und Kindern hilft gerade im
verletzlichen Bereich der Familie gegen héusliche Ge-
walt. Diese Hilfe duldet keinen weiteren Aufschub.

Ich muss einfach sagen, wenn wir uns in diesen Tagen zu
anderen Anlédssen iber die Dysfunktionalitdt der Stadt
unterhalten und iiber die Kernaufgaben des Staates, dann
ist der Schutz vor hduslicher Gewalt,

Prisident Dennis Buchner:

Entschuldigung! Ich muss jetzt auch die SPD-Fraktion
einmal bitten! — Danke schon!

Dr. Maren Jasper-Winter (FDP):

der Schutz der Schwichsten in dieser Gesellschaft, die
unmittelbare Zugéngigkeit von Hilfsangeboten und Pré-
ventionsangeboten Kernaufgabe des Staates und deshalb
auch unmittelbar umzusetzen. Vier Jahre sind vergangen
seit Inkrafttreten der Istanbul-Konvention. Wir sind noch
nicht am Ende der Fahnenstange. Ich wiirde mir wiin-
schen, dass wir gerade in diesem Bereich zu einer funkti-
onierenden Stadt kommen zum Schutz derjenigen, die es
wirklich am allernétigsten in unserer Gesellschaft haben.

[Beifall bei der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Priasident Dennis Buchner:

Vielen Dank, Frau Kollegin! Mit der Fahnenstange haben
Sie mir noch ein gutes Stichwort gegeben. Sie sind herz-
lich eingeladen, wenn auch das Berliner Abgeordne-
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tenhaus am 25. November um 10 Uhr die Fahne zum
,Nein gegen Gewalt an Frauen“ vor dem Abgeordneten-
haus hisst. Ich freue mich, wenn viele Abgeordnete vor-
beikommen. — Die Senatorin fiir Wissenschaft, Gesund-
heit, Pflege und Gleichstellung hat einen Redebeitrag
angemeldet. — Bitte sehr, Frau Senatorin, Sie haben das
Wort.

Senatorin Ulrike Gote (Senatsverwaltung fiir
Wissenschaft, Gesundheit, Pflege und Gleichstellung):

Vielen Dank, Herr Président, auch fiir diese Ankiindi-
gung! Es freut mich sehr. Wir machen das in der Stadt
iiberall. Ich finde es grofartig, dass das Fahnehissen auch
hier am Abgeordnetenhaus stattfindet.

Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren Abge-
ordnete! Ich danke der Fraktion der Griinen sehr dafiir,
dass sie heute diesen Koalitionsantrag zu ihrer Prioritdt
gemacht hat, denn damit haben wir das Thema, haben Sie
das Thema Gewalt gegen Frauen noch einmal an promi-
nenter Stelle aufgerufen. Da gehort es auch hin.

Es gibt mir natiirlich auch Gelegenheit, hier noch einmal
zu diesem wichtigen Thema kurz zu sprechen und Ihnen
nur einen kleinen Einblick iiber den aktuellen Sachstand
der Aktivititen meines Hauses in diesem Bereich zu
geben. Das im Antrag geforderte proaktive Beratungsan-
gebot wird auf Basis der WHO-Leitlinien sukzessive in
den Zentralen Notaufnahmen Berlins umgesetzt. Von
hiuslicher und sexueller Gewalt betroffenen Frauen wird
bereits durch das besonders qualifizierte arztliche Perso-
nal ein Beratungsangebot unterbreitet. Kontaktdaten
werden aufgenommen und an Fachberatungsstellen wei-
tergeleitet. Von diesen suchen dann Sozialarbeiter und
Sozialarbeiterinnen entweder noch im Klinikum oder im
Nachgang die betroffene Frau auf und fiihren Beratungen
durch. Es ist keineswegs nur eine Flyeriibergabe, sondern
eine aufsuchende Beratung, die auch im Nachgang die
Frauen noch betreut.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Mit dem Haushalt 2022/23 konnte mein Haus das vor
finf Jahren gestartete Modellprojekt auf nunmehr insge-
samt fiinf Beratungs- und Interventionsstellen und zwei
Kliniken erweitern. Das ist ein ganz wichtiger Schritt zu
einem Regelangebot. Vielen Dank Thnen dafiir, dass Sie
diese Mittel bereitgestellt haben.

Damit und mit der Arbeit des Runden Tisches Gesund-
heitsversorgung bei hiuslicher Gewalt — ich muss einmal
sagen, das ist eine groBartige Einrichtung in Berlin, dieser
Runde Tisch, und was die dort vernetzten Stellen und
auch Privatmenschen leisten an Vernetzung, an Schulun-
gen, auch an strategischen Uberlegungen, ist iiberhaupt
nicht zu unterschéitzen — wird unsere Arbeit hier im Senat
und in meiner Verwaltung sehr gestirkt. Ich kann nur
herzlich Danke dafiir sagen, dass es hier in Berlin diesen
Runden Tisch mit diesen engagierten Menschen gibt.
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[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und der LINKEN]

Mit diesem Runden Tisch und mit dem zukiinftig fla-
chendeckenden proaktiven Beratungsangebot sind die
Handlungsabldufe in den Berliner ZNA gut aufgenom-
men und werden natiirlich auch weiterhin fortentwickelt
und ausgebaut. Das ist ein wichtiger Baustein, aber auch
nur ein Baustein im gesamten Angebot an Schutz- und
Priventionsmaflnahmen, die wir hier im Land Berlin
anbieten und auch anbieten miissen. Das ist vollig zu
Recht auch in den verschiedenen Reden angemahnt wor-
den.

Ich bin sehr froh, dass ich mir in den letzten Monaten
gemeinsam mit meiner Staatsekretdrin bei vielen Besu-
chen in einzelnen Einrichtungen einen guten Uberblick
davon verschaffen konnte, was hier geleistet wird und
was es hier gibt. Fiir mich sind dieser praktische, person-
liche Einblick in die Praxis und der personliche Kontakt
zu den Menschen, die dort arbeiten, sehr wichtig, gerade
auch vor dem Hintergrund der Aufgabe zur Umsetzung
der Istanbul-Konvention.

Die Erarbeitung ecines Landesaktionsplans, welcher in
einem breiten partizipativen Prozess unter Beteiligung
aller Ressorts, der Bezirke und der Zivilgesellschaft erar-
beitet wird und fiir den mein Haus die Federfiihrung hat,
ist bereits sehr weit fortgeschritten. Selbstverstindlich
werden wir hier auch die Hinweise des Evaluierungsbe-
richts von GREVIO, der Experteninnen- und Experten-
gruppe iiber gesetzliche und weitere MaBnahmen zur
Umsetzung der Istanbul-Konvention, einflieBen lassen.
Aktuell halt die SenWGPG insgesamt 902 Schutzplétze
fir von Gewalt betroffene Frauen und ihre Kinder vor
inklusive der zeitlich befristeten 30 Plitze in den drei
Frauennotwohnungen.

Ja, ich freue mich auch genau wie Sie darauf, dass wir
Ende des ersten Quartals 2023 nun dann das achte Frau-
enhaus erdffnen konnen. Gemeinsam mit der Clearing-
stelle wird dieses Frauenhaus seinen Betrieb aufnehmen.
Wir werden dort weitere 55 Schutzplidtze gewinnen. Mit
dieser Neueroffnung werden dann in Berlin insgesamt
957 Schutzplatze in Form von Frauenhdusern, Zu-
fluchtswohnungen, Zweite-Stufe-Wohnungen, den Frau-
ennotwohnungen und der neuen Clearingstelle vorgehal-
ten.

Ja, natiirlich, das ist zu wenig. Wir brauchen mehr. Wir
brauchen auch noch mehr Schutzplitze und mehr Schutz-
angebote, aber ich wiirde auch die verschiedenen Ange-
bote nicht kleinreden wollen. Wir brauchen auch unter-
schiedliche Angebote, bedarfsgerechte Angebote, so, wie
es notig ist. Gemeinsam mit Thnen schaffen wir auch da
auch noch mehr und werden es weiter ausbauen.

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Anne Helm (LINKE)]
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Mit dem Berliner Landesaktionsplan zur Umsetzung der
Istanbul-Konvention in Berlin werden wir nicht nur den
Aufbau weiterer bedarfsorientierter Schutzpldtze fiir
vulnerable Gruppen vorantreiben, sondern auch die Wei-
terentwicklung des gesamten Beratungssystems. Der
zukiinftige Landesaktionsplan wird daher unsere Richt-
schnur sein, um Berlin zu einer sicheren Stadt fir Frauen
und Méadchen zu machen.

Kommende Woche, am 25. November, das wurde heute
jetzt schon oOfter gesagt, begehen wir wieder den Interna-
tionalen Tag gegen Gewalt an Frauen und Médchen. Wir
haben es in diesen Tagen wieder durch Studien und Be-
fragungen belegt bekommen, Frauen und Madchen fiihlen
sich nicht sicher in unserem Land, flihlen sich nicht si-
cher in der Offentlichkeit, auf StraBen, in 6ffentlichen
Parks, auf Plitzen, wenn sie allein unterwegs sind, wenn
sie in Gruppen unterwegs sind. Frauen fiihlen sich nicht
sicher in unserem offentlichen Raum. Fast jede Frau, fast
jedes Maidchen, ich wiirde fast sagen, jedes Médchen,
macht in seinem Leben die Erfahrung von Diskriminie-
rung aufgrund seines Geschlechts, jede Frau die Erfah-
rung der Diskriminierung aufgrund ihres Geschlechts.
Viele erleben Gewalt — wir haben die Zahlen gehort —,
psychische, verbale, korperliche Gewalt. Misogynie,
Frauenhass, toxische Mannlichkeit, Incel-Subkultur sind
weitverbreitet in unserer Gesellschaft, und sie sind tliber-
all. Das ist kein kulturelles Problem, kein privates Prob-
lem, kein soziales Problem, kein Problem von wirtschaft-
lich besser oder schlechter Gestellten. Es ist ein Problem
iiberall in unserer Gesellschaft in allen Gruppen der Ge-
sellschaft, ganz unabhédngig davon, wie man aufgestellt
ist oder woher man kommt. Es ist ein weltweites Prob-
lem. Es geht um verbale Gewalt, um psychische Gewalt,
um korperliche, um sexualisierte Gewalt bis hin zum
Femizid.

Diese Gewalt zerstort unsere Gesellschaft. Sie zerstort
unsere Gesellschaft, aber sie fiihrt natiirlich auch immer
zu groB3em individuellem Leid bei den betroffenen Frauen
und Midchen, bei den Kindern der Frauen, bei den Fami-
lien, bei den Angehdrigen. Die davon Betroffenen leiden
oft ihr Leben lang, auch wenn die korperlichen Wunden
verheilt sind.

Ich zitiere mit Erlaubnis des Présidenten Frau Dr. Anja
Nordmann, Geschiéftsfiihrerin des Deutschen Frauenrats:

Frauenhass ist kein ,Kollateralschaden®“ einer
noch nicht ganz umgesetzten Gleichstellung und
schon gar kein ,,privates Problem*. Er ist das pat-
riarchale Fundament unserer Gesellschaft. Er ist
der Nahrboden fiir die autoritdre, antidemokrati-
sche Selbsterméchtigung von Ménnern, die wir
aktuell weltweit erleben.

[Zuruf von Ronald Gléser (AfD)]

— Ich glaube, Sie haben alle Beispiele im Kopf. — Er ist
eine Gefahr fiir unser aller Frieden und fiir unsere Sicher-
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heit. Der Staat ist in der Pflicht, uns vor dieser Gefahr zu
schiitzen. Lassen wir uns gemeinsam in die Pflicht neh-
men, dies zu tun und ein klares Nein zu sagen gegen jede
Form von Gewalt gegen Frauen und Maidchen. Als
Gleichstellungssenatorin von Berlin lasse ich mich gerne
in die Pflicht nehmen und auch gerne von Ihnen antrei-
ben, dieses Ziel mit Thnen gemeinsam umzusetzen. Ich
danke Thnen fiir die Unterstiitzung bisher, und ich bitte
Sie darum, sie auch weiterhin zu leisten. Ich finde es
groBartig, dass dieses Thema in der Stadt wirklich eine
Prioritdt hat und dass sich in unserem Land viele dafiir
einsetzen. Ich hoffe, dass es dabei bleibt. Hier hilft nur
gesellschaftlicher Zusammenhalt, um dieses grofe Prob-
lem in unserer Gesellschaft in den Griff zu kriegen und
damit uns allen mehr Frieden und mehr Sicherheit zu
geben. — Danke schon!

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU und der FDP]

Prasident Dennis Buchner:

Nach dem Redebeitrag des Senats besteht die Moglich-
keit einer zweiten Rederunde. Es ist aber kein Redebei-
trag angemeldet worden, dabei soll es offensichtlich auch
bleiben. Dann liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.

Zu dem Antrag der Koalitionsfraktionen auf Drucksache
19/0608 — ,,Umsetzung eines proaktiven Beratungsange-
bots in den Zentralen Notaufnahmen der Berliner Klini-
ken fiir Patient*innen, die hdusliche Gewalt erlebt ha-
ben* — und dem Anderungsantrag der AfD-Fraktion auf
Drucksache 19/0608-1 wird eine Uberweisung an den
Ausschuss fiir Gesundheit, Pflege und Gleichstellung
vorgeschlagen. Zu dem Antrag der Fraktion der FDP auf
Drucksache 19/0646 — Verbesserung des Schutzes vor
hiuslicher Gewalt — wird eine Uberweisung federfiihrend
an den Ausschuss fiir Gesundheit, Pflege und Gleichstel-
lung sowie mitberatend an den Ausschuss fiir Inneres,
Sicherheit und Ordnung sowie an den Ausschuss fiir
Verfassungs- und Rechtsangelegenheiten, Geschiftsord-
nung, Antidiskriminierung vorgeschlagen. — Widerspruch
hore ich dazu nicht. Dann verfahren wir so.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 3.5:
Prioritit der Fraktion der CDU
Tagesordnungspunkt 21

Grundsteuer fiir Berlin passend und sozial gerecht
gestalten — Berliner Grundsteuergesetz

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0634

Erste Lesung


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0634.pdf
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Ich eroffne die erste Lesung des Gesetzesantrags. In der
Beratung beginnt die Fraktion der CDU. Der Kollege
Kraft steht dafiir schon bereit.

Johannes Kraft (CDU):

Vielen Dank, Herr Prisident! — Verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Es ging heute in diesem Hause schon ziemlich
heftig zur Sache. Jetzt, glaube ich, wird es ein bisschen
technischer, aber nicht weniger wichtig, denn das Thema
Grundsteuer und Grundsteuerreform ist eines, was uns
aktuell schon beschiftigt — es gab dazu schon ver-
schiedentlich Antrige, liber die ich heute nicht noch ein-
mal sprechen mochte —, und es wird 2025 fiir viele von
uns hier in Berlin sehr teuer, wenn das, was bisher durch
den Senat geplant ist, umgesetzt wird.

Wie ist die Situation in Berlin? — Der Senat hat sich aus
unserer Sicht fiir das schlechteste und vor allem kompli-
zierteste Modell, das auf Olaf Scholz, den aktuellen Bun-
deskanzler, zuriickgeht, entschieden. Der Senat hat die
Betroffenen so gut wie gar nicht informiert, ganz im
Gegensatz zu vielen anderen Bundesldndern. Hier hat
man gesagt: Eine Pressemitteilung reicht. Es liest doch
jeder alle zwei Wochen das Amtsblatt, und dann muss er
wissen, dass er bis zum 31. Oktober die Grundsteuerer-
klarung abzugeben hat.

Zudem ldsst dieser Senat die Betroffenen bei der Abgabe
der Grundsteuererklarung vollig allein,

[Beifall bei der CDU —
Beifall von Christian Wolf (FDP)]

auch das ganz im Gegensatz zu anderen Bundesldndern.
Nahezu sdmtliche Daten, die abgefragt werden — die
GrundstiicksgroBe, die Flachen, die fiir Wohnen genutzt
werden, verschiedene andere Dinge, selbstverstdndlich
auch die Bodenrichtwerte —, sind Dinge, die den Behor-
den des Landes Berlin vorliegen. Und so macht es Bran-
denburg den Menschen denn auch viel einfacher, indem
viele Informationen automatisch bereitgestellt werden.

Und: Der Senat macht, obwohl wir in Berlin eine ganz
besondere Situation haben, zu der ich gleich noch kom-
me, bisher keinen Gebrauch von der Offnungsklausel, um
eigene Bewertungs- und Grundsteuergesetze zu erlassen.
Auch hier sind andere Bundesldnder viel weiter, Ham-
burg beispielsweise, aber auch Hessen, Baden-Wiirt-
temberg, Bayern, Nordrhein-Westfalen. Selbst Branden-
burg hat da einige Dinge gemacht.

Was ist die besondere Situation? — In Berlin wird die
Grundsteuer aktuell auf der Basis zweier unterschiedli-
cher Einheitswerte berechnet, einmal 6stlich des Bran-
denburger Tors, einmal die Bezirke westlich des Bran-
denburger Tors. Da kann man doch nicht so tun, als wére
Berlin in dieser speziellen Situation mit Fldchenldndern
vergleichbar, egal ob im ehemaligen Osten oder im ehe-
maligen Westen.
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[Beifall bei der CDU]

Da muss man doch mal genauer hinschauen und antizi-
pieren oder zumindest herausfinden, wie man darauf
addquat reagiert. Viele, viele Antworten auf viele, viele
Schriftliche Anfragen, unter anderem von mir, machen
aber deutlich, dass man sich damit offensichtlich nicht
beschiftigt hat.

Wortiber sprechen wir? — Wir sprechen im Wesentlichen
iiber die Grundsteuer B. Die gilt fir Wohngebdude. Das
ist ein Jahresaufkommen von 816 Millionen Euro in
Summe, also die gesamte Grundsteuer. Darauf entfallen
152 Millionen Euro auf die Bezirke dstlich des Branden-
burger Tors und 304 Millionen Euro auf die Bezirke
westlich des Brandenburger Tors.

[Zuruf von Torsten Schneider (SPD)]

Das sind iibrigens bei 1,9 Millionen Wohneinheiten in
dieser Stadt 240 Euro pro Wohnung, pro Jahr, die jeder
von uns zu bezahlen hat. Wenn ich sage ,jeder”, dann
meine ich damit nicht nur die Eigentiimer. Die Grund-
steuer bezahlt jeder, der in dieser Stadt lebt, egal, ob
Eigentiimer oder Mieter. Wenn wir uns diese Grundsteuer
in den letzten zehn Jahren anschauen, dann sind die Ein-
nahmen aus der Grundsteuer von 750 Millionen Euro auf
jetzt fast 850 Millionen Euro gestiegen, also um iiber
100 Millionen Euro. Das sind 10 Millionen Euro pro
Jahr, die die Berliner in Summe zahlen miissen.

Ubrigens hat Berlin mit 810 Prozent einen Grundsteuer-
hebesatz, der seinesgleichen sucht. Es gibt ganz wenige
Kommunen, die aber mit Berlin {iberhaupt nicht ver-
gleichbar sind, die etwas um die 900 Prozent haben. Das
sind kleine Kommunen mit 500 oder 600 Einwohnern.
Zum Vergleich: Die sonst so teure Stadt Miinchen liegt
mit 535 Prozent, Hamburg mit 540 Prozent deutlich unter
dem Grundsteuerhebesatz des Landes Berlin. Frankfurt,
auch eine Stadt, die mit Berlin vergleichbar ist, kommt
auf 500 Prozent.

Prisident Dennis Buchner:

Herr Kollege! Ich darf Sie fragen, ob Sie eine Zwischen-
frage des Abgeordneten Zillich zulassen.

Johannes Kraft (CDU):

Sofort, nach dem ndchsten Satz sehr gerne! — Das bedeu-
tet ein Pro-Kopf-Aufkommen von 225 Euro, die jeder
Einwohner Berlins bezahlt. Das ist deutlich mehr als in
Miinchen, deutlich mehr als in K6ln, deutlich mehr als in
Dortmund und doppelt so viel wie in unserer Nachbar-
stadt Potsdam. — Jetzt gerne eine Frage!

Steffen Zillich (LINKE):

Herr Kollege! Weil Sie das Grundsteuer-B-Aufkommen
durch die Wohnungen geteilt haben: Ihnen ist schon
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bewusst, dass auch Grundsteuer auf Gewerbebetriebe im
Grundsteuer-B-Aufkommen enthalten ist?

[Ronald Gléser (AfD): Und, was dndert das?]

Johannes Kraft (CDU):

Das ist sicherlich richtig; wir reden iiber die Grundsteu-
er A und Uber die Grundsteuer B und iiber die Grundsteu-
er C. Ich wollte nur deutlich machen,

[Zuruf von Steffen Zillich (LINKE)]

dass wir hier nicht iiber kleine Summen reden, sondern
dass es durchaus ein erheblicher Betrag ist, den bei-
spielsweise jeder Mieter in der Nebenkostenabrechnung
vorfindet.

Ich habe es gerade schon gesagt: Betroffen sind Eigentii-
mer und Mieter. Was bedeutet die aktuelle Regelung, also
nach der Umsetzung der Reform? — Es wird Steuererho-
hungen quasi automatisch geben, weil man sich fiir ein
Ertragsmodell entschieden hat. Es wird der Bodenricht-
wert des Jahres 2021 zugrunde gelegt, obwohl die Steuer
dann erst im Jahr 2025 und dann bis zum Jahr 2032 fillig
wird. Die Bodenrichtwerte sind in den letzten Jahren ganz
massiv gestiegen, aus verschiedenen Griinden, unter
anderem auch, weil es nicht gelungen ist, hier entspre-
chend Wohnraum zu schaffen.

[Zuruf von Katrin Schmidberger (GRUNE)]

Auch dafiir triagt dieser Senat sicherlich ein gutes Stiick
Mitverantwortung.

[Beifall bei der CDU]

Der Faktor des Gebdudealters spielt bei dieser Regelung
eine ganz erhebliche Rolle. Da machen wenige Jahre
viele Prozente aus, die es dann mehr oder weniger zu
bezahlen gilt.

Es gibt ganz unklare Regelungen, auf die ich mit Blick
auf die Uhr jetzt aber nicht eingehe. — Wir haben gerade
einen Widerspruchsbescheid vom Finanzamt Pan-
kow/Weillensee bekommen. Da wird ein Erholungs-
grundstiick mit einem Bodenrichtwert von 450 Euro
besteuert, wo es iiberhaupt kein Baurecht gibt.

[Christian Graff (CDU): Unerhort! —
Zuruf von der CDU: Pfui!]

Da stehen sicherlich noch viele Dinge an, die zu klidren
sind.

Ubrigens: Modellrechnungen von uns, aber auch vom
VDGN und verschiedenen anderen zeigen, dass sich im
Ostteil der Stadt bei Ein- und Mehrfamilienhdusern die
Grundsteuer, das, was zu zahlen ist, um den Faktor 3,5
bis 5 erhdhen wird.

[Christian Graff (CDU): Unerhort! —
Zuruf von der CDU: Das gibt es doch gar nicht!]
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Das sind Dinge, die aus unserer Sicht iiberhaupt nicht
gehen.

[Beifall bei der CDU]

Gleichzeitig werden iiber die Grundsteuer C brachliegen-
de Grundstiicke, wo man Wohnungen bauen kdnnte, wo
man Gewerbeimmobilien bauen konnte, quasi subventio-
niert, weil da eben nicht das Ertragswertverfahren ange-
wandt wird, sondern das einfache Flachenmodell und
damit die Steuereinnahmen viel geringer sind.

Mit dem Blick auf die Uhr mochte ich aber, nachdem ich
die Situation dargestellt habe, zu unserem Antrag kom-
men. Was wollen wir? — Wir wollen eine sozial gerechte
und eine viel weniger aufwéindige Grundsteuer in dieser
Stadt.

[Zuruf von Katrin Schmidberger (GRUNE)]

Dazu haben wir Thnen einen Gesetzesantrag vorgelegt,
der kleine und mittlere Vermogen entlastet. Das betrifft,
wenn ich von Vermdgen rede, aber eben auch die eher
preiswerte Mietwohnung, das kleine Einfamilienhaus, das
dltere Haus, wo vielleicht jemand, der in Rente ist, wohnt.
Das wollen wir tun durch gestaffelte Abschldge auf den
Steuermessbetrag, bei GroBenordnungen von
300 000 Euro um 40 Prozent, 500 000 Euro um 25 Pro-
zent, bis 700 000 Euro um 15 Prozent.

Was bedeutet das? — Dass das kleine Einfamilienhaus,
das vielleicht ein bisschen élter ist und einen Ertragswert
von 250 000 Euro hat, um 40 Prozent entlastet wird. Ein
Haus, ich sage mal, ein mittleres Einfamilienhaus oder
auch Mehrfamilienhaus, wo die Einheit 500 000 Euro
wert ist, wird immer noch um ein Drittel entlastet, und
wenn es richtig teuer wird — ich habe es nur mal exempla-
risch gerechnet —, vielleicht das schicke Loft oder die
Villa am Wannsee oder wo auch immer fiir 2,5 Millionen
Euro, dann sind es gerade eben noch 6 Prozent. Das heifit,
wir verteilen von oben, von den reichen Menschen, nach
unten, in die Mitte der Gesellschaft, um.

Wir haben eine Hartefallregelung vorgesehen; wenn sich
jemand diese dann hohere Grundsteuer nicht leisten kann,
kann sie auf Antrag auch erlassen werden. Und es darf
keine automatische Steuererhohung geben, denn wir
wollen das Grundsteueraufkommen einem Deckel unter-
ziehen, der liegt bei dem Aufkommen des Jahres 2024,

[Torsten Schneider (SPD): Mietendeckel!]

sodass es nicht automatisch, weil die Ertragswerte steigen
werden, alle sieben Jahre zu Steuererhdhungen kommt.
Das ist unser Vorschlag fiir eine sozial gerechte und nicht
so biirokratische Grundsteuerreform und deren Umset-
zung hier in Berlin. Dafiir bitten wir herzlich um Zu-
stimmung. — Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU —
Torsten Schneider (SPD): Ein CDU-Mietendeckel!
Erst verhindern und dann fordern! —
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Zurufe von Christian Graff (CDU)
und Sibylle Meister (FDP)]

Prisident Dennis Buchner:

Fiir die SPD-Fraktion spricht Kollegin Becker.

Franziska Becker (SPD):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Herr Kraft! Ich finde ja, dass wir in Berlin
schon ziemlich weit mit den Vorbereitungen fiir die neue
Grundsteuer sind. Wir als Koalition begleiten das regel-
méfig und sehen, dass die Kolleginnen und Kollegen in
der Finanzverwaltung da unter Hochdruck arbeiten.

Im Ubrigen finde ich Ihr Gesetz nicht sozial ausgewogen.
Ich werde das gleich ausfiihren, aber zunédchst zur Ein-
ordnung, warum wir heute iiber das Thema reden: Anlass
fir den Antrag heute sind die Karlsruher Verfassungs-
richterinnen und -richter, die das bisherige Grundsteuer-
modell 2018 fiir verfassungswidrig erklart haben. Dem-
nach sind — ich zitiere — die

Regelungen des Bewertungsgesetzes zur Einheits-
bewertung von Grundvermdgen ... mit

dem
allgemeinen Gleichheitssatz ... unvereinbar.

Weiter versto3t die Praxis gegen den Gleichheitsgrund-
satz des Artikel 3 Grundgesetz. Die Einheitswerte wurden
demnach jahrelang nicht neu festgelegt, obwohl sich die
Immobilienwerte seitdem unterschiedlich entwickelt
haben. So kam es zu Wertverzerrungen, die zur Un-
gleichbehandlung filihrten, gerade in Berlin, wo es unter-
schiedliche Einheitswerte gab, die im Osten auf Basis von
1935, die im Westen auf Basis von 1964. Dieser Gleich-
heitsgrundsatz darf nicht verletzt werden, so die Verfas-
sungsrichterinnen und -richter weiter.

Mit der Grundsteuerreform schafft man also erstens eine
gleiche Grundlage fiir Ost und West und zweitens eine
fir ErmaBigungen fiir den gemeinniitzigen Wohnungs-
bau, indem die Lénder iiber einen Abschlag auf die Steu-
ermesszahl Genossenschaften und Trager des sozialen
Wohnungsbaus entlasten konnen. Dariiber hinaus soll die
Grundsteuerreform aufkommensneutral sein, das heif3t,
Berlin verdient keinen weiteren Euro zusétzlich an der
Erhebung der Grundsteuer, die dem Land Berlin etwa
2021 Einnahmen von rund 850 Millionen Euro bescherte.
Die durchschnittliche Steuerlast bleibt also gleich, wird
jedoch entsprechend der Vorgaben des Bundesverfas-
sungsgerichts anders verteilt. Die CDU-Fraktion hat
heute einen Entwurf fiir ein Berliner Grundsteuergesetz
vorgelegt, den wir in erster Lesung debattieren; dazu
gleich.

Die Bundesregierung verabschiedete 2019 in der Folge
des Verfassungsurteils ein Grundsteuerreformgesetz, dem

Seite 1772

Plenarprotokoll 19/21
17. November 2022

sich das Land Berlin angeschlossen hat. Demnach wird
die neue Grundsteuer ab Januar 2025 erhoben. Damit das
geschehen kann, bedarf es im ersten Schritt einer verfas-
sungskonformen Bemessungsgrundlage fiir die Erhebung
der Grundsteuer. Alle rund 800 000 Berliner Immobilien-
und Grundstiickseigentiimer und -eigentiimerinnen miis-
sen dazu eine Steuererkldrung abgeben, damit der Grund-
steuerwert festgestellt werden kann. Er ist die Basis fiir
den Hebesatz, den das Parlament 2024 beschlief3t, und
gegebenenfalls abweichende Messzahlen. Dann erst wer-
den die Grundsteuerbescheide festgesetzt.

Zum Antrag: Erstens: In § 2 will die CDU-Fraktion Be-
lastungsverschiebungen vermeiden. Sie schlagt eine Re-
duzierung der Messzahlen durch eine sozial gestaffelte
Freibetragslosung vor. — Oberfldchlich betrachtet er-
scheint mir dieses Ansinnen nicht im Sinne des Verfas-
sungsurteils zu sein, es scheint ihm sogar zu widerspre-
chen, weil doch gerade die Einheitsbewertung verfas-
sungswidrig ist und die Belastungen dadurch weder ge-
recht noch nachvollziehbar sind. Damit der verfassungs-
widrige Zustand aufgeldst werden kann, sind Belastungs-
verschiebungen zwingend erforderlich. Die von der CDU
vorgeschlagene Reduzierung der Messzahlen durch ein
Berliner Gesetz ist abzulehnen.

Stand heute ist das AusmaB der Belastungsverschiebun-
gen auch noch gar nicht erkennbar. Die Erhebungen wer-
den noch bis ins nichste Jahr durchgefiihrt. Daher konnen
weder die in § 2a bis ¢ genannten Freibetrige noch die
Prozentsitze serios hergeleitet werden. Die CDU-Frak-
tion verwendet dazu Daten und berechnet Einzelfélle des
Verbandes Deutscher Grundstiicknutzer. Diese Beispiel-
fille sind iiberhaupt nicht auf alle Grundstiicksarten iiber-
tragbar; das ist ein bisschen wie das Vergleichen von
Apfeln mit Birnen.

Ein weiterer Grund, warum es aus heutiger Sicht keine
Rechtfertigung fiir eine Begiinstigung von Eigentiimern
und Eigentlimerinnen mit kleinem und mittlerem Immo-
bilienwert gibt, liegt auf der Hand: Bei groBeren Immobi-
lien, zum Beispiel Mietwohngrundstiicken, wird die
Grundsteuer von den Mietern und Mieterinnen getragen.
Die beabsichtigte CDU-Regelung begiinstigt also das
Eigentum an Eigentumswohnungen und Einfamilienhéu-
sern zum Nachteil von Mietern und Mieterinnen.

Zweitens: Wir lehnen Thren Vorschlag fiir § 3 ab, halten
ihn nicht fiir sachgerecht, sofern er iiber das Jahr 2025
hinausreicht. Die Griinde liegen auf der Hand: Der Senat,
damals noch unter Matthias Kollatz, hat von Beginn an
zugesagt, die Reform der Grundsteuer aufkommensneut-
ral umzusetzen. — Ein durchaus weitreichendes Verspre-
chen. Allein aus Griinden der Logik kann die im Antrag
der CDU genannte Aufkommensneutralitidt nur fiir das
erste Jahr gelten, denn Sie von der CDU wollen das
Grundsteueraufkommen 2024 gesetzlich festschreiben,
damit — ich zitiere — die
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Hebesétze fir ... 2025 und die weiteren Jahre ...
aufkommensneutral zu ermitteln

sind. — Das, werte CDU, war jedoch zu keiner Zeit Be-
standteil der vom Senat zugesagten einkommensneutralen
Umsetzung der Grundsteuerreform. Das kann sie auch
gar nicht sein, weil das fiir das Land Berlin mit durchaus
ungewollten Folgen verbunden wire.

Ein festgeschriebenes Verfahren fiir das Grundsteuerauf-
kommen wiirde mit den Jahren zunehmend auseinander-
klaffen; dem fixen Grundsteueraufkommen auf der einen
Seite stiinde also der reale, in aller Regel steigende Wert
der von der Grundsteuer insgesamt erfassten Steuerge-
genstinde gegeniiber. Das entspricht eben nicht der Inten-
tion des Gedankens eines Reformsteuergesetzes zur
Grundsteuer, und es entspricht auch nicht dem ihm zu-
grunde liegenden einschldgigen Urteil des Bundesverfas-
sungsgerichtes. Es kann nicht im fiskalischen Interesse
Berlins sein, wenn das Grundsteueraufkommen in realer
Rechnung mit den Jahren immer weiter sinken wiirde, auf
gut die Halfte, etwa mit Vergleich zum Jahr 2021 auf
rund 400 Millionen Euro. Ich bin mir sicher, dass Sie mir
da voll und ganz zustimmen werden. Auflerdem miissen
Sie mir sagen, wo Sie das Geld dann einsparen wollen.
Wollen Sie Kitas schlieBen? Schulen? Vielleicht auch
noch Senioreneinrichtungen in den Bezirken? — Es wire
gut, wenn Sie das vielleicht in Thr Gesetz reingeschrieben
hitten.

Angesichts der Zeit fiihre ich das jetzt nicht weiter aus.
Ich bedanke mich fiir Thren Vorschlag, ich freue mich auf
die weitere Diskussion im Hauptausschuss, dahin soll der
Antrag tberwiesen werden. Ansonsten: Vielleicht ma-
chen Sie beim nédchsten Mal besser Thre Hausaufgaben. —
Vielen Dank!

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN und
der LINKEN —

Zuruf von Christian Graff (CDU)]

Prisident Dennis Buchner:

Herzlichen Dank! — Dann hat die CDU-Fraktion eine
Zwischenbemerkung fiir den Kollegen Kraft angemeldet.

[Torsten Schneider (SPD): Der sagt uns jetzt,
wo er 400 Millionen Euro hernimmt!]

Johannes Kraft (CDU):

Vielen Dank, Herr Président! — Verehrte Kollegin! Vielen
Dank auch Ihnen, liebe SPD-Fraktion! Ich habe mich
ehrlicherweise, als ich zugehort habe, gefragt, ob Sie den
Antrag gelesen haben. Mein Eindruck war, eher nicht.
Wie kommen Sie denn auf 400 Millionen Euro?

[Torsten Schneider (SPD): Wir kénnen rechnen!]
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Das, was Sie gerade gesagt haben, braucht, glaube ich,
einige Klarstellungen. Erstens: Das Thema Gleichbe-
handlung, das, was uns das Bundesverfassungsgericht ins
Stammbuch geschrieben hat, ist natiirlich damit erfiillt,
denn alle werden gleichbehandelt in diesem Land. Und es
gibt die Lénderdffnungsklausel; natiirlich kdnnen wir
eigene Regelungen machen, so wie es viele andere Lén-
der auch getan haben. Es geht darum, die verschiedenen
Einheitswerte, die auf Grundlage verschiedener Jahresda-
ten ermittelt wurden, anzupassen. Das ist der Grund ge-
wesen, der vor dem Bundesverfassungsgericht beklagt
wurde, und nichts anderes. Also: Erster Punkt abgerdumt.

Zweiter Punkt: Aufkommensneutralitit haben Sie ange-
sprochen. Das haben Sie offensichtlich verstanden. Wenn
wir davon ausgehen, wir haben dieselben Einnahmen im
Jahr 2025 wie 2024, und wir wissen gleichzeitig, dass das
Einheitswertverfahren im Osten geringere Grundsteuern
eintreibt als im Westen, dann ist doch klar, was passiert:
dass im Osten die Grundsteuer erheblich steigen wird.
Das ist eine einfache Rechnung. Das ist ein Dreisatz,
mehr nicht.

Dann haben Sie gesagt, wir wiirden die Eigentiimer sub-
ventionieren. Ich weifl nicht, ob Sie im Eigentum leben
oder eine Mietwohnung haben. Gucken Sie mal in Ihre
Betriebskostenabrechnung: Da steht ein Anteil fiir die
Grundsteuer drin. Wenn wir Objekte entlasten, also die
Gebaude entlasten, die Immobilien entlasten, dann entlas-
ten wir damit selbstverstidndlich auch die Mieterinnen und
Mieter.

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der FDP —
Steffen Zillich (LINKE): Das ist doch Quatsch!]

Dann geben die Vermieter ndmlich nicht mehr diese
Grundsteuer weiter. Das diirfen sie auch gar nicht.

[Steffen Zillich (LINKE): Das ist jetzt
wirklich unter Threm Niveau!]

Zum Thema automatische Steuerprogression: Wenn wir
ein Ertragswertverfahren haben, und wir gehen mal da-
von aus, dass diese schone Stadt wichst und dass wir es
vielleicht auch schaffen, Wohnungen zu bauen, aber dass
die Stadt attraktiv bleibt, dann ist doch davon auszuge-
hen, dass zumindest tendenziell die Ertragswerte der
Immobilien steigen werden. Das haben wir in den letzten
zehn Jahren und dariiber hinaus gesehen, und das werden
wir auch perspektivisch weiter sehen. Wenn Sie einen
Ertragswert berechnen und gleichzeitig die Mieten, die
Bodenrichtwerte und die Verkehrswerte steigen, dann
steigt damit automatisch auch der Ertragswert Ihres
Grundstiickes, und damit steigt automatisch Thre Steuer,
und zwar sieben Jahre. Ich finde, das ist relativ gut nach-
zuvollziehen. Ich hoffe, ich konnte Thre Fragen und Un-
klarheiten ein Stiick weit ausrdumen und darf noch mal
fiir diesen Antrag werben. — Vielen Dank!



Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

[Beifall bei der CDU —
Beifall von Ronald Glaser (AfD)]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Die Kollegin wiinscht keine Antwort auf
den Beitrag. — Damit kommen wir zur néchsten Rede: der
Kollege Laatsch aus der AfD-Fraktion.

[Stefan Evers (CDU): Schachmatt! —
Torsten Schneider (SPD): Wird ja nicht besser,
wenn ihr zweimal denselben Quatsch erzihlt!
Die Mieter zahlen die Zeche fiir eure Gesetze!]

Harald Laatsch (AfD):
Lieber Herr Schneider! Das ist schon mal Quatsch!

[Torsten Schneider (SPD): Jetzt wird es besser,
wenn Sie es sagen!]

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Liebe Kol-
legen! Vor allem liebe Zuschauer an den Fernsehgeriten
und Radiogeriten! Jetzt wird es wichtig fiir euch, weil
Mieter in Berlin selten Kenntnis davon haben, was sie an
diesen Staat an Abgaben zahlen.

Solche Informationen sind irgendwo in der Nebenkosten-
abrechnung, die die meisten nicht verstehen, versteckt.
Da ist die Grundsteuer drin, das heif3it, glaubt mal gar
nicht, dass das euer Vermieter bezahlt, das bezahlt ihr.
Und deswegen jetzt bitte volle Aufmerksamkeit: Wir
haben gerade schon gehort, es gibt die Landerdffnungs-
klausel, und damit sind wir schon genau da, wo das Bun-
desverfassungsgericht eingegriffen hat. Es hat ndmlich
gesagt: Ungleichbehandlung, Gleichheitsgrundsatz ist
wieder verletzt durch die Landerdffnungsklausel, weil es
unterschiedliche Grundsteuern in unterschiedlichen Bun-
desléndern eigentlich so nicht geben darf unter Gleich-
heitsgesichtspunkten.

Der néchste Punkt ist, dass die CDU zu dieser Ungleich-
heit eine neue Ungleichheit schaffen will, indem sie auch
noch unterschiedliche Grundsteuersidtze innerhalb des
Landes einsetzen will. Das geht schon mal gar nicht. Das
ist die ndchste Verletzung des Gleichheitsgrundsatzes.

Ich nenne diese Grundsteuer die Lebensberechtigungs-
steuer, weil jeder, der ein Dach iiber dem Kopf hat,
Grundsteuer zahlen muss. Man muss schon irgendwo auf
der Strafle leben, um nicht grundsteuerpflichtig zu wer-
den. Das ist fiir mich eine Pervertierung des Lebens im
GroBen und Ganzen.

[Beifall bei der AfD]

Gleiches gilt fiir die CO,-Steuer zum Beispiel, die Steuer
zum Atmen. Jeder von uns, der irgendwie nur mal eine
Heizung aufdreht oder mit seinem Auto um die Ecke
fahrt, zahlt eine CO,-Steuer, genau dasselbe. Immer mehr
wird das Leben besteuert, und das sehe ich als duBerst
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geféhrlich an, dass man die reine Existenz des Menschen
einfach mit Steuern belastet,

[Benedikt Lux (GRUNE): Wie
werden Sie denn bezahlt?]

und das in einem Land, in dem die hochsten Preise flir
Energie gezahlt werden, die hochsten Steuern, die hochs-
ten Abgaben weltweit in der zivilisierten Welt, die nied-
rigsten Haushaltsvermdgen herrschen, die niedrigsten
Renten bei héchstem Renteneintrittsalter und die nied-
rigste Eigentumsquote weit und breit. 70 Prozent aller
EU-Européer leben im Eigenheim; in Berlin gerade mal
15 Prozent. Hier wird die Armut institutionalisiert durch
Thre Steuerpolitik.

[Beifall bei der AfD]

Jetzt nehmen wir mal das Beispiel der CDU, was Sie jetzt
hier vorhaben. Irgendwo am Rand — Bodenrichtwert
vergessen Sie gleich wieder, das ist die Kennzahl — der
Stadt kostet ein Quadratmeter Boden 300 Euro oder mei-
netwegen auch 500 Euro, und am Bayerischen Platz und
Umgebung kostet er 6 000 Euro — 20-mal so viel. Das ist
in Zukunft die Basis fiir die Berechnung der Grundsteuer.
Glauben Sie ernsthaft, dass jemand irgendwo in Schone-
berg ungefidhr 20-mal so viel Miete bezahlt wie jemand
am Stadtrand? Doch im Traum nicht, oder?

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Wieso sollte also diese Immobilie oder der Mieter letzten
Endes so hoch belastet werden? Das ist doch nicht sozial,
meine Herrschaften von der CDU. Sie waren ja in Diis-
seldorf an der lingsten Theke der Welt, aber ich glaube,
Sie hétten sich ein bisschen mehr Gedanken {iiber diese
Steuer machen miissen. Sozial ist die liberhaupt nicht.

[Beifall bei der AfD]

Jetzt kommt der absolute Hattrick: Nehmen wir mal an,
jemand besitzt zehn Wohnungen, die 299 000 Euro wert
sind. Der bekommt auf jede einzelne Wohnung
40 Prozent Rabatt. Besitzt aber einer ein Mehrfamilien-
haus mit zehn Wohnungen, das dann als Ganzes 3 Milli-
onen Euro wert ist, dann bekommt er keinen Rabatt.

[Zuruf von der CDU: Das ist Quatsch!]

Haben Sie was gemerkt? — Vollig verrechnet, aber so was
von. Das kann man {iberhaupt nicht nachvollziehen.

[Stefan Evers (CDU): Kriegen Sie selbst mit,
was Sie da sagen?]

Dann hat sich Frau Becker gerade so ein bisschen selbst
verraten. Ich beobachte das bei der SPD schon seit 2014
oder so; da haben die schon dariiber geredet, und zwar
iber das mit der Zeit ansteigende Aufkommen der
Grundsteuer. Jetzt halten Sie sich fest: Vor ungefédhr
20, 30 Jahren lag in Schoneberg der Quadratmeterboden-
richtwert bei 500, 600 Euro. Der liegt jetzt bei
6 000 Euro. Das heif}t, in der Zwischenzeit hitte sich die
Grundsteuer da verzehnfacht, und genau das ist das Prob-
lem: Mit der getriebenen Inflation treibt es auch die
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Bodenrichtwerte, und damit treibt es das Steueraufkom-
men, und da kommen die Lohne und Einkommen iiber-
haupt nicht hinterher. Sie miissen einfach mal verglei-
chen, wie die Preise gestiegen sind im Verhdltnis zum
Einkommen, und dann sieht man, wie dieser Staat weiter
mit steigendem Steueraufkommen die Menschen verarmt.
Das ist einfach asozial. — Danke!

[Beifall bei der AfD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat nun der
Kollege Schulze das Wort.

[Zuruf von den GRUNEN: Jetzt kommt
die Stimme der Vernunft! —
Steffen Zillich (LINKE): So kann man es sagen!]

André Schulze (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Die CDU-Fraktion stellt mit diesem Ge-
setzesentwurf durchaus die richtigen Fragen — aber wie so
oft geben Sie die falschen Antworten.

[Heiterkeit bei den GRUNEN und der FDP]

Statt eines sozial ausgewogenen, schlanken und passen-
den Gesetzes, das eine substanzielle Verbesserung fiir die
Menschen bringt, liefern Sie hier einen unausgegorenen
Gesetzesentwurf ab. Dieser verteilt die Steueranteile
zulasten von Mieterinnen und Mietern, sieht ein biirokra-
tisches Erlassmodell vor und belastet den Landeshaushalt
mittelfristig.

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN,
der SPD und der LINKEN —
Torsten Schneider (SPD): So ist es!]

Aber lassen Sie mich die Punkte einzeln durchgehen: Der
Gesetzesentwurf sieht vor, dass der Grundsteuermessbe-
trag anhand fester Werte bis zu 750 000 Euro stufenweise
reduziert wird. Dieses Modell lduft grundsdtzlich dem
Ziel einer einheitlichen Bemessungsgrundlage zuwider.
Mit der Regelung werden einseitig kleinere und mittlere
Immobilienwerte begiinstigst, ohne dass sich darin zwin-
gend finanzielle Leistungsfahigkeit und soziale Ausge-
wogenheit widerspiegeln. Sie schaffen neue Ungerech-
tigkeiten, indem Eigentiimerinnen und Eigentiimer von
Eigentumswohnungen und Einfamilienhdusern von die-
sen Regelungen zulasten von Mieterinnen und Mietern in
Mehrfamilienhdusern profitieren werden.

[Torsten Schneider (SPD): So ist es!]

Sie haben es uns ja selber vorgerechnet: Mit der Eigen-
tumswohnung fiir 300 000 Euro kriege ich bei Ihnen
40 Prozent Grundsteuererlass. Wohne ich aber in einem
Mehrfamilienhaus mit 2,5 Millionen Euro Wert — viele
Mehrfamilienhduser sind sogar noch mehr wert —, bin ich
nur noch im einstelligen Bereich.
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[Zuruf von Harald Laatsch (AfD)]

Ihr angeblich sozialer Ansatz entpuppt sich bei genauer
Betrachtung mal wieder als kostspielige Interessenpolitik.

[Beifall bei den GRUNEN und der SPD —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

André Schulze (GRUNE):

Nein, danke!

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Keine Zwischenfragen.

André Schulze (GRUNE):

Dariiber hinaus legen Sie Rechnungen und Werte vor,
ohne dass dafiir bisher eine solide Datengrundlage iiber-
haupt existiert, denn sinnvolle Aussagen iiber konkrete
Schwellenwerte sind erst mit dem Abschluss der Erhe-
bung und einer Aufbereitung der Steuerdaten mdglich.

Liebe CDU-Fraktion, hitten Sie sich doch wenigstens um
diese belastbaren Zahlen fiir Thre Argumentation bemiiht.
Aber nein, stattdessen — Steuerung+C, Steuerung+V —
tibernehmen Sie hier in diesem Gesetzentwurf ungepriift
die Abschlagsforderungen vom Verband Deutscher
Grundstiicksnutzer, mit dem Sie gemeinsam seit Monaten
eine Grundsteuerkampagne fithren. Ich kann nur hoffen,
dass Sie wenigstens Ihre Gesetzentwiirfe noch selbst
schreiben.

Punkt zwei: Mit diesem Gesetzentwurf stellt die CDU
vollig anlasslos die politisch zugesagte Aufkommens-
neutralitdt der Grundsteuerreform infrage, die sowohl von
dieser Koalition als auch vom Senat stets vertreten wurde.
Und auch heute sage ich Thnen: Wir werden zu unserem
Versprechen stehen und den Hebesatz fiir das Jahr 2025
entsprechend aufkommensneutral festlegen. Hingegen ist
eine Regelung, die das Grundsteuervolumen dauerhaft in
der Hohe des Jahres 2024 festschreibt, wenig sinnvoll.
Die Tendenz der letzten Jahre zeigt ein insgesamt stei-
gendes Volumen der Grundsteuer bei einem seit 2007
unverdnderten Hebesatz, da insgesamt mehr Grund-
stiickswerte besteuert wurden. So stieg das Volumen von
2014 bis 2020 fiir die Grundsteuer B um gut 50 Millionen
Euro an. Eine dauerhafte gesetzliche Festschreibung des
absoluten Grundsteuervolumens von 2024 wiirde daher
de facto mit einer laufenden Senkung des Hebesatzes
einhergehen. Diese Belastung des Landeshaushalts halten
wir sowohl haushalterisch als auch inhaltlich fiir falsch.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Christian Graff (CDU): Belastung?]
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Zuletzt zum Teilerlass: Die Regelungen in § 4 bleibt
weitestgehend vage. Es ist die Rede von besonderen
Hartefédllen und in der Begriindung von einem Missver-
héltnis zwischen der Inanspruchnahme der kommunalen
Infrastruktur und der Kostenanlastung gegeniiber dem
Grundstiickseigentiimer. Dabei bleibt die Operationalisie-
rung vollig unklar. Mit einer so vagen Regelung droht ein
Biirokratiemonster, ohne die gewiinschten sozialen Wir-
kungen zu erreichen. Diese Koalition hat sich im Koaliti-
onsvertrag zur Vermeidung sozialer Héarten bei der
Grundsteuerreform bekannt. Wir werden auch einen
entsprechenden Vorschlag vorlegen, sobald die Daten-
grundlagen vorhanden sind, aber gut gemeint ist hier
noch nicht gut gemacht.

Dieser Gesetzentwurf reiht sich leider in eine monatelan-
ge Grundsteuerkampagne der CDU ein und verfolgt nur
ein Ziel: den Menschen Angst vor der Umsetzung der
Grundsteuerreform zu machen.

[Zuruf von Christian Graff (CDU)]

Lassen Sie dieses Wahlkampfgetdse! Horen Sie auf, diese
notwendige Reform zu verzdgern und zu diskreditieren!
Die politisch zugesagte Aufkommensneutralitit bei der
Umsetzung der Grundsteuerreform in Berlin anlasslos
infrage zu stellen — geschenkt, das ist klassischer CDU-
Populismus. Dass Sie aber hier und bei anderen Veran-
staltungen mit unseridsen Zahlen hantieren, um Angste
zu schiiren, das, liebe CDU, nehme ich Ihnen tibel. Thre
fiktiven Rechenbeispiele anhand von Sonderfillen sind
keine seridse Grundlage fiir verantwortungsvolles politi-
sches Handeln.

[Zuruf von Christian Graff (CDU)]

Liebe CDU-Fraktion, horen Sie auf, die Menschen in
dieser Stadt in Lichtenberg und Grunewald gegeneinan-
der auszuspielen, und kehren Sie hier wieder zur Sach-
arbeit zuriick!

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die FDP-Fraktion hat nun die Kolle-
gin Meister das Wort.

[Zuruf von Torsten Schneider (SPD)]

Sibylle Meister (FDP):

Sehr geehrter Herr Président! — Entschuldigung! — Prisi-
dentin! Meine Damen und Herren! Ich hatte noch tiber
den letzten Satz von Herrn Schulze nachgedacht, weil Sie
es als ,,Grundsteuerkampagne® der CDU bezeichnet hat-
ten. Ich habe eher das Gefiihl, dass das so ein Wechsel-
spiel ist. Es geht bei jedem Grundsteuerantrag, da haben
wir jetzt schon viele von der CDU, eigentlich um etwas
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anderes. Bei einer Kampagne stelle ich mir immer etwas
vor, das zielgerichteter ist.

[Lachen von Carsten Schatz (LINKE)]

Wir gucken noch einmal zuriick, wie es eigentlich dazu
kam. Das Bundesverfassungsgericht hat gesagt: Wir
miissen Gleiches mit Gleichem besteuern, und das, was
ihr mit unterschiedlichen Einheitswerten macht, die dann
auch nicht tiberpriift werden, ist so nicht richtig. — Das ist
schon lange her, regiert hat damals auf Bundesebene die
CDU, wenn ich mich recht erinnere.

[Carsten Schatz (LINKE): Nee, echt? —
Katalin Gennburg (LINKE): Ach, Mensch!]

— Konnte so gewesen sein, nicht wahr? Es war iibrigens
die FDP, die nachher gesagt hat: Dann gebt den Bundes-
landern wenigstens die Chance auf ein Optionsmodell,
dass es auch die Moglichkeit gibt, eventuell einfachere
und vielleicht auch nachvollziehbarere Modelle zu entwi-
ckeln.

[Beifall bei der FDP]

Das, was Sie mochten, ist am Ende des Tages eine Quad-
ratur des Kreises. Wir haben ein System, das jetzt in den
Auswirkungen nicht gerecht ist, so sagt das Bundesver-
fassungsgericht zu uns, weil wir in Berlin Teile haben,
wo der Einheitswert nach 1935 berechnet wird, und einen
anderen Teil, wo es nach 1964 geht. Und jetzt sagen Sie:
Wenn wir das verdndern, fiihrt das zu Verschiebungen. —
Ja, genau! Es wird zu Verschiebungen fiihren, weil es
vorher nicht gerecht war und deswegen das Bundesver-
fassungsgericht gesagt hat: Macht es besser!

Es ist nicht ganz einfach, da bin ich durchaus bei Ihnen.
Dariiber kann man trefflich diskutieren, denn natiirlich
filhrt jedes Modell, das einen Wert inkludiert, am Ende
des Tages dazu, dass gerade die Menschen, die lange an
einem Ort gelebt haben, die Verdnderungen und natiirlich
die Wertsteigerungen der letzten Jahrzehnte auf einmal
mittragen miissen. Natiirlich ist es eine Herausforderung,
wie man das dann 16st. Auch Menschen, die in ihre Woh-
nungsbaubestinde investiert haben, die klimaneutral,
barrierefrei ausgebaut und damit eine Wertsteigerung
erzielt haben, zahlen dann auf einmal mehr. Wir haben
immer gesagt, die Alternative wire ein Flichenmodell.
Ich will Thnen nicht verhehlen, dass das natiirlich auch
Fragen offenldsst. Das muss man auch dazusagen. Sie
versuchen jetzt, mit unterschiedlichen Freibetrdgen den
Eindruck zu erzeugen, es wire damit sozial gerechter.
Sozial gerecht geht, glaube ich, anders. Denn nur den
Wert anzusetzen, ist natiirlich so eine Sache. Was ist denn
mit Familien, die immer, wenn sie sich noch so be-
schrinken, eine groflere Wohnung haben werden als
jemand, der fiir sich allein wohnt? Was ist mit Wohnge-
meinschaften, es ist ja egal, ob es jetzt Studenten oder
Rentner sind? Warum sollen die auf einmal mehr zahlen?
— Insofern glaube ich, bleibt IThr Versuch, etwas, was
vorher ungerecht war, das Sie aber gern fiir einen Teil so
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lassen mochten, weil Sie sich davon etwas versprechen,
nach wie vor ein Gewurschtel. Das tut mir leid.

[Beifall bei der FDP]

Insofern wiirde es uns am Ende des Tages allen gut tun,
wenn wir eher einfachere und nicht so komplizierte Mo-
delle hatten, sodass auch jeder wirklich weil, was in der
Betriebskostenabrechnung der Hinweis: Grundsteuer so
und so viel — heiBit, und auch jeder die Chance hat, es zu
verstehen. Und dass wir am Ende des Tages einen deut-
lich niedrigeren Hebesatz brauchen werden, damit es,
genauso, wie es auch Vorschrift ist, aufkommensneutral
bleibt, ist, glaube ich, vollig logisch und selbstverstind-
lich. — Vielen herzlichen Dank!

[Beifall bei der FDP]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Nun hat der Kollege Zillich fiir die Links-
fraktion das Wort.

Steffen Zillich (LINKE):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Die
CDU hat einen Gesetzentwurf vorgelegt, der die besonde-
re Berliner Situation bei der Umsetzung der Grundsteuer-
reform adressieren will. Das lohnt zundchst mal die De-
batte. Eine Losung ist es aus unserer Sicht nicht, aber
dartiber werden wir gleich reden.

Worum geht es? — Das Bundesverfassungsgericht hat die
bisherige Grundsteuer fiir verfassungswidrig erklért, weil
die zugrunde liegende Wertermittlung der Grundstiicke
nach ganz unterschiedlichen Malstében erfolgt ist, des-
halb die Grundsteuerreform. Dass bei der Umsetzung
grundsétzlich besser beraten werden muss, um der um
sich greifenden Verunsicherung zu begegnen, dariiber
haben wir schon geredet. Das ist heute nicht das Thema.
Aber das muss so sein, dieser Auffassung sind wir auch,
damit genau nicht der Eindruck entsteht, wenn ich den
Bescheid bekomme, mein Grundstiick hat sich verviel-
facht, also vervielfacht sich auch meine Grundsteuer. Es
ist ein Fehlschluss, dass das daraus folgt. Das muss den
Menschen in dieser Situation klar sein. Es muss also
besser beraten werden, aber das steht heute nicht im Vor-
dergrund der Debatte.

Es geht heute um die inhaltliche Ausgestaltung. Und da
beschreibt die CDU durchaus zu Recht eine Herausforde-
rung, vor der wir nur in Berlin stehen, ndmlich die unter-
schiedlichen Grundstiicksbewertungen, die wir hier in
einer Stadt haben, ndmlich vor allem zwischen Ost und
West. Es ist also — wenn wir eine verfassungsgeméfe
Losung haben wollen — keine Option zu sagen, es soll
sich fiir alle nichts dndern. Das wird nicht gehen. Das hat
die CDU-Fraktion immerhin erkannt. Das ist ein Fort-
schritt gegeniiber Threr Position, die Sie vor einigen Mo-
naten in Antragsform gekleidet haben. Ich wiirdige das.

Seite 1777

Plenarprotokoll 19/21
17. November 2022

[Beifall von Carsten Schatz (LINKE) —
Lachen von Torsten Schneider (SPD)]

Es ist ebenfalls ein grofer Fortschritt, dass sich die CDU
zur Grundsteuer bekennt. In der Tat brauchen wir die
iber 800 Millionen Euro in Berlin, um die 6ffentlichen
Aufgaben zu erfiillen. Ja, gleichzeitig haben wir das Ver-
sprechen der Aufkommensneutralitit der Reform. Das
gilt. Durch die Reform soll es nicht zu Mehreinnahmen
kommen, aber das, was Sie hier vorschlagen, schief3t
dann doch iiber das Ziel hinaus. Ein generelles Einfrieren
des Aufkommens war nicht versprochen und hétte eine
Preisentwicklung in Rechnung gestellt, eine Belastungs-
verschiebung gegeniiber anderen Steuerarten zur Folge.
So ehrlich muss man dann auch sein. Das sind Sie hier
nicht.

Die CDU-Fraktion erkennt aber durchaus ein weiteres
Problem, das wir in Kombination mit dem bereits Ange-
sprochenen in diesem Ausmall wohl nur in Berlin haben.
Wir haben das Problem, dass wir in der Tat eine Anzahl —
ja viele — arme Menschen haben, die in Hiusern wohnen,
die ihnen gehdren. Das muss man beriicksichtigen, wenn
man durch die Reform nicht zu einer sozialen Schieflage
beitragen will. Wir haben das Problem, dass es nicht
wenige Menschen gibt, die trotz Vermdgen einkommens-
arm sind. Deshalb hat sich die Koalition verstdndigt,
soziale Hérten bei der Grundsteuerreform vermeiden zu
wollen. Das ist auch ein ganz wichtiger Punkt. Einkom-
mensarm trotz Vermogen ist das Thema, iiber das wir
reden. Das ist auch das Bild, das wir bei der Frage, wer
durch diese Reform eigentlich belastet wird, im Auge
haben.

Allerdings, da war doch etwas. Da stellt sich doch eine
Frage — einkommensarm trotz Vermdgen. Gibt es nicht
gerade eine Debatte, in der die CDU alles daransetzt, dass
Menschen, die arbeitslos geworden sind, auch ihr letztes
Vermdgen verfrithstiicken sollen, bevor sie staatliche
Hilfen erhalten kdnnen?

[Beifall bei der LINKEN, der SPD,
den GRUNEN und der FDP —
Zuruf: Pfui!]

Ist die CDU dabei sogar nicht bereit, den Armsten, die
ohnehin viel zu geringe Erh6éhung der Grundsicherung
beim Biirgergeld zu verweigern? — Das ist doch ein Wi-
derspruch in dem, was Sie adressieren. Was ist das denn
hier? Ist das ein Aufstand der Berliner CDU gegen die
Bundespartei? Werden Merz und Czaja fiir den Wahl-
kampf in Berlin ausgeladen? Das miissen Sie mal erkla-
ren, wenn Sie eine konsistente Position formulieren wol-
len!

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]

Dafiir, dass es der CDU bei diesem Thema besonders
ernst ist, liefert sie jedenfalls selbst keine Anhaltspunkte.
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[Lachen von Torsten Schneider (SPD) und
Hendrikje Klein (LINKE)]

Schauen wir uns den CDU-Vorschlag genauer an; das ist
auch schon gemacht worden. Die CDU-Fraktion schldgt
vor, Grundstiicke mit geringerem Wert gegeniiber Grund-
stiicken mit hoherem Wert bei der Grundsteuer zu entlas-
ten, zu begilinstigen. Das ist im Kern der Vorschlag. Sie
differenziert da auch nicht weiter nach Grundstiicksarten,
und das ist der Kern des Vorschlags. Das hort sich erst
einmal gut an, hat aber den Effekt, der alles andere als
gerecht ist. Denn die Grundsteuer, wie schon erwéhnt,
zahlen nicht nur Eigentlimerinnen und Eigentiimer, son-
dern auch Mieterinnen und Mieter. Das kritisieren wir,
aber das ist die bundesweite Rechtslage. Je mehr Miete-
rinnen und Mieter in einem Haus wohnen, je mehr Woh-
nungen ein Haus hat, umso hdher ist logischerweise auch
der Wert einer Immobilie, jedenfalls in der Tendenz. Das
ist Thr Vorschlag: Ein Vorschlag, der automatisch zu
einer Umverteilung der Steuerlast zugunsten des Eigen-
tums und zulasten von Mieterinnen und Mietern bei an-
genommener Einkommensneutralitdt fiihrt. Das machen
wir nicht mit.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]

Wenn Sie sich zu einer Abschaffung der Umlageféhigkeit
bekennen und wir die gemeinsam im Bund durchgesetzt
haben, dann schauen wir uns den Vorschlag noch einmal
genauer an.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN]

Wenn ich es richtig sehe, weicht Ihr Vorschlag genau an
einem Punkt von der Debatte ab, wie ich Sie vom Ver-
band Deutscher Grundstiicksnutzer kenne. Sie machen
diese Entlastung fiir alle Grundstiicke. Der Verband
Deutscher Grundstiicksnutzer adressiert, soweit ich weil3,
Selbstnutzerinnen und Selbstnutzer. Diese Differenz
miissen Sie erkliren.

Das Thema Hirtefallregelung — um das noch abzuschlie-
Ben — werden wir uns genau anschauen. Nach meiner
Einschiatzung werden wir eine Hartefallregelung brau-
chen. Wir werden schauen, wie die verniinftig ausgestal-
tet werden kann. Ob so, werden wir uns ansehen.

Wir brauchen die Debatte, wir werden sie auch nicht
kurzfristig abschlieBen kdnnen. So, wie der Vorschlag der
CDU-Fraktion formuliert ist, fihrt er zu Ungerechtigkei-
ten, und die Glaubwiirdigkeit der CDU auf dem Feld der
Entlastung von Menschen mit geringem Einkommen
steht ohnehin in Frage. Wir brauchen aber, und das mog-
lichst dringend und bald, eine Verbesserung der Beratung
der Steuerpflichtigen. — Vielen Dank!

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Jetzt bekommt der Kollege Griff die
Moglichkeit zu einer Zwischenbemerkung.

Christian Griff (CDU):

Vielen Dank, Frau Prdsidentin! — Meine Damen und
Herren! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Es ist
bei dem Thema auf jeden Fall bezeichnend: Die SPD-
Fraktion, Herr Schneider aus Pankow, lacht sich einen
Ast.

[Torsten Schneider (SPD): Ich war gar nicht da! Der
Schneider war’s!]

Die Griinen sagen: Ist ja nicht so schlimm. Das konnen
wir schon bezahlen. Die Eigentumsbesitzer, die Eigen-
tumswohnungsbesitzer in Mitte konnen das schon tra-
gen —, aber Die Linke hat sich mit dem Antrag inhaltlich
auseinandergesetzt. Das muss man an der Stelle sagen.
Das ist die einzige Fraktion, die sich richtig mit dem
Antrag auseinandergesetzt hat, und Sie haben das Prob-
lem auch schon auseinandergenommen.

[Silke Gebel (GRUNE): Wir haben uns auch damit
auseinandergesetzt!]

Den Finanzsenator interessiert das nicht. Ist doch klar:
Fiir die Lattetrinkende Bourgeoisie in Mitte und Prenz-
lauer Berg ist das kein Problem, fiir die Eigentumswoh-
nung mehr zu bezahlen. Gar kein Problem!

[Zuruf von den GRUNEN: Oh!]

Aber was ist Thre Antwort darauf, auch als Linke? Was ist
denn die Antwort auf die ersten Bescheide, die da sind?
Die moglicherweise alleinstehende Frau heute, die Rent-
nerin, egal ob sie in Kladow wohnt, in Gatow, in Bies-
dorf, in Pankow oder wo auch immer? Was ist denn Thre
Antwort auf diese Bescheide und die ungerechte Situati-
on? — Keine! Sie haben keine Antwort!

[Beifall bei der CDU]

Sie hitten allemal die Zeit gehabt, das Problem zu 16sen.
Das ist ein Problem der sozialen Gerechtigkeit! Da kon-
nen wir es mal festmachen, wenn Sie statt 300 Euro
1 200 Euro Grundsteuer bezahlen und eine kleine Rente
haben. Das ist ein Problem der sozialen Gerechtigkeit.
Deswegen erwarten wir von Thnen, nicht nur zu sagen,
wie es nicht geht. Ja, es kann auch sein, dass der eine
oder andere Mieter, weil der Vermieter das umlegen
kann, moglicherweise 20 Euro im Jahr — im Jahr! — mehr
bezahlt. Sie haben aber die verdammte Pflicht und Schul-
digkeit mit diesem Finanzsenator von den Griinen, dem
das sichtbar vollig wurscht ist, vollig egal ist, was ein
kleiner Familienhausbesitzer oder ein Eigentiimer einer
Wohnung bezahlt. Vollig egal! Selbst dazu, zumindest
die Berlinerinnen und Berliner zu informieren, musste Sie
die Opposition zum Jagen tragen.

Wir erwarten von dieser Stelle in den nachsten Tagen und
Wochen eine Antwort darauf, weil die ersten Bescheide



Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

(Christian Graff)

da sind und nicht, weil irgendein Verband, der legitime
Interessen vertritt, oder die CDU etwas dazu gesagt hat,
sondern weil die Menschen vor den Bescheiden, die da
sind, Angst haben. Wir erwarten von Thnen eine Antwort
auf diese soziale Frage in dieser Stadt und keine Wahl-
kampfpolemik!

[Beifall bei der CDU und der FDP]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Die Antwort kommt nun vom Kollegen Zillich.

Steffen Zillich (LINKE):

Na ja, Herr Kollege! Ich habe den Verdacht, das mit der
Wahlkampfpolemik werden wir uns noch ein paar Wo-
chen gegenseitig vorwerfen.

[Beifall bei der LINKEN —
Zuruf von der CDU]

Deswegen sind wir in einer schwierigen Argumentations-
situation; ich habe es in der letzten Rede bereits gesagt.
Erstens: weil wir zu wenig Beratung haben, weil zu we-
nig Klarstellung gerade gegeniiber Eigentiimerinnen und
Eigentiimern von kleinen Grundstiicken erfolgt, dass die
Wertsteigerung ihres Hauses nicht identisch ist mit der zu
erwartenden Erhohung der Grundsteuerbelastung. Das
muss man erst einmal klarstellen, dass das nicht so sein
wird. Davor ist noch eine Bestimmung des Hebesatzes,
und davor ist noch eine Bestimmung — wo wir uns auch
Freiheiten nehmen wollen — der Steuermesszahl.

Das Problem, das wir haben, ist: Wenn wir die Aufkom-
mensneutralitit ernst nehmen, brauchen wir erst einmal
eine Grundlage, um zu berechnen, was der Wert der
Grundstiicke ist und wie wir den mit den Steuermesszah-
len und Hebesétzen verschieben kdnnen. Das ist ein Prob-
lem, dass wir das jetzt noch nicht kénnen, aber wir legen
auch nicht einen Vorschlag vor, der behauptet, das Prob-
lem zu 16sen, aber das Problem nicht 16st. Deswegen
konnen wir derzeit nur sagen, dass wir versprechen, dass
wir genau solche Extreme ausschlieBen wollen, fiir Men-
schen, die einkommensarm sind und im eigenen Eigen-
tum wohnen. Wir versprechen nicht, dass es keine Ver-
dnderung geben wird, und wir versprechen, den Spiel-
raum, den es in Sachen Hebesatz und Steuermesszahlbe-
stimmung gibt, auszureizen. Wir kdnnen noch nicht sa-
gen, wie das Modell genau aussieht, weil das genau da-
von abhdngt, was genau die Erhebung der Grundstiicks-
werte ergibt. Eines werden wir auch nicht machen, jeden-
falls nicht als generelles Modell — und das werden Sie
auch verstehen, und das werden Sie auch nicht als Vertei-
lungsdebatte so in die Stadt bringen koénnen. Wir werden
nicht ein Modell fahren, das heiflt, wir verschieben die
Grundsteuerlasten vom Eigentum zu den Mieterinnen und
Mietern, weil das grundsétzlich falsch ist und weil das
auch mit Gerechtigkeit nichts zu tun hat.
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[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Beifall von Torsten Schneider (SPD)]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Gesetzesantrags an den Haupt-
ausschuss. — Widerspruch hore ich nicht. Dann verfahren
WIr SO.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 3.6:
Prioritit der Fraktion Die Linke
Tagesordnungspunkt 36

Bundesratsinitiative zum Wahlrecht auf Landes-
und kommunaler Ebene fiir Drittstaatsangehorige
und Unionsbiirger*innen

Antrag der Fraktion der SPD, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen und der Fraktion Die Linke
Drucksache 19/0609

In der Beratung beginnt die Fraktion Die Linke. — Frau
Kollegin Eralp, bitte schon, Sie haben das Wort!

Elif Eralp (LINKE):

Vielen Dank, sehr geehrte Présidentin! — Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Liebe Berlinerinnen und Berliner! Ich
freue mich sehr dariiber, dass wir heute unseren Koaliti-
onsantrag zum Wabhlrecht fiir alle beraten. Wir wollen uns
zum einen im Bund mit einer Bundesratsinitiative dafiir
einsetzen, dass im Grundgesetz das Wahlrecht auf kom-
munaler und Landesebene ausgeweitet wird, damit knapp
10 Millionen Menschen, also 14 Prozent der Bevolke-
rung, die derzeit mangels deutschen Passes von Wahlen
ausgeschlossen sind, endlich iiberall in Deutschland die-
ses urdemokratische Recht wahrnehmen kénnen.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]

Ubrigens fordern wir als einzige der hier im Parlament
vertretenen Parteien auch eine Ausweitung auf Bundes-
und europdischer Ebene entsprechend der Volksinitiative
,,Demokratie fir alle”. Zum anderen wollen wir als Koali-
tion selbst landesrechtliche Wege gehen, denn jede fiinfte
Berlinerin, jeder flinfte Berliner ist betroffen und konnte
beispielsweise beim Volksentscheid ,,Deutsche Wohnen
und Co. enteignen nicht mitabstimmen, obwohl sie ge-
nauso von zu hohen Mieten und Verdringung betroffen
sind wie alle anderen auch. Ja, ich kenne die Entschei-
dung des Bundesverfassungsgerichts von 1990 und auch
die Bremer Entscheidung, die sagt, das Wahlrecht stiinde
nur deutschen Staatsangehdrigen zu,

[Harald Laatsch (AfD): So ist es!]

auch wenn in den maligeblichen Grundgesetzartikeln nur
vom Volk ohne den Zusatz ,,deutsch® die Rede ist. Al-
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lerdings hat das Gericht selbst festgestellt, dass — ich
zitiere — eine Kongruenz zwischen den Inhabern demo-
kratischer Rechte und den dauerhaft einer bestimmten
staatlichen Herrschaft Unterworfenen herzustellen ist. Es
hat dann aber auf Einbiirgerungserleichterungen verwie-
sen.

[Paul Fresdorf (FDP): Genau!]

Diese sind wichtig, und ich freue mich, wenn die Ampel
diesbeziiglich ihr Versprechen einldst, aber die letzten
Jahrzehnte haben gezeigt, dass auf diese Weise die de-
mokratische Kluft nicht geschlossen werden konnte. Die
Einbiirgerungsquote blieb gering trotz einer durchschnitt-
lichen Aufenthaltsdauer von 16 Jahren. Vor allem ist es
ein demokratisches Grundprinzip, dass von Gesetzen und
Regierungshandeln Betroffene mitentscheiden diirfen.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Beifall von Orkan Ozdemir (SPD)]

Es entspricht dem verfassungsrechtlich geschiitzten
Grundsatz der Allgemeinheit der Wahl und auch der
Menschenwiirde, dass Menschen, die hier leben, arbeiten,
sich engagieren, auch wiéhlen diirfen.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Beifall von Orkan Ozdemir (SPD)]

Die Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts ist
nicht mehr zeitgemdB. Nach ihr wurde das kommunale
Wahlrecht 1992 bereits auf Unionsbiirgerinnen und Uni-
onsbiirger ausgeweitet. Deutschland hat inzwischen end-
lich anerkannt, ein Einwanderungsland zu sein, und auch
das Migrationsrecht modernisiert. Der Volksbegriff des
Grundgesetzes muss daher heute anders ausgelegt werden
als damals

[Paul Fresdorf (FDP): Nein!]
und die gesamte Bevolkerung umfassen.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Der ehemalige Bundesverfassungsrichter Professor
Dr. Bryde hat daher zu Recht ausgefiihrt — ich zitiere —:

Die Behauptung, dass dieser Weg verfassungs-
rechtlich blockiert ist, macht eine Aussage iiber
das Grundgesetz, die es nicht verdient hat, dass es
nadmlich nicht imstande ist, mit neuen Lagen ada-
quat fertig zu werden.

[Lachen von Holger Krestel (FDP)]

Daher gehe ich gemeinsam mit vielen anderen Juristinnen
und Juristen davon aus, dass wir auch ohne Grundgesetz-
anderung durch Anderung der Berliner Verfassung und
der Wahlgesetze eine Ausweitung vornehmen konnen,
und ich lade die demokratische Opposition ein, daran mit
zu tun, denn es ist nicht allein die Angelegenheit Be-
troffener, sondern eine Frage der Demokratie und ob wir
es ernst damit meinen.
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[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Ubrigens besitzen Drittstaatsangehorige in iiber der Half-
te der EU-Lander bereits das kommunale Wahlrecht und
in Landern wie Chile und Neuseeland sogar auf Bundes-
ebene. Wegen der gegeniiber der Volksinitiative geduBer-
ten Bedenken von FDP und CDU mdchte ich daran erin-
nern, dass auch mit Threr Hilfe die Ehe fiir gleichge-
schlechtliche Paare gedffnet wurde, trotz standiger Recht-
sprechung des Bundesverfassungsgerichts, dass die Ehe
nur zwischen Mann und Frau méglich sei. Das geschah
durch bloBe Anderung auf einfachgesetzlicher Ebene des
Biirgerlichen Gesetzbuches, nicht des Grundgesetzes.
Gesellschaftlicher Wandel fiihrt zu Verfassungswandel.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Daher lassen Sie uns bitte auch hier dieser jahrzehntelan-
gen Diskriminierung gemeinsam ein Ende setzen, wie es
schon die Gastarbeitergeneration forderte und heute Initi-
ativen wie ,,Nicht ohne uns 14 Prozent* und ,,Demokratie
fiir alle*! An dieser Stelle méchte ich mich auch bei mei-
nen Kollegen Orkan Ozdemir und Jian Omar fiir die gute
Zusammenarbeit bedanken. Ich freue mich, dass wir
heute mit diesem Koalitionsantrag verdeutlichen kdnnen,
wofiir Rot-Griin-Rot steht, fir ein offenes, ein solidari-
sches Berlin, denn fiir uns gilt in der Mieten- und Sozial-
politik wie auch hier, dass diese unsere Stadt allen Men-
schen gehoren muss, die hier leben. Dafiir werden wir als
Berliner Linke immer einstehen. — Danke!

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Beifall von Orkan Ozdemir (SPD)]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die CDU-Fraktion hat nun der Kolle-
ge Wohlert das Wort.

Bjorn Wohlert (CDU):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrte Kollegen im
Berliner Abgeordnetenhaus! Sehr geehrte Damen und
Herren! Aufgrund schwerwiegender Fehler bei der Vor-
bereitung und Durchfiihrung der Wahl zum Berliner
Abgeordnetenhaus muss diese wiederholt werden. Unter
anderem standen nicht ausreichend oder falsche Wahlzet-
tel zur Verfiigung.

[Niklas Schrader (LINKE): Falscher
Tagesordnungspunkt!]

Statt nun aber das Urteil des Landesverfassungsgerichts
mit etwas mehr Demut anzunehmen, sollen wir heute im
Parlament dartiber diskutieren, wie wir die Zahl der
Wabhlberechtigten noch weiter steigern koénnen, wie wir
das Grundgesetz erweitern konnen, obwohl wir in Berlin
anscheinend noch Defizite haben, es anzuwenden.

[Zuruf von Niklas Schenker (LINKE)]
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Und ob das alles mit der gebotenen Zuriickhaltung zu-
sammenpasst, die uns das Landesverfassungsgericht
auferlegt hat, wenn mit einer Bundesratsinitiative das
Grundgesetz gedndert werden soll, wiirde ich zumindest
in Zweifel zichen.

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der FDP]

Ich muss gestehen, ich finde den Zeitpunkt der Debatte
im Lichte des gestrigen Urteils mehr als befremdlich. Es
gehort schon sehr viel staatspolitischer Mut dazu, dieses
Thema heute als Prioritdt auf die Tagesordnung zu setzen.
Selbstverstiandlich werden wir uns aber mit Thren Vor-
schldgen in der gebotenen Sachlichkeit auseinanderset-
zen.

[Beifall von Orkan Ozdemir (SPD)]

— Das mache ich sehr gerne! — Wenn wir an die Auswei-
tung des kommunalen Wahlrechts fiir Auslander denken,
dann haben wir sicherlich alle auch den gut integrierten,
zum Beispiel polnischen oder tiirkischen Staatsbiirger im
Kopf, der iiber ein Jahrzehnt in Berlin lebt, jeden Morgen
aufsteht, zur Arbeit fahrt, unternehmerisch erfolgreich ist,
Steuern zahlt, sich in Kita, Schule oder Sportverein eh-
renamtlich engagiert. Wir haben sicherlich auch bleibebe-
rechtigte Fliichtlinge im Kopf, die schnell Deutsch ge-
lernt und schnell eine berufliche Tétigkeit gefunden ha-
ben und sich seit Jahren vorbildlich in unsere Gesell-
schaft einbringen. Berlin kennt diese vielen Erfolgsge-
schichten der Integration, Berlin ist auch stolz auf seine
neuen Bewohner und die Unterstiitzung vieler Berlinerin-
nen und Berliner.

[Beifall bei der CDU]

Wir haben eine gemeinsame Verantwortung, mehr Men-
schen mit Migrationshintergrund aktiv zu beteiligen und
zu ermuntern, sich in unserer Gesellschaft zu engagieren.
Zur Wahrheit gehort aber, Berlin kennt auch Clankrimi-
nelle, Putin- und Erdogan-Unterstiitzer,

[Silke Gebel (GRUNE): Also wirklich!]

ausreisepflichtige und iiber Jahre geduldete Personen
ohne deutsche Staatsangehdrigkeit.

[Zurufe von den GRUNEN und der LINKEN]

Thnen diirfen wir das Tor zu unserem Wahlrecht, dem
Kernstiick unserer Demokratie, keinen Spalt 6ffnen.

[Beifall bei der CDU und der FDP —
Zurufe von Silke Gebel (GRUNE)
und Anne Helm (LINKE)]

Nach acht Jahren auf Dauer angelegten Aufenthalts in
Deutschland kénnen Menschen, die sich in unsere Gesell-
schaft vollumfinglich integriert haben, die deutsche
Staatsbiirgerschaft beantragen. Sie iliberzeugen uns mit
ihren erworbenen deutschen Sprachkenntnissen, und sie
legen ein klares Bekenntnis zur freiheitlichen demokrati-
schen Grundordnung des Grundgesetzes ab.

[Zuruf von Sebastian Schliisselburg (LINKE)]
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Beides sind wichtige Voraussetzungen, um sich als neuer
Staatsbiirger mit Wahlen auf Bundes- und Landesebene,
die erhebliche Auswirkungen auf unsere Gesellschaft
haben, auseinanderzusetzen, sich iiber die Ziele unter-
schiedlicher Parteien breit zu informieren und im Sinne
unserer Demokratie eine Wahlentscheidung zu treffen.
Die weitere Ausdehnung des Wahlrechts auf Auslédnder
wire ein erheblicher Bruch mit bisherigen staatsrechtli-
chen Grundsitzen. ,,Demokratie” kommt vom griechi-
schen Wort ,,.Demos®, ,,Volk*; zu diesem gehoren nach
unserer Rechtsauffassung deutsche Staatsbiirger.

[Zurufe von Elif Eralp (LINKE) und
Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Die vorgeschlagene Anderung des Grundgesetzes wiire
dahingehend ein Verstol gegen das grundgesetzlich ge-
schiitzte Demokratieprinzip, wonach alle Staatsgewalt
vom Volke ausgeht und vom Volke unter anderem in
Wabhlen ausgeiibt wird. Die Ewigkeitsgarantie im Grund-
gesetz untersagt nach unserer Rechtsauffassung, vom
Demokratieprinzip abzuweichen.

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der FDP]

Aus inhaltlichen und auch den dargelegten rechtlichen
Griinden, nach unserer Rechtsauffassung, lehnen wir
deshalb eine weitere Ausdehnung des Wahlrechts auf
Unionsbiirger und Nicht-EU-Ausldnder ab. Stattdessen
sollten wir gemeinsam daran arbeiten, dass einbiirge-
rungswillige Menschen, die ausnahmslos alle Vorausset-
zungen fiir die Einbiirgerung erfiillen, unbiirokratischer,
schneller und mit umfassenderer Beratung deutsche
Staatsbiirger und damit wahlberechtigte Berliner werden.
— Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der FDP]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Nun hat der Kollege Ozdemir fiir die
SPD-Fraktion das Wort. — Bitte schon, Herr Ozdemir!

Orkan Ozdemir (SPD):

Sehr geehrte Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! — Herr Wohlert, was sage ich jetzt dazu? — Ich
finde es bemerkenswert, wie Sie das Verfassungsge-
richtshofurteil hier irgendwie vermengt haben mit der
Diskussion, die wir gerade fiihren; ich verstehe das gar
nicht,

[Zuruf von Cornelia Seibeld (CDU)]

und ich wundere mich, dass auf der rechten Seite des
Plenums irgendjemand das versteht — ich glaube, auf der
linken Seite gab es nur Erstaunen —, und dass Sie den
Wunsch nach Teilhabe, den Wunsch, zu etwas zu geho-
ren, jetzt in diesem Diskurs in Verbindung bringen mit
Clankriminalitat, ist absurd, absurd, absurd.
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[Beifall bei der SPD, den GRUNEN Orkan Ozdemir (SPD):

und der LINKEN]

Ich habe in den letzten zwolf Monaten — wie Sie hoffent-
lich auch — 70 Initiativen und Vereine besucht

[Zurufe von der CDU: Toll!]

und habe mit fast 300 Biirgerinnen und Biirgern aus allen
Bereichen in meinem Stadtteilbiiro geredet. Ich habe
Berlinerinnen kennengelernt, die in ihrer Freizeit anderen
Berlinerinnen bei Problemen und Notsituationen beistan-
den und sie unterstiitzt haben; nicht punktuell, sondern
als Teil ihres Selbstverstdndnisses als Berlinerinnen und
Berliner. Ich habe Berlinerinnen kennengelernt, die jeden
Tag aufstehen und mit dazu beitragen, dass diese Stadt
funktioniert.

Ich treffe jeden Tag Berlinerinnen, die diese Stadt als
Gastarbeiterinnen mit aufgebaut haben, und ich treffe
jeden Tag Menschen, die das neue Gesicht Berlins nicht
nur mit abbilden, sondern mit ihrer Kultur, ihrer Sprache
und ihrem Aussehen zum groBen Teil mit geformt haben.
Ich sehe Menschen, die sich nicht als Tiirkinnen, Irane-
rinnen, Polinnen identifizieren, ich sehe Menschen, die,
wenn wir sie fragen: Woher kommst du? —, mit grolem
Stolz ,,Berlin“ sagen.

[Beifall von Sebahat Atli (SPD) —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Silke Gebel (GRUNE)]

Ich sehe Menschen, die von allen Entscheidungen, die
wir hier im Parlament treffen, unmittelbar betroffen sind.
Ich sehe Menschen, die da drauen mit jeder Faser ihres
Seins Berlinerinnen sind, aber nicht die Mdglichkeit
haben, mitzuentscheiden, wie es mit ihrer Stadt, ihrer
Heimat, ihrem Zuhause, mit ihnen selbst weitergeht. Ich
sehe Menschen, die mittendrin, aber au3en vor sind. Und
ich sehe Menschen, die Demokratie und Mitwirkung aus
Verantwortung so weit verinnerlicht haben, dass sie in
Form von Initiativen und Vereinen den innigen Teilha-
bewunsch jetzt auch artikulieren. Daflir mochte ich die-
sen Menschen und diesen Initiativen danken.

[Beifall von Sebahat Atli (SPD) —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN und
der LINKEN —]

Jetzt muss man sich die Frage stellen: Was ist das im
Kern? — Das ist im Kern der Wunsch, gehort und gesehen
zu werden, der Wunsch, Teil von etwas GroBlerem zu
sein, es ist der Wunsch, zum Souverdn zu gehdren, und
was kann es Schoneres geben fiir unsere Demokratie, als
dass diese Menschen diese Forderung aufstellen?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Nein, danke! — Der Diskurs um das sogenannte Auslin-
derwahlrecht auf Landesebene ist kein Diskurs, der in
Deutschland zum ersten Mal gefiihrt wird. Es gibt sehr
gute Argumente dafiir, und es gibt auch einige wenige
Argumente dagegen. Wir miissen das diskutieren und
miissen diesen Diskurs fithren, denn es ist unsere Ver-
antwortung als Parlamentarierinnen und Parlamentarier,
die verfassungsrechtliche Ist-Situation immer und immer
wieder darauf zu priifen, ob diese noch zeitgemas ist.

Das Besondere an unserem Grundgesetz und auch an der
Landesverfassung ist, dass es eine Rechtskonstruktion ist,
die Menschen zusammenfiihrt, die vom positiven Recht
ausgeht und nicht vom negativen Recht. Es ist eine Kon-
struktion, die Teilhabe und Solidaritit in der DNA hat. Es
ist eine Rechtskonstruktion, die Engagement und proakti-
ves Handeln der Biirgerinnen und Biirger unterstiitzt und
auch fordert.

Wir koénnen natiirlich nun sagen: Wir haben eine der
besten Verfassungen der Welt, warum etwas daran an-
dern? — Ganz einfach: Eine Verfassung ist immer nur so
gut, wie sie die Realitdten und Bedarfe einer Gesellschaft
in Betracht zieht. Berlin ist nicht mehr das Berlin der
Fiinfzigerjahre des letzten Jahrhunderts. Der weltweite
Charme unserer Stadt baut auf seiner Diversitdt und
Chancenfiille auf. Menschen kommen nach Berlin, weil
Berlin das Versprechen vermittelt, Triume und Ziele
bestmoglich verwirklichen zu kénnen.

Es wird also Zeit, dass wir unserer Pflicht als Parlamenta-
rier nachkommen und bestimmte Bestimmungen des
Grundgesetzes und der Landesverfassung auf den Priif-
stand stellen. Fast ein Viertel der Berlinerinnen und Ber-
liner liebt, lebt und stirbt in dieser Stadt, ohne jemals
mitbestimmen zu dirfen, was sie unmittelbar und konkret
betrifft. Das kann uns nicht egal sein!

[Beifall bei der SPD und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Ganz ehrlich: Diese Menschen sind gut genug, um unser
Brot zu backen, sie sind gut genug, um sich um unsere
Kinder zu kiimmern, sie sind gut genug, um mit uns im
Stadion unsere Berliner Klubs anzufeuern, sie sind gut
genug, um sie Freunde zu nennen — sie sind aber nicht gut
genug, um mitzuentscheiden, wenn es um grundlegende
Fragen unserer Stadtgesellschaft geht, die sie selber be-
treffen.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Ich komme zum Ende: Es ist Zeit, dass wir genau diesen
Menschen, die Teil unseres téglichen Lebens, Teil unse-
rer Stadtgesellschaft sind, das Recht der demokratischen
Stimmabgabe ermoglichen. Es ist Zeit, ihnen das Recht
der politischen Teilhabe zu geben; die Chance, als Teil
unserer Stadt gewertschitzt zu werden, die Chance,
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gehort und gesehen zu werden. Ich glaube, das ist auch in
Threm Sinne. — Vielen Dank!

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Nun hat der Kollege Vallendar fiir die
AfD-Fraktion das Wort.

Marc Vallendar (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Lassen Sie mich meine Rede zu Threm Antrag,
der in meinen Augen einen direkten Angriff auf die
Volkssouverdnitdt und unser Grundgesetz darstellt, in
zwei Teile fassen. Zundchst einmal mochte ich die ver-
fassungsrechtlichen Aspekte beleuchten, um im An-
schluss eine politische Bewertung Ihrer Forderungen
vorzunehmen.

Das Bundesverfassungsgericht hat 1990 die Einflihrung
des kommunalen Ausldnderwahlrechts in Schleswig-
Holstein und Hamburg fiir verfassungswidrig erklart. Im
Leitsatz des Urteils stellte das Bundesverfassungsgericht
damals klar — Zitat —:

Das Staatsvolk, von dem die Staatsgewalt in der
Bundesrepublik Deutschland ausgeht, wird nach
dem Grundgesetz von den Deutschen, also den
deutschen Staatsangehorigen ... gebildet.

— Zitat Ende. — Trotzdem wird neuerdings versucht, die-
sen Grundsatz weiter aufzuweichen. Versuchte man in
Schleswig-Holstein und Hamburg, das Ausldnderwahl-
recht noch durch einfaches Gesetz einzufiihren, wird nun
eine Verfassungsidnderung vorgeschlagen, um dies zu
ermdglichen.

Doch ist es verfassungsrechtlich tiberhaupt zuldssig? — Es
ist nur dann verfassungsrechtlich zuldssig, wenn eine
solche Anderung nicht der Ewigkeitsklausel des Arti-
kels 79 Absatz 3 des Grundgesetzes entgegensteht. Arti-
kel 79 Absatz 3 verweist auf die in Artikel 20 Grundge-
setz niedergelegten Grundsitze und damit sowohl auf das
in Artikel 20 Absatz 1 Grundgesetz enthaltene allgemeine
Demokratieprinzip als auch auf das in Artikel 20 Ab-
satz 2 ndher spezifizierte Prinzip der Volkssouveranitit.
Letzteres ist aber nach der Rechtsprechung des Bundes-
verfassungsgerichts an das Staatsvolk gebunden, das
wiederum alleine aus der Summe der deutschen Staatsan-
gehorigen und den diesen nach Artikel 116 Absatz 1
Grundgesetz gleichgestellten Personen besteht.

Artikel 20 Absatz 2 Satz 1 Grundgesetz ist vor allen Din-
gen auch eine Definition des demokratischen Legitimati-
onssubjekts. Da aber das Homogenitdtsgebot in Arti-
kel 28 Absatz 1 Satz 2 Grundgesetz den legitimierungs-
bediirftige Staatsgewalt auslibenden Gemeinden und
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Kreisen die gleiche demokratische Struktur wie dem Staat
auferlegt, ist liber Artikel 20 Absatz 1 und 2 Grundgesetz
auch Artikel 28 Absatz 1 des Grundgesetzes einer Ver-
fassungsdnderung gemif Artikel 79 Absatz 3 des Grund-
gesetzes entzogen.

Eine Anderung des Grundgesetzes, wie von Ihnen gefor-
dert, unterfillt also der Ewigkeitsklausel. Thre Forderung
ist im besten Fall verfassungswidrig und im schlimmsten
Fall sogar verfassungsfeindlich.

[Beifall bei der AfD]

Ihr Antrag geht sogar iiber die Einfiihrung des Wahl-
rechts auf kommunaler Ebene fiir Drittstaatsangehorige
hinaus. Sie wollen gleich das oberste Legislativorgan, das
Landesparlament, von Drittstaatsangehdrigen wihlen
lassen. Dabei tun Sie so, als sei das fehlende Wahlrecht
fiir Ausldnder mit einem Wohnsitz in Berlin ein schreien-
des Unrecht innerhalb der demokratischen Legitimation.
Es handelt sich dabei um den vélkerrechtlichen Normal-
fall in der gesamten Welt.

[Beifall bei der AfD]

Mit Ausnahme einiger weniger Lander wie Chile gibt es
nirgendwo auf der Welt das Wahlrecht fiir Drittstaatsan-
gehdrige.

Es ist ja auch nicht so, dass man als Nichtdeutscher kei-
nerlei Moglichkeiten hitte, das demokratische Mitbe-
stimmungsrecht zu erlangen und Teil des Staatsvolkes zu
werden. Es gibt die Moglichkeit der Beantragung der
Staatsangehorigkeit. AuBlerdem besteht selbstverstindlich
ein Wahlrecht im Herkunftsland, sollte es sich um ein
demokratisches Land handeln.

Das, was Sie hier fordern — und deshalb lassen Sie mich
zum politischen Teil meiner Rede kommen —, ist nichts
anderes als die Abschaffung und die Entmiindigung des
deutschen Staatsvolkes.

[Beifall bei der AfD]

Das ist mit uns nicht zu machen.

Besonders perfide ist die politische Motivation und
Agenda, die verklausuliert dahintersteht. Sie lautet in
etwa: Deutschland finde ich zum Kotzen. Daher hole ich
Menschen aus fremden Léindern ins Land, bezahle ihnen
Leben und Unterkunft mit Geldern der deutschen Steuer-
zahler und erkaufe mir dann ihre Stimme bei den kom-
menden Wahlen, wenn die Gefahr besteht, dass die schon
langer hier Lebenden meinen Machenschaften auf demo-
kratischem Wege ein Ende bereiten wollen.

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von der AfD: Jawohl!]

Kurzum, folgt mir das Volk nicht, mache ich mein eige-
nes Volk, ganz nach dem Ausspruch von Frau Baerbock:
Es ist mir egal, was meine deutschen Wéhler denken. —
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(Marc Vallendar)

Sie forcieren mit dieser Forderung und diesem Antrag
den Groflen Austausch,

[Unruhe bei den GRUNEN und der LINKEN —
Zurufe von der LINKEN]

jetzt noch nicht mal mit einem erforderlichen Bekenntnis
zum neuen Heimatland unter Annahme einer Staatsbiir-
gerschaft. Nein — jetzt ist das deutsche Staatsgebiet gleich
Siedlungsgebiet und Herrschaftsgebiet fiir Drittstaatler.
Sie folgen dem Ruf der kommunistisch-marxistischen
Lehre, wonach der Nationalstaat und die Volkssouveréni-
tidt und damit auch die Demokratie als solche als grofBes
Ubel zu iiberwinden sind.

[Anne Helm (LINKE): Da gliiht
der Aluhut aber richtig!]

Die internationale Solidaritét, wie sie in der groen Sow-
jetunion herrschte! Und es ist genau diese Art der Miss-
achtung von Volkssouverénitit, welche wir in der Ukrai-
ne beobachten diirfen.

[Anne Helm (LINKE): Jetzt fehlen
nur noch die Echsenmenschen!]

Wer an den Grundpfeilern von Staatsvolk, Staatsgewalt
und Staatsgebiet ségt, riskiert den Frieden, aber auch die
Demokratie in unserem Land, und deswegen werden wir
diesen Antrag bekdmpfen, mit allen Mitteln, die uns zur
Verfligung stehen. — Danke!

[Beifall bei der AfD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Als Néchstes spricht fiir die Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen der Kollege Omar.

Jian Omar (GRUNE):

Herr Vallendar! Wenn Sie von Verfassungsfeindlichkeit
sprechen, dann sitzen die Verfassungsfeinde in Ihren
Reihen!

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD —
Beifall von Kai Wegner (CDU)]

Der Verfassungsschutz beobachtet Ihre Partei, also horen
Sie auf, diese Liigen hier zu verbreiten!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren!
Die AfD hat gerade eben so viel Fake News verbreitet
wie noch nie, aber das zeigt auch, dass es Kern dieser
Partei ist, und diese Partei kann nichts anderes, auch zu
so einem Antrag!

[Gunnar Lindemann (AfD): Sie sind es,
die das Grundgesetz missachten!]

Wabhlrecht fiir alle bedeutet Demokratie fiir alle. Davon
sind wir in dieser Stadt aber aktuell weit entfernt, denn
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20 Prozent der volljahrigen Berlinerinnen und Berliner,
also jede Fiinfte und jeder Fiinfte in dieser Stadt, diirfen
nicht wahlen. Sie diirfen bei Wahlen auf Landesebene
nicht wéhlen.

[Gunnar Lindemann (AfD): Das ist
auch richtig so! —
Zuruf von der LINKEN]

Sie diirfen zum Teil auch auf kommunaler Ebene nicht
wihlen. Das ist ein Ausschluss von demokratischer Mit-
bestimmung, und deswegen haben wir uns als Koalition
fiir diesen Antrag entschieden, und wir bringen diesen
Antrag in das Parlament ein, wo es hingehort.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Beifall von Orkan Ozdemir (SPD)]

Einen Antrag, mit dem wir — —

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Herr Kollege! Gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kol-
legen Woldeit?

[Anne Helm (LINKE): Nein!]

Jian Omar (GRUNE):

Gerne!

Karsten Woldeit (AfD):

Vielen Dank, Frau Préasidentin! — Vielen Dank, Herr
Kollege Omar! Sie haben gerade beim Kollegen Val-
lendar Fake News unterstellt.

[Anne Helm (LINKE): Zu Recht!]

Thnen ist aber schon bewusst, dass gerade im ersten Teil,
dem formal juristischen Teil der Rede des Kollegen,
ausschlieBlich aus dem Grundgesetz zitiert wurde? Kann
ich Sie richtig verstehen, dass Sie Ausziige des Grundge-
setzes als Fake News bezeichnen?

[Anne Helm (LINKE): Ui! Das ist ja
jetzt eine sehr komplexe Denkstruktur!
Dafiir muss man in Knoten denken! —
Unruhe bei den GRUNEN und der LINKEN]

Jian Omar (GRUNE):

Nein! Das meinte ich auch nicht. Ich meinte seine politi-
sche Bewertung. In der politischen Bewertung hat er den
demokratischen Parteien Vorwiirfe gemacht, die nicht
stimmen. Er hat hier Zitate angebracht, die iiberhaupt
nicht stimmen, und das sind Fake News, und das ist der
Kern der AfD.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN —
Beifall von Kai Wegner (CDU) —
Gunnar Lindemann (AfD): Was denn genau?]
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Deswegen, um wieder zur konstruktiven Diskussion
zuriickzukehren, bringen wir diesen Antrag als Koalition
ein, denn mit diesem Antrag wollen wir das Wahlrecht
auf kommunaler Ebene und auf Landesebene fiir alle
Berlinerinnen und Berliner einfiihren, die seit mindestens
fiinf Jahren ihren Lebensmittelpunkt in dieser Stadt ha-
ben. Darum muss es gehen, nicht um die Staatsbiirger-
schaft.

Zuerst geht es auch um die Drittstaatsangehorigen, die
weder auf kommunaler noch auf Landesebene wihlen
diirfen. Das ist absurd, denn viele von ihnen leben seit
Jahrzehnten hier. Das haben wir auch in einigen Beitri-
gen der Kolleginnen von der SPD und der Linken gehort.

[Gunnar Lindemann (AfD): Dann konnen
sie ja eine Staatsbiirgerschaft beantragen!]

Sie haben diese Stadt mit aufgebaut. Viele von ihnen
gehdren zu jener Gastarbeiterinnengeneration, der wir
einen Teil unseres heutigen Wohlstands verdanken. Diese
Berlinerinnen und Berliner ohne deutsche Staatsbiirger-
schaft leben in dieser Stadt, arbeiten hier, zahlen ihre
Steuern, ziehen ihre Kinder hier auf, engagieren sich
ehrenamtlich, und nur an Wahlen und Volksabstimmun-
gen diirfen sie nicht teilnehmen.

[Frank-Christian Hansel (AfD): Das ist richtig so!]

Das ist nicht nur absurd, das ist nicht nur unfair, das ist
auch ein Demokratiedefizit, das es zu beheben gilt, denn
Wabhlrecht fiir alle bedeutet Demokratie fiir alle.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Beifall von Orkan Ozdemir (SPD)]

Das Ziel dieses Antrages ist, politische Teilhabe fiir alle
Berlinerinnen und Berliner zu erméglichen, ob mit oder
ohne deutschen Pass, denn politische Teilhabe ist ein
wichtiger Teil gesellschaftlicher Verwurzelung. Eine
breite politische Teilhabe erhoht zudem die Akzeptanz
politischer Institutionen und ihrer Entscheidungen.

Eine lebendige Demokratie braucht beides: die politische
Auseinandersetzung mit den Sachthemen, die die Men-
schen beschéftigen, und auch die Moglichkeit, tatsdchlich
mit der eigenen Stimme Politik zu gestalten. Auch die
EU-Staatsbiirgerinnen und -Staatsbiirger sind betroffen.

[Gunnar Lindemann (AfD): EU-Biirger
konnen doch wihlen!]

Wir haben hier zwar Wahlrecht auf kommunaler Ebene
fir EU-Staatsbiirgerinnen und -Staatsbiirger, aber sie
diirfen nicht an Wahlen zum Abgeordnetenhaus teilneh-
men. Das ist nicht mehr zeitgemas.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Beifall von Orkan Ozdemir (SPD)
und Torsten Schneider (SPD)]

Wir haben innerhalb der Europdischen Union das Recht
auf Freizligigkeit. Es ist ein Versprechen fiir die EU-
Biirgerinnen und -Biirger, dass sie innerhalb der Européi-
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schen Union umziehen, woanders studieren, sich dort
verlieben, sich eine Existenz aufbauen kénnen.

Aber was ist diese Freiziigigkeit wert, wenn die EU-
Biirgerinnen und -Biirger an ihrem frei gewihlten Le-
bensmittelpunkt nicht demokratisch mitgestalten diirfen,
nicht wihlen dirfen? Eine Person, die aus Briissel, Paris
oder Madrid nach Berlin gezogen ist, darf unsere Landes-
politik nicht mitbestimmen, weder nach drei Monaten
noch nach 30 Jahren, Herr Wegner! Das ergibt keinen
Sinn.

Viele andere europdische Lander, zum Beispiel Finnland,
Dianemark und die Niederlande, sind uns iibrigens voraus.

[Dr. Kristin Brinker (AfD): Eben nicht!]

Wir stehen hinter ihnen, was das angeht. Dort diirfen die
EU-Biirgerinnen und -Biirger nach zwei oder drei Jahren
wihlen.

[Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Orkan Ozdemir (SPD) —
Dr. Kristin Brinker (AfD): Nein! Fake News!]

Unsere Stadt ist vielfiltig und weltoffen, und wir miissen
endlich sicherstellen, dass auch alle, die hier leben, de-
mokratisch wihlen und diese Stadt politisch mitgestalten
konnen.

Mit diesem Antrag wollen wir zwei Wege einschlagen,
und die Kollegin Eralp hat auch die rechtlichen Wege
aufgezeigt. Darauf werde ich nicht weiter eingehen. Es
geht zum einen um eine Bundesratsinitiative. Zum ande-
ren wollen wir die Landesspielrdume zur Erweiterung des
Wahlrechts auf kommunaler Ebene und auf Landesebene
priifen lassen. Hierzu wollen wir auch ein juristisches
Rechtsgutachten in Auftrag geben, damit wir die Verfas-
sungsrechtlichkeit unseres Vorhabens gewihrleisten
konnen.

Mit diesem Antrag wollen wir diese so wichtige Debatte
um Teilhabe in die politischen Entscheidungsraume ho-
len, wohin sie gehéren, ndmlich hier in das Parlament.
Die Initiative ,,Demokratie fiir alle!* hat innerhalb weni-
ger Monate in Berlin iiber 25 000 Unterschriften gesam-
melt. Das ist ein Auftrag fiir uns und fiir das Land Berlin,
die Diskussion mit den anderen Bundesldandern im Bun-
desrat zu fiihren. An dieser Stelle gilt mein Dank auch
den Initiatorinnen und Initiatoren fiir den Riickenwind fiir
dieses politische Vorhaben, das schon lange ein Kernan-
liegen von uns Griinen ist. Deswegen bin ich froh, dass
wir diesen Antrag heute endlich beraten, damit wir hof-
fentlich sehr bald unter den demokratischen Fraktionen in
diesem Haus einen Konsens erzielen und nicht ldnger
jeden Fiinften in dieser Stadt von der politischen Teilhabe
ausschlieflen.

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN,
der SPD und der LINKEN]
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Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Fiir die FDP-Fraktion hat der Kollege
Jotzo das Wort.

Bjorn Matthias Jotzo (FDP):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Wahlen sind
der Grundpfeiler unserer Demokratie. Sie sind allgemein,
unmittelbar, frei, gleich und geheim.

[Felix Reifschneider (FDP): Meistens!]

In diesen Tagen zeigt sich anschaulicher denn je, was
passiert, wenn Wahlrechtsgrundsdtze nicht eingehalten
werden. Das Vertrauen in die Demokratie wird erschiit-
tert. Fiir die Freien Demokraten ist der zentrale Weg zur
Wahlurne die Staatsbiirgerschaft, wie es auch das Grund-
gesetz und das Bundesverfassungsgericht bisher festle-
gen.

[Beifall bei der FDP]

Uber die rechtliche Dimension wurde schon gesprochen.
Sie zitieren in Threm Antrag das Bundesverfassungsge-
richt mit seiner Entscheidung zum Ausldnderwahlrecht
aus dem Jahr 1990. Das Bundesverfassungsgericht, das
wurde schon ausgefiihrt, legt den Begriff ,,das Volk* als
das deutsche Volk aus. Es verweist insoweit auf die Préa-
ambel des Grundgesetzes, auf Artikel 33 Absatz 1 und 2,
den Amtseid, den Bundesprisidenten und den Bundes-
kanzler nach den Artikeln 56 und 64 des Grundgesetzes
leisten, auf die Definition des Deutschen im Sinne des
Grundgesetzes in Artikel 116 des Grundgesetzes und auf
die Erwdhnung des deutschen Volkes in Artikel 146 des
Grundgesetzes. Gegenbeispiele, die eine Deutung des
Wortes ,,Volk* im Sinne von Bevolkerung nahelegen,
gibt es nicht. Daher spricht aktuell vieles dafiir, dass die
Ewigkeitsklausel nach Artikel 79 Absatz 3 des Grundge-
setzes tatsdchlich einer Grundgesetzinderung auch im
Wege stehen konnte.

[Beifall bei der FDP]

In der Berliner Landesverfassung wird im Gegensatz zum
Grundgesetz sogar ganz explizit immer von ,,den Deut-
schen® gesprochen.

Das alles kann aber nicht dariiber hinwegtduschen, dass
Deutschland ein Einwanderungsland ist. Wir brauchen
viele motivierte Menschen, die bereit sind, sich in und fiir
Deutschland zu engagieren, allein um den Fachkréfte-
mangel zu bewiltigen und unsere Sozialsysteme zu-
kunftsfahig zu halten. Wer die Voraussetzungen erfiillt,
sich ein Leben in Deutschland aufgebaut hat, Deutsch
spricht und sich integriert, hier arbeitet und Steuern zahlt,
dem muss die deutsche Staatsbiirgerschaft mit all ihren
Rechten und all ihren Pflichten nicht nur offenstehen,
sondern auch aktiv angeboten werden.

[Beifall bei der FDP]

Es wire deshalb zuvorderst an dieser Koalition zu tun,
was in ihrer Macht steht, um diese Menschen hier zu
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halten, sie fiir Deutschland zu gewinnen und sie nicht mit
iiberlangen Einbiirgerungsverfahren, Anerkennungsver-
fahren und Wartezeiten zu quélen. Wir haben gerade im
Innenausschuss eine Diskussion gehabt im Hinblick auf
die Zwischenrufe von der Linken, wo deutlich wurde,
dass teilweise monate- und jahrelang iiberhaupt auf ent-
sprechende Verfahren und teilweise sogar auf Riickldufe
auf Einbiirgerungsbegehren seitens der Einbiirgerungs-
willigen gewartet wird. Das kann nicht sein.

[Beifall bei der FDP]

Die Ampelkoalition auf Bundesebene will das Einwande-
rungsrecht deshalb weiterentwickeln. Der Weg zum Er-
werb der deutschen Staatsangehdrigkeit muss und soll
vereinfacht werden. Eine Einbiirgerung soll in der Regel
nach fiinf Jahren schon moglich sein, bei besonderen
Integrationsleistungen sogar schon nach drei Jahren.
Deutschland muss als Einwanderungsland zukunftsfahig
und flexibel sein. Um dem besonders Rechnung zu tra-
gen, konnte im Rahmen der europiischen Integration
zukiinftig ein Wahlrecht fiir EU-Ausldnder vor dem Hin-
tergrund einer erweiterten Unionsbiirgerschaft und einer
Wertegemeinschaft unter bestimmten Umstédnden, vor
allem des Grundsatzes der Allseitigkeit und bestimmter
Wartefristen zu erwégen sein. Aber da sind wir heute
noch nicht. Der von Thnen vorgelegte Antrag einer Aus-
dehnung des Kreises der Wahlberechtigten sogar auf
Drittstaatsangehdrige geht viel zu weit. Deshalb sehen
wir uns auch nicht in der Lage, ihn zu unterstiitzen.

[Beifall bei der FDP]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Antrags federfithrend an den
Ausschuss fiir Inneres, Sicherheit und Ordnung sowie
mitberatend an den Ausschuss fiir Integration, Arbeit und
Soziales und den Ausschuss fir Verfassungs- und
Rechtsangelegenheiten, Geschéftsordnung, Antidiskrimi-
nierung. — Widerspruch hore ich nicht — dann verfahren
WIr SO.

Damit kommen wir zu den geheimen verbundenen Wah-
len.

Ich rufe dazu auf:

Ifd. Nr. 4:

Wabhl eines Mitglieds und eines stellvertretenden
Mitglieds der G-10-Kommission des Landes Berlin

Wahl
Drucksache 19/0038

in Verbindung mit


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0038.pdf
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Ifd. Nr. 5:

Wahl eines Mitglieds und eines stellvertretenden
Mitglieds des Ausschusses fiir Verfassungsschutz

Wahl
Drucksache 19/0092

und

Ifd. Nr. 6:

Wabhl eines Mitglieds und eines stellvertretenden
Mitglieds des Richterwahlausschusses

Wahl
Drucksache 19/0100

und

Ifd. Nr. 7:

Wabhl einer/eines Abgeordneten zum Mitglied und
einer/eines Abgeordneten zum stellvertretenden
Mitglied des Kuratoriums der Berliner
Landeszentrale fiir politische Bildung

Wahl
Drucksache 19/0039

und

Ifd. Nr. 8:

Wabhl einer Person zum Mitglied und einer
weiteren Person zum Ersatzmitglied des
Kuratoriums des Lette-Vereins — Stiftung des
offentlichen Rechts

Wahl
Drucksache 19/0041

und

Ifd. Nr. 9:

Wahl einer Person zum Mitglied und einer
weiteren Person zum stellvertretenden Mitglied
des Kuratoriums des Pestalozzi-Frobel-Hauses —
Stiftung des 6ffentlichen Rechts

Wahl
Drucksache 19/0042

und

Ifd. Nr. 10:

Wabhl eines Mitglieds des Beirates der Berliner
Stadtwerke GmbH

Wahl
Drucksache 19/0204

und
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Ifd. Nr. 11:

Wahl der/des stellvertretenden Vorsitzenden des
Untersuchungsausschusses zur Untersuchung des
Ermittlungsvorgehens im Zusammenhang mit der
Aufklirung der im Zeitraum von 2009 bis 2021
erfolgten rechtsextremistischen Straftatenserie in
Neukolln

Wahl
Drucksache 19/0279

Die Wahlvorschlage der AfD-Fraktion fiir diese Gremien
haben in den letzten Sitzungen keine Mehrheit gefunden.
Die AfD-Fraktion schldgt zur Wahl vor: fiir die G-10-
Kommission nunmehr Herrn Abgeordneten Antonin
Brousek als Beisitzer und Herrn Frank-Christian Hansel
als stellvertretenden Beisitzer, fiir den Ausschusses fiir
Verfassungsschutz nunmehr Herrn Abgeordneten Ronald
Glaser als Mitglied und Herrn Abgeordneten Harald
Laatsch als stellvertretendes Mitglied, fiir den Richter-
wahlausschuss erneut Herrn Abgeordneten Marc Val-
lendar als stindiges Mitglied und Herrn Abgeordneten
Antonin Brousek als stindiges stellvertretendes Mitglied,
fiir das Kuratorium der Berliner Landeszentrale fiir politi-
sche Bildung nunmehr Herrn Abgeordneten Thorsten
Weill als Mitglied und Herrn Abgeordneten Karsten
Woldeit als stellvertretendes Mitglied, fiir das Kuratorium
des Lette-Vereins nunmehr Herrn Abgeordneten Gunnar
Lindemann als Mitglied und Herrn Abgeordneten Tom-
my Tabor als Ersatzmitglied, fiir das Kuratorium des
Pestalozzi-Frobel-Hauses nunmehr Herrn Abgeordneten
Martin Trefzer als Mitglied und Herrn Abgeordneten
Marc Vallendar als stellvertretendes Mitglied, fiir den
Beirat der Berliner Stadtwerke GmbH nunmehr Frau
Abgeordnete Dr. Kristin Brinker als Mitglied und fiir den
Untersuchungsausschuss erneut Herrn Abgeordneten
Antonin Brousek als stellvertretenden Vorsitzenden.

Die Wahl fiir den Richterwahlausschuss erfolgt gemal
§ 88 Absatz 1 Satz 1 des Berliner Richtergesetzes ge-
heim. Fiir die {ibrigen Wahlen hat die AfD-Fraktion eine
geheime Wahl beantragt. Die Fraktionen haben einver-
nehmlich vereinbart, diese acht Wahlen in einem Wahl-
gang durchzufiihren.

Sie erhalten fiir jedes Gremium einen Stimmzettel, also
acht unterschiedlich farbige Zettel, auf denen Sie fiir
jeden Vorschlag ,,Ja“, ,,Nein“ oder ,,Enthaltung® ankreu-
zen konnen. Sofern in einer Zeile kein Kreuz oder mehre-
re Kreuze gemacht werden, gilt dies flir den jeweiligen
Wahlvorschlag als ungiiltige Stimme. Stimmzettel, die
zusdtzliche Bemerkungen enthalten, sind insgesamt un-
giiltig. Stifte werden in den Wahlkabinen bereitgestellt.

Ich bitte den Saaldienst, die vorgesehenen Tische aufzu-
stellen. Bitte rdumen Sie die Pliatze direkt hinter den
Wahlkabinen und um die Wahlkabinen herum! Ich weise
darauf hin, dass die Fernsehkameras nicht auf die
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Wahlkabinen ausgerichtet sein diirfen. — Die Sitzung wird
nach dem Ende der Wahlen fortgesetzt.

Dann bitte ich die Beisitzerinnen und Beisitzer, ihre Plat-
ze einzunehmen, um die Ausgabe der Stimmzettel vorzu-
nehmen und deren Abgabe zu kontrollieren.

Dann darf ich die Wahlen er6ffnen. Ich bitte um Aufruf
der Namen und um Ausgabe der Stimmzettel.

[Aufruf der Namen und Abgabe der Stimmkarten]

Hatten alle Gelegenheit, ihre Stimme abzugeben? — Das
ist offensichtlich der Fall. Dann schliee ich den Wahl-
gang und bitte die Beisitzerinnen und Beisitzer, die Aus-
zahlung vorzunehmen. Wie angekiindigt wird die Sitzung
fortgesetzt. Das Ergebnis der Wahlen werden wir dann
spéter bekannt geben.

Dann kénnen wir fortfahren. Der Tagesordnungspunkt 12
steht auf der Konsensliste. Tagesordnungspunkt 13 wurde
bereits in Verbindung mit der Prioritdt der Fraktion der
SPD unter der Nummer 3.3 behandelt.

Ich rufe auf

Ifd. Nr. 14:

Dreiundzwanzigstes Gesetz zur Anderung des
Allgemeinen Sicherheits- und Ordnungsgesetzes

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Umwelt,
Verbraucher- und Klimaschutz vom 13. Oktober 2022
Drucksache 19/0612

zur Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/0466

Zweite Lesung

Ich er6ffne die zweite Lesung der Gesetzesvorlage. Ich
rufe auf die Uberschrift, die Einleitung sowie die Arti-
kel 1 und2 der Gesetzesvorlage und schlage vor, die
Beratung der Einzelbestimmungen miteinander zu ver-
binden. — Widerspruch hierzu hore ich nicht. Eine Bera-
tung ist nicht vorgesehen. Zu der Gesetzesvorlage auf
Drucksache 19/0466 empfiehlt der Fachausschuss ein-
stimmig — bei Enthaltung der CDU-Fraktion — die An-
nahme mit Anderung.

Wer die Gesetzesvorlage mit den Anderungen gemiB der
Beschlussempfehlung auf Drucksache 19/0612 annehmen
mochte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Ich
vermute, es sind die Koalitionsfraktionen, die FDP-
Fraktion, die AfD-Fraktion. Gegenstimmen? — Enthal-
tungen? — Bei Enthaltung der CDU-Fraktion ist die Ge-
setzesvorlage mit Anderungen angenommen.

Ich rufe auf
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Ifd. Nr. 15:

Gesetz zum Staatsvertrag
Klinisch-epidemiologisches Krebsregister
Brandenburg-Berlin

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Gesundheit, Pflege und Gleichstellung vom
7. November 2022

Drucksache 19/0632

zur Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/0521

Zweite Lesung

Ich eroffne die zweite Lesung der Gesetzesvorlage. Ich
rufe auf die Uberschrift, die Einleitung sowie die Arti-
kel 1 bis3 der Gesetzesvorlage und den anliegenden
Staatsvertrag und schlage vor, die Beratung der Einzelbe-
stimmungen miteinander zu verbinden. — Widerspruch
hierzu hore ich nicht. Eine Beratung ist ebenfalls nicht
vorgesehen. Zu der Gesetzesvorlage auf Drucksache
19/0521 empfiehlt der Fachausschuss einstimmig — mit
allen Fraktionen — die Annahme.

Wer die Gesetzesvorlage gemél der Beschlussempfeh-
lung auf Drucksache 19/0632 annehmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind erwartungsge-
maB alle Fraktionen. Damit ist die Gesetzesvorlage ange-
nommen.

Tagesordnungspunkt 16 wurde bereits in Verbindung mit
der Prioritét der Fraktion der SPD unter der Nummer 3.3
behandelt. Tagesordnungspunkt 17 war Prioritdt der SPD
unter der Nummer 3.3.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 18:

Gesetz zur Anpassung schulrechtlicher
Regelungen im Rahmen der SARS-CoV-2-
Pandemie im Schuljahr 2022/2023

Dringliche Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Bildung, Jugend und Familie vom

10. November 2022

Drucksache 19/0663

zur Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/0588

Zweite Lesung

Der Dringlichkeit haben Sie ebenfalls eingangs zuge-
stimmt. Ich er6ffne die zweite Lesung der Gesetzesvorla-
ge. Ich rufe auf die Uberschrift, die Einleitung sowie die
Artikel 1 und 2 der Gesetzesvorlage und schlage vor, die
Beratung der Einzelbestimmungen miteinander zu ver-
binden. — Widerspruch hierzu hore ich nicht. Eine Bera-
tung ist nicht vorgesehen. Zu der Gesetzesvorlage auf
Drucksache 19/0588 empfiehlt der Fachausschuss ein-
stimmig — bei Enthaltung der Oppositionsfraktionen — die
Annahme.


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0612.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0466.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0632.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0521.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0663.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0588.pdf
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Wer der Gesetzesvorlage gemdll der Beschlussempfeh-
lung auf Drucksache 19/0663 zustimmen mochte, den
bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Das sind die Koali-
tionsfraktionen. Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Bei
Enthaltungen der Oppositionsfraktionen ist die Gesetzes-
vorlage damit angenommen.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 19:

Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber die Anstalt
des offentlichen Rechts IT-Dienstleistungszentrum
Berlin ITDZASRG)

Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/0617

Erste Lesung

Ich erdffne die erste Lesung des Gesetzesantrags. Eine
Beratung ist ebenfalls nicht vorgesehen. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Gesetzesantrags an den Aus-
schuss fiir Digitalisierung und Datenschutz sowie an den
Hauptausschuss. — Widerspruch hore ich nicht, sodass
wir so verfahren konnen.

Tagesordnungspunkt 20 steht auf der Konsensliste. Ta-
gesordnungspunkt 21 war Prioritdt der Fraktion der CDU
unter der Nummer 3.5. Tagesordnungspunkt 22 steht auf
der Konsensliste. Tagesordnungspunkt 23 wird in Ver-
bindung mit dem Tagesordnungspunkt 30 behandelt.
Tagesordnungspunkt 24 steht ebenfalls auf der Konsens-
liste.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 25:

Asterisk bei den Berlinern? Gendersprache an
Schulen untersagen! Amtliches Regelwerk der
deutschen Rechtschreibung anwenden

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Bildung,
Jugend und Familie vom 13. Oktober 2022
Drucksache 19/0602

zum Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/0196

In der Beratung beginnt die AfD-Fraktion und hier der
Abgeordnete Weil3. — Bitte schon!

Thorsten Weill (AfD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Die Zahlen
sind dramatisch. Uber eine halbe Million Kinder und
Jugendliche in Berlin haben keinen Vater und keine Mut-
ter mehr. Sie haben ,Elter 1“ und ,,Elter 2. Kiinftig miis-
sen Sie damit rechnen, dass Thr Kind aus der Schule
kommt und Thnen sagt: Du bist nicht mehr meine Mut-
ter! — Haben Sie aber keine Sorge, dass das Verhéltnis zu
Ihren Kindern gestort sein konnte. Nein. Thre Kinder
hatten einfach in der ersten Stunde diversitdtsorientierte
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Sprachforderung bei einer Lehrkraft, einem ,,Lehri® oder
einem ,,Lehrx*, sonst dndert sich nichts.

Wenn man friher in der Schule gelernt hat, dass man
nantifaschistischer Schutzwall“ und nicht ,,Mauer® sagt,
dann kann man heute wohl offenbar auch auf Mutter und
Vater verzichten.

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von Werner Graf (GRUNE)]

Sprache ist nicht am Reiflbrett von Ingenieuren entworfen
worden, sondern vor allem etwas historisch Gewachse-
nes. Fiir eine positive seelische und geistige Entwicklung
junger Menschen ist die Ausbildung einer guten Sprach-
fahigkeit unabdingbar. Gendersprache aber nimmt keiner-
lei Riicksicht auf das gewachsene Kulturgut und unter-
wirft es kiinstlich den Zielen einer vermeintlichen Ge-
schlechtergerechtigkeit, die auf diese Weise nicht einmal
erreicht wird. Welche normale Frau fiihlt sich durch ein
Gendersternchen oder die heute praktizierte Schluckauf-
sprache von Fernsehsprechern schon gleichberechtigt?

[Ronald Glaser (AfD): Gar keine!]

Am 31. Mai diskutierte der Bayerische Rundfunk mit
,,Gést*innen und ,,Schiiler*innen® in einem Diversitéts-
talk tiber das Thema Gendern. Nach der Gespriachsrunde
wurde eine ,,Schiiler*innen‘“-Befragung durchgefiihrt. Die
Moderatorin stellte mit Entsetzen fest: Die Antwort:
Gendern finde ich ab jetzt klasse —, hatte niemand ge-
wihlt.

[Beifall bei der AfD —
Lachen von Ronald Gliser (AfD)]

Die ,,Schiiler-Schluckauf-innen* votierten stattdessen fiir:
Gendern finde ich ab jetzt doof, Gendern finde ich wei-
terhin unndtig. — Das deckt sich auch mit Umfragen, nach
denen eine deutliche Mehrheit der Deutschen — ndmlich
zwei Drittel, tibrigens 60 Prozent aller Frauen — diesen
orwellschen Sprachunsinn ablehnt.

Zu welchen idiotistischen Auswiichsen diese Ideologie
schlieBlich fiihren kann, hat im letzten Jahr eindrucksvoll
die Stadt Weimar bewiesen, wo die Geschéftsordnung
des Stadtrates nicht etwa nur gegendert wurde, sie wurde
in ausschlieflich weiblicher Form geschrieben. Dort
regiert seitdem die Oberbiirgermeisterin Peter Kleine.
Klingt nicht nur irre, ist es auch.

[Beifall bei der AfD —
Werner Graf (GRUNE): Oh! Das ist
schlimm fiir Sie?]

Ja, Sprache kiinstlich zu beeinflussen, ist moglich. Phi-
lipp von Zesen kreierte Worter, die in unseren Sprachge-
brauch eingingen. Worter wie Augenblick oder Leiden-
schaft erscheinen uns natiirlich, sind aber Kunstschop-
fungen. Gendersprache dagegen ist keine Bereicherung,
sondern eine Zumutung, eine Sprachverhunzung: ,.Zu-
fuBgehende® in der ,,FuBginger*innenzone®, , Kranken-
schwester*innen®, ,Mitglieder*innen”, eine ,,Sin-


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0617.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0602.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0196.pdf
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gersongwriter*innenszene®, ,,Prostatapatient*innen®, und
aus Oberbiirgermeister wird ,,Oberbiirger*Innen*meis-
ter*In‘“ mit drei Sternchen und zwei Binnen-I.

[Beifall von Gunnar Lindemann (AfD) —
Zuruf von Christian Hochgrebe (SPD)]

Die Gendersprache ist neben Jutebeutel und Tofuwurst
wahrscheinlich die groBte Errungenschaft, die uns die
politische Linke beschert hat. Der freiheitliche Traum der
Leistungsgesellschaft verhei3it den sozialen Aufstieg vom
Tellerwdscher zum Millionédr. Der rot-griine Traum der
geschlechterneutralen Gesellschaft weist den einzigen
Weg vom Tellerwéscher zum Tellerwaschenden. Mehr ist
im Okosozialismus nicht drin. Das Ringen um eine gen-
dergerechte Sprache ist eine Bankrotterklarung der politi-
schen Linken.

[Beifall bei der AfD —
Lachen von Ronald Gléser (AfD)]

Mit unserem Antrag fordern wir deshalb die verbindliche
Anwendung des amtlichen Regelwerks der deutschen
Rechtschreibung. Wir wollen keine kruden Wortschop-
fungen und keine gesprochenen Kunstpausen. Wir wollen
keinen Genderkrampf an den Berliner Schulen. Wir wol-
len eine verstindliche Sprache, die grammatikalisch kor-
rekt ist und eine breite Akzeptanz in der Bevolkerung
findet.

Dass es durchaus biirgerliche Mehrheiten gegen diesen
Irrsinn gibt, haben erst vor Kurzem die Fraktionen der
AfD und CDU in Thiiringen bewiesen oder im letzten
Jahr die Gemeindevertretung Bestensee in Brandenburg,
wo mit den biirgerlichen Mehrheiten aus AfD, CDU und
Freien Wihlern ein entsprechender AfD-Antrag ange-
nommen wurde.

[Beifall bei der AfD —
Antonin Brousek (AfD): Ja!]

Mein Appell also an dieser Stelle geht an die CDU: H6-
ren Sie auf Ihren Parteivorsitzenden Friedrich Merz, der
sich erst im September gegen die Gendersprache ausge-
sprochen hat, und stimmen Sie unserem Antrag zu! —
Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit!

[Beifall bei der AfD]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Fiir die SPD-Fraktion gibt es keine Anmeldung. — Fiir die
CDU-Fraktion hat die Kollegin Giinther-Wiinsch das
Wort.

Katharina Giinther-Wiinsch (CDU):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kollegen! Da muss
man schon mal ganz kurz Luft holen, Herr Weil3. Das war
ja mal — mit Verlaub — Riesenmist.

[Beifall bei der CDU, der SPD, den GRUNEN,
der LINKEN und der FDP]
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Sie sprechen von Ausbildung guter Sprache. Sie sprechen
von Bereicherung und Zumutung. Das gerade eben war
eine Zumutung, und ich fithre gerne einmal aus, was eine
Bereicherung fiir die Schulen wiére. Sie sprechen davon,
dass Sie gerne die Anwendung des Regelwerks der deut-
schen Rechtschreibung sehen mochten. Da verrate ich
Ihnen ein Geheimnis: Das machen die Schulen. Es gibt
einen Rahmenlehrplan fiir das Fach Deutsch, und der
verpflichtet die Schulen ganz klar zur Unterrichtung der
deutschen Sprache entsprechend des Regelwerks der
deutschen Rechtschreibung — Oh Wunder! —, Lesen,
Schreiben, Zuhoren entsprechend des Regelwerks der
deutschen Rechtschreibung.

Es stellt sich mir schon die Frage, was das Ansinnen der
AfD ist. Was ich lThrem Antrag deutlich entnehme: Sie
wollen unsere Schulen noch mehr geifleln. Schauen wir
uns doch mal die letzten drei Jahre an: Die Schulen haben
Auflagen, Hiirden, Kontrollen. Wir lesen in der Presse,
dass Schulplitze fehlen. Wir lesen in der Presse — Sie
haben die Anfragen gelesen —, wie die Ergebnisse von
VERA 3 und 8 sind. Wenn die AfD etwas fiir die Schulen
tun mochte, dann wére es doch sinnvoll, sich fiir eine
gute Lehrerausbildung einzusetzen, fiir gute Unterstiit-
zungssysteme, damit unsere Schiiler gefordert und gefor-
dert werden. Was macht sie? — Sie stellt einen vollkom-
men sinnbefreiten Antrag und unterlegt ihn mit ganz
wirren Argumenten.

[Beifall bei der CDU, der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der FDP]

Um eines deutlich zu machen: Auch ich, auch wir, die
CDU-Fraktion, sind keine Freunde der Gendersprache,
aber unsere Schulen haben aktuell ganz andere Heraus-
forderungen. Wenn Sie das gelesen haben, was wir als
Anfrage gestellt haben — meine Kollegen Herr Freymark,
Herr Pétzold und ich —, dann ist doch deutlich geworden,
dass es den Schulen untersagt ist, aufgrund von erfolgter
oder nicht erfolgter Gendersprache Leistungen zu beurtei-
len und zu bewerten. Das, was bei den Schulen momen-
tan im Vordergrund steht, ist doch wirklich ein qualifi-
ziertes, gut ausgebildetes Lehrkréftepersonal. Corona und
die aktuellen Krisen zeigen, dass wir multiprofessionelle
Teams und qualifiziertes Personal brauchen und keine
sinnbefreiten Debatten um Gendersternchen oder nicht.
Die Schulen sind verpflichtet, entsprechend des Regel-
werks der deutschen Rechtschreibung zu unterrichten.
Daran riittelt nichts, auch Ihr sinnbefreiter Antrag nicht. —
Danke!

[Beifall bei der CDU, der SPD, den GRUNEN
der LINKEN und der FDP]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Frau Kollegin! — Fiir die Fraktion Biindnis
90/Die Griinen hat die Kollegin Schedlich das Wort.
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Klara Schedlich (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleg*innen! Zwei
Politiker stehen an einer Bar. Sagt der eine: Ich bin
schwanger. — Sprache malt Bilder, Bilder von unserer
Welt, wie wir sie wahrnehmen. Unsere Sprache prégt
unser Miteinander und beeinflusst die Realitdt konkret.
Unsere jetzige Sprache, welche vor allem Ménner an-
spricht, schlieft nicht nur ganze Personengruppen aus,
sondern mehr als die Hélfte unserer Bevolkerung. Es ist
nicht iiberraschend, dass es der AfD an einem Verstiand-
nis fiir ein solidarisches Miteinander fehlt, aber der Rest
von uns sollte das nicht ignorieren.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN —
Beifall von Paul Fresdorf (FDP)]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Frau Kollegin! Ganz kleinen Moment! — Ich wiirde Sie
bitten, wenn Sie sich unterhalten mdchten, gerne rauszu-
gehen oder ansonsten gerne Platz zu nehmen.

[Harald Laatsch (AfD): Der ganze Laden stand vorhin!]

Wir warten, bis Sie sich gesetzt haben oder rausgegangen
sind.

[Harald Laatsch (AfD): Sehr einseitig, Frau Prisidentin!]
Jetzt erteile ich Thnen eine Riige fiir die Kritik am Stuhl!

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN, der CDU
der LINKEN und der FDP]

Frau Kollegin! Jetzt konnen Sie fortfahren, bitte schon!

Klara Schedlich (GRUNE):

Vielen Dank! — Ich wollte gerade dazu kommen, Thnen
Folgendes zu erkldren: Sprache verindert sich {iber Jahre
und Jahrzehnte. Das bedeutet nicht, dass Rechtschreibung
und Grammatik iiber den Haufen geworfen werden, son-
dern dass sich die Gesellschaft weiterentwickelt und
damit auch ihre Kommunikation. Thr Antrag ist also nur
wieder ein Beweis dafiir, dass die Gesellschaft meilen-
weit weiter, humaner und offener ist als Thre riickwérts-
gewandte Partei.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]

Der Antrag zeigt auch, Sie wollen gar nicht, dass sich
unsere Gesellschaft weiterentwickelt. Sie wollen den
gesellschaftlichen Rollback, und zwar vor allem fiir Frau-
en. Wir wollen genau das Gegenteil und fordern von
klein auf das Versténdnis fiir ein vielfdltiges und solidari-
sches Miteinander.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]

Im Antrag wird sich auf eine Pressemitteilung vom Rat
der deutschen Rechtschreibung bezogen. Hier haben Sie
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allerdings den Teil ignoriert, der Thnen klar widerspricht.
Der Rat ist ndmlich der Auffassung, dass allen Menschen
mit gendergerechter Sprache begegnet werden soll und
sie sensibel angesprochen werden sollen. Er verweist
auch auf unsere, also die politische, Verantwortung, liebe
Kolleg*innen. Es ist ein erklértes Ziel dieser Koalition zu
beweisen, dass die Politik nicht nur von Gleichberechti-
gung redet, sondern auch handelt.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]

Die AfD widerspricht nicht nur dem Rat fiir deutsche
Rechtschreibung, sondern auch sich selbst. Man darf
nicht vorschreiben, wie gesprochen werden soll, aber
gleichzeitig sollen Vorschriften fiir Schulen gemacht
werden. — Hm! Das war wohl nicht ganz zu Ende ge-
dacht.

Auch nicht zu Ende gedacht ist die Argumentation mit
Inklusion und Barrierefreiheit. Diese Themen hat die
schlechteste Alternative plotzlich und unfachlich aufge-
griffen, sich aber nicht dariiber informiert, dass es bereits
eine Losung fiir leichte Sprache gibt. Die nennt sich neut-
rale Form. Ein Beispielsatz extra fiir Sie: Die Antragstel-
lenden haben keine Ahnung vom Thema.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]

Nach 35 Jahren empirischer Forschung gibt es mittlerwei-
le geniigend Studien, welche beweisen, dass es sehr wohl
eine Rolle spielt, wie wir sprechen. Man konnte sagen:
Nur ein kleiner Stern in einem Wort, aber ein grofer
Schritt fiir die Menschlichkeit. Fiir genau diese steht die
Koalition. Deswegen lehnen wir Thren Antrag ab. — Vie-
len Dank!

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN —
Zuruf von den GRUNEN: Wohoo!]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Fiir die FDP-Fraktion hat der Kollege
Fresdorf das Wort.

Paul Fresdorf (FDP):

Vielen Dank, Frau Prasidentin! — Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Sprache hat Einfluss auf unsere Denkweise.
Was und wie wir denken, wird entscheidend durch die
Sprache, die wir sprechen, geprégt. Sprache ist mehr als
Grammatik und Vokabeln. Sie ist Teil der Kultur und der
wichtigste Bestandteil, wenn es darum geht, Wissen von
einer Generation zur nichsten weiterzugeben. Sprache ist
eine der ersten Kompetenzen, die ein kleines Kind er-
wirbt. Ob wir unseren Bildungsweg erfolgreich beschrei-
ten, hdngt in immensem Maf3e davon ab, wie gut wir die
Sprache beherrschen, in der der Unterricht erteilt wird.
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Was macht nun eine lebendige Sprache aus? — Die Spra-
che als Mittel der Kommunikation und als Wissensver-
mittlung muss zuallererst eines sein: Sie muss klar und
unmissverstindlich sein. Sie muss im Alltag unterstiit-
zend wirken und die Verstdndigung untereinander er-
leichtern, insbesondere dann, wenn es um Wissensver-
mittlung in Schulen geht. Dient genderneutrale Sprache
diesem Zweck, und wenn nicht, welchem Zweck dient
sie, und worum geht es, wenn man sie anwendet? — Im
Kern geht es bei der Verwendung dieser geschlechterge-
rechten und diskriminierungsfreien Sprache, in der man
alle Geschlechter sichtbar macht, darum, ein Bewusstsein
fiir die Gleichheit der Geschlechter zu schaffen, nieman-
den zu bevorzugen oder zu benachteiligen — so weit, so
gut. Problematisch wird es dann, wenn die eigene Spra-
che wie eine kiinstliche Ziichtung aus dem Sprachlabor
erscheint, wenn wir uns eben nicht mehr einfach und klar
verstdndigen kdnnen, wenn neu erschaffene Sprachgebil-
de entstehen, die das inhaltliche Verstindnis beeintrichti-
gen und den Sprachfluss und damit die Gedanken unter-
brechen.

Bei dem Thema gendergerechte Sprache stehen sich
regelméBig zwei extreme Lager gegeniiber: Die einen, die
Gleichstellung per Sprachdekret auf Biegen und Brechen
herstellen wollen, und die anderen, die von der andauern-
den politischen Korrektheit genervt sind. Ein freiheitli-
ches und gleichberechtigtes Zusammenleben sollte unsere
Gesellschaft auf jeden Fall prigen, aber dartiber, iiber
welche Mittel dies zu erreichen ist, ldsst sich bekanntlich
streiten. Ob es nun Fufigingerzone oder Flaniermeile
heilen sollte, diirfte die Gleichstellung zwischen Mann
und Frau wenig voranbringen. Entscheidend ist, dass es
in unseren Schulen mehr um Inhalte geht, um Weltoffen-
heit, um Akzeptanz, um Toleranz, statt sich sprachlich an
Details aufzuhdngen, die die Inhalte unter Umstinden
auch in den Hintergrund riicken.

[Beifall bei der FDP]

Fest steht jedenfalls, iiber die gendergerechte Sprache
herrscht keine allgemeinverbindliche Einigkeit. Im Ge-
genteil, von der Mehrheit der Bevolkerung wird sie laut
Umfragen abgelehnt, und auf theoretischer Ebene lauft
dariliber hinaus eine fortlaufende Diskussion — politisch,
gesellschaftlich und linguistisch. Wir sind also weit da-
von entfernt, eine allgemeingiiltige Regelung fiir die
Schulen einfithren zu kénnen und sollten dies entspre-
chend auch tunlichst nicht machen.

[Beifall bei der FDP]

Zum AfD-Antrag: Die AfD fordert nun die zwanghafte
Durchsetzung des amtlichen Regelwerks der deutschen
Rechtschreibung. Das ist so ein bisschen das Hornberger
Schielen. Wir haben es gerade gehort, das steht im Rah-
menlehrplan drin, also Sie fordern etwas, das es schon
langst gibt. Das ist viel Ldrm um nichts.

[Beifall bei der FDP und der LINKEN]
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Aber allein, wie Sie die Formulierungen in [hrem Antrag
platziert haben, ldsst schon vermuten, dass es bei Ihnen
nicht um verniinftigen Pragmatismus geht. Sie lehnen ja
die Gendersprache allein schon deshalb ab, weil eine
Gleichberechtigung von Ménnern und Frauen so ganz
und gar nicht in Thr Weltbild passt.

[Beifall bei der FDP, der SPD und den GRUNEN —
Jeannette Auricht (AfD): So ein Quatsch!]

— Ich hore Sie schon rufen, das ist doch Quatsch, das
stimmt doch gar nicht, aber wenn Sie einmal schauen,
was Thre Kollegen in Sachsen auf Instagram in den letz-
ten Wochen geteilt haben, dann weill man, wes Geistes
Kind Sie sind.

[Beifall bei der FDP und den GRUNEN —
Thorsten Weil3 (AfD): Ach!]

Da sieht man, und ich wiirde es gerne den Kolleginnen
und Kollegen kurz zeigen, eine Grafik mit einer moder-
nen, befreiten Feministin und einer traditionellen Frau.
Die traditionelle Frau wird so beschrieben: Sie kiimmert
sich um die Erziehung und Bildung der Kinder, und es ist
ihre erste Pflicht. Sie lebt stolz in der Familie fiir ihre
Kinder und unterstiitzt den Mann in Liebe. — Die Fiinfzi-
gerjahre lassen griiflen.

[Vereinzelter Beifall bei der FDP]

Die moderne Frau, die befreite Feministin wird verteufelt,
denn sie ist auf Abtreibung stolz und kriegt auch nur den
Mindestlohn. Das ist ein wirklich ekelhaftes Klischee, das
Sie hier verbreiten. Und das scheint auch der Antrieb
Thres Antrages zu sein.

[Beifall bei der FDP, der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Wir Freien Demokraten stehen fiir einen pragmatischen,
liberalen Umgang mit Sprache. Wir sollten aber immer
wieder beobachten und iiberpriifen, wie es in unseren
Bildungseinrichtungen aussieht und ob das Nichtverwen-
den von gendergerechter Sprache zu schlechteren Noten
fiihrt, denn das wire verwerflich. Das muss die Bildungs-
verwaltung auch immer wieder klarstellen. Schiilerinnen
und Schiiler miissen die Mdglichkeit haben, sich zu kont-
roversen Themen eigene Meinungen bilden zu kénnen.

[Jeannette Auricht (AfD): Kénnen sie ja!]

Und die gendergerechte Sprache ist nun tatséchlich ein
kontroverses Thema, weshalb wir sie in Schulen grund-
sdtzlich nicht verordnen sollten.

[Beifall bei der FDP]

— Danke, liebe Kollegen, das ist sehr freundlich! — Wir
brauchen diesen Diskurs. Wir miissen ihn in dieser Stadt
filhren und sollten uns dabei nicht von Ideologien leiten
lassen. Gesellschaftliche Verdnderungen werden immer
irgendwann durch die Sprache abgebildet, und wer weil3,
welche Formen der Sprache uns eines Tages iiberraschen
werden, vielleicht ganz andere als die, tiber die wir ge-
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rade sprechen. — Ich bedanke mich fiir die Aufmerksam-
keit!

[Beifall bei der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Priasident Dennis Buchner:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Zu dem Antrag
der AfD-Fraktion Drucksache 19/0196 empfichlt der
Fachausschuss gemi3 Beschlussempfehlung Drucksa-
che 19/0602 mehrheitlich — gegen die AfD-Fraktion — die
Ablehnung. Wer den Antrag dennoch annehmen mochte,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die AfD-
Fraktion. Gegenstimmen? — Das sind die Fraktionen von
SPD, Griinen, Linken, FDP und offensichtlich auch
CDU, also alle anderen Fraktionen. Enthaltungen kann es
demgemal nicht geben. Damit ist der Antrag abgelehnt.

Die Tagesordnungspunkte 26 bis 29 stehen auf der Kon-
sensliste.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 30:

Rettung der Krisenhduser — Evaluation der
Krisenhiuser (nach § 67 SGB XII) mit dem Ziel
der langfristigen Sicherung der Einrichtungsform

Dringliche Beschlussempfehlung des
Hauptausschusses vom 9. November 2022
Drucksache 19/0657

zum Antrag der Fraktion der SPD, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen und der Fraktion Die Linke
Drucksache 19/0579

in Verbindung mit

Ifd. Nr. 23:

Besser spiit als nie — die Existenz von
Kriseneinrichtungen durch sofortige
Hilfsmafinahmen sichern!

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Integration, Arbeit und Soziales vom 4. Oktober 2022
und Beschlussempfehlung des Hauptausschusses vom
12. Oktober 2022

Drucksache 19/0597

zum Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 19/0083

Der Dringlichkeit hatten Sie bereits eingangs zugestimmt.
In der Beratung beginnt die Fraktion der SPD und hier
der Abgeordnete Diisterhoft.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD]
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Lars Diisterhoft (SPD):

Sehr geehrter Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Wer mit offenen Augen durch unsere Stadt geht bezie-
hungsweise viel mit der S-Bahn und der U-Bahn fahrt,
weil}, dass es in unserer Stadt wirklich zahlreiche Men-
schen gibt, die mal an einem Punkt im Leben waren be-
ziehungsweise sind, an dem sie sofortige und umfassende
Hilfen brauchten beziehungsweise aktuell auch brauchen,
um ein Abrutschen in Obdachlosigkeit beziehungsweise
tiefste psychologische Erkrankungen zu verhindern. Die
Berliner Krisen- und Clearingeinrichtungen richten sich
mit zahlreichen Angeboten genau an diese Menschen, die
kurz vor dem Abrutschen sind, die ganz aktuell Hilfe und
Unterstiitzung brauchen. In diesen Einrichtungen kdnnen
die Menschen Hilfe bekommen, die in einer akuten Kri-
sensituation sind. Viele von ihnen sind bereits wohnungs-
los beziehungsweise stehen kurz davor, ihre Wohnung zu
verlieren.

Dabei handelt es sich nicht um eine Randgruppe, es ist
auch kein Gedons oder ein Thema fir Feinschmecker,
nein, es kann tatsdchlich jeden treffen. Es reicht manch-
mal ein ganz kleiner Schicksalsschlag, ein Todesfall oder
sonst etwas, sodass man sich ganz schnell in einer Situa-
tion befindet, aus der man selbst nicht mehr heraus-
kommt. Aus meiner eigenen engen Familie weif3 ich, wie
schnell es tatsdchlich gehen kann und wie schnell man
sich dann in einer Situation befindet, in der man gar nicht
mehr weill, wie man die Probleme, die sich plotzlich
aufhdufen, allein wieder 16sen soll. In meinem familidren
Fall gab es dann Gott sei Dank einen sehr guten Arbeit-
geber, eine sehr engagierte Chefin, ein bisschen Gliick
und die Familie, sodass aus einer nie dagewesenen Kri-
sensituation und einer daraus folgenden Wohnungslosig-
keit dann doch nur ein temporérer Zustand wurde und die
Person sehr schnell wieder in geregelte Bahnen zuriick-
fand und heute auch wieder eine eigene Wohnung hat.

In den beiden vorliegenden Antrdgen geht es im Kern um
die fehlerhafte Refinanzierung der Krisen- und Clearing-
einrichtungen in unserer Stadt. Wenn die leistungbewilli-
genden Bezirke Gefahr laufen, nicht 100 Prozent der
vergleichsweise wirklich hohen Kosten erstattet zu be-
kommen, dann neigen nun mal die Verantwortlichen
verstandlicherweise dazu, diese Leistungen eher nicht zu
bewilligen. Die Folgen kénnen wir seit Jahren beobach-
ten. Die Krisen- und Clearingeinrichtungen waren nicht
ausgelastet, obwohl die Hilfesuchenden vor der Tiir stan-
den beziehungsweise in den entsprechenden Amtern
landeten und dort dementsprechend beraten und weiter-
vermittelt hitten werden konnen.

Im Ergebnis haben wir heute nur noch zwei Einrichtun-
gen. Erst im Friihjahr dieses Jahres schloss die dritte
Einrichtung. Die Senatsverwaltung fiir Soziales war in
den letzten Jahren und Monaten immer wieder sehr be-
miiht, dieses Problem zu 16sen und die Sozialaimter darauf
hinzuweisen, wie das System funktioniert und wie gut die
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Angebote sind, um die Sozialimter mit auf den Weg zu
nehmen, die Krisen- und Clearingeinrichtungen besser
abzusichern, aber das Problem der fehlerhaften Refinan-
zierung wurde niemals grundhaft angegangen.

Mit dem Antrag der Koalition sorgen wir dafiir, dass bis
zum 30. April 2023 eine Evaluierung der Finanzierung
der Krisenhduser durchgefithrt wird. Ziel der ganzen
Ubung ist es, dass wir eine langfristige Sicherung der
Einrichtungsformen tiber das Jahr 2023 hinaus bekom-
men und, was noch viel wichtiger ist, wir wieder in einen
Modus kommen, dass wir bedarfsgerecht ausbauen kon-
nen. Wenn wir mehr Pldtze brauchen, dann muss es auch
mehr Einrichtungen geben konnen, und die miissen dann
auch ordentlich finanziert sein.

[Beifall bei der SPD und den GRUNEN]

Und wir beschlieBen, dass die Finanzierung der beste-
henden Hiuser bis Ende 2023 gesichert ist und es auch
wieder geniigend zusétzliches Geld gibt, um eine Wie-
derer6ffnung der vor Kurzem geschlossenen Einrichtung
zu ermdglichen, und das selbstverstindlich unabhéngig
von der Evaluierung der Finanzierung.

Bevor ich zum Ende meiner Rede komme, mochte ich
noch die Chance nutzen und die gute und besondere Zu-
sammenarbeit zu diesem Thema wiirdigen, weil uns das
im Sozialausschuss in den letzten Monaten intensiv be-
schéftigt hat. Seit einem Dreivierteljahr haben wir ge-
meinsam daran gearbeitet, und ,,gemeinsam® heif3t, nicht
nur die Koalition, sondern in diesem Falle auch die FDP.
Frau Dr. Jasper-Winter, Maren! Ich méchte dir ganz be-
sonders danken, dass du uns immer wieder mit diesem
Thema genervt hast und auch mit dem vorliegenden An-
trag dazu beigetragen hast, dass es geniigend Druck im
System gab, sodass wir diese Losung heute gefunden
haben. — Und ich weiB}, dass Stefanie Fuchs uns gerade
im Livestream zuschaut: Herzliche Griile aus dem Abge-
ordnetenhaus an dich! — In gewohnter Art und Weise hat
sie in den Verhandlungen immer wieder gedringelt, ge-
stichelt und uns alle so lange genervt, bis wir uns zum
Schluss darauf einigen konnten, wie wir gemeinsam ei-
nen Weg gehen wollen. Nun mdchte ich, dass wir genau
diesen Weg der Evaluierung und der Sicherung der Fi-
nanzierung der Kriseneinrichtungen gemeinsam gehen. —
Ich habe noch acht Sekunden: Ich danke Thnen!

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der FDP]

Prisident Dennis Buchner:

Fiir die CDU-Fraktion hat der Abgeordnete Wohlert das
Wort.
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Bjorn Wohlert (CDU):

Sehr geehrter Herr Prisident! Sehr geehrte Kollegen im
Abgeordnetenhaus! Sehr geehrte Damen und Herren! Es
wurde schon vieles gesagt, und ich glaube, man kann es
noch mal verdeutlichen: Uns eint das Ziel, Menschen vor
Wohnungs- und Obdachlosigkeit zu bewahren und das
auch im Vorfeld zu verhindern. Umso tragischer ist es,
dass uns eine der drei Kriseneinrichtungen abhandenge-
kommen ist, weil es nicht gelungen ist, diese SchlieBung
abzuwenden — wenn man allein die Stichworte sieht:
Planmengenverfahren, Kostenlogik, Finanzierungssyste-
matik, Hilfen nach § 67 SGB XII, dann merkt man, wie
komplex die Materie ist, die dahintersteckt — und recht-
zeitig all diese Fragen zu beantworten.

Jetzt bringt es aber nicht viel, in die Vergangenheit zu
schauen, sondern wir miissen in die Zukunft schauen; wie
wir die Kriseneinrichtungen jetzt langfristig gemeinsam
sichern kdnnen. Dazu ist dieser Antrag ein wichtiger
Beitrag, und wenn es Moglichkeiten gibt, dass wir es
noch schneller schaffen, dann sind wir als Opposition
auch gerne mit dabei, weiter mitzuwirken. Ich glaube, wir
kennen alle die Beispiele im Wabhlkreis, die an uns heran-
getragen werden; gerade von Frauen, die in psychosoziale
Krisensituationen, womdglich sogar héusliche Gewalt,
geraten, und die dringend unsere Unterstiitzung benoti-
gen. Und wenn es dann auf der einen Seite daran schei-
tert, schnell eine andere Wohnung zu finden, dann ist
gerade die Kriseneinrichtung ein Ort, den wir brauchen,
um schnell Schutz zu gewdhren und Wohnungs- und
Obdachlosigkeit zu verhindern. Ich glaube, wir miissen
alle noch mal unterstreichen, wie wichtig es ist, dass wir
das gemeinsam angehen, deswegen werden wir diesem
Antrag auch zustimmen.

Ich mochte aber an dieser Stelle auch noch mal erwéhnen
— das gebietet der Respekt vor denen, die urspriinglich
mal einen Antrag gestellt haben —, dass gerade Frau
Dr. Jasper-Winter die mafgebliche Kraft war, die im
Ausschuss fiir Integration, Arbeit und Soziales immer
wieder darauf gedridngt hat, mit Besprechungen, Anhd-
rungen und Antrigen. — Dabei haben wir Sie natiirlich
unterstiitzt, aber wir konnten nicht viel mehr tun, als
Ihnen zuzustimmen und Sie dabei zu unterstiitzen. Ich
glaube, ohne Ihre Initiativen wire es heute zumindest
nicht schon auf der Tagesordnung.

[Beifall bei der CDU und der FDP —
Beifall von Sandra Brunner (LINKE)]

Vielleicht wird es an anderer Stelle auch mal wieder
vorkommen, dass wir eine Initiative im Ausschuss fiir
Integration, Arbeit und Soziales voranbringen; da setzen
wir dann natiirlich auf Thre Unterstiitzung. Ich freue mich
auf die weitere Zusammenarbeit im Ausschuss. — Vielen
Dank!

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der FDP]
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Priasident Dennis Buchner:

Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat der Kollege
Kurt das Wort.

Taylan Kurt (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Berlinerinnen und Berliner! Die Tage
werden kiirzer, das Wetter wird immer Kalter, und der
Winter macht sich immer mehr bemerkbar in unserer
Stadt. Auch wenn die Zeiten aufgrund der steigenden
Preise gerade hart sind fiir viele Berlinerinnen und Berli-
ner: Vergessen wir niemals, dass es Menschen in der
Stadt gibt, fiir die das Leben noch herausfordernder ist,
weil sie auf der Strafle leben. Auch sie brauchen gerade
jetzt unsere Solidaritit,

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD —
Beifall von Sandra Brunner (LINKE)]

weil sie keine eigene Wohnung haben, in die sie heute
Abend gehen konnen, weil fiir sie ,,Stay at Home* nicht
moglich ist, um sich vor Corona zu schiitzen, und weil fiir
sie das Leben nicht in halbwegs geordneten Bahnen ver-
lauft, sondern sie aus dieser Bahn herausgeworfen wur-
den. Damit diirfen wir uns niemals abfinden, und deshalb
miissen wir alles dafiir tun, um Wohnungs- und Obdach-
losigkeit bis zum Jahre 2030 zu iiberwinden.

Gestern habe ich bei der Stadtmission am Hauptbahnhof
ausgeholfen. Ich habe mit angepackt, Sandwiches ge-
schmiert, Eintopf ausgeschenkt und mit den vielen Eh-
renamtlichen gesprochen, um auch von ihnen zu héren:
Was miissen wir tun, um die Situation fiir Menschen, die
wohnungs- und obdachlos sind, zu verbessern? — Eine
Aussage kam dabei immer wieder vor: Der Zustand der
Menschen verschlechtert sich dramatisch. Psychosen,
aber auch Krisen sind mafgeblich dafiir verantwortlich,
dass Menschen immer haufiger auf der Strafie landen und
dort auch bleiben. Das diirfen wir nicht hinnehmen. Wir
missen diesen wohnungs- und obdachlosen Menschen
helfen, ihnen in Krisen besseren Schutz bieten, bessere
Hilfe fiir sie organisieren und auch eine Briicke bauen in
eine eigene Wohnung, um das Leben wieder in geordne-
ten Bahnen leben zu kdnnen.

MaBgeblich dafiir sind die Kriseneinrichtungen in der
Wohnungslosenhilfe in dieser Stadt. An dieser Stelle will
ich mich ausdriicklich bei allen Sozialarbeiterinnen und
Sozialarbeitern aus den Kriseneinrichtungen bedanken,
die seit Jahren unter erschwerten Bedingungen alles dafiir
geben, wohnungslosen Menschen in Krisen bestmoglich
zu helfen. — Danke!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und der LINKEN]

Aber Dank allein hilft den Kriseneinrichtungen nicht, wir
haben es gerade gehort. Schauen wir uns die Situation
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genau an: Vor Jahren hatten wir sechs Kriseneinrichtun-
gen, heute nur noch zwei. Warum? — Weil wir einerseits
ein Finanzierungssystem in der Wohnungslosenhilfe
haben, das Kriseneinrichtungen benachteiligt, und ande-
rerseits die jahrelangen Hilferufe nicht ausreichend Gehor
gefunden haben.

Im Frithjahr musste die einzige Kriseneinrichtung fiir
wohnungslose Frauen in Berlin schlieBen. Das ist eine
sozialpolitische Katastrophe, denn Frauen verdienen
immer und iiberall besonders unseren Schutz, gerade auf
der Strale. Als Frau obdachlos zu sein, bedeutet, immer
sexualisierter Gewalt ausgesetzt zu sein, nachdem sie
diese meist schon erfahren haben. Als Frau auf der Strafie
zu leben, bedeutet, sich zu verstecken, sich nicht zu zei-
gen; aus Angst, aus Scham. Deshalb miissen wir alles
dafiir tun, damit diesen Frauen in Krisensituationen ge-
holfen wird und die Kriseneinrichtung fiir wohnungslose
Frauen so schnell wie moglich wieder erdffnet.

Das war es aber nicht; wir wollen mehr. Wir wollen end-
lich, nach Jahren, das Finanzierungssystem bei den Kri-
seneinrichtungen nachhaltig gestalten und fordern die
Evaluation der Finanzierung der Krisenhduser, damit sie
sich in Zukunft auf ihre Aufgaben konzentrieren kénnen
und nicht an ihre Finanzierung denken miissen. Es wird
in Berlin immer Menschen geben, die sich in psychischen
Krisensituationen befinden und sich aus ihrer eigenen
Kraft nicht aus dieser Lage befreien konnen. Sie brauchen
Hilfsangebote wie die Kriseneinrichtungen, auf die sie
sich verlassen konnen. Die Kriseneinrichtungen sind der
Schliissel fiir wohnungslose Menschen in psychosozialen
Krisensituationen. Damit sie gut funktionieren, brauchen
wir daneben mittelfristig auch die Weiterentwicklung der
Hilfen fiir Menschen in besonderen sozialen Schwierig-
keiten.

Lassen Sie mich zum Schluss noch einen Satz sagen: Ich
bin sehr froh, dass wir an dieser Stelle einen gro3en Kon-
sens zwischen Koalition und Opposition hatten. Ich will
mich dem Dank an Frau Dr. Jasper-Winter anschlieBen. —
Danke, Maren! Das war super, dass du bei dem Thema so
hartnéckig nachgebohrt hast. — Lasst uns alle zusammen
daran arbeiten, Kriseneinrichtungen wirklich dauerhaft zu
sichern! — Danke!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und der LINKEN]

Prisident Dennis Buchner:

Es folgt dann die Abgeordnete Auricht fiir die AfD-Frak-
tion.

Jeannette Auricht (AfD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Uber die Not-
wendigkeit von Kriseneinrichtungen sind wir uns hier im
Haus ja alle einig. Der Vorgang ist aber doch noch einmal
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beispielhaft dafiir — finde ich jedenfalls, und das muss
auch mal angesprochen werden —, dass Willensbekun-
dungen allein eben nicht ausreichen, um Betroffenen zu
helfen; nicht nach dem Brandbrief des Trégers, der uns ja
schon 2021 erreichte, oder dem Appell des Beirats
,,Wohnungs- und Obdachlosigkeit von Frauen* der Uber-
parteilichen Fraueninitiative Berlin oder nach wiederhol-
ten Beratungen im Ausschuss.

Ich muss sagen: Das Theater im Ausschuss war schon ein
besonderes Erlebnis, denn den urspriinglichen Antrag der
FDP fanden ja alle ganz groBartig. Vor allen Dingen die
Koalition fand ihn ganz groBartig und wichtig — und dann
lehnten Sie ihn ja doch ab! Warum eigentlich? War er
Ihnen dann am Ende nicht gut genug, oder kam er von
der falschen Partei? — Ich weil3 es nicht; konnen Sie mir
ja vielleicht irgendwann mal erklaren.

[Lars Diisterhoft (SPD): Sie haben ihn nicht gelesen!]

Wenn Sie, Frau Kipping, schnelles Handeln fordern,
beispielsweise von der Bundesregierung, damit sich die
Menschen darauf verlassen konnen, dass Politik handelt
und soziale Sicherheit herstellt, ist doch nicht nachvoll-
ziehbar, dass der Senat so viele Jahre verstreichen lief3,
um entsprechende Einrichtungen vor dem Untergang zu
retten. Denn dieses Kriseneinrichtung, um die es hier ja
iberwiegend geht, ist die einzige in Berlin gewesen, in
der Frauen in sehr belastenden psychosozialen Notlagen —
meistens nach schwerer Gewalterfahrung oder diejenigen,
die aus der Psychiatrie entlassen wurden oder die wirk-
lich durch jedes Raster sozialer Hilfssysteme fallen —
Zuflucht finden konnten.

Diese Einrichtung ist jetzt geschlossen, und umso bedau-
erlicher ist es, dass der Grund fiir die SchlieBung nicht
nur die mangelnde Belegung, sondern vor allem das spéte
Reagieren und die fehlende Finanzierung von Senat und
Bezirk war. Anstatt zu handeln, wurden Zustindigkeiten
hin- und hergeschoben. Biirokratie erschwere die Hilfe —
so aus dem Brandbrief.

Ich wiirde mich nicht auf Vergangenheitsbewiltigung
konzentrieren, wenn dieser Fall nicht so besonders wire,
und ja, er ist auch beschdmend. Er ist beschdmend fiir die
Regierung und die Regierungsfraktionen. Es ist bescha-
mend, dass Frauen in solch einer prekdren Situation kei-
nen Schutz finden konnten.

[Beifall bei der AfD]

Gerade eine so soziale Koalition hétte doch schon lédngst
eine Losung finden miissen, denn das Thema ist seit 2015
bekannt.

[Die Abgeordnete hilt ein Schriftstiick hoch.]
Da steht schon ,,Krisenhduser in der Krise“. Das ist jetzt
fast sieben Jahre her, 4. Dezember 2015.

In dem Appell des Beirates ,,Wohnungs- und Obdachlo-
sigkeit von Frauen“ anlédsslich der Abgeordnetenhaus-
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wahl 2021 heilit es dazu — und ich zitiere mit Erlaubnis
des Prisidenten —:

Die finanzielle Schieflage der Finanzierung der
Einrichtung ist seit dem Fachtag ,,Krisenhduser in
der Krise?!“ im Jahr 2015 in der Fachoffentlich-
keit / den zustindigen Senatsverwaltungen /den
Bezirken und der Politik bekannt.

Der Trager hat bereits 2018 die Senatsverwaltung fiir
Integration, Arbeit und Soziales um Hilfe gebeten und
Losungen vorgeschlagen. Warum die Senatsverwaltung
auch danach keinen Bedarf zu einer Finanzierungsrege-
lung sah — ich weil} es nicht. Anscheinend war die ehema-
lige Frau Senatorin Breitenbach eher mit dem Kampf
gegen rechts oder mit der Verfolgung von konspirativen
Maichten und Feindbildern beschéftigt oder mit irgend-
welchen anderen Dingen.

[Beifall bei der AfD]

Dennoch wiére es wiinschenswert, wenn endlich ein gutes
und nachhaltiges Konzept erstellt werden wiirde. Richtig
ist, dass Vereinbarungen dergestalt geschlossen werden,
dass zum einen die Kriseneinrichtung iiber das Jahr 2023
hinaus gesichert ist und zum anderen bedarfsgerecht
finanziert wird.

Dem Antrag wurde im Hauptausschuss aus den genann-
ten Griinden auch schon zugestimmt. Wichtig ist aber
auch, dass dieser sogenannte Konstruktionsfehler bei der
Finanzierung von Einrichtungen wie der Kriseneinrich-
tung in Reinickendorf durch nachhaltige Finanzierungsin-
strumente abgelost wird, die sowohl den tatsdchlichen
Hilfsbedarf beriicksichtigen als auch klar und transparent
die finanziellen Lasten verteilen.

Ob der Senat es diesmal schafft, ein nachhaltiges Konzept
zu erarbeiten? — Wir werden sehen. Vielleicht kann ich
Thnen in ein paar Jahren wieder eine Broschiire vorhalten.
— Vielen Dank!

[Beifall bei der AfD]

Prasident Dennis Buchner:

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Da wir uns im Moment
gegenseitig eigentlich ganz gut zuhdren, hort man es nach
wie vor relativ laut auch hier vorne, wenn sich in den
Sitzreihen unterhalten wird, und ich wiirde bitten, die
Unterhaltungen nach draulen zu verlegen. — Als Néchstes
hat dann Frau Kollegin Brunner fiir die Linksfraktion das
Wort.

Sandra Brunner (LINKE):

Meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Président!
Die Krisenhduser sind die intensivste Form der Woh-
nungsnotfallhilfe, die wir in Berlin haben. Menschen, die
in den Krisenhdusern ankommen, befinden sich in einer
erheblichen psychischen Krise, oftmals liegen sogar
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psychiatrische Erkrankungen vor. Mittellos sind diese
Menschen fast alle.

Dazu gehoren wohnungslose Frauen, die vor ihren ge-
walttitigen Partnern fliichten, Menschen mit Suizidge-
danken, Menschen, die sich bevormundet fiihlen und
auch Angst vor der Einweisung in die Psychiatrie haben.
All das macht eine sofortige Intervention und Betreuung
rund um die Uhr notwendig. Dafiir kann ich den Mitar-
beitenden in den Krisenhdusern nur danken. Sie unter-
stiitzen die Betroffenen, die weder ein noch aus wissen.

[Beifall von Carsten Schatz (LINKE),
Sebastian Schliisselburg (LINKE) und
Antje Kapek (GRUNE)]

Es wird behutsam herausgearbeitet, wo die Probleme
liegen und wie sie gemeinsam mit der Klientin und mit
dem Klienten angegangen werden konnen. Dafiir braucht
es Zeit.

Deswegen ist es gut, dass nach intensiven Beratungen
zwischen den Bezirken und der Senatsverwaltung fiir
Integration, Arbeit und Soziales nunmehr die Sozialdmter
die Kosteniibernahme fiir die Betroffenen mindestens fiir
einen Monat aussprechen. Mindestens genauso entschei-
dend ist, dass die Krisenhduser eine gesicherte Finanzie-
rung erhalten, denn die 24/7-Einrichtungen sind kostenin-
tensiv. Mein Kollege Lars Diisterhdft von der SPD hat
das bereits angesprochen: Die Krisenhduser waren in der
Vergangenheit nicht immer voll ausgelastet.

Wenn die Bezirke diese Leistung dann vom Land nicht
vollstindig erstattet bekommen, lauft was verkehrt. Es
bringt die Krisenhéduser in eine finanzielle Schieflage —
das zeigt auch die Schliefung des Krisenhauses fiir Frau-
en —, aber es geht zuallererst zulasten der Betroffenen
Menschen, die sich in einer Ausnahmesituation befinden.

Vor dem Hintergrund dieser bislang unzureichenden
Finanzierungssystematik hat sich Rot-Griin-Rot im Koa-
litionsvertrag verstindigt, die Kriseneinrichtungen zu
sichern. Der nun vorliegende Antrag ist ein erster Schritt
dazu. Dem Krisenhaus fiir Frauen wird damit auch die
Maoglichkeit eroffnet, wieder erdffnen zu kdnnen.

Ich erwarte von der nunmehr anstehenden Evaluation
durch die Senatsverwaltung fiir Finanzen, dass diese
Einrichtungen auch dauerhaft finanziell krisenfest ge-
macht werden.

[Vereinzelter Beifall bei der LINKEN und der SPD]

Das kann aus meiner Sicht nicht iiber Zuwendungen an
die Krisenhduser selbst laufen, denn auf die Hilfe zur
Uberwindung besonderer sozialer Schwierigkeiten haben
die Betroffenen einen gesetzlichen Anspruch. — Vielen
Dank!

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und den GRUNEN]
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Priasident Dennis Buchner:

Fiir die FDP-Fraktion hat die Kollegin Dr. Jasper-Winter
das Wort.

Dr. Maren Jasper-Winter (FDP):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Damen und
Herren! Es ldsst sich leider nicht anders zusammenfas-
sen — der Umgang des rot-rot-griinen Senats mit den
Kriseneinrichtungen unserer Stadt ist ein Trauerspiel. Seit
Jahren wissen alle um die Probleme der Finanzierung,
doch erst jetzt, als es zumindest fiir die Kriseneinrichtung
fiir Frauen zu spit ist, wird gehandelt.

Schon friihzeitig haben die Kriseneinrichtungen allen,
dem Senat, aber auch uns Abgeordneten, mitgeteilt, dass
ein kostendeckender Betrieb aufgrund der Biirokratie und
aufgrund des Refinanzierungssystems iiber die Bezirke
nicht moglich ist.

Sie miissen sich vorstellen: Es kommen Menschen in
psychosozialer Notlage in die Einrichtung, und dann
beginnt ein groBerer Stress — kurze Bewilligungszeitrau-
me, bei etlichen Stellen im Bezirk miissen Antrige ge-
stellt werden, und die Bezirke haben dann sogar noch
einen Anreiz, diese nicht zu finanzieren. Das heifit Stress
fiir alle und keine Hilfe fiir die Betroffenen.

Jetzt hat Lars Diisterh6ft von der SPD gesagt: Ja! In die-
sem Jahr oder seit Monaten, Jahren sei der Senat ja sehr
bemiiht. — Bei diesen Grundaufgaben, Kernaufgaben des
Staates, reicht es nicht, wenn man sich mal ein paar Mo-
nate stets bemiiht hat.

[Beifall bei der FDP —
Beifall von Christopher Forster (CDU)]

Es ist ein Skandal, wie hier mit denjenigen, die am not-
leidendsten in der Stadt sind, umgegangen wird. Und jetzt
liegt ein Antrag vor, wohlgemerkt der Koalitionsfraktio-
nen, vom 11. Oktober, ein halbes Jahr nachdem die Kri-
seneinrichtung fiir Frauen schlieBen musste, um die es
auch eigentlich in dem Antrag geht, der jetzt eine Evalua-
tion fordert und andererseits finanzielle Sicherung geben
mdchte.

Notwendige Reformen, doch warum erst jetzt? Ganz
ehrlich, Frau Brunner, Evaluation erst jetzt? Das hitte
man vor Jahren machen kénnen.

Ich will das noch mal beschreiben. 2015 war das Problem
dem Senat und den Abgeordneten schon bekannt. Das
war die Zeit, wo die CDU noch mitregierte, mancher
erinnert sich. Im September 2015 beschrieben die dama-
ligen vier Einrichtungen das Problem in einem gemein-
samen Brief an den Senat. 2018 erhielten wir als frauen-
politische, sozialpolitische Sprecher ebenfalls einen Brief,
auch der Senat, durch die Uberparteiliche Fraueninitiative
zweifach.



Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

(Dr. Maren Jasper-Winter)

Dann haben 2021 nach mehreren Kontakten die Krisen-
einrichtungen fiir Frauen im November noch mal Alarm
geschlagen, haben geschrieben: Sie miissen schliefen,
wenn nichts getan wird.

Frau Breitenbach hat nichts getan. Sie war damit befasst,
vielleicht ihr Amt {iibergeben. Die Nachfolgerin, Frau
Kipping, war dann befasst, neue Konzepte gegen Ob-
dachlosigkeit in der Stadt zu présentieren, anstatt beste-
hende Einrichtungen zu erhalten, die wir haben. Nichts ist
passiert. Das kreide ich Thnen wirklich an.

[Beifall bei der FDP]

In Threm eigenen Koalitionsvertrag schreiben Sie auf
Seite 35:

Die Koalition sichert die existierenden Krisenein-
richtungen.

— Nein, das haben Sie nicht getan. Innerhalb der letzten
Monate ist eine schon eingegangen. Zu spét! SchlieBlich
wurde dann auf unser Dringen das Thema im Januar im
Ausschuss behandelt. Es war schon schwierig, das auf die
Tagesordnung zu bekommen. Wir haben uns aber dann
geeinigt und waren uns schnell in der Sache einig. In
dieser Hinsicht mochte ich mich bei den Koalitionsfrakti-
onen und der CDU bedanken. Die inhaltliche Zusammen-
arbeit war sehr konstruktiv. Dafiir mochte ich herzlichen
Dank sagen.

[Beifall bei der FDP und der CDU]

Das zeigt, dass wir Abgeordnete, wenn es um die Wurst
geht, bei einem schwierigen Thema, dann auch zusam-
menhalten und uns einig sind.

Dennoch sind wir in der Situation, nach jahrelanger Unté-
tigkeit des Senats, dass die Kriseneinrichtung fiir Frauen
schliefen musste. Das haben Sie, das hat der Senat zu
verantworten. Jetzt haben wir hier eine Evaluation, die
wir wahrscheinlich heute beschliefen, die man schon vor
fiinf Jahren hitte machen missen. Im zweiten Teil des
Antrags fordern Sie das, dem Sie schon im Januar und
mit unserem Antrag hitten zustimmen konnen, aber abge-
lehnt haben. Naja, sei es drum. Jetzt wird gehandelt. Ich
hoffe, dass die verbliebenen Kriseneinrichtungen nun
auch weiter betrieben werden konnen. Ich hoffe natiirlich
auch, dass die Kriseneinrichtung fiir Frauen auch wieder
erdffnet werden kann. Das ist iiberfillig. Dass wir iiber-
haupt in diese Lage gekommen sind, ist ein Skandal.

[Beifall bei der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Prisident Dennis Buchner:
Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor.
Wir kommen dann zur Abstimmung iiber die beiden

Antrage, in der Reihenfolge der Tagesordnung zunéchst
iber den Antrag der Fraktion der FDP. Zu dem Antrag
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der Fraktion der FDP auf Drucksache 19/0083 empfehlen
die Ausschiisse gemill den Beschlussempfehlungen auf
Drucksache 19/0597 mehrheitlich — gegen die Fraktionen
der CDU und der FDP sowie bei Enthaltung der AfD-
Fraktion — die Ablehnung auch mit gedndertem Bericht-
datum. Wer den Antrag dennoch annehmen mdchte, den
bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Das sind die CDU-
und die FDP-Fraktion. Gegenstimmen? — Das sind die
Koalitionsfraktionen. Enthaltungen? — Das ist die AfD-
Fraktion. Damit ist der Antrag abgelehnt.

Zu dem Antrag der Koalitionsfraktionen auf Drucksache
19/0579 empfiehlt der Hauptausschuss einstimmig mit
allen Fraktionen die Annahme. Wer den Antrag gemél
der Beschlussempfehlung auf Drucksache 19/0657 an-
nehmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das
sind alle Fraktionen. Gegenstimmen und Enthaltungen
kann es entsprechend nicht geben. Der Antrag ist damit
angenommen.

Ich darf Thnen dann die Ergebnisse der Wahlgénge vor-
tragen. Zunichst zu Tagessordnungspunkt 4, die Wahl
eines Mitglieds und eines stellvertretenden Mitglieds der
G-10-Kommission des Landes Berlin auf Drucksache
19/0038. Auf die Wahlvorschldge der AfD-Fraktion ent-
fielen folgende Stimmen: als Mitglied Herr Antonin
Brousek — 124 giiltige Stimmen, eine ungiiltige Stimme,
Ja-Stimmen: 15, Nein-Stimmen: 102, Enthaltungen: 7,
damit nicht gewihlt; als stellvertretendes Mitglied Herr
Abgeordneter Frank-Christian Hansel — 122 giiltige
Stimmen, 3 ungiiltige Stimme, 14 Ja-Stimmen, 101 Nein-
Stimmen, 7 Enthaltungen, damit ebenfalls nicht gewahlt.

Punkt 5 der Tagesordnung war die Wahl eines Mitglieds
und eines stellvertretenden Mitglieds des Ausschusses fiir
Verfassungsschutz auf Drucksache 19/0092; auf die
Wahlvorschldge der AfD-Fraktion entfielen folgende
Stimmen: als Mitglied Herr Ronald Glidser — giiltige
Stimmen: 124, eine ungiiltige Stimme, davon 16 Ja-
Stimmen, 106 Nein-Stimmen, 2 Enthaltungen, damit
nicht gewéhlt; als stellvertretendes Mitglied Herr Abge-
ordneter Harald Laatsch — 122 giiltige Stimmen, 3 ungiil-
tige Stimmen, 14 Ja-Stimmen, 105 Nein-Stimmen,
3 Enthaltungen, damit nicht gewéhlt.

Wahl des Richterwahlausschusses auf Drucksa-
che 19/0100; auf die Wahlvorschlidge der AfD-Fraktion
entfielen folgende Stimmen: als Mitglied Herr Abgeord-
neter Marc Vallendar — 124 giiltige Stimmen, eine ungiil-
tige Stimme, 16 Ja-Stimmen, 101 Nein-Stimmen,
7 Enthaltungen, damit nicht gewihlt; als stellvertretendes
Mitglied Herr Abgeordneter Antonin Brousek -
122 giiltige Stimmen, 3 ungiiltige Stimmen, 15 Ja-
Stimmen, 99 Nein-Stimmen, 8 Enthaltungen, damit nicht
gewihlt.

Zu Tagesordnungspunkt 7: Wahl einer oder eines Abge-
ordneten zum Mitglied und einer oder eines Abgeord-
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(Prisident Dennis Buchner)

neten zum stellvertretenden Mitglied des Kuratoriums der
Berliner Landeszentrale fiir politische Bildung; das ist die
Drucksache 19/0039. Auf die Wahlvorschlage der AfD-
Fraktion als Mitglied Herr Abgeordneter Thorsten Weil3
entfielen — 124 giiltige Stimmen, eine ungiitige Stimme —
17 Ja-Stimmen, 103 Nein-Stimmen, 4 Enthaltungen,
damit nicht gewihlt; als stellvertretendes Mitglied Herr
Abgeordneter Karsten Woldeit — 122 giiltige Stimmen,
3 ungiiltige Stimmen, 16 Ja-Stimmen, 98 Nein-Stimmen,
8 Enthaltungen, damit nicht gewéhlt.

Punkt 8 der Tagesordnung war die Wahl einer Person
zum Mitglied und einer weiteren Person zum Ersatzmit-
glied des Kuratoriums des Lette-Vereins — Stiftung des
offentlichen Rechts auf Drucksache 19/0041. Auf die
Wahlvorschldge der AfD-Fraktion entfielen: als Mitglied
der Abgeordnete Gunnar Lindemann — 124 giiltige Stim-
men, eine ungiiltige Stimme, 15 Ja-Stimmen, 107 Nein-
Stimmen, 2 Enthaltungen, damit nicht gewihlt; als Er-
satzmitglied Herr Abgeordneter Tommy Tabor -
122 giiltige Stimmen, 3 ungiiltige Stimmen, 15 Ja-
Stimmen, 99 Nein-Stimmen, 8 Enthaltungen, damit nicht
gewidhlt.

Punkt 9 der Tagesordnung war die Wahl einer Person
zum Mitglied und einer weiteren Person zum stellvertre-
tenden Mitglied des Kuratoriums des Pestalozzi-Frobel-
Hauses — Stiftung des 6ffentlichen Rechts auf Drucksache
19/0042; auf die Wahlvorschldge der AfD-Fraktion ent-
fielen: als Mitglied Herr Abgeordneter Martin Trefzer —
122 giiltige Stimmen, 3 ungiltige Stimmen, 17 Ja-
Stimmen, 97 Nein-Stimmen, 8 Enthaltungen, damit nicht
gewdhlt; als stellvertretendes Mitglied Herr Abgeordneter
Marc Vallendar — 120 giiltige Stimmen, 5 ungiiltige
Stimmen, 16 Ja-Stimmen, 96 Nein-Stimmen, 8 Enthal-
tungen, damit nicht gewahlt.

Punkt 10 der Tagesordnung war die Wahl eines Mitglieds
des Beirates der Berliner Stadtwerke GmbH; auf der
Drucksache 19/0204. Auf den Wahlvorschlag der AfD-
Fraktion entfielen als Mitglied Frau Abgeordnete
Dr. Kristin Brinker — 122 giiltige Stimmen, 3 ungiiltige
Stimmen, 17 Ja-Stimmen, 97 Nein-Stimmen,
8 Enthaltungen, damit nicht gewéhlt.

Punkt 11 der Tagesordnung war die Wahl der oder des
stellvertretenden Vorsitzenden des Untersuchungsaus-
schusses zur Untersuchung des Ermittlungsvorgehens im
Zusammenhang mit der Aufkldrung der im Zeitraum von
2009 bis 2021 erfolgten rechtsextremistischen Straftaten-
serie in Neuk6lln auf Drucksache 19/0279. Auf den
Wahlvorschlag der AfD-Fraktion entfielen als stellvertre-
tender Vorsitzender Herr Abgeordneter Antonin Brousek
— 110 giiltige Stimmen, 15 ungiiltige Stimmen, 17 Ja-
Stimmen, 86 Nein-Stimmen, 7 Enthaltungen, damit nicht
gewihlt.
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Die Tagesordnungspunkte 31 bis 33 stehen auf der Kon-
sensliste.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 33 A

Zweite Verordnung zur Anderung der Zweiten
SARS-CoV-2-Basisschutzmafinahmenverordnung

Vorlage — zur Kenntnisnahme — gemaf Artikel 64
Absatz 3 der Verfassung von Berlin und § 3 Satz 1
des Berliner COVID-19-
Parlamentsbeteiligungsgesetzes

Drucksache 19/0680

Der Dringlichkeit haben Sie bereits eingangs zugestimmt.
Die Vorlage hat das Abgeordnetenhaus hiermit zur
Kenntnis genommen. Vorgeschlagen wird zudem eine
Uberweisung an den Ausschuss fiir Gesundheit, Pflege
und Gleichstellung. — Widerspruch hére ich nicht — dann
verfahren wir so.

Tagesordnungspunkt 34 steht auf der Konsensliste. Ta-
gesordnungspunkt 35 war Prioritdt der Fraktion Biindnis
90/Die Griinen unter der Nummer 3.4. Tagesordnungs-
punkt 36 war Prioritét der Fraktion Die Linke unter der
Nummer 3.6.

Ich rufe auf

Ifd. Nr. 37:

Einen Polizeiabschnitt fiir den Pankower Ortsteil
Buch

Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/0618

hierzu:

Anderungsantrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0618-1

Eine Beratung ist nicht mehr vorgesehen. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Antrages und des Anderungs-
antrages an den Ausschuss fiir Inneres, Sicherheit und
Ordnung sowie an den Hauptausschuss. — Widerspruch
hore ich dazu nicht. Dann verfahren wir so.

Tagesordnungspunkt 38 war Prioritdt der AfD-Fraktion
unter der Nummer 3.1. Die Tagesordnungspunkte 39 bis
46 stehen auf der Konsensliste.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 47:

Turbo einschalten fiir Schulbau

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0642

In der Beratung beginnt die Fraktion der CDU und hier
die Abgeordnete Giinther-Wiinsch.


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0680.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0618.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0618-1.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0642.pdf

Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

Katharina Giinther-Wiinsch (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kollegen! Die Berli-
ner Schulbauoffensive ist in aller Munde und das schon
seit vielen, vielen Jahren. Erst fehlte das Geld. Jetzt gibt
es ein wenig mehr. Gebaut wird trotzdem nicht. Schauen
wir uns einmal die Zahlen an. Im Mai dieses Jahres muss-
te die Berliner Senatsverwaltung oder mussten die Be-
zirksdmter das erste Mal 370 Schulbescheide verschi-
cken, ohne dass Schulplétze zugewiesen werden konnten.
Aktuell fehlen 20 000 Schulplitze in Gesamtberlin.
Gleichzeitig miissen Schulen geschlossen werden auf-
grund ihres desolaten Zustands. Ich erinnere an die Anna-
Lindh-Grundschule, ich erinnere an das Gymnasium am
Europasportpark. Alleine 7 000 Schiiler wurden nach den
Sommerferien in Containern unterrichtet. Und bis jetzt
sind iiber Zehntausend Schiiler aus der Ukraine ange-
kommen, von denen noch Tausende in den Bezirken
sitzen, weil ihnen kein Schulplatz zugewiesen werden
kann.

Schauen wir uns an, was der Senat in den letzten Jahren
geleistet hat. Wie viele Schulplitze sind geschaffen wor-
den? — Es sind exakt sechs Schulen. Ich traue mich gar
nicht, das in Schulplatzzahlen auszuweisen. Es ist verhee-
rend.

[Beifall bei der CDU und der FDP]

Dafiir gibt es Griinde. Wenn man sich allein das Regel-
verfahren fiir eine Schulbaumaflnahme anschaut, sieht
man, es umfasst 21 Schritte. Das klingt verniinftig. Ich
sage lhnen, ab wann Sie einen Bagger auf der Baustelle
sehen: ab Schritt 20. Die ersten 19 Schritte sind aus-
schlieBlich Verwaltung und Biirokratie: Bedarfspro-
gramme aufstellen, priifen, genehmigen, Vorplanungsun-
terlagen, Bauplanungsunterlagen, Leistungsverzeichnisse.

[Zuruf von Torsten Schneider (SPD)]

Wenn das Ganze im schlimmsten Fall — Herr Schneider,
horen Sie gut zu! Das ist der Moloch, von dem Sie spra-
chen! — noch von fiinf Baudienststellen begleitet wird, ist
das Chaos perfekt. Da ist es auch kein Wunder, dass ein
Schulbau in Berlin sieben bis acht Jahre dauert. Machen
wir uns ehrlich: Da muss eine Familie schon relativ viele
Kinder kriegen, um mal ein Erfolgserlebnis zu haben.

[Beifall und Heiterkeit bei der CDU und der FDP]

Die Antwort der SPD auf dieses Versagen ist: Es lauft ja
mit der HOWOGE, holen wir uns die Berlinovo! Das,
was Sie da verschweigen, liebe SPD, ist, dass die Ber-
linovo auf Schritt 0 zuriickgeht, noch nicht mal auf
Schritt 1. Sie macht ndmlich als Erstes eine Priorititen-
feststellung, eine Bedarfsfeststellung, und wenn Sie ganz
ehrlich sind

[Torsten Schneider (SPD): So ein Quatsch! —
Zuruf von Silke Gebel (GRUNE)]

— doch, Herr Schneider! —, hat es bei der HOWOGE drei
bis vier Jahre gedauert. Drei bis vier Jahre, um sicherzu-
stellen, dass ich als Unternehmen diese Milliarden in die
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Hand nehme und Ihnen eine Schule baue. Das passiert
nicht morgen und iibermorgen. Drei bis vier Jahre, bis die
HOWOGE sich sicher ist, dass sie dieses Verfahren in die
Hand nimmt.

[Torsten Schneider (SPD): Was haben Sie denn vor?]

Das ist keine Beschleunigung, Herr Schneider, das ist
eine Blendgranate, die Sie da mit der SPD ziinden.

[Beifall bei der CDU und der FDP]

Auch Thre 300 Millionen, die Sie im Nachtragshaushalt
eingestellt haben: Mit diesen 300 Millionen finanzieren
Sie keine einzige weitere Mafinahme. Ich habe nichts
vom Rosa-Luxemburg-Gymnasium gehort, vom Del-
briick-Gymnasium, von der Johanna-Eck-Schule, von
keiner einzigen I-MaBnahme, die Sie gestrichen haben.
Das, was Sie machen, ist, die Liicken stopfen, die Sie
aufgrund der verschleppten BaumaBnahmen finanziell
geschaffen haben.

[Torsten Schneider (SPD): Wie, ich jetzt?
Oder was?]

Wodurch sind sie entstanden? — Sie gehdren auf jeden
Fall dazu, aber Sie konnen auch allen erklédren, dass Sie
damit nichts zu tun haben, Herr Schneider. — Schulbau
dauert zu lange. Die Finanzierung fliegt uns um die Oh-
ren, und wir brauchen das Geld, um die Locher zu stop-
fen.

[Torsten Schneider (SPD): Was denn nun,
wollen Sie das Geld, oder nicht?]

Berlin braucht nicht nur — héren Sie gut zu, Herr Schnei-
der! Danach kdnnen wir debattieren! —

[Beifall bei der CDU]

eine Offensive, Berlin braucht einen Turbo. 2016 war
Berlin auch in einer auflergewohnlichen Situation, wo
Anforderungen und Biirokratie nicht aufeinandergepasst
haben. Was haben wir gemacht? — Wir haben das Bauge-
setzbuch genommen, § 246. Was ist uns gelungen? — Wir
haben die Biirokratie beiseitegeschoben. Wir haben Pla-
nungs- und Vergabeschritte reduziert, um schneller zu
bauen, was dringend notwendig und bedarfsgerecht war.
Und jetzt, liebe Koalition, lieber Herr Schneider, brau-
chen unsere Schiiler, die Eltern und die Pddagogen dieser
Stadt eine flexible und unbiirokratische Losung.

[Beifall bei der CDU —
Beifall von Paul Fresdorf (FDP)]

Berlin konnte endlich mal zeigen, dass es auch was
kann. — Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU]

Priasident Dennis Buchner:

Fiir die SPD-Fraktion hat die Abgeordnete Kithnemann-
Grunow das Wort.



Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

Melanie Kiihnemann-Grunow (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe
Frau Giinther-Wiinsch! Ich freue mich ja, dass die CDU
dem Thema Schulneubau eine ebenso grole Bedeutung
zumisst, wie es die SPD-Fraktion im Ubrigen schon seit
Langem tut,

[Lachen von Paul Fresdorf (FDP)]

und dass Sie mit diesem Antrag hier auch einen Vor-
schlag — — Da brauchen Sie gar nicht so zu lachen, Herr
Fresdorf! Dass der Schulneubau ein dringliches Anliegen
ist, ist Konsens hier im Haus.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN und
der LINKEN]

Schon vor iiber sechs Jahren, im Ubrigen, Frau Giinther
Wiinsch, noch in einer gemeinsamen Koalition mit der
CDU, hat die SPD-Fraktion die Berliner Schulbauoffen-
sive ins Leben gerufen.

[Zuruf von Sebastian Czaja (FDP)]

Angefangen haben wir mit einer Viertelmilliarde Euro.
Inzwischen investiert das Land Berlin insgesamt iiber
1 Milliarde Euro in den Schulbau. Wir geben uns mit
dem Erreichten nicht zufrieden. — Frau Giinther-Wiinsch!
Wenn Sie hier sagen, es sei nichts passiert, stimmt das
schlichtweg nicht. Es sind in Berlin seitdem insgesamt
25 000 neue Schulplitze entstanden.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Carsten Schatz (LINKE)]

Dass uns das nicht reicht, da sind wir d’accord. Dass wir
daran weiterarbeiten miissen, auch. Aber so zu tun, als
ware nichts passiert, ist einfach eine Frechheit.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Es ist nicht so, dass wir nur neue Schulgebdude errichtet
haben. Wir haben auch die notwendigen Sanierungen im
Blick. Gucken Sie sich in den Bezirken um, was da in-
zwischen passiert ist! Wir tun sogar noch mehr: Mit dem
Nachtragshaushalt haben wir ein Sondervermdgen Schul-
baufinanzierungsfonds geschaffen, und alle nicht veraus-
gabten Mittel der Berliner Schulbauoffensive werden in
einer Riicklage gebunden

[Zuruf von Paul Fresdorf (FDP)]

und der Berliner Schulbauoffensive wieder zugefiihrt.
Also auch hier: Wir geben das Geld, das wir fiir den
Schulbau angekiindigt haben, auch aus.

Aber, ich gebe zu,

[Heiko Melzer (CDU): Aha!]

und das ist vielleicht ein Punkt in IThrem Antrag, den ich
dhnlich sehe: Natiirlich reicht Geld alleine nicht aus, um
alle Schulplitze zu schaffen, die wir angesichts der wach-
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senden Stadt und auch der steigenden Zahlen von Schiile-
rinnen und Schiilern in Berlin brauchen. Wir brauchen
auch dringend die entsprechenden Grundstiicke und das
entsprechende Planungsrecht dafiir. Daran arbeiten aber
der Senat und auch die Bezirke mit Hochdruck. So hat
zum Beispiel der Bezirk Pankow einen besonders hohen
Bedarf an Schulplédtzen; das wissen wir alle. Hier wird
mit Hochdruck an einem B-Plan fiir den Standort einer
Integrierten Sekundarschule erarbeitet, in der Elisabeth-
Aue. Ebenso liegt seit einigen Monaten im Ausschuss fiir
Stadtentwicklung ein B-Plan fiir Johannisthal zur Verab-
schiedung bereit, in dessen Rahmen ebenfalls eine neue
Schule errichtet wird.

Die SPD-Fraktion freut sich in jedem Fall, wenn diese B-
Plane ziigig bearbeitet und beschlossen werden. Nicht
zuletzt ist der Bedarf an Schulpldtzen durch den An-
griffskrieg Russlands — Sie hatten die vielen Schiilerinnen
und Schiiler, die aus der Ukraine zu uns gekommen sind,
angesprochen — weiter gewachsen.

[Zuruf von Gunnar Lindemann (AfD)]

Glauben Sie mir, ich bin an der Debatte im Ausschuss
interessiert; der Ausschuss fiir Stadtentwicklung, Bauen
und Wohnen hat hier die Federfiihrung. Wir freuen uns,
wenn wir Sie an unserer Seite haben, wenn es um den
Schulbau geht. Aber es wird im Wesentlichen darum
gehen, dass wir uns mit unseren Anspriiche befassen, die
wir an modernen Schulbau haben. Da geht es halt eben
nicht immer nur um schnell, schnell, sondern es geht auch
um modernen Schulbau, um guten Schulbau, es geht
darum, die notwendige Geschwindigkeit, die wir sicher-
lich brauchen, damit in Einklang zu bringen. — Vielen
Dank!

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN und
der LINKEN]

Prisident Dennis Buchner:

Fir die AfD-Fraktion hat der Abgeordnete Weill das
Wort.

Thorsten Weill (AfD):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Man kann in
padagogischen Konzepten viel iiber den wertschitzenden
Umgang mit Schiilern lesen. Der Zustand der Berliner
Schulen zeigt das Gegenteil: brockelnde Gebaude, her-
ausfallende Fenster und Schimmelbefall in den viel zu
kleinen Rdumen. Die Schulumgebung, das Schulklima
wirken sich auf die Lernmotivation und die Lernleistun-
gen der Schiiler aus. Die maroden Schulen vermitteln
Schiilern, dass ihre Interessen nachrangig sind. Die Schii-
ler spiiren: In mich und meine Zukunft wird nicht inves-
tiert. Man hat mich schon aufgegeben. Gammelnde Schu-
len schaffen gammelnde Schiiler. Das darf nicht sein.

[Beifall bei der AfD]
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Schulen diirfen nicht zu Angstrdumen werden, weder in
sozialer noch in baulicher Hinsicht. Intakte und saubere
Schulgebédude bilden, neben der Gewinnung von qualifi-
ziertem Lehrpersonal, die Pflichtaufgabe einer guten
Bildungspolitik. Die fehlenden oder maroden Schulbau-
ten sind ein hausgemachtes Problem, die Folgen einer
falschen Priorititensetzung, die Folgen einer ideologiege-
triebenen Bildungspolitik.

Durch die abermals verschobenen Baumafinahmen fallen
mehrere Tausend Schulplidtze weg. Schon jetzt haben wir
iiberbelegte Klassen und zu kleine Rdume. Schon in den
letzten Jahren haben die Schulen iiber ihre Kapazititen
hinaus Schiiler aufgenommen. Es gibt keine Reserven.

Die Bezirke waren aufgefordert, ihre Sanierungsbedarfe
anzumelden. Sie trugen 173 Schulen zusammen, die vor
2026 in die Investitionsliste aufgenommen werden soll-
ten. Doch nur an 40 Schulen wird tatsichlich gebaut. Am
schlimmsten traf es Pankow: Von den 30 Projekten wur-
den nur zwei beriicksichtigt und finanziert. Der Erweite-
rungsbau am Rosa-Luxemburg-Gymnasium konnte star-
ten, aber die Mittel werden nicht bereitgestellt. Finanzse-
nator Wesener sicherte zwar zu, dass die Schule mit fort-
geschrittener Planungsreife nicht ausgebremst werden
wiirde, tatsdchlich aber gibt es zahlreiche Projekte, die
starten konnten, vom Senat aber lahmgelegt werden.

Frau Senatorin Busse hat sich wieder einmal iiber den
Tisch ziehen lassen. Im Ausschuss hat sie uns erklért,
Schulbau sei eine Sache zwischen den Bezirken und der
Senatsverwaltung fiir Finanzen. Das von ihr geforderte
Engagement und Machtwort blieben aus. Erst auf Druck
der Opposition hin und durch die Proteste der Eltern, die
auf die StraBe gehen, gibt es jetzt minimale Bewegung
fir den Schulbau. Das ganze Land schaut auf diese Stadt
—und dann beschamt wieder weg.

[Beifall bei der AfD]

Der linke Senat ist nicht nur fiir Wahlchaos verantwort-
lich, sondern auch fiir eine desastrose Schul- und Bil-
dungspolitik. Neben dem maroden Gymnasium am Euro-
pasportpark ist die Anna-Lindh-Schimmelschule ein
weiterer Schandfleck in dieser Stadt. Erst kam der
Schimmel, jetzt kommt der Shuttle: Jeden Morgen starten
Shuttlebusse und bringen Schiiler zum 3,5 Kilometer
entfernten Schulstandort. Wir brauchen keine Shuttlebus-
se, und wir brauchen keine Senatorin Busse!

[Melanie Kiithnemann-Grunow (SPD): Tadaa! Tadaa! —
Paul Fresdorf (FDP): Boah! —
Heiko Melzer (CDU): Was féllt mir da zu ,,Weil}* ein?]

Dieser Senat hat abgewirtschaftet. Wir brauchen einen
Neustart in der Bildungspolitik. — Vielen Dank fiir Thre
Aufmerksamkeit!

[Beifall bei der AfD]
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Priasident Dennis Buchner:

Es folgt fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen der
Abgeordnete Kriiger.

[Torsten Schneider (SPD): Mach jetzt einen
Gulaschkanonenwitz!]

Louis Kriiger (GRUNE):

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Nach dem gestrigen
Urteil des Verfassungsgerichtshofs scheint so mancher in
der CDU sich schon im Roten Rathaus zu sehen. Aber,
Frau Giinther-Wiinsch, wenn das Ihre Bewerbungsrede
als Bildungssenatorin gewesen sein soll, dann kann ich
Ihnen leider nur sagen: So wird man Sie nicht zum Vor-
stellungsgesprich einladen!

[Beifall und Heiterkeit bei den GRUNEN,
der SPD und der LINKEN —
Stefan Evers (CDU): Kommt da auch
noch was Fachliches? —

Weitere Zurufe]

— Geht los, keine Sorge! — Zum Fachlichen: Es wird hier
von einem Sonderbaurecht gesprochen.

[Unruhe]

Prisident Dennis Buchner:

Es wire schon, wenn jetzt wieder der Kollege das Wort
haben konnte, und nur der Kollege.

Louis Kriiger (GRUNE):

Sie fordern ein Sonderbaurecht, und gleichzeitig reden
Sie vor allem von Planungsverfahren, die beschleunigt
werden sollen, die aber mit dem Baurecht an sich gar
nichts zu tun haben und auch {iberhaupt nicht im Zusam-
menhang stehen mit dem von Thnen zitierten § 246, wo es
um die Unterkiinfte fiir die Gefliichteten ging. Insofern
weil} ich gar nicht, in was fiir eine Richtung Sie hier ei-
gentlich gehen wollen.

Ich glaube, Sie wollten nur einmal erzéhlen, wie schlecht
alles mit dem Schulbau lauft, wollten schaufenstermiflig
eine Antwort geben, die nicht tragt. Wenn das Thre Ant-
wort auf den Schulplatzmangel in Berlin ist, dann mache
ich mir echt gar keine Sorgen um den Wahlkampf, gehe
da sehr entspannt rein. Und bei allem Respekt: Wenn
man die Worter ,,Turbo® und ,,Bundesratsinitiative* in
einem Satz bringt, halte ich das eher fiir gewagt.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]
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Priasident Dennis Buchner:

Herr Kollege! Gestatten Sie eine Zwischenfrage des Ab-
geordneten Stettner von der CDU-Fraktion?

Louis Kriiger (GRUNE):
Nein, danke!
[Oh! von CDU und FDP]

Vielleicht reden wir jetzt einmal dariiber, was den Schul-
bau wirklich voranbringt, und das ist die Berliner Schul-
bauoffensive. Wenn Sie jetzt sagen, dass die Schulbauof-
fensive viel zu langsam geht, dann sage ich Thnen: Ohne
Ihr Versagen in Regierungsverantwortung wire die
Schulbauoffensive gar nicht notwendig gewesen. Wir
rdumen jetzt auf, was Ihre Partei verschuldet hat.

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Steffen Zillich (LINKE) —
Stefan Evers (CDU): Jetzt mal
Schluss mit diesem SPD-Bashing!]

Wir haben 25 000 neue Schulplitze geschaffen, wir ha-
ben die Mittel fiir den Schulbau auf iiber 1 Milliarde Euro
pro Jahr steigern konnen, wir haben die HOWOGE als
starke Partnerin in den Schulbau geholt, und jetzt haben
wir sogar noch ein Sondervermdgen Schulbau geschaf-
fen, um in den schlimmsten Fillen auch kurzfristig helfen
zu konnen.

Was bleibt zu tun? — Wir miissen tatséchlich die Abstim-
mungsprozesse zwischen Land und Bezirken verbessern.
Einen Aufschlag hat die Finanzverwaltung gemacht,
indem sie das erste Mal die Bezirke bei der Investitions-
planung nicht vor vollendete Tatsachen gestellt hat, son-
dern mit ihnen vorher ins Gesprich gegangen ist.

Wir brauchen aber auch mehr Transparenz beim Schul-
bau. Es kann nicht sein, dass Informationen, wann eine
Schule gebaut wird, wie viel sie kosten wird und wie der
aktuelle Planungsstand ist, aus fiinf verschiedenen PDF-
Dokumenten zusammengesucht werden miissen. Deswe-
gen pléadiere ich flir eine Transparenzplattform fiir den
Schulbau. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Sebahat Atli (SPD) und
Melanie Kithnemann-Grunow (SPD)]

Prasident Dennis Buchner:

Das Wort fiir eine Zwischenbemerkung ist fiir die Kolle-
gin Giinther-Wiinsch angemeldet worden.

Katharina Giinther-Wiinsch (CDU):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kollegen! Herr Krii-
ger! Sie starten ja gern mit viel Polemik und personlichen
Angriffen; das wischen wir mal beiseite, denn wir wollen
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iiber den Schulbau reden. Ich helfe Thnen auch gerne auf
die Spriinge: Das, was Ihr Job als Koalition jetzt wire,
ist, sich im Bundesrat fiir eine Erweiterung des Sonder-
baurechts einzusetzen.

[Beifall bei der CDU —
Torsten Schneider (SPD): Und dann schicken
Sie das in den Vermittlungsausschuss!
Haben wir ja gerade gesehen!]

— Ach, Herr Schneider! — Herr Kriiger! Alles, was Sie
hier gemacht haben, ist, den Bedarf, den Berlin hat,
kleinzureden. Die Schiiler, die Eltern, die Padagogen
lassen Sie im Regen stehen.

Ich erklare Thnen gern noch mal, was es bedeutet, Son-
derbaurecht anzuwenden:

[Torsten Schneider (SPD): Ich bin gespannt!]

— Lassen Sie mich doch mal ausreden, Herr Schneider,
ein bisschen gute Kinderstube! —

[Heiko Melzer (CDU): Immer, wenn die Frauen reden!]

Die 21 Schritte, die wir jetzt haben, da rollt ab Schritt 20
der Bagger. Der Bagger rollt dann ab Schritt 2, und die
anderen Schritte weise ich hinterher nach. Wenn Thnen
das bisher nicht bekannt war, helfe ich Ihnen da gern auf
die Spriinge.

Wir brauchen jetzt Schulplatze. Thre Bedarfe haben die
Bezirke iibrigens schon 2016 aufgeschrieben. Der Kolle-
ge Czaja — der ist jetzt weg — sagte, wir haben schon 2017
und 2018 iiber das Sonderbaurecht gesprochen.

[Thorsten Weil3 (AfD): Wir auch!]

Sie sagen jetzt, Sie wollen immer noch eine Plattform.
Und dann sagen Sie, meine Partei ist daran schuld. Auch
da, Herr Kriiger, helfe ich Ihnen gern auf die Spriinge: Thr
Koalitionspartner in der zweiten Legislatur bedient seit
26 Jahren den Bildungssenat.

[Beifall bei der CDU und der FDP —
Sebastian Schliisselburg (LINKE): Wo ist denn Thre
Partei gewesen die letzten Jahrzehnte? —
Zuruf von der FDP: Das war jetzt schon fast
Womansplaining!]

Prasident Dennis Buchner:

Dann frage ich Kollegen Kriiger, ob er erwidern mochte.
— Das ist offensichtlich der Fall. Dann haben auch Sie
drei Minuten Zeit!

Louis Kriiger (GRUNE):

Frau Kollegin! Ich habe nicht versucht, die Bedarfe, die
offensichtlich in der Stadt vorhanden sind, kleinzureden,
aber ich habe dariiber geredet, was man tun kann, um
diesen Bedarfen gerecht zu werden und mehr Schulplitze
zu schaffen. Das Sonderbaurecht wird uns an der Stelle
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nicht entscheidend weiterbringen. Das ist tatsdchlich
fachlich einfach so, da kann ich Thnen leider auch nicht
weiterhelfen. Wir kdnnen das gern im Stadtentwicklungs-
ausschuss — bezichungsweise wir beide dann im Bil-
dungsausschuss — besprechen, aber ich glaube, wir haben
eher andere Wege, wie wir den Schulbau voranbringen
miissen, als mit diesem Sonderbaurecht.

Wenn Sie die Entscheidung am Ende an den Bund ab-
schieben wollen und hoffen, da irgendwie weiterzukom-
men — ich glaube nicht, dass wir damit den entscheiden-
den Schritt vorankommen. Wir miissen pragmatisch vor-
gehen. Mit einer Bundesratsinitiative werden wir da nicht
weiterkommen.

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Carsten Schatz (LINKE)
und Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Prisident Dennis Buchner:

Dann hat als Nachster fiir die FDP-Fraktion Kollege
Fresdorf das Wort.

[Torsten Schneider (SPD): Der sagt uns jetzt,
dass der Lindner das macht!]

Paul Fresdorf (FDP):

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die
Schulen sollten die Zukunftswerkstétten unseres Landes
sein.

[Torsten Schneider (SPD): Amen! —
Thorsten Weil3 (AfD): ,,Sollten“!]

Schulen sind die Orte, an denen unsere Kinder und Ju-
gendlichen einen groflen Teil ihrer Kindheit und Jugend
verbringen. Sie sollten sichere Orte sein, zu denen die
Kinder gerne kommen und in denen sie sich wohlfiihlen.
Die Realitit ist allerdings in Berlin eine andere. Es sind
keine Zukunftswerkstitten, es sind Riesenbaustellen. Das
ist beschdmend.

[Beifall bei der FDP und der CDU]

Repetitio mater studiorum est — die Wiederholung ist die
Mutter des Lernens.

[Zuruf: Vollig richtig!]

Darum kann man es gar nicht oft genug sagen: Seit
26 Jahren

[Torsten Schneider (SPD): Ah!]

lasst die SPD die Berliner Schulen verwahrlosen. Das ist
das Problem in dieser Stadt.

[Beifall bei der FDP]

Jiingste Beispiele, auf die ich sogar im Urlaub in Oster-
reich angesprochen wurde, sind die Schule am Euro-
pasportpark und die Anna-Lindh-Schule. Berlin ist fiir
seine schlechten Schulen — ich wollte fast sagen be-
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riihmt —, aber wohl eher beriichtigt. Das ist ein Zustand,
den wir nicht haben sollten.

Schulen sind doch Orte, an denen Kinder und Jugendliche
sich bilden sollten und sich nicht vor herunterfallendem
Schutt schiitzen miissen. Wir miissen doch schauen, dass
die Kinder alles Handwerkzeug mitnehmen koénnen, mit
dem sie ihre Zukunft gestalten, und nicht mit dem sie ihre
Schule wiederaufbauen.

[Beifall bei der FDP und der CDU —
Torsten Schneider (SPD): Red’ mal zum Antrag, Paul!]

— Mache ich gleich, Torsten! Wir miissen ja erst mal eine
gemeinsame Grundlage schaffen, und es dauert bei euch
ja so ein bisschen, bis das durchsickert. —

[Beifall bei der FDP]

Schon 2016 wurde festgestellt, dass wir in den Berliner
Schulen einen Sanierungsbedarf in Hoéhe von
5,5 Milliarden Euro hatten, und diese sind jahrlich gestie-
gen. Wenn man eine normale Baukostensteigerungen
nehmen wiirde, wéren wir jetzt schon bei einem zweistel-
ligen Milliardenbetrag. Wir haben aber in den letzten
Jahren keine normale Baukostensteigerung gehabt, son-
dern eine auBergewohnlich hohe, sodass der Betrag sich
anndhernd verdreifacht haben wird.

[Torsten Schneider (SPD): Und wer hat unsere
Baukostenriicklage abgelehnt?]

Und jetzt kommen Sie und rithmen sich dafiir, dass Sie
mehr Geld in die sogenannte Schulbauoffensive, eine der
lingsten Offensiven der Weltgeschichte, die im Ubrigen
keine Erfolge erzielt, stecken wiirden.

[Steffen Zillich (LINKE): Ach, Mensch! —
Zuruf von Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Aber das ist doch nur ein Abfedern der Probleme, die
entstehen, weil Sie nicht rechtzeitig das Geld auf die
Schiene bekommen.

[Torsten Schneider (SPD): Also machen wir
jetzt eine Bundesratsinitiative!]

In den Nachtragshaushaltsberatungen haben wir gehort,
jetzt machen Sie das so — was ja auch richtig ist —, dass
Sie das Geld, wenn Sie es nicht ausgeben kdnnen, auch
noch in die Folgejahre {ibertragen konnen. Das ist ja doch
eine kleine Lernkurve, sodass wir hoffen, dass da ein
bisschen mehr passiert. Aber wenn Sie sich mal anschau-
en, wie Thre Schulbauoffensive organisiert ist, wie viel
Geld in den Hubs, die Sie gebildet haben, die die Bezirke
vereinen, allein in die Offentlichkeitsarbeit flieBt, da wird
sich eher darum gekiimmert, wie das Band aussicht, das
durchgeschnitten wird, als darum, wie der Schulhof ge-
staltet werden soll.

[Torsten Schneider (SPD): Ich denke, es gibt keine
durchgeschnittenen Bénder!]

Aber kommen wir zum Antrag der Kolleginnen und Kol-
legen der CDU.
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[Anne Helm (LINKE): Ach, jetzt schon!]

Der zeigt, dass man bei den Zustdnden, die die Berliner
Schulen hergeben, schon zu Verzweiflungstaten neigt,
denn dieses tempordare Sonderbaurecht, das die CDU
fordert, ist nichts anderes. Die Frage ist allerdings, ob es
eine geeignete Losung ist. Wir haben Thnen im Jahr 2017
einen Schulbauturbo, das kam mir so bekannt vor, als ich
den Titel gelesen habe, vorgeschlagen. Wir brauchen eine
landeseigene Schulinfrastrukturgesellschaft, die die Schu-
len im Land saniert und baut. Das haben Sie nicht hinbe-
kommen. Sie haben sich von den Bezirken am Nasenring
durch die Manege ziehen lassen und haben jetzt diese
kleine sogenannte Schulbauoffensive probiert, indem Sie
die HOWOGE einbauen und jetzt ja auch noch nach
weiteren Partnern suchen.

[Zuruf von Steffen Zillich (LINKE)]

Aber was soll man von einem Senat erwarten, der es nicht
mal schafft, zwei Wahlen gleichzeitig zu organisieren,
wie soll er da 827 allgemeinbildende Schulen instand
halten? — Das ist natiirlich eine Riesenherausforderung
fiir Sie.

[Beifall bei der FDP]

Aber das Werk fiir das Sonderbaurecht, das ja in der
Regel fiir Fliichtlingsunterkiinfte und temporire Bauten
genutzt wird, scheint nicht die Losung zu sein, denn tat-
sdchlich brauchen wir im Schulbau nicht so viele tempo-
rdre Bauten, wir brauchen dauerhafte Losungen, die uns
in die Zukunft fithren. Daher sind wir der Auffassung,
dass Sie uns mit dem Antrag nicht weiterbringen. Er ist
gut gemeint, er ist sicherlich eine Verzweiflungstat, aber
wir konnen ihn leider nicht mittragen, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

[Torsten Schneider (SPD): Viele Worte
fiir diese Schnapsidee!]

Wir brauchen einen echten Schulbauturbo, eine landesei-
gene Infrastrukturgesellschaft, die sich darum kiimmert
und alles aus einem Guss macht, wir brauchen auch nicht
weiter vier Stellen, die sich dann um ein Schulklo kiim-
mern. — Vielen Dank!

[Beifall bei der FDP]

Prasident Dennis Buchner:

Fiir die Linksfraktion hat noch die Kollegin Brychcy das
Wort.

[Torsten Schneider (SPD): Die CDU
mit ihren Schaufenstern!]

Franziska Brychcy (LINKE):

Sehr geehrter Herr Préisident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Frau Giinther-Wiinsch! Ich freue mich
personlich, dass der CDU der Schulbau und der bauliche
Unterhalt so wichtig sind, denn ich komme aus Steglitz-
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Zehlendorf, und da war die CDU nicht 26 Jahre, sondern
tatsdchlich 50 Jahre in Verantwortung.

[Beifall und Lachen bei der SPD und der LINKEN —
Paul Fresdorf (FDP): Da lauft‘s!]

Dort ist es so, dass wir von 30 Grof3schadensfdllen ber-
linweit tiber 10 Millionen Euro Sanierungsstau — zehn
allein in Steglitz Zehlendorf — haben und die Gelder fiir
Bauunterhalt jahrelang zweckentfremdet wurden. Das
kann ich Thnen personlich nicht anlasten, aber ich freue
mich, dass die CDU dieses Thema hier auf die Tagesord-
nung setzt.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Es stimmt, die Analyse, die Sie hier zum Schulplatzman-
gel vorgestellt haben, teilen wir absolut, obwohl die Ber-
liner Schulbauoffensive nicht sechs Schulen neu gebaut
hat sondern insgesamt wirklich 26 000 Schulplitze, das
steht ja auch im Hauptausschussbericht, neu geschaffen
hat. Aber richtig ist auch, laut Monitoringbericht von
SenBJF, dass 20 000 Schulplétze fehlen mit verheerenden
Auswirkungen auf die rdumliche Situation, die Klassen-
stirke und die Schulqualitit

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

und insbesondere auch zu weiten Anfahrtswege fiir viele
Kinder und Jugendliche in den Bezirken Pankow, Mar-
zahn-Hellersdorf, Spandau, Tempelhof-Schoneberg und
auch Lichtenberg fiihren. Das ist nicht hinnehmbar, da
haben Sie recht. Das Land und die Bezirke setzen alle
Hebel in Bewegung, ergreifen kurz- und langfristige
MaBnahmen, um schnellstmdglich weitere Schulplatzka-
pazititen zu schaffen, weil zur wachsenden Stadt kommt
natiirlich hinzu, dass wir bereits 7 000 Schiilerinnen und
Schiiler aus der Ukraine mit einem Schulplatz versorgt
haben und auch weitere folgen werden.

[Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Louis Kriiger (GRUNE)]

Da sagen wir, anders als die AfD-Fraktion heute Morgen,
trotz dieser angespannten, wirklich schwierigen Situation
in den Bezirken muss unser Anspruch und Ziel immer
sein, alle Kinder und Jugendlichen mit einem wohnortna-
hen Schutzplatz zu versorgen — unabhingig von der Nati-
onalitdt, der Herkunft oder dem Familieneinkommen.
Alle Bezirke und das Land tun alles Notige, um dem auch
gerecht zu werden.

[Frank-Christian Hansel (AfD): Das sagen wir auch,
aber Sie konnen es nicht!]

Jetzt ist die Frage, wie kommen wir dahin? Ihr Vorschlag
einer Bundesratsinitiative fiir ein Sonderbaurecht fiir
Schulbau mutet ein bisschen wie ein Kniff aus dem Zau-
berkasten an und greift etwas zu kurz. In den allermeisten
Féllen werden die notwendigen Verfahren zur Schaffung
der bau- und planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir
den Schulbau recht schnell eingeleitet. Wenn wir auch
bedarfsgerecht, mit der Schulgemeinschaft, der Nach-
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barschaft, sozial und klimagerecht bauen wollen, brau-
chen wir natiirlich die Partizipation und auch die Abwa-
gung unterschiedlicher Interessen, wie es ja auch vorge-
sehen ist, und ein Sonderbaurecht steht dem ein Stiick
weit entgegen. Unsere Probleme im Schulbau sind auch
gar nicht das Baurecht, sondern begrenzte Finanzmittel,
mangelnde Baukapazititen und Personalmangel vor allem
auch bei der Bauplanung im 6ffentlichen Dienst.

[Frank-Christian Hansel (AfD): Die Bildungsinhalte!]

Deswegen haben wir uns als Linksfaktion dafiir stark
gemacht, den Deckel der Investitionsplanung noch einmal
anzuheben, um weitere Sanierungsvorhaben zu finanzie-
ren. Das ist leider nicht gelungen, aber wir konnten eine
Offnungsklausel in der Koalition vereinbaren, sodass
Ankiufe, Schulbau- und Sanierungsmafinahmen dennoch
moglich sind.

[Beifall bei der LINKEN]

Mit dem Nachtragshaushalt wird die Schulbauoffensive
nun in 2024 und 2025 um bis zu 300 Millionen Euro
jahrlich pro Jahr aufgestockt — weil Sie hier ,,das biss-
chen® gesagt haben —, damit unsere landeseigenen Schul-
bauunternehmen mehr und schneller bauen konnen, wir
haben den neuen Schulbaufinanzierungsfonds, dass nicht
verausgabte Mittel auch in kurzfristige Mallnahmen wie
Anmietung oder Container umgeleitet werden kdnnen
und die Offnungsklausel. Es ist natiirlich gut, dass nicht-
verbauten Mittel nicht mehr verfallen miissen, sondern
jetzt in einem Verfahren umgeleitet werden konnen. Die
Offentlichkeit hat natiirlich das Anrecht darauf, zu erfah-
ren, welche Schulen in welchem Zeitraum dann auch von
diesen Mitteln profitieren kdnnen.

Prasident Dennis Buchner:

Frau Kollegin! Ich darf Sie fragen, ob Sie eine Zwischen-
frage des Abgeordneten Stettner zulassen mochten.

Franziska Brychcy (LINKE):

Nein, jetzt nicht, weil ich kurz vorm Ende bin. Danke
schon!

[Paul Fresdorf (FDP): Ach, Mensch!]

Sie sehen, Frau Giinther-Wiinsch, dass der Schulbau aus
unserer Sicht hochste Prioritédt hat, um kurz- und langfris-
tig weitere Schulplitze zu schaffen und Ihr gefordertes
Sonderbaurecht leider an der Problemlage vorbeigeht.
Wir sorgen fiir die Baukapazitidten und die Investitions-
mittel, damit wirklich jedes Kind in Berlin einen guten,
wohnortnahen Schulplatz hat. — Danke!

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und den GRUNEN]

Seite 1806

Plenarprotokoll 19/21
17. November 2022

Priasident Dennis Buchner:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Antrags federfithrend an den
Ausschuss fiir Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen
sowie mitberatend an den Ausschuss fiir Bildung, Jugend
und Familie. — Widerspruch hére ich nicht, dann verfah-
ren wir so.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 48:

Wohnen im Eigentum fordern — bezahlbaren
Wohnraum schaffen

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0643

Dieser Antrag soll nach Verstindigung der Fraktionen
heute vertagt werden. — Widerspruch hore ich nicht. Dann
verfahren wir so.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 49:

KMUs und Selbststindigen wieder Luft zum
Atmen geben — liquiditiitssichernde Maffinahmen
jetzt ergreifen

Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 19/0645

Eine Beratung ist nicht mehr vorgesehen. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Antrags an den Ausschuss fiir
Wirtschaft, Energie und Betriebe. — Widerspruch hore ich
nicht. Dann verfahren wir so.

Der Tagessordnungspunkt 50 wurde bereits in Verbin-
dung mit der Prioritdt von Biindnis 90/Die Griinen unter
der Nummer 3.4 behandelt. Der Tagespunkt 51 war Prio-
ritdt der Fraktion der FDP unter der Nummer 3.2. Die
Tagesordnungspunkte 52 und 53 stehen auf der Konsens-
liste.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 53 A:

Festlegung iiber die personelle Ausstattung der
Fraktionen in der Parlamentarischen Konferenz
Berlin-Brandenburg

Dringlicher Antrag der Fraktion der SPD, der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen, der Fraktion der
CDU, der Fraktion Die Linke, der AfD-Fraktion und
der Fraktion der FDP

Drucksache 19/0675

Der Dringlichkeit hatten Sie bereits eingangs zugestimmt
und eine Beratung ist nicht vorgesehen. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Antrags an den Hauptaus-
schuss. — Widerspruch hore ich dazu nicht. Dann verfah-
ren wir so.


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0643.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0645.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0675.pdf
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(Prisident Dennis Buchner)
Tagesordnungspunkt 54 steht auf der Konsensliste.

Meine Damen und Herren! Damit sind wir am Ende unse-
rer heutigen Tagesordnung. Die nichste Plenarsitzung
findet am Donnerstag, den 1. Dezember 2022, um 10.00
Uhr statt. Die Sitzung ist geschlossen.

[Schluss der Sitzung: 20.10 Uhr]
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Konsensliste

Vorbehaltlich von sich im Laufe der Plenarsitzung ergebenden Anderungen haben Altestenrat und Geschiftsfiihrer der
Fraktionen vor der Sitzung empfohlen, nachstehende Tagesordnungspunkte ohne Aussprache wie folgt zu behandeln:

Lfd. Nr. 12: mehrheitlich — gegen FDP bei Enthaltung AfD — abge-
T lehnt

Zweites Gesetz zur Anderung des Berliner
Straflengesetzes — Vereinfachung des
Erlaubnisverfahrens fiir die Einrichtung von

Baustellen

Lfd. Nr. 26:

Strategie zur Bekiimpfung von Einsamkeit und

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir sozialer Isolation

Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen vom
10. Oktober 2022
Drucksache 19/0571

zum Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0177

vertagt

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Engagement, Bundesangelegenheiten und Medien
vom 19. Oktober 2022

Drucksache 19/0606

zum Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0229

vertagt

Lfd. Nr. 20:

Wider den Kulturvandalismus, die Lfd. Nr. 27:

Kulturvergessenheit und den Kulturverfall — der
Staat ist zum Kulturgiiterschutz verpflichtet: Ein
Kulturgutschutz-Gesetz fiir Berlin (KuguG Berlin)

Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/0622

Straflenblockierer stoppen — Rechtsdurchsetzung
den Trends der Gefihrder anpassen

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Verfassungs- und Rechtsangelegenheiten,
Geschéftsordnung, Antidiskriminierung vom
19. Oktober 2022

Drucksache 19/0607

zum Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 19/0174

mehrheitlich — gegen CDU, AfD und FDP — abgelehnt

vertagt

Lfd. Nr. 22:

Warme Wohnungen statt soziale Kilte:
MafBnahmen gegen die Energiearmut

Beschlussempfehlung des Hauptausschusses vom

12. Oktober 2022
Drucksache 19/0596

zum Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/0470

vertagt

Lfd. Nr. 24:

Konzeptverfahren fiir das Gebiude des Flughafen
Tempelhof — Zukunft sichern mit privatem
Entwickler

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen vom

26. September 2022 und Beschlussempfehlung des
Hauptausschusses vom 12. Oktober 2022
Drucksache 19/0598

zum Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 19/0474

Lfd. Nr. 28:

Klima schiitzen — Konzept zur
Energieriickgewinnung aus Abwasserwérme
erstellen

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Umwelt,
Verbraucher- und Klimaschutz vom 13. Oktober 2022
Drucksache 19/0611

zum Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0380

vertagt


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0571.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0177.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0622.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0596.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0470.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0598.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0474.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0606.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0229.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0607.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0174.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0611.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0380.pdf
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Lfd. Nr. 29:

Eine Wissenschaftsbriicke nach Berlin —
Hochschulen bei der Aufnahme der aus der
Ukraine gefliichteten Wissenschaftlerinnen,
Wissenschaftler und Studierenden unterstiitzen

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Wissenschaft und Forschung vom 17. Oktober 2022
Drucksache 19/0615

zum Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0376

vertagt

Lfd. Nr. 31:

Nr. 21/2022 des Verzeichnisses iiber
Vermogensgeschiifte

Dringliche Beschlussempfehlung des
Hauptausschusses vom 9. November 2022
Drucksache 19/0653

zur Vorlage — zur Beschlussfassung — geméal § 38 der
Geschiftsordnung des Abgeordnetenhauses von
Berlin

einstimmig — mit allen Fraktionen — zugestimmt

Lfd. Nr. 32:

Nr. 22/2022 des Verzeichnisses iiber
Vermogensgeschiifte

Dringliche Beschlussempfehlung des
Hauptausschusses vom 9. November 2022
Drucksache 19/0654

zur Vorlage — zur Beschlussfassung — geméal § 38 der
Geschiftsordnung des Abgeordnetenhauses von
Berlin

einstimmig — mit allen Fraktionen — zugestimmt

Lfd. Nr. 33:

Erste Verordnung zur Anderung der Zweiten
SARS-CoV-2-Basisschutzmafinahmenverordnung

Vorlage — zur Kenntnisnahme — gemif Artikel 64
Absatz 3 der Verfassung von Berlin und § 3 Satz 1
des Berliner COVID-19-
Parlamentsbeteiligungsgesetzes

Drucksache 19/0631

an GesPflegGleich
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Lfd. Nr. 34:

Mehr Transparenz im Schulsystem: Das
Verschweigen der Migrantenquote und anderer
Schuldaten verstofit gegen Landesrecht!

Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/0507

vertagt

Lfd. Nr. 39:

Weihnachtsmarkt am Schloss Charlottenburg
erhalten

Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/0624

an WiEnBe (f) und KultEuro

Lfd. Nr. 40:
Griindung einer Allianz fiir Lehrkriiftebildung

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0635

vertagt

Lfd. Nr. 41:

Lernen ohne Limit — Eine 24-Stunden-
Universitéitsbibliothek fiir Berlin

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0636

vertagt

Lfd. Nr. 42:

Das Aufholprogramm ,,Stark trotz Corona“
komplett nutzen — Lernforderung von
Schiilerinnen und Schiilern fortsetzen

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0637

an BildJugFam

Lfd. Nr. 43:

Forschung zu urbaner Klimaresilienz stirken:
Berlin muss Smart Climate City werden

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0638

an WissForsch (f) und UVK


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0615.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0376.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0653.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0654.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0631.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0507.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0624.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0635.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0636.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0637.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0638.pdf
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Lfd. Nr. 44:

Chaos und Verwahrlosung beenden —
Ausschreibung fiir Elektrokleinstfahrzeuge jetzt

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0639

vertagt

Lfd. Nr. 45:
Kulturfestivals von A-C

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0640

an KultEuro

Lfd. Nr. 46:

Réume fiir die Kultur jetzt — Neugestaltung des
»Biindnisses fiir Arbeitsraume*

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 19/0641

an KultEuro und Haupt

Lfd. Nr. 52:
Mieterstrom attraktiver machen

Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 19/0648

an WiEnBe

Lfd. Nr. 53:

Namensrechte nutzen — Sportstiittensanierungen
finanzieren

Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 19/0649

an Sport

Lfd. Nr. 54:

Kreditermiichtigung der Berliner Bodenfonds
GmbH

Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/0621

an Haupt
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https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0639.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0640.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0641.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0648.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0649.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0621.pdf
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Beschliisse des Abgeordnetenhauses

Zu Ifd. Nr. 30:

Rettung der Krisenhduser — Evaluation der
Krisenhiuser (nach § 67 SGB XII) mit dem Ziel
der langfristigen Sicherung der Einrichtungsform

Dringliche Beschlussempfehlung des
Hauptausschusses vom 9. November 2022
Drucksache 19/0657

zum Antrag der Fraktion der SPD, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen und der Fraktion Die Linke
Drucksache 19/0579

Der Senat wird aufgefordert, bis zum 30. April 2023 eine
Evaluation der Finanzierung der Krisenhduser nach
§§ 67 ff. SGB XII durchzufiihren. Ziel ist die langfristige
Sicherung der Einrichtungsform iiber das Jahr 2023 hin-
aus sowie der bedarfsgerechte Ausbau des Angebotes.

Bis zum Ende des Jahres 2023 wird die Finanzierung der
bestehenden Hiuser gesichert und eine Wiedererdffnung
des vor Kurzem geschlossenen Hauses ermoglicht.

Zu Ifd. Nr. 31:

Nr. 21/2022 des Verzeichnisses iiber
Vermogensgeschiifte

Dringliche Beschlussempfehlung des
Hauptausschusses vom 9. November 2022
Drucksache 19/0653

zur Vorlage — zur Beschlussfassung — gemal § 38 der
Geschiftsordnung des Abgeordnetenhauses von
Berlin

Der Bestellung eines Erbbaurechts am Grundstiick Ru-
dolf-Seiffert-Str. 26, 28 in Berlin-Lichtenberg zu den im
Erbbaurechtsvertrag vom 12. September 2022 zur UR-Nr.
251/2022 des Notars Dr. Thomas Puffe in Berlin verein-
barten Bedingungen wird zugestimmt.

Zu Ifd. Nr. 32:

Nr. 22/2022 des Verzeichnisses iiber
Vermogensgeschiifte

Dringliche Beschlussempfehlung des
Hauptausschusses vom 9. November 2022
Drucksache 19/0654

zur Vorlage — zur Beschlussfassung — geméf § 38 der
Geschiftsordnung des Abgeordnetenhauses von
Berlin

Der Bestellung eines Erbbaurechts am Grundstiick Erich-
Kaéstner-Stralie 52 in Berlin-Marzahn-Hellersdorf (Ge-

markung Kaulsdorf, Flur 1, Flurstiick 3699) zu den im
Erbbaurechtsvertrag vom 22. September 2022 zur UVZ-
Nr. CG 85/2022 und in der Nachtragsurkunde vom
17. Oktober 2022 zur UVZ-Nr. CG 91/2022 jeweils der
Notarin Dr. Cornelia Gorn in Berlin vereinbarten Bedin-
gungen wird zugestimmt.


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0657.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0579.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0653.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0654.pdf

