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Donnerstag, 17. Oktober 2024

Mitteilungen der Prisidentin und
Geschiiftliches ...

Antrige auf Durchfiihrung einer
Aktuellen Stunde

1 Aktuelle Stunde .............cccocooeeiiiiiiiiii,

gemdB § 52 der Geschiftsordnung
des Abgeordnetenhauses von Berlin

Start ins Wintersemester: Antisemitismus,
Uni-Besetzungen, Cancel Culture — vor
welchen Herausforderungen stehen

unsere Hochschulen? ...

(auf Antrag der AfD-Fraktion)

Martin Trefzer (AfD)
Adrian Grasse (CDU) ......ccccccvveevivevreennnnnne
Laura Neugebauer (GRUNE) ...................
Martin Trefzer (AfD)
Laura Neugebauer (GRUNE) ....................
Marcel Hopp (SPD)
Tobias Schulze (LINKE) ........ccccceevveennenne
Senatorin Dr. Ina Czyborra

2 Fragestunde .............ccccoiiiiiiiniiniiiiienn,

gemil § 51 der Geschéftsordnung
des Abgeordnetenhauses von Berlin

Neue Grundsteuerbescheide

Lucas Schaal (CDU)
Biirgermeister Stefan Evers ........c..ccccec.....
Lucas Schaal (CDU)
Biirgermeister Stefan Evers ........c..ccccc.....
Lars Bocian (CDU)
Biirgermeister Stefan Evers ........c..ccccec.....
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Plenar- und Ausschussdienst

Verkauf von Sozialwohnungen durch
Ziegert GmbH ...

Sevim Aydin (SPD)
Senator Christian Gaebler
Sevim Aydin (SPD)
Senator Christian Gaebler
Katrin Schmidberger (GRUNE) ................
Senator Christian Gaebler

10-prozentige Kiirzung im Kulturbereich .

Daniel Wesener (GRUNE) ........................
Senator Joe Chialo
Daniel Wesener (GRUNE) ........cccoo.........
Senator Joe Chialo
Ario Ebrahimpour Mirzaie (GRUNE) .......
Senator Joe Chialo

Klassenfahrten fiir Bildungs- und
Teilhabe-Beziehende .......................cccee..

Franziska Brychcy (LINKE)
Senatorin Katharina Giinther-Wiinsch
Franziska Brychcy (LINKE)
Senatorin Cansel Kiziltepe ...........c...c........
Marianne Burkert-Eulitz (GRUNE)
Senatorin Katharina Giinther-Wiinsch

Ausbau Notunterkunft Tegel ......................

Dr. Kristin Brinker (AfD)
Regierender Biirgermeister Kai Wegner ...
Dr. Kristin Brinker (AfD)
Regierender Biirgermeister Kai Wegner ...
Lars Bocian (CDU)
Senatorin Cansel Kiziltepe ............ccu......
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Prasidentin Cornelia Seibeld erdffnet die Sitzung um
10.04 Uhr.

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich erdffne die
54. Sitzung des Abgeordnetenhauses von Berlin und
begriile Sie, unsere Géste, die Zuhorerinnen und Zuhorer
sowie die Medienvertreterinnen und Medienvertreter sehr
herzlich.

Dann darf ich der Kollegin Derya Caglar von der SPD-
Fraktion ganz herzlich zum Geburtstag gratulieren. Alles
Gute und einen besonders schonen Tag im Parlament!

[Allgemeiner Beifall]

Als Geschiftliches habe ich Folgendes mitzuteilen: Am
Montag sind folgende fiinf Antrige auf Durchfiihrung
einer Aktuellen Stunde eingegangen:

— Antrag der Fraktion der CDU zum Thema: ,,Finanzen
in Berlin neu ausrichten — Ausgaben senken und Ein-
nahmen erhohen*

— Antrag der Fraktion der SPD zum Thema: ,,Finanzen
in Berlin neu ausrichten — Ausgaben senken und Ein-
nahmen erhohen*

— Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen zum
Thema: ,,Haushaltschaos statt Herbst der Entschei-
dungen: Stopp bei Klassenfahrten, Haushaltssperre
bedroht Sozialtrdger, Kultur in Aufruhr*

— Antrag der Fraktion Die Linke zum Thema: ,,Haus-
haltschaos statt Herbst der Entscheidungen: Stopp bei
Klassenfahrten, Haushaltssperre bedroht Sozialtrager,
Kultur in Aufruhr*

— Antrag der AfD-Fraktion zum Thema: ,,Start ins Win-
tersemester: Antisemitismus, Uni-Besetzungen,
Cancel Culture — vor welchen Herausforderungen ste-
hen unsere Hochschulen?*

Die Fraktionen haben sich auf das Thema der AfD-
Fraktion verstdndigt. Somit werde ich gleich dieses The-
ma fliir die Aktuelle Stunde unter dem Tages-
ordnungspunkt 1 aufrufen. Die anderen Antrige auf
Durchfithrung einer Aktuellen Stunde haben damit ihre
Erledigung gefunden.

Dann darf ich auf die Ihnen zur Verfiigung gestellte
Dringlichkeitsliste verweisen. Die Fraktionen haben sich
darauf verstindigt, die dort verzeichneten Vorginge unter
den Tagessordnungspunkten 14, 15, 31 und 31 A in der
heutigen Sitzung zu behandeln. Ich gehe davon aus, dass
den zuvor genannten Vorgingen die dringliche Behand-
lung zugebilligt wird. — Widerspruch dazu hore ich nicht.
Dann ist die dringliche Behandlung dieser Vorginge
beschlossen. Unsere heutige Tagesordnung ist damit
ebenfalls beschlossen.
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Auf die Thnen zur Verfiigung gestellte Konsensliste darf
ich ebenfalls hinweisen — und stelle fest, dass auch hier
kein Widerspruch erfolgt. Die Konsensliste ist damit
angenommen.

Dann darf ich Thnen noch die Entschuldigungen des Se-
nats mitteilen: Frau Senatorin Dr. Badenberg wird auf-
grund der Sitzung des Bundesrichterwahlausschusses
zwischen 13.30 Uhr und 17 Uhr nicht anwesend sein.

Ich rufe auf die
Ifd. Nr. 1:
Aktuelle Stunde

gemal § 52 der Geschéftsordnung
des Abgeordnetenhauses von Berlin

Start ins Wintersemester: Antisemitismus, Uni-
Besetzungen, Cancel Culture — vor welchen
Herausforderungen stehen unsere Hochschulen?

(auf Antrag der AfD-Fraktion)

Fiir die Besprechung steht den Fraktionen jeweils eine
Redezeit von bis zu zehn Minuten zur Verfiigung, und in
der Runde der Fraktionen beginnt fiir die AfD-Fraktion
der Abgeordnete Trefzer. — Bitte schon!

Martin Trefzer (AfD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Es ist er-
freulich, dass wir in der Aktuellen Stunde wieder einmal
iiber Hochschulpolitik diskutieren kénnen. — Ich griile an
dieser Stelle ganz herzlich unsere neuen Stipendiaten der
Studienstiftung des Abgeordnetenhauses. — Seien Sie
herzlich willkommen!

[Beifall bei der AfD]

Wer unsere Hochschulen mit offenen Augen beobachtet,
kann sich des Eindrucks nicht erwehren, dass sich in den
letzten zwoOlf Monaten etwas verdndert hat. Debatten
werden hitziger gefiihrt und Auseinandersetzungen un-
versOhnlicher ausgetragen, als dies ohnehin schon der
Fall war, und vor allem eine noch vor Kurzem nicht fiir
moglich gehaltene Freund-Feind-Unterscheidung hat
unsere Universititen fest im Griff. Sie lautet: Bist du fiir
oder bist du gegen Palédstina? Sie vermischt sich mit der
alten Parole, die schon viele Studentengenerationen para-
lysiert hat. Diese lautet: Bist du gegen rechts, oder bist du
Faschist? So vergeht fast kein Tag an unseren Unis, an
dem nicht gegen Israel oder gegen einen imaginierten
Faschismus mobilisiert wird. Die gegen Israel gerichteten
Veranstaltungen finden iiberwiegend an anderen Orten in
Berlin statt, immer wieder im Oyoun, aber eben auch an
unseren Unis, so am kommenden Montag, wenn unter
dem Titel ,,Vom Horsaal auf die Strafle: Mit Waffen der
Kritik ins neue Semester an der FU Berlin!*“ die linksext-
reme Gruppe ,Klasse Gegen Klasse® Studenten zum
politischen Kampf auffordert, in einem Aufruf, der die
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antisemitische Liige vom Genozid in Gaza verbreitet.
Dort heif3it es unter anderem — Zitat —:

,,Mit der Riickendeckung der deutschen Regierung
startet der israelische Staat barbarische Offensiven
auf den Libanon und Jemen und setzt den Genozid
in Gaza fort.“

Im gleichen Text heift es — Zitat —:

,,Wir erleben einen massiven Anstieg rassistischer
Hetze, Grenzkontrollen und Abschiebeoffensi-
ven.“

Wie so oft seit dem 7. Oktober gehen linksradikale Agit-
prop und Antisemitismus Hand in Hand. Der Vorwurf
des Rassismus wird dazu benutzt, den eigenen Antisemi-
tismus salonfahig zu machen.

[Beifall bei der AfD]

Wer sich fiir den heutigen Tag nach Veranstaltungen
umschaut, stoft auf die Aktionstage der ,,Studis gegen
Rechts®. Um 12 Uhr findet man sich zu Aktionstreffen an
TU, FU und HU zusammen. Von 13 Uhr bis 16 Uhr ist
dann antifaschistisches Bannermalen angesagt. — Herr
Kocak! Ich weil} nicht, ob Sie schon etwas anderes vor-
haben, aber vielleicht ist IThnen das nicht antizionistisch

genug.
[Beifall und Lachen bei der AfD]

Heute und morgen Nachmittag, jeweils von 16 Uhr bis
18 Uhr widmen sich selbsterkldrte Antifaschisten dem
Kampf gegen die AfD, wohlgemerkt in Rdumen der FU
und der HU.

[Anne Helm (LINKE): Sehr gut!]

Letzte Woche berichtete die B.Z., dass der Refrat der HU
auf Kosten aller Studenten Tausende von Jutebeuteln
verteilen lieB mit Antifa-Logo und ,,A.C.A.B.“-Auf-
schrift.

[Zuruf von Tobias Schulze (LINKE)]
Einfach nur noch irre, was da an unseren Unis abgeht.
[Beifall bei der AfD]

Unsere Hochschulen werden geradezu iiberflutet von
linksradikaler und antizionistischer Propaganda. Und
wenn mal eine Veranstaltung stattfindet, die den Hoch-
schulantisemitismus kritisch reflektiert, wie beispielswei-
se im September an der TU unter dem Titel ,,Antisemi-
tismus und Antisemitismusprdavention im Bildungsbe-
reich, dann werden die Teilnehmer angepdbelt, bespuckt
oder sogar angegriffen, wie es Volker Beck, dem Vorsit-
zenden der Deutsch-Israelischen Gesellschaft, widerfah-
ren ist. Da zeigte sich einmal mehr: Die antisemitisch
motivierten Unibesetzungen waren nur die Spitze des
Eisbergs. Sie konnten nur diejenigen {iberraschen, die die
Breite der Entwicklung bislang ignoriert haben.

[Beifall bei der AfD]

So wurde detailliert durch eine Tagesspiegel-Recherche
letzte Woche bestitigt, was schon bei der Besetzung des
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Sozialwissenschaftlichen Instituts der Humboldt-Uni-
versitdt im Mai zu beobachten war: Hamasaktivisten und
linksradikale Studenten arbeiten Hand in Hand. Wie naiv
vor diesem Hintergrund die Dialogangebote der HU-
Prisidentin Blumenthal daherkamen, wéhrend zeitgleich
Réumlichkeiten verwiistet wurden, mag jeder selbst beur-
teilen. Was fiir unbeteiligte Dritte als eine ldssliche Fehl-
einschitzung erscheinen mag, war fiir jiidische Hoch-
schulangehdrige der blanke Horror. Es ist eben ein Unter-
schied, ob aus der Sicht eines Betroffenen nur mal eben
eine Lehrveranstaltung ausfallt oder ob der Unialltag fiir
judische Studenten zum tdglichen SpieBrutenlauf wird.

Vor diesem Hintergrund komme ich zur Situation an der
TU, die besonders brisant ist. Wen kann es eigentlich
noch wundern, dass antizionistische Studentengruppen
wie das studentische Kollektiv ,,Not In Our Name TU*
oder Student Coalition Berlin dort ins Kraut schief3en, wo
eine Uniprésidentin einen antisemitischen Post gelikt hat?

[Beifall bei der AfD]

Geraldine Rauch hat mit ihrem Agieren und mit ihrem
Nicht-Riicktritt eine Schneise der Verwiistung durch die
TU gezogen. Es ist zwar 16blich, dass sie ihr Handeln
jetzt bereut und Besserung gelobt, aber das kommt zu
spét, und das reicht nicht aus. Dass Geraldine Rauch nicht
die Kraft hatte, Verantwortung zu iibernechmen und zum
Wohle ihrer eigenen Universitit den Weg fiir einen Neu-
anfang freizumachen, hat der TU nachhaltigen Schaden
zugefiigt.

[Beifall bei der AfD]

Ich kann deshalb den Riicktritt von Matthias Kleiner,
einem der langjdhrigsten und verdientesten Mitglieder
des Kuratoriums der TU, sehr gut nachvollziehen, weil
die Grundlagen fiir eine vertrauensvolle Zusammenarbeit
aus seiner Sicht nicht mehr gegeben waren und weil er
erkannte, dass sich ohne personelle Neuaufstellung die
TU nicht aus dem Sumpf wird herausziehen konnen. Wie
recht hatte er! Mal ganz ehrlich: Wenn ein verdienstvoller
Wissenschaftler wie Matthias Kleiner, der von 2007 bis
2012 Président der Deutschen Forschungsgemeinschaft
und von 2014 bis 2022 Prisident der Leibniz-
Gemeinschaft war, nach zehn Jahren im Kuratorium der
TU hinschmeiflit, dann miissen bei Thnen doch alle
Alarmglocken lauten, Frau Dr. Czyborra.

[Beifall bei der AfD]

Natiirlich hat der Senat nicht die Moglichkeit, Frau Rauch
zum Riicktritt zu zwingen. Aber ein deutliches Wort von
Senatorin Czyborra hétte sicherlich geholfen, Frau Rauch
klarzumachen, dass sie zu einer Hypothek fiir die TU
geworden ist.

Dabei ist die Entwicklung an der TU wie ein Menetekel
fiir unsere gesamte Stadt. Denn — da mache man sich
nichts vor — wenn Berlin jetzt von der Deutschen Polizei-
gewerkschaft zur Hauptstadt des Antisemitismus in
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Deutschland erklért wird, dann hat das auch etwas mit der
Lage an unseren Universitdten zu tun.

[Beifall bei der AfD]

Wer glaubt, die Angriffe auf Kultursenator Chialo oder
Angriffe wie zum Beispiel auf das Bajszel in Neukolln
hétten nichts mit diesem pseudoakademischen, antisemi-
tischen Milieu zu tun, der irrt. Der Nahrboden fir ein
weiteres Anwachsen der Gewalt in unserer Stadt wird
gerade jetzt auch an unseren Universititen bereitet.

[Beifall bei der AfD]

Wenn das ,,Nie wieder ist jetzt“, das der Regierende Biir-
germeister gebetsmiihlenartig im Munde fiihrt, irgendeine
Bedeutung hat, dann muss jetzt gehandelt werden. Es
wird Zeit, Farbe zu bekennen und die Zusagen zum
Schutz der jiidischen Community in unserer Stadt mit
Leben zu erfiillen.

[Beifall bei der AfD]

Die Initiative ,,Profs against Antisemitism* von Stefan
Liebig, Christoph Markschies, Peter Hoeres und Ruud
Koopmans geht hier mit gutem Beispiel voran. Die MalB-
nahmen, die wir bislang in Berlin ergriffen haben, reichen
nicht aus. Es fehlt offenbar der politische Wille, dem
Kampf gegen den Hochschulantisemitismus den ndtigen
Nachdruck zu verleihen. Voraussetzung dafiir ware, dass
tiberhaupt erst einmal der bestimmungsgemif3e Gebrauch
der Hochschule als Zweck wieder in das Hochschulrecht
Eingang findet, wie wir das mit unserer Novelle zum
BerlHG in diesem Jahr vorgeschlagen haben. Wer den
Unibetrieb stért und andere Hochschulangehdrige mit
seinen linksradikalen oder antisemitischen Invektiven
behelligt, der muss auch mit ernsthaften Konsequenzen
rechnen.

[Beifall bei der AfD]

Es gibt auch andere Bundeslénder, die da schon deutlich
weiter sind. Der jetzt in Bayern vorgelegte Aktionsplan
gegen Antisemitismus an Hochschulen enthélt jedenfalls
deutlich effizientere MaBnahmen als hier in Berlin.

Als wire das aktuelle politische Klima an unseren Hoch-
schulen nicht schon herausfordernd genug, kommt fiir
viele Studenten in diesem Wintersemester auch noch die
immer schwieriger werdende soziale und wirtschaftliche
Lage dazu. Die Halfte der Studenten muss nach einer
aktuellen Erhebung mit weniger als 800 Euro im Monat
auskommen. Wie soll man davon leben? Es gibt kaum
mehr freie Wohnheimpldtze, und erschwingliche WG-
Plétze sind wie ein Sechser im Lotto. Das sind die Folgen
der fatalen Sozial- und Wohnungsbaupolitik des rot-rot-
griinen und jetzt auch des schwarz-roten Senats. Es ist
daher kein Wunder, dass diese Politik zu Frustration,
Enttduschung und leider in der Folge auch zu Radikalisie-
rung fiihrt. Ausgerechnet die taz hat es vor ein paar Tagen
auf den Punkt gebracht: In Berlin konnten bald nur noch
Kinder von reichen Eltern studieren — so die taz —, die
sogenannten rich kids. Da zeigt sich eben, wohin Ihre
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verfehlte Sozial- und Wohnungsbaupolitik fiihrt. Trotz
andauernder Lippenbekenntnisse machen Sie Politik
iiberwiegend fiir Reiche.

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von Tobias Schulze (LINKE)]

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Herr Abgeordneter! Thre Redezeit wire zu Ende.

Martin Trefzer (AfD):

Ich komme gleich zum Schluss, Frau Prisidentin. — Ar-
beiterkinder und Kinder von weniger wohlhabenden
Eltern interessieren Sie nicht die Bohne. Die bleiben auf
der Strecke. Auch das ist {ibrigens ein Grund, warum
immer mehr junge Menschen bei der AfD anklopfen.
Eines jedenfalls ist in den letzten Monaten deutlich ge-
worden — —

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Herr Abgeordneter! Sie miissten wirklich zum Ende
kommen. Die zehn Minuten sind abgelaufen.

[Katalin Gennburg (LINKE): Es reicht auch!]

Martin Trefzer (AfD):

Eines jedenfalls ist in den letzten Monaten deutlich ge-
worden: Wir brauchen auch in der Hochschulpolitik den
Mut fiir einen Herbst der Entscheidungen. — Ich wiinsche
allen Hochschulangehdorigen, ob reich oder arm, ein er-
folgreiches Wintersemester. — Vielen Dank!

[Beifall bei der AfD]

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Fiir die CDU-Fraktion hat jetzt der Kollege Grasse das
Wort.

Adrian Grasse (CDU):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! In dieser Woche haben die Universititen den
Start ins Wintersemester 2024/2025 eingeldutet. Fiir viele
Studentinnen und Studenten ist das nicht nur ein Wechsel
in das nichste Semester, sondern fiur die vielen Erstse-
mester ist es der Start ins Studium {iberhaupt, der Beginn
eines neuen Lebensabschnitts. Und so wiinschen wir hier
von dieser Stelle aus allen Studentinnen und Studenten,
aber auch allen Professorinnen und Professoren, den
Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen an allen Berliner
Hochschulen viel Freude und Erfolg im Studium, in der
Lehre, aber auch in der Forschung! Berlin ist sehr stolz
auf seine rund 200 000 Studenten.
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[Beifall bei der CDU, der SPD
und den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Bei dieser Gelegenheit begriie ich sehr herzlich die
neuen Stipendiaten der Studienstiftung des Berliner Ab-
geordnetenhauses.

[Allgemeiner Beifall]

Vor allem wiinschen wir allen Beteiligten auch eine gute
und sichere Zeit an den Hochschulen. Denn so ein Studi-
um bedeutet nicht nur lernen, sondern es lebt auch von
vielen Begegnungen auf dem Campus. Denken wir doch
nur an die Coronazeit zuriick, wo der Austausch, das
Treffen mit Kommilitonen, all das, was das Studium auch
ausmacht, nicht moglich war. Deshalb konnen wir uns
doch gliicklich schétzen, dass diese Zeit vorbei ist.

Nach den Vorkommnissen im ersten Halbjahr dieses
Jahres sollen die Hochschulen aber nicht nur Orte fiir
Begegnungen sein, sondern sie miissen auch sichere Orte
sein, insbesondere filir die jlidischen Studentinnen und
Studenten in unserer Stadt. Der 7. Oktober 2023 markiert
eine Zasur. Der menschenverachtende Terrorangriff der
Hamas auf Israel hat dazu gefiihrt, dass unsere Hochschu-
len immer 6fter zu Schauplédtzen eines zunehmend offen
ausgetragenen Antisemitismus wurden.

Ich mochte einige der Geschehnisse und Bilder, mit de-
nen wir konfrontiert waren, noch einmal in Erinnerung
rufen. Die Besetzung des Instituts fiir Sozialwissenschaf-
ten an der Humboldt-Universitit: Die Verwiistung durch
propalédstinensische Demonstranten hat einen Schaden
von rund 150 000 Euro verursacht. Ich erwarte, dass die
Drahtzicher der antiisraclischen Organisation zur Re-
chenschaft gezogen werden, dass Strafanzeige gegen sie
gestellt wird und sie fiir den entstandenen Schaden auf-
kommen.

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der AfD]

Der gewaltsame Ubergriff auf Lahav Shapira, der auf-
grund seines jidischen Glaubens brutal zusammenge-
schlagen wurde, war ein Fanal und letztlich auch Auslé-
ser fiir die Anderung des Berliner Hochschulgesetzes. Ich
danke unserem Regierenden Biirgermeister dafiir, dass er
sich mit Herrn Shapira getroffen und ihm die volle Soli-
daritdt des Berliner Senats zugesichert hat. Lahav Shapira
ist mittlerweile wieder zuriick an der Universitit, beglei-
tet von einem personlichen Sicherheitsdienst. Aber stellen
wir uns so eigentlich den normalen Unialltag vor: jiidi-
sche Studenten umringt von Bodyguards?

Ich erinnere an die geschmacklose Leichenshow im Foyer
der Freien Universitit oder an die Besetzung eines Hor-
saals, bei der es zu Handgreiflichkeiten kam und jiidi-
schen Studenten der Zutritt verwehrt wurde. Vergessen
wir bitte nicht die Aktion an der Universitdt der Kiinste,
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bei der sich Israelhasser der grausamen Symbolik der
roten Hénde bedient haben.

Verschweigen will ich auch nicht die unrithmliche Rolle
der TU-Prdsidentin und ihr Liken von Hakenkreuzbildern
und Troll-Accounts. Das war ein Tiefpunkt, denn anders
als die vorgenannten Beispiele war es in diesem Fall eine
Unileitung, die Présidentin, die ein verheerendes Signal
in die jiidische Studierendenschaft gesendet hat, das bis
heute nachwirkt.

Anders als die Prasidentin der Humboldt-Universitat, die
nach der Besetzung des Instituts Fehler eingerdumt hat,
zeigt die TU-Présidentin keinerlei Einsicht. Im Gegenteil,
nach monatelangem Schweigen unternimmt sie mit dem
Start ins Wintersemester einen medialen Comeback-
Versuch, den ich aus mehreren Griinden scharf kritisiere.

Erstens, die TU-Présidentin ist offenbar der Meinung,
dass allein ihr Riickzug aus den sozialen Medien eine Art
Wiedergutmachung ist. Das ist es aber nicht. Es fehlt bis
heute ein aufrichtiges Wort des Bedauerns.

[Beifall bei der CDU und der AfD]

Zweitens, die TU-Présidentin sagt gegeniiber dem Tages-
spiegel, sie habe sich nicht einseitig positioniert, sondern
vertrete nur eine klare Meinung, was Rechtsextremismus
und Migrationsfeindlichkeit betrifft. ,,Nicht einseitig”
wiirde aber auch eine klare Meinung zu Linksextremis-
mus, Islamismus und Antisemitismus bedeuten. Deswe-
gen vertritt sie eben keine klare Meinung und zeigt auch
keine Haltung.

[Beifall bei der CDU]

Drittens, die TU-Présidentin begriindet die umstrittene
Ernennung des Antisemitismusbeauftragten an der TU
damit, dass man in einer Uni Raum fiir unterschiedliche
Sichtweisen bieten muss. Er vertritt aber nur eine Sicht-
weise, und die steht, wenn Sie die unmittelbar Betroffe-
nen fragen, im Gegensatz zur Sichtweise derjenigen, zu
deren Schutz er einberufen wurde. Auch hier fehlt es an
Klarheit und Haltung.

Klarheit und Haltung hat hingegen die schwarz-rote Koa-
lition mit der Wiedereinfiihrung des Ordnungsrechts
gezeigt. Wir haben den Hochschulen einen wirksamen
Instrumentenkasten an die Hand gegeben, mit dem sie
angemessen und effektiv auf die Entwicklungen reagieren
konnen. Mit der Anderung des Berliner Hochschulgeset-
zes haben CDU und SPD die rechtlichen Rahmenbedin-
gungen geschaffen, um einen reibungslosen Hochschul-
betrieb und den Schutz der jiidischen Studenten auf dem
Campus zu gewihrleisten.

Ich erwarte aber von den Hochschulleitungen, dass sie
diesen Instrumentenkasten auch nutzen und dass sie
MaBnahmen gegen Stérungen des geordneten Hoch-
schulbetriebs ergreifen, von ihrem Hausrecht Gebrauch
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machen, und, wann immer es erforderlich ist, die Polizei
hinzuziehen.

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Ohnehin bin ich der Polizei sehr dankbar dafiir, dass sie
auf antisemitische Proteste in unserer Stadt besonnen und
mit Augenmall, aber auch mit der notwendigen Harte
reagiert. Wir konnen es nicht dulden, wenn sich auf unse-
ren Straflen Israclhass breitmacht. Deshalb gebiihrt der
Berliner Polizei und ihren Einsatzkriaften ein grofBer
Dank, den ich hier deutlich aussprechen mochte.

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der SPD,
den GRUNEN und der AfD —
Beifall von Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Aus meiner Sicht miissen wir den Bogen aber weiter
spannen, denn Antisemitismus ist kein spezifisches Prob-
lem des Wissenschaftsbereichs oder einzelner Hochschu-
len. Nur zeigt er ausgerechnet an den Hochschulen, die
doch Orte des offenen Diskurses und des friedlichen
Meinungsaustausches sein sollten, sein héssliches Ge-
sicht. Wir haben es offenkundig mit einem gesellschaftli-
chen Problem zu tun, und deshalb ist es so wichtig, Hal-
tung zu zeigen und dem Antisemitismus in all seinen
Auspriagungen Einhalt zu gebieten.

Ich bin der Parlamentsprisidentin sehr dankbar dafiir,
dass wir mit dem Hissen der israelischen Flagge vor dem
Berliner Abgeordnetenhaus im Beisein des israelischen
Botschafters auch als Parlament ein klares Zeichen ge-
setzt haben, ein wichtiges Signal, auch in die jiidische
Community.

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der SPD, —
den GRUNEN, der LINKEN
und der AfD]

Ebenso dankbar bin ich dem Regierenden Biirgermeister
fir seine klare Haltung dazu, dass die Israclflagge vor
dem Roten Rathaus hidngen bleibt, bis die Geiseln aus der
Gefangenschaft der Hamas befreit werden und zu ihren
Familien zuriickkehren.

[Beifall bei der CDU und der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN,
der LINKEN und der AfD]

Wir kénnen diese Symbolik, diese Zeichen der Solidaritét
und Hoffnung, in einem gesellschaftlichen Klima, das
immer stirker aufgeheizt wird, gar nicht hoch genug
schitzen, und fiir diese aufgeheizte Stimmung in unserer
Gesellschaft ist ganz wesentlich die AfD verantwortlich.

[Lachen bei der AfD]

— Sie schiiren Hass und Hetze in unserem Land und in
unserer Stadt,
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[Beifall bei der CDU, der SPD,
den GRUNEN und der LINKEN —
Zurufe von der AfD]

auch heute wieder, Herr Trefzer! Denn Sie nutzen, oder
besser gesagt Sie missbrauchen

[Zuruf von Martin Trefzer (AfD)]
die Aktuelle Stunde fiir Ihre perfide Stimmungsmache.
[Zuruf: Hort, hort!]
Die Hochschulen liegen Thnen
[Zurufe von der AfD]

in Wahrheit gar nicht am Herzen. Im Grunde verachten
Sie doch jeden intellektuellen Diskurs.

[Beifall bei der CDU, der SPD,
den GRUNEN und der LINKEN —
Jeannette Auricht (AfD): Lacherlich!]

Der Austausch von Meinungen ist Thnen fremd.

Wieso nehmen Sie eigentlich Cancel-Culture im Titel der
Aktuellen Stunde auf? Warum schmeifien Sie alles in
einen Topf? — Weil Sie gar kein Interesse an der Losung
der Probleme in unserem Land haben, sondern sich an der
Problembeschreibung ergdtzen.

[Zuruf von Jeannette Auricht (AfD) —
Weitere Zurufe von der AfD]

Die Sorgen und Angste der Menschen sind Ihr Ge-
schiftsmodell, und damit mogen Sie gegenwértig Erfolg
haben, auch weil die Ampel im Bund keine Erwartungen
erfillt und Enttduschungen produziert. Thr Kartenhaus
fallt aber in sich zusammen, wenn die Probleme unseres
Landes von einer neuen Bundesregierung

[Zurufe von der AfD]

mit neuem Schwung angepackt und geldst werden. Dann
braucht es keinen Protest von AfD oder dem BSW, und
damit komme ich zur Linken und Threm Umgang mit
Antisemitismus. Es ist beschdmend.

[Beifall bei der CDU]

Es ist beschdmend, was sich am Wochenende bei der
Linkspartei abgespielt hat.

[Beifall bei der AfD]

Ich will das hier nicht weiter ausbreiten, weil ja selbst
fihrende Linke, die auch Mitglied dieses Hauses sind,
aufgrund der unertrdglichen Diskussionen den Parteitag
verlassen haben. Das war ein deutliches Statement. Aber
es gibt eben auch andere Linke, die ebenfalls diesem
Haus angehoren. — Das zeigt, liebe Frau Brychcy, dass
Sie Thren Laden als Landesvorsitzende nicht mehr zu-
sammenhalten kdnnen.

Unsere Hochschulen miissen Orte der Toleranz, des ge-
genseitigen Respekts und des friedlichen Miteinanders
sein. Sie miissen Orte sein, an denen sich jede Person
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unabhéngig von ihrer Herkunft oder ihrem Glauben frei
von Angst und Vorurteilen bewegen und lernen kann.

In diesem Sinne komme ich auf den Anfang meiner Rede
zuriick.

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Bitte kommen Sie zum Schluss!

Adrian Grasse (CDU):

Ich wiinsche allen einen erfolgreichen Start ins Winter-
semester! Ich hoffe, dass sich die Bilder und Ereignisse
aus dem Frithjahr dieses Jahres nicht wiederholen. — Ich
danke Thnen fiir die Aufmerksamkeit!

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Kollege! — Fiir die Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen hat die Kollegin Neugebauer das
Wort.

Laura Neugebauer (GRUNE):

Sehr geehrte Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Zuschauende! Liebe Studierende da
drauBen! Liebe Stipendiatinnen und Stipendiaten des
Studienkollegs! Was sind eigentlich Herausforderungen?
Der Duden definiert sie als Anlass, titig zu werden.
Schon allein vor dem Hintergrund dieser Definition iiber-
rascht die Debattenanmeldung der AfD-Fraktion. — Denn
von Tétigkeit in Bezug auf unsere Hochschulen haben Sie
bisher nicht viel sehen lassen. Es sei denn, Tétigkeit be-
steht in Thren Augen darin, einfach wiederholt eine Ver-
schirfung des Ordnungsrechtes zu fordern und das als
Losung aller Probleme aufzutun.

Aber welche Anlidsse, titig zu werden, konnen wir in
unseren Hochschulen sehen? Grundsitzlich ist dies eine
berechtigte Frage, die wir bereits hdufig diskutiert haben.
Der von der AfD-Fraktion angesprochene und sich stér-
ker zeigende Antisemitismus an unseren Hochschulen ist
in der Tat ein Anlass, titig zu werden; ein Anlass, sich
jeder Form von Antisemitismus konsequent entgegenzu-
stellen und an unseren Hochschulen insbesondere jiidi-
sche Studierende sowie alle Hochschulangehorige zu
schiitzen.

Antisemitismus ist kein Phdnomen, das in unserer Ge-
schichte nach dem Sieg iiber das nationalsozialistische
Regime verschwunden war und jetzt seit dem 7. Oktober
2023 erstmals wieder auftritt. Antisemitische Werte und
Einstellungen bestehen nahezu so lange, wie das Juden-
tum selbst existiert, und es muss unsere permanente Auf-
gabe als Gesellschaft sein, hiergegen zu kdmpfen,
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[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

seien es nun Formen antisemitischer Diskriminierung, die
unmittelbar dem Mittelalter entsprungen sind, oder isra-
elbezogener Antisemitismus, den wir zu dieser Zeit be-
sonders auf dem Vormarsch finden, auch auf dem linken
politischen Spektrum. Die Angehorigen der AfD-Fraktion
sind hierbei die Letzten in diesem Haus, die sich Antise-
mitismus tatséchlich glaubhaft entgegenstellen konnen.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD —
Beifall von Dirk Stettner (CDU) —

Zurufe von der AfD]

Gerade weil Antisemitismus ein gesamtgesellschaftliches
Problem ist, gilt die Aufforderung, titig zu werden, auch
ganz klar in Richtung des Senats. Antisemitismus an
Hochschulen geht nicht nur Hochschulen, sondern ganz
Berlin etwas an. Betrachten Sie den erstarkenden Anti-
semitismus an unseren Hochschulen endlich als einen
Anlass, titig zu werden, und nehmen Sie die Herausfor-
derung ernst! Sie ldsst sich ndmlich, liebe Koalition, nicht
alleine mit Ordnungsrecht 16sen. Der Senat ist aufgefor-
dert, weitreichende priaventive Mallnahmen zu ergreifen
und durchzusetzen. Hierzu haben wir Thnen im Juni be-
reits einen Antrag vorgelegt, den Sie leider abgelehnt
haben, obwohl insbesondere Thre Politik ihn bitter ndtig
gehabt hitte,

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

damit die Hochschulen sich gut gewappnet den Heraus-
forderungen des erstarkenden Antisemitismus entgegen-
stellen konnen, damit Hochschulen wirklich wieder siche-
re Orte fiir jiidische Studierende sind.

An unseren Hochschulen haben wir zurzeit aber auch
eine Vielzahl weiterer Herausforderungen, die unsere
Aufmerksamkeit und Tétigkeit als Politik verdienen und
nicht in Vergessenheit geraten diirfen, weil sie akut und
alltdglich unsere Studierenden und unsere Wissenschaft-
lerinnen sowie alle im Kosmos der Hochschulen Beschéf-
tigten betreffen. Hier mochte ich einmal ganz klar sagen,
dass ich es wirklich zynisch finde, dass die AfD, die nicht
ein Mal in der Anhdrung zum Studierendenwerk oder in
der letzten Ausschusssitzung nach den Wohnheimplatzen,
nach der Armut der Studierenden gefragt hat, sich hier
hinstellt und im letzten Halbsatz ihrer Rede die Armut der
Studierenden als Feigenblatt vor sich hélt.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und der LINKEN]

Aber wenn Erstsemester und teilweise auch Studierende,
die sich in hoheren Semestern befinden, nach Berlin
kommen, dann haben sie es nicht einfach, in dieser Stadt
anzukommen, denn es fehlt Wohnraum, und sie sind iiber
das Jahr immer wieder beschéftigt damit, von einem
iiberteuerten WG-Zimmer ins ndchste zu wechseln, oder
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zichen gar in Hostels als Dauerlosung. Das, kann sich,
glaube ich, jeder hier vorstellen, hilft nicht dem Fokus
aufs Studium, sondern ist cher ein Fokus auf Nebenjob
und Wohnungssuche.

Die Wohnungsnot unter Studierenden in Berlin ist so
grof}, dass aktuell 5 000 Studierende auf der Warteliste
des Studierendenwerks stehen. Zum Start des Winterse-
mesters haben hiervon gerade einmal 216 einen Platz in
Wohnheimen bekommen. Die restlichen und diejenigen,
die gar nicht erst versucht haben, sich auf einen Wohn-
heimplatz zu bewerben, bleiben ohne vermogende Eltern
auf eine BAf6G-Wohnkostenpauschale von 380 Euro
angewiesen, um ein Zimmer in Berlin zu finden. Wohl-
gemerkt: Die Durchschnittsmiete fiir ein WG-Zimmer
liegt in dieser Stadt inzwischen bei 650 Euro. Damit ist
Berlin bundesweit die drittteuerste Stadt, wenn es um
WG-Zimmer geht; ein dramatischer dritter Platz.

Wer sich also gliicklich schitzen kann, ein Dach iiber
dem Kopf zu haben, zahlt laut Statistischem Bundesamt
ungefdhr 54 Prozent des Einkommens allein fiir Miete.
Drei Viertel der Studierenden sind armutsgefiahrdet. Das
ist kein haltbarer Zustand und kann auch lhnen nicht
entgangen sein; auch wenn Sie es jetzt am Ende kurz
erwihnt haben.

[Zuruf von Thorsten Weil3 (AfD)]

Das wahre, zentrale Problem besteht nicht in der von der
AfD-Fraktion erdachten Cancel-Culture, sondern darin,
dass unsere Studierenden sich ein Studium in Berlin
kaum leisten konnen. Dass Sie dies allerdings meist {iber-
sehen und in Threr eigenen Welt bleiben, iberrascht wirk-
lich nicht.

Kommen wir noch einmal zum Studierendenwerk. Das
Studierendenwerk betreibt neben studentischen Wohn-
heimen auch Mensen mit erschwinglichen Mahlzeiten
und bietet Beratung fiir Studierende. Es liefert also eine
Art studentische Grundversorgung fir die iiber
175 000 Studierenden in Berlin. Es bildet hiermit eine
wichtige Schnittstelle zwischen den Studierenden und
den Hochschulen. Kurzum: Es sorgt fiir gute Studienbe-
dingungen, oder sollte es zumindest. Damit es das kann,
gibt es Rahmenvertrage mit dem Land Berlin. Im letzten
Ausschuss erfuhren wir, dass die Rahmenvertrége, die fiir
jeweils fuinf Jahre mit den Leitlinien und Finanzierungen
des Studierendenwerks beschlossen werden, verhandelt,
aber nicht abgeschlossen sind. Mit diesen Vertragen wird
die Finanzierung zwar nicht verbessert — Aussage von
Frau Senatorin Dr. Czyborra im letzten Ausschuss —, aber
man versucht, die Landesfinanzierung trotz prekérer
Haushaltslage auf dem aktuellen Niveau zu halten.

Klar konnte ich mich jetzt hier hinstellen und fordern,
dass die Forderung von Landesseite deutlich hoher sein
muss, aber auch wenn jeder Cent fiir das Studierenden-
werk wichtig und notwendig ist, wissen wir alle, dass
dies bei der aktuellen Haushaltslage nicht serios ware.
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Was ich aber fordern kann, ist Sicherheit fiir das Studie-
rendenwerk. Aber die Vertrdge sind doch verhandelt, das
hort sich doch alles super an, in Sack und Tiiten sozusa-
gen! — Da ist nichts super, sonst hitten wir ja heute Ver-
trage aus dem Senat hier im Abgeordnetenhaus vorliegen.
Der Abschluss der Vertrage wird im Moment vom Senat
blockiert. Hierdurch ist die Zukunft des Studierenden-
werks gefdhrdet, und das Studierendenwerk sieht sich
gezwungen, sich auf eine unsichere Zukunft mit einer
nicht sicheren Finanzierung vorzubereiten. Frau Dr. Czy-
borra! Herr Evers! Geben Sie die Vertrige frei,

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

denn kein Rahmenvertrag heifit auch: keine neuen Studie-
rendenwohnheime, steigende Preise fiir Mieten und Men-
saessen, ein Abbau der Beratungsangebote und womdog-
lich gar die SchlieBung von Mensen. Das kann hoffent-
lich nicht das Ziel sein. Die Angebote des Studierenden-
werks miissen fiir die Studierenden, die hierauf angewie-
sen sind, sicher bleiben; heute, morgen und im Semester
2030.

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Tobias Schulze (LINKE)]

Was brauchen unsere Hochschulen also wirklich? — Eine
Studierendenschaft, die sich ihrem Studium zuwenden
kann, und ein Studierendenwerk, das sie hierbei unter-
stiitzt.

Und selbst, wenn die Bedingungen erfiillt wéren, ist ein
Studium immer noch kein Zuckerschlecken; unter den
eben beschriebenen Bedingungen erst recht nicht. Hinzu
kommt der Leistungsdruck und Priifungsstress, was je-
dem von uns, ehrlich gesagt, zusetzen wiirde.

[Zuruf von Harald Laatsch (AfD)]

Die psychologische Belastung unserer Studierenden ist
besonders hoch. Studien zeigen, dass ein Fiinftel bis ein
Drittel der Studierenden Probleme mit der mentalen Ge-
sundheit hat. Nur etwa 25 bis 30 Prozent der Betroffenen
suchen sich Hilfe, Griinde hierfiir: Angst vor Stigmatisie-
rung und fehlende Angebote auch an den Hochschulen.
Dieser Zustand ist nicht tragbar. Die Suizidalitdt unter
Studierenden ist hoher als in der durchschnittlichen Be-
volkerung.

[Zuruf von der AfD: Zum Thema!]

Das Studierendenwerk berichtet von 10 Prozent Suizida-
litdt — Selbstmordgefahr — bei Beratungsféllen. An dieser
Stelle ist es fast zynisch, dass der Senat erst kiirzlich
mittels Sperrvermerk die gute Ausstattung der psycholo-
gischen Beratungsstelle der TU blockiert hat, indem er
die Besetzung von E13-Stellen in der psychologischen
Beratung nicht zuldsst. Das heif3t in der Praxis, es konnen
keine Personen mehr mit psychotherapeutischer Fachaus-
bildung eingestellt werden. Hiermit wird akut die Bera-
tungssituation an der TU verschlechtert. Die groBle Ge-
fahr ist also, dass die psychosoziale Versorgung in Qua-
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litdt und Quantitét fiir unsere Studierenden und zukiinfti-
gen Wissenschaftlerinnen abnimmt.

Was brauchen Studierende noch an unseren Hochschu-
len? — Ach ja: gute Lern- und Forschungsorte. Einer die-
ser Orte sollte der Platz der Berliner Hochschule fiir
Technik an der Urban Tech Republic am ehemaligen
Flughafen Tegel werden; also wirklich ,,sollte”. Die BHT
platzt seit Jahren aus allen Néhten, fiir die Forschung und
Lehre ist nicht geniigend Platz. Deshalb ist der Umzug
der BHT nach Tegel eine iiberfillige Losung, um der
Hochschule endlich den nétigen Raum zu bieten. Offen-
sichtlich ist aber die eigentlich geglaubte Losung nicht
gesichert, oder besser gesagt: stark gefdhrdet. Weil der
schwarz-rote Senat sich in den Haushaltsverhandlungen
lieber mit scheinbar grofziigigen Taschen fiir ganz Berlin
riihmen wollte, folgen nun immer neue Kiirzungen im
laufenden Haushalt; fehlende Ehrlichkeit und mangelnde
Transparenz machen es mdglich. Was aus der Urban
Tech Republic in Tegel ohne den BHT-Campus noch
werden kann, frage ich mich. Vielleicht sollten Sie es uns
beantworten, lieber Senat! Als ich zuletzt geschaut habe,
gehorte zu den Berliner Zukunftsorten immer auch eine
Hochschule.

Natiirlich machen sich die Auswirkungen der Kiirzungs-
politik des Senats auch an anderen Stellen bemerkbar, —

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Frau Kollegin, auch Sie miissten bitte zum Schluss kom-
men!

Laura Neugebauer (GRUNE):

— wihrend auch in anderen Hochschulen den Studieren-
den mehr oder weniger der Kopf auf der Decke steckt. Es
gibt also geniigend Herausforderungen wie zum Beispiel
mangelnde Lernorte, mangelnder Wohnraum, Armutsbe-
troffenheit und mentale Gesundheit. Dass die AfD sich
hiermit nicht beschiftigen will und lieber im eigenen
Theater tiimelt, meinetwegen, aber zumindest von Thnen
als Koalition erwarte ich, —

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Frau Kollegin, Sie miissten wirklich zum Schluss kom-
men!

Laura Neugebauer (GRUNE):

— dass Sie endlich authoren, diese zu ignorieren, und sich
diesen widmen. — Danke!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]
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Priasidentin Cornelia Seibeld:

Dann hat fiir eine Zwischenbemerkung der Abgeordnete
Trefzer das Wort.

Martin Trefzer (AfD):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Frau Neugebauer! Weil
Sie gerade von der Geschichte des Antisemitismus ge-
sprochen haben, gestatten Sie mir eine Bemerkung: Ich
finde es immer wieder faszinierend, wie die Griinen liber
den Splitter in den Augen anderer reden konnen, aber den
Balken im eigenen Auge nicht sehen. Das finde ich im-
mer wieder faszinierend.

[Beifall bei der AfD —
Beifall von Antonin Brousek (fraktionslos) —
Zuruf von Ulker Radziwill (SPD)]

Jetzt komme ich zu meinem ceterum censeo — horen Sie
doch mal zu, Frau Neugebauer, horen Sie doch einfach
mal zu; Frau Jarasch kennt das schon, was ich zu sagen
habe —, Stichwort Dieter Kunzelmann: Sie haben hier
2018 einen Parteifreund zu Grabe getragen, der auch
diesem Haus angehort hat, der flir schlimmste terroristi-
sche Anschldge in der Bundesrepublik Deutschland ver-
antwortlich ist, der verantwortlich ist — héren Sie doch
mal zu, Frau Neugebauer! Haben Sie die Kraft, einen
Satz zuzuh6ren? —

[Zuruf von der AfD: Das ist respektlos! —
Zurufe von den GRUNEN: Oh!]

fiir den Anschlag am 9. November 1969 auf die jiidische
Gemeinde in Berlin.

[Zuruf von Werner Graf (GRUNE)]
Er wurde 2018 zu Grabe getragen als gro3er Sponti.
[Zuruf von Ario Ebrahimpour Mirzaie (GRUNE)]

Ich konnte hier die AuBerungen Ihrer Parteispitze zitie-
ren. Es gibt keine kritische Aufarbeitung zu Dieter Kun-
zelmann.

[Zuruf von Dr. Bahar Haghanipour (GRUNE)]

Das ist wirklich verbliiffend. Und dann stellen Sie sich
hin und zeigen auf die AfD, wo vier Finger eigentlich auf
Sie selbst zeigen.

[Beifall bei der AfD —
Beifall von Antonin Brousek (fraktionslos) —
Werner Graf (GRUNE): So ein Quatsch!]

Ich komme zu sprechen auf den Bezirksverband Neu-
kolln; ich komme zu sprechen auf Thren Bezirksverband
in Neukolln, liebe Griinen!

[Zurufe von den GRUNEN]

Ich las gerade in der Welt, dass Insider berichten wiirden,
dass der Bezirksverband Neukdlln der Griinen
von hamasnahen Kréften unterwandert sei.

[Beifall bei der AfD —
Beifall von Antonin Brousek (fraktionslos)]
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Was ist denn mit Herrn Said, Frau Dr. Kahlefeld und
liebe Kollegen aus Neukdlln? Wie sieht es denn damit
aus? — Ich hore kein Wort der Distanzierung. Was da an
antizionistischem Antisemitismus lauft, ist wirklich uner-
traglich.

[Zurufe von Silke Gebel (GRUNE),
Werner Graf (GRUNE)
und Katrin Schmidberger (GRUNE)]

Oder denken Sie mal an Frau Neubauer! Die hitte mal
Gelegenheit gehabt, sich vielleicht von Greta Thunberg
zu distanzieren.

[Beifall bei der AfD]
Da habe ich kein Wort von Luisa Neubauer gehort.
[Zurufe von den GRUNEN]

Jetzt gestatten Sie mir noch ein Wort, weil Sie das ange-
sprochen hatten, zu unserer Anhdrung zum Thema Stu-
dierendenwerk: Das fand ich jetzt wirklich dreist, was Sie
da gerade ausgefiihrt haben, Frau Neugebauer! Ich war
es, der in der Anhorung nach den fehlenden Investitions-
mitteln fiir das Studierendenwerk gefragt hat; das waren
nicht Sie, weil Sie keine Ahnung von dem Thema hatten.

[Beifall bei der AfD]

Sie haben hier auf die soziale Trinendriise gedriickt, aber
ohne Sachkenntnis. Das fiihrt auch nicht weiter. — Der
fehlende Wohnraum, liebe Frau Neugebauer, dafiir sind
Sie verantwortlich! Dafiir ist Rot-Rot-Griin in allererster
Linie verantwortlich. Es war die Zeit von Rot-Rot-Griin,
als zu wenige Wohnheimplétze geschaffen wurden.

[Beifall bei der AfD]

Dass es zu wenige Wohnungen fiir Studenten in unserer
Stadt gibt, hat wesentlich mit Threm Wirken zu tun. Also
stellen Sie sich hier nicht hin und zeigen auf andere,
sondern denken Sie vielleicht mal selbst iiber Thre eigene
Verantwortung nach!

[Beifall bei der AfD —
Beifall von Antonin Brousek (fraktionslos) —
Frank-Christian Hansel (AfD):
Dass die CDU da nicht mitklatscht,
ist natiirlich peinlich, weil sie die als nidchsten
Koalitionspartner wollen!]

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Dann hat zur Erwiderung die Kollegin Neugebauer das
Wort.

Laura Neugebauer (GRUNE):

Also Sie konnen sich von Hocke distanzieren oder vom
Liibcke-Attentiter oder vom Attentdter von Halle, der fiir
Sie Plakate aufgehédngt hat, aber was Sie lieber machen,
ist, hier von der Vergangenheit zu reden. Um ehrlich zu
sein: Mehr braucht man dazu nicht zu sagen.
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[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und der LINKEN —
Zuruf von der AfD: Oh!]

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Fir die SPD-Fraktion hat der Kollege Hopp jetzt das
Wort.

[Unruhe —
Ario Ebrahimpour Mirzaie (GRUNE):
Die AfD ist eine Nazi-Partei! —
Weitere Zurufe]

Bevor der Kollege Hopp das Wort hat, kann vielleicht
wieder Ruhe einkehren. — Bitte schon!

Marcel Hopp (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Herr Trefzer! Wenn man Thnen hier im Plenum
oder auch im Wissenschaftsausschuss zuhért, und das
mache ich durchaus aufmerksam, dann wird deutlich: Sie
driicken sich zwar sehr viel gewihlter aus als diejenigen
in Threr Fraktion, die ihre plumpe Menschen- und Demo-
kratiefeindlichkeit nicht zuriickhalten konnen, aber Sie
argumentieren im Kern dennoch keineswegs weniger
gefahrlich oder hasserfiillt als Ihre Kolleginnen und Kol-
legen.

[Beifall bei der SPD und den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU und der LINKEN —
Zuruf von Harald Laatsch (AfD)]

Wer Ihnen iiber Thren nach vorne geschobenen intellektu-
ell anmutenden Habitus hinaus zuhort, der versteht, wo-
rum es Thnen tatsdchlich geht. Thnen geht es nicht darum,
Antisemitismus zu bekdmpfen

[Zuruf von Martin Trefzer (AfD)]

oder sich fiir ein friedliches Miteinander in unseren
Hochschulen zu engagieren. Thnen geht es auch nicht um
freie MeinungsdufBerung oder gar um freie Wissenschaft.

[Ronald Glaser (AfD): Sondern?]

Das absolute Gegenteil ist der Fall. Thnen geht es um
einen autoritir-volkischen Kulturkampf

[Zuruf von der AfD: So ein Quatsch!]
gegen Pluralismus, Gleichstellung,

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]

Cancel-Culture, kritische Studierende, Studierende mit
Migrationsgeschichte und im Kern gegen all das, was
freie Wissenschaft ausmacht:

[Dr. Kristin Brinker (AfD): Was ist denn
,freie Wissenschaft”, wenn jiidische Studenten
nicht mehr zur Uni gehen kdnnen ohne Angst?]
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kritisches Denken, sich hinterfragen, hinterfragen lassen,
Widerspruch aushalten, Perspektiven weiten und durch
wissenschaftliche Erkenntnisse diese Welt und unsere
Gesellschaft besser verstechen und damit miteinander
besser zu machen. Das alles liegt [hnen vollig fern. Sie,
und das muss man Thnen lassen, sind geschickt darin,
tatsdchliche Problembeschreibungen fiir Thren autoritér-
volkischen Kreuzzug zu instrumentalisieren.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Lachen bei der AfD]

Wenn Sie von Antisemitismus an Hochschulen sprechen,
dann geht es Thnen nicht um den Schutz der jiidischen
Studierenden,

[Zuruf von Ronald Gléser (AfD)]

sondern es geht Thnen darum, iiber dieses Ventil mit Ih-
rem Hass und Threr Hetze gegen Minderheiten den Dis-
kurs fiir Thre Zwecke weiter zu vergiften, um politisches
Kapital daraus zu schlagen.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD, der CDU,
den GRUNEN und der LINKEN —
Marc Vallendar (AfD): Schauen Sie mal
in den Spiegel! Sie sind der Hetzer!]

Am Wochenende war ja AfD-Landesparteitag, und da
haben Sie gesagt — Zitat —:

,»Wir wollen nicht linger zuschauen, wie unsere
Stadt immer weiter verkommt, wie Parallelgesell-
schaften, Kriminalitdtsraten, Messerstecherei und
Antisemitismus ins Kraut schiefen und Berliner
keine Wohnung mehr bekommen, weil Migranten
bevorzugt werden.

[Beifall bei der AfD —
Thorsten Weil3 (AfD): Bravo! —
Zuruf von den GRUNEN: Pfui!]

Da kommen wir zum Kern dessen, worum es Ihnen geht:
Sie geben Migranten — damit meinen Sie Gefliichtete,
Zugewanderte, Menschen mit Migrationsgeschichte —
gleichermafien die Schuld

[Zurufe von der AfD]

fiir Kriminalitdt, fiir Antisemitismus und fiir den Woh-
nungsmangel in dieser Stadt. Sie ethnisieren gesamtge-
sellschaftliche Probleme

[Zuruf von der AfD: So ein Quatsch!]

und treiben damit blanken Rassismus und Menschenhass
voran. Das treibt Sie an, das ist Ihre Motivation.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Da sage ich Thnen ganz klipp und klar: Sie mit Threm
Hass und Threr volkischen Agenda sind niemals ein Ver-
biindeter fiir Demokratinnen und Demokraten im Kampf
gegen Antisemitismus,
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[Zuruf von Thorsten Weifl (AfD)]
niemals und nie wieder!

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Die AfD kdmpft nicht gegen Antisemitismus, sondern ist
eine Partei, die geprégt ist von Antisemitismus.

[Dr. Kristin Brinker (AfD): Nein! Definitiv nicht! —
Ronald Gléser (AfD): Lacherlich!]

Mitglieder Threr Partei propagieren die Verschworungs-
ideologie vom Great Reset, also der Unterstellung einer
globalen, im Hintergrund agierenden Elite, deren Ziel es
sei, die Weltherrschaft an sich zu reilen — klar antisemi-
tisch.

[Dr. Kristin Brinker (AfD):
Wo sollen wir das propagieren?]

Mitglieder Threr Partei propagieren die Verschworungs-
ideologie der New World Order beziechungsweise des
Groflen Austauschs, mit der Eliten in Deutschland und
auf internationaler Ebene vorgeworfen wird, alle kulturel-
len und herkunftsbedingten Unterschiede in unserer Ge-
sellschaft durch einen groflen Austausch ausloschen zu
wollen —

[Beifall von Harald Laatsch (AfD)]

klar antisemitisch. — Danke fiir die Bestitigung! — Mit-
glieder Threr Partei arbeiten mit antisemitischen Codes
wie — Zitat — ,globalistische Eliten“, , Gates-Stiftung®
»aeorge Soros“, ,Marionetten oder ,,Finanzspekulan-
ten“ — klar antisemitisch. Thre Partei fillt regelméBig auf
mit geschichtsrevisionistischen AuBerungen bezogen auf
unsere immerwahrende Verantwortung aus der Shoah. Da
ist die Rede von — Zitat — ,,Schuldkult®, ,,Auschwitzkeu-
le*, der Forderung nach einem ,,Schlussstrich®, einer
nerinnerungspolitischen  Wende um 180 Grad“, von
.damlicher Bewiltigungspolitik™ oder dem ,,Denkmal der
Schande* durch Bjorn Hocke — klar antisemitisch.

[Beifall bei der SPD und den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU und der LINKEN —
Zuruf von den GRUNEN: Pfui!]

Der Unabhingige Expertenkreis Antisemitismus des
Deutschen Bundestages bescheinigt der AfD deshalb in
seinem Bericht — Zitat — ,,mit Abstand das grofite Anti-
semitismus-Problem®. Charlotte Knobloch sagt — Zitat —:

,Die AfD steht fiir Holocaustrelativierung oder
gar -leugung sowie offene Néhe zur Neonaziszene.
... Es ist an Dreistigkeit und Verlogenheit kaum
zu libertreffen,

[Beifall von Katalin Gennburg (LINKE)]

wie die AfD die berechtigten Sorgen jiidischer
Menschen vor Antisemitismus ... fur ithre Zwecke
missbraucht.*
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[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU —
Zuruf von Frank-Christian Hansel (AfD)]

Das American Jewish Committee bescheinigt der AfD,
Solidaritdt mit Israel und der jiidischen Gemeinde zeige
die Partei nur zwecks — Zitat — ,migrationsfeindlicher
Propaganda®. — Samtliche groBen jiidischen Organisatio-
nen und Verbinde in Deutschland warnen in einer ge-
meinsamen Erkldrung eindringlich — Zitat —:

,, ...die AfD ist eine rassistische und antisemiti-
sche Partei‘

und
,.eine Gefahr fiir jiidisches Leben in Deutschland!*
[Ronald Gliser (AfD): Alles Liige!]

Wenn wir also vom Kampf gegen Antisemitismus spre-
chen, dann sind Sie Teil des Problems und niemals Teil
der Losung.

[Beifall bei der SPD, der CDU, den GRUNEN
und der LINKEN]

Den Kampf gegen Antisemitismus auch an Hochschulen
nehmen wir als Koalition sehr ernst. Die besorgniserre-
genden Entwicklungen, die wir in der Gesellschaft sehen,
machen auch vor unseren Hochschulen nicht halt. Dieses
Jahr wurde deutschlandweit ein neuer Hochststand an
antisemitischen Vorfillen verzeichnet. Diese Entwick-
lung ist fiir uns alle besorgniserregend. Umso wichtiger
ist es, dass wir Priavention, Rechtsstaat und gesellschaftli-
ches Miteinander weiter stirken. Jegliche antisemitische
AuBerungen und Ubergriffe sind mit einer konsequenten
Reaktion der Gemeinschaft und des Rechtsstaats zu be-
antworten,

[Zuruf von Harald Laatsch (AfD)]

um unmissverstindlich zu zeigen, wir dulden keinen
Antisemitismus und schiitzen Jidinnen und Juden in
Deutschland.

[Beifall bei der SPD, der CDU, den GRUNEN
und der LINKEN —
Zuruf von der AfD]

Ja, der Terror der Hamas folgt der Ideologie eines elimi-
natorischen Antisemitismus, und er ist seit dem terroristi-
schen Angriff auf Israel am 7. Oktober des letzten Jahres
auch hierzulande stirker geworden. Natiirlich bekdmpfen
wir auch diese Form von Antisemitismus und islamisti-
scher Terrorverherrlichung konsequent mit allem, was
unser Rechtsstaat hergibt.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]

Der Unterschied zu Thnen ist, dass Ihre Analyse, wenn
man das tiberhaupt so nennen mdochte, hier aus rassisti-
schen Griinden aufhort. Sie machen Millionen muslimi-
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sche, arabischstimmige, paldstinensischstimmige Mit-
menschen in diesem Land pauschal und allein fiir Anti-
semitismus in diesem Land verantwortlich.

[Zuruf von Frank-Christian Hansel (AfD)]

Sie sprechen deshalb auch vom importierten Antisemi-
tismus und suggerieren, ohne diese Bevolkerungsgruppen
gébe es kein Problem mit Antisemitismus. Ich sage Thnen
ausdriicklich hier in diesem Haus, wir als Demokratinnen
und Demokraten

[Zuruf von Frank-Christian Hansel (AfD)]

brauchen Thre volkische und rassistische Hetze nicht. Wir
bekdmpfen alle Formen des Antisemitismus, sei es von
Islamisten oder von Rechtsextremisten,

[Zuruf von Dr. Kristin Brinker (AfD)]

und wir machen das, ganz ohne ganze Bevolkerungs-
gruppen zu diffamieren und gesamtgesellschaftliche
Probleme zu ethnisieren.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Deshalb haben wir an Hochschulen das Ordnungsrecht im
Sinne des Opferschutzes wieder eingefiihrt. Deshalb
arbeiten wir daran, terrorverherrlichende Hamasdreiecke
zu verbieten. Deshalb haben wir Antidiskriminierungs-
strukturen in Hochschulen gestirkt. Deshalb unterstiitzen
wir eine enge Zusammenarbeit von Hochschulen mit
Tragern der Antisemitismuspriavention und Bildungsar-
beit. Wir begriilen es sehr, dass sich die Hochschulen
auch innerstrukturell viel intensiver mit diesen Themati-
ken auseinandersetzen und damit aus sich heraus hand-
lungsfahiger werden.

[Zuruf von Harald Laatsch (AfD)]

Ich konnte das jetzt fachlich noch weiter ausfiihren, aber
wissen Sie, bei Thnen ist das einfach vergebene Miihe und
Zeit. Thnen geht es nicht um die Sache, weder fiir den
Bereich Antisemitismus noch dartiber hinaus.

Zum Schluss mochte ich auf Thre Frage im Titel der Ak-
tuellen Stunde eingehen, womit deutlich wird, wo Thre
hochschulpolitischen Schwerpunkte liegen und wo eben
nicht. Thre Frage im Titel lautet: ,,Vor welchen Heraus-
forderungen stehen unsere Hochschulen?* — Da fallen mir
ganz aktuell riesige Themenbereiche ein, die zurzeit in-
tensiv von der Wissenschaftslandschaft Berlin mit grolen
Sorgen diskutiert werden, wo gro3e Sorge herrscht und
die wirklich einer Antwort bediirfen, zum Beispiel der
riesige Sanierungs- und Investitionsbedarf an unseren
Hochschulen bei gleichzeitig riickldufigen Haushalten,
die Sicherung der bestehenden Hochschulvertrige ange-
sichts der Auflosung einer milliardenschweren pauscha-
len Minderausgabe,

[Zuruf von Frank-Christian Hansel (AfD)]
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die Sicherung der Exzellenzforderung Berlins, die Frage
der Bindung von Fachkréften und guter Arbeit im Wis-
senschaftsbetrieb, der Ausbau von Lehramtsabsolventin-
nen und -absolventen, der Riickgang von Studienanféan-
gern insgesamt.

[Zurufe von Frank-Christian Hansel (AfD)
und Karsten Woldeit (AfD)]

Das alles hidtten Sie heute ebenso ansprechen kdnnen.
Nichts davon interessiert Sie. Nichts davon mochten Sie
anpacken.

[Zuruf von Carsten Ubbelohde (AfD)]

Nichts davon gehort fiir Sie offenbar zu den Herausforde-
rungen fiir unsere Hochschulen. Damit, Herr Trefzer,
zeigen Sie, was Sie eigentlich antreibt. Sie sind nicht hier,
um Probleme zu 16sen. Sie sind hier, um Hass und Zwie-
tracht zu sden und die Probleme zu instrumentalisieren,
mit denen Sie Threm Ziel der schrittweisen Abschaffung
der Demokratie

[Zuruf von Carsten Ubbelohde (AfD)]

und unseres Rechtsstaats, unserer liberalen Gesellschaft
und damit auch der freien kritischen Wissenschaft niher-
kommen.

[Zuruf von Frank-Christian Hansel (AfD)]

Das ist Ihre Agenda. Das ist die Agenda der AfD, und das
ist das, was eigentlich hinter Threm pseudoprofessoralen
Habitus steckt. Und damit machen Sie auch ungewollt
deutlich: Wiahrend die Demokratinnen und Demokraten
dieses Hauses an all diesen Themen gemeinsam arbeiten,
haben Sie mit der Bewiltigung simtlicher Herausforde-
rungen an unseren Hochschulen absolut nichts zu tun.
Gut so!

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU —
Zuruf von Thorsten Weill (AfD)]

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Kollege! — Fiir die Linksfraktion hat
der Kollege Schulze das Wort.

Tobias Schulze (LINKE):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist
eigentlich gut, dass wir zum Semesterstart tiber unsere
Hochschulen sprechen. Schlecht ist allerdings, dass die
Rechtsradikalen hier im Haus das Thema fiir ihre demo-
kratie- und wissenschaftsfeindliche Agenda benutzen.
Insofern gehen wir das mal durch.

Cancel-Culture gibt es an unseren Hochschulen. Cancel-
Culture ist, wenn die AfD hier im Haus die Haushaltsmit-
tel fiir Genderforschung abfragt und dann in den Haus-
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haltsberatungen den Antrag stellt, diese Mittel zu strei-
chen.

[Dr. Kristin Brinker (AfD): Es gibt ja
weitaus wichtigere Themen!]

Dumm nur, dass die Wissenschaft selbst entscheidet, was
sie forscht. Das nennt man dann Wissenschaftsfreiheit
und Hochschulautonomie, und damit hat die AfD {ber-
haupt nichts am Hut.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD
und den GRUNEN —
Zuruf von der AfD]

Antisemitismus an unseren Hochschulen gibt es, von
rechts aus dem Spektrum rechter Wissenschaftler, die
etwa den Great Reset, den grolen Bevolkerungsaustausch
beklagen. Das ist nichts anderes als eine grof3e antisemiti-
sche Verschworungstheorie, und Herr Laatsch hat dazu
vorhin noch geklatscht. Und Sie haben sich nicht gemel-
det, als in Heidelberg rechte Burschenschaftler einen
judischen Kommilitonen verpriigelt haben. Kein Auf-
schrei seitens der AfD!

[Anne Helm (LINKE): Unfassbar!]

Denn Thr einziges Ziel ist, mit dem Thema Antisemitis-
mus Muslime zu beschimpfen und gegen sie rassistisch
zu hetzen. Ich will nicht verhehlen, dass auch die linke
Community, ob akademisch oder nicht, im Zuge des
morderischen Nahostkonflikts weltweit und auch hier in
Berlin ein Problem mit Personen und Gruppen hat, deren
Aktionen teilweise iiber Trauer, Wut und die berechtigte
und notwendige Solidaritidt mit den Menschen in Paldsti-
na hinausgehen

[Zuruf von Thorsten Weifl (AfD)]

und die israelbezogenem Antisemitismus das Wort reden.
Ich will es klar sagen: Wenn die Namen von Uniprésiden-
tinnen und -présidenten oder Biiros kritischer Wissen-
schaftlerinnen und Wissenschaftler mit roten Dreiecken
als Terrorziele markiert werden, wenn Hamasanschlédge
wie das Massaker vom 7. Oktober 2023 verherrlicht oder
als Befreiungskampf verharmlost werden,

[Zuruf von der AfD]

wenn zur Befreiung paldstinensischen Landes von den
Juden aufgerufen wird, dann ist das nach unserem Ver-
standnis nicht links, sondern ganz klar menschenverach-
tender Antisemitismus, der aus der Geschichte nichts
gelernt hat.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Ich zitiere dazu den Beschluss unseres Landesparteitags
mit dem Titel ,,Fiir den Schutz jiidischen Lebens und
gegen jeden Antisemitismus® vom 24. November 2023:

[Heiko Melzer (CDU): Was war denn
dieses Jahr eigentlich?]
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,,Die Lehre aus sechs Millionen im Holocaust er-
mordeten Jiidinnen und Juden muss sich durch den
Schutz unserer jiidischen Mitbiirger*innen im Hier
und Jetzt manifestieren. Als Linke Berlin kdmpfen
wir gegen jede Form des Antisemitismus und
sprechen unsere klare Solidaritdt mit allen von Ju-
denhass betroffenen Menschen aus.*

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN —
Zuruf von der AfD]

Auch wir als Linke Berlin, als Teil der linken Communi-
ty, das sage ich auch ganz klar, haben da unsere Hausauf-
gaben zu machen, aber es gilt, um hier Adorno zu zitie-
ren, alles zu tun, damit Auschwitz nie wieder sei. Ich
hoffe, dass eint uns hier im Haus mit Ausnahme von
Thnen da.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD
und den GRUNEN —
Beifall von Lisa-Bettina Knack (CDU)]

Die Rechtsradikalen wollen gerne auch {iber Besetzungen
an den Unis sprechen. Na gerne! Kurze Frage: Wer aus
diesem Haus war an Besetzungen in seiner Studierenden-
zeit beteiligt? — Mal melden!

[Zuruf]

— Ja? — Im Jahr 2003 studierte ich an der Freien Universi-
tdt, und der damalige Finanzsenator, der jetzt nicht mehr
in der SPD ist, verlangte vom damaligen linken Wissen-
schaftssenator Thomas Flierl, 75 Millionen Euro an den
Unis zu kiirzen. Ein Sturm des Protestes zog durch die
Stadt. Monatelang wurden kreative Aktionen geplant,
wurde im Freien unterrichtet, und ja, es wurden auch
Horséle und Gebiude besetzt. An meiner Freien Univer-
sitdt waren {librigens die Betriebswirtschaftler die Ersten,
die damals Gebaude besetzt haben.

[Zuruf von Katalin Gennburg (LINKE)]

Wer hitte das gedacht? — Alle haben mit protestiert und
besetzt, Professorinnen und Professoren, wissenschaftli-
che Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter und natiirlich Zehn-
tausende von Studierenden. Wir haben die Kiirzungen
damals letztendlich nicht verhindert, aber es sind Kiir-
zungen, an denen die Berliner Wissenschaft bis heute zu
knabbern hat, etwa mit einem Sanierungsstau in Hohe
von iiber 8 Milliarden Euro.

Damit komme ich zu den eigentlich groen Problemen
zum Start dieses Wintersemesters 2024. 10 Prozent Kiir-
zungen soll jeder Einzelplan erbringen, um das giganti-
sche Haushaltsloch von 3 bis 4 Milliarden Euro irgend-
wie zu stopfen, ein Haushaltsloch, das der Finanzsenator
von Schwarz-Rot schon bei der Aufstellung dieses Haus-
halts vor anderthalb Jahren kannte. Aber offenbar litten
Sie da an kollektiven Wahrnehmungsstérungen. Anders
ist das nicht zu erkldren. Nun, anderthalb Jahre spiter,
zwei Monate vor dem Start des Haushaltsjahres 2025,
brennt hier die Hiitte. 10 Prozent des Wissenschaftshaus-
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haltes, die 2025 einzusparen sind — das wéren 325 Milli-
onen Euro. Das ist fast der Etat der gesamten Techni-
schen Universitét.

Was haben Sie von der Koalition denn gemacht, um
Schaden von der Wissenschaftslandschaft Berlin abzu-
wenden? Konzepte gibt es. Haben Sie zum Beispiel eine
kreditfidhige Infrastrukturgesellschaft gegriindet, um den
Sanierungsstau anzugehen? Der Vorschlag liegt lange auf
dem Tisch. — Nein, es liegt bis heute noch nicht einmal
ein Konzept vor. Haben Sie rechtzeitig alle Hochschulen
und auferuniversitdren Forschungseinrichtungen an einen
Tisch geholt? Da hitte man dann Klartext iiber die Haus-
haltslage reden und ein realistisches Zielbild fiir eine
Berliner Wissenschaftslandschaft im Jahr 2030 entwerfen
konnen.

[Zuruf von Peer Mock-Stiimer (CDU)]

Das haben Sie nicht getan. Die Offentlichkeit erfuhr
immer nur, wenn mal ein Papier vom Kopierer gefallen
ist, was Berlin so bevorsteht: dass beispielsweise die
BHT auf lange Sicht nicht nach Tegel umziehen wird
oder dass die HTW kein Innovations- und Technologie-
zentrum in Schoneweide bekommt oder dass an der
Humboldt-Universitdt weniger Lehramtsstudierende als
urspriinglich geplant aufgenommen werden. Sie haben
gezogert, geleugnet und geschwiegen.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Ich sage: So kann man eine Herausforderung dieser Gro-
Benordnung nicht bestehen. Sagen Sie der Wissenschaft
in Berlin endlich die Wahrheit!

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN —
Dirk Stettner (CDU): Das tun wir immer!]

Die Zahl der Baustellen ist iibrigens lang — oder im um-
gekehrten Sinne auch zu kurz. Denn Berlin wird zuneh-
mend zu einer Stadt, die sich nur noch Studierende mit
reichen Eltern leisten konnen. 640 Euro kostet ein WG-
Zimmer in Berlin im Durchschnitt; das hat die Kollegin
Neugebauer schon gesagt. Der BAf6G-Hochstsatz liegt
bei 855 Euro. Da kann sich jeder, der bei Mathe aufge-
passt hat, ausrechnen: Da bleiben 215 Euro fiir Essen,
Telefon, Semestergebiihren und Lernmittel. Sie konnen ja
mal liberlegen, wie man damit leben soll in Berlin.

[Zuruf von den GRUNEN: Gar nicht!]

Kein Wunder, dass mehr als 5 000 Studierende auf der
Warteliste fiir ein Wohnheimzimmer beim Studierenden-
werk stehen. Es ist auch kein Wunder, dass immer mehr
Studierende sich Berlin nicht mehr leisten koénnen und
anderswo studieren. Dabei brauchen wir so dringend
junge Menschen in unserer Stadt, nicht zuletzt als Fach-
krifte, ob im Lehramt, in der Verwaltung, in der IT, auch
in der Wirtschaft und einigen Gesundheitsberufen. Ich
kann Sie nur auffordern: Losen Sie diese Wohnungskrise!
Lassen Sie das Studierendenwerk endlich Kredite auf-
nehmen und bauen! Horen Sie auf, Eigentumswohnungen
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zu fordern, und stecken Sie das Geld stattdessen in ein
kommunales Wohnungsbauprogramm, das allen Men-
schen mit geringen und mittleren Einkommen zugute-
kommt!

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Zuruf von der LINKEN: Whoo!]

Wer die Wohnungskrise in Berlin nicht mal zu l6sen
versucht, der versiindigt sich an der Zukunft der gesamten
Stadt.

[Frank-Christian Hansel (AfD): Wer hat denn
das Investitionsklima kaputt gemacht?]

In dieses Semester — und das ist mein letzter Punkt —
haben aber auch viele Tausend Nachwuchswissenschaft-
lerinnen und Nachwuchswissenschaftler Hoffnung ge-
setzt, und zwar besonders die, die sich von Befristung zu
Befristung hangeln. Im April kommenden Jahres sollten
nun nach mehreren Verschiebungen durch die Koalition
endlich die Anschlusszusagen fiir wissenschaftliche Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter gesetzlich verbindlich wer-
den; das war iibrigens ein rot-rot-griines Gesetz. Jede und
jeder, der sich in Forschung und Lehre nach strengen
Qualitétskriterien bewihrt hat, soll dann auch unbefristet
an der Hochschule in der Wissenschaft arbeiten konnen.
Dieser § 110 Absatz 6 des Berliner Hochschulgesetzes ist
auch bundesweit als Meilenstein fiir bessere Arbeitsbe-
dingungen in der Wissenschaft anerkannt. Es gibt viele,
die ihre Hoffnung auf die Entfristung iiberhaupt noch in
Berlin gehalten hat, sonst wéren sie schon weg.

Ich hore nun beispielsweise aus den Gewerkschaften: Der
Senat bereitet einen Gesetzentwurf vor, um diese An-
schlusszusage, um § 110 Absatz 6 zu kippen, und zwar
endgiiltig. Ich kann Sie vom Senat nur warnen: In Zeiten,
in denen diese GroBenordnungen aus den Hochschul-
haushalten gekiirzt werden, in denen das Geld unfassbar
knapp ist, sollten Sie nicht auch noch die Arbeitsbedin-
gungen fiir den Nachwuchs schreddern.

Zum guten Schluss: Ich wiinsche mir, dass wir dieses
Semester trotzdem noch irgendwie zu einem guten Se-
mester machen, dass es kein dauerhaftes Wintersemester
ist, sondern dass wir vielleicht néchstes Jahr auch ein
Sommersemester erleben werden. — Danke schon!

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN]

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Fiir den Senat spricht nun die Senatorin fiir Wissenschatft,
Gesundheit und Pflege. — Bitte sehr, Frau Dr. Czyborra!

Senatorin Dr. Ina Czyborra (Senatsverwaltung fiir
Wissenschaft, Gesundheit und Pflege):

Sehr geehrte Présidentin! Verehrte Damen und Herren!
Ich bin tatsdchlich sehr dankbar fiir das Thema dieser
Aktuellen Stunde, weil wir nun zum Beginn des Winter-
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semesters tatsdchlich die Frage zu beantworten versuchen
kdnnen, die hier gestellt wird: Vor welchen Herausforde-
rungen stehen unsere Hochschulen? — Diesem Thema
widme ich mich sehr gerne.

Zunéchst einmal will ich aber allen Hochschulangehori-
gen und ganz besonders natiirlich unseren Erstis einen
guten Start ins Semester wiinschen und viele neue Er-
kenntnisse, neue Welten, gute Debatten und dass sich
Berlin fiir alle, die hier ihr Studium antreten, als ein guter
Studienort erweisen wird.

Ich will auch allen Jiidinnen und Juden auf der Welt und
ganz besonders in dieser Stadt ein gutes Laubhiittenfest
wiinschen. Das ist das Fest im jlidischen Leben, das die
Gemeinschaft stirkt, das die Familie stirkt. Man ver-
bringt Zeit miteinander, um sich gegenseitig zu stirken
und so auch durch schwierige Zeiten besser durchzu-
kommen.

[Beifall bei der SPD und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU und den GRUNEN]

Ich bin dem Kollegen Marcel Hopp, aber auch anderen
Rednerinnen und Rednern hier dankbar, dass sehr viel
gesagt wurde zum Thema des taktischen Verhiltnisses
der AfD zum Antisemitismus, der Ausnutzung dieses
wichtigen Themas, um eine illiberale Debatte zu fithren.

[Carsten Ubbelohde (AfD): Es gibt keine
illiberale Debatte, eine Debatte ist immer liberal!]

Es ist eine Tatsache, dass auf volkischen Theorien, Ras-
sismus und Verschworungstheorien immer auch Antise-
mitismus den besten Néhrboden hat. Das ist eine Aussa-
ge, die man in AuBerungen des Zentralrats der Juden und
verschiedenster Organisationen nachlesen kann; Herr
Hopp hat das schon vorgetragen.

Wir gucken natiirlich intensiv auf die Entwicklung an
unseren Hochschulen. Wir haben viele Herausforderun-
gen gehabt im letzten Jahr, wir haben aber auch sehr viel
gelernt, und wir sind sehr viel besser vorbereitet. Es wur-
de erwihnt, dass Bayern gerade einen Aktionsplan be-
schlossen hat. Ja, ich gratuliere dem Kollegen aus Bay-
ern; aber auch er wird einriumen, wie viele andere Bun-
desldnder auch, dass sie natiirlich das letzte Jahr sehr
intensiv auf Berlin geguckt haben und sich angeschaut
haben, was wir hier erfolgreich umgesetzt haben, um das
im Zweifelsfall dann auch dort umzusetzen. Wir waren
diejenigen, die sich zuerst in massiver Art und Weise mit
dem Thema am meisten auseinandersetzen mussten. Wir
sind die Hauptstadt, wir sind Berlin, und wir sind gut
vorangekommen.

Alle Hochschulen haben Ansprechpartnerinnen bezie-
hungsweise Ansprechpartner fiir Antisemitismus; Not-
fallplane und Sicherheitskonzepte sind aktualisiert, Mel-
destrukturen und Verfahren, auch schnelle Abstimmun-
gen mit der Polizei sind etabliert. Ordnungsrecht und
Hausrecht bieten Hochschulen Mittel, schwerwiegende
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VerstoBe gegen den Hochschulfrieden effektiver zu ahn-
den. Viele Anzeigen sind gestellt worden wegen Haus-
friedensbruchs, auch wegen der massiven Zerstdrung, die
wir an der HU gesehen haben. Nun liegt es an der Justiz,
diese Verfahren auch effektiv zu fiihren. Da bin ich zu-
versichtlich.

Zunéchst vielleicht ein paar Zahlen zum Semesterstart:
Berlin bleibt ein attraktiver Studienort fiir Studierende
aus aller Welt. Wir haben im ersten Fachsemester zum
gegenwirtigen Stand rund 36 600 Studierende, darunter
etwa 23 100 Studierende in grundsténdigen Studiengén-
gen und 10 000 in konsekutiven Masterstudiengidngen.
Das heifit, wir haben hier ein gleichbleibendes Niveau.
Das ist tatsdchlich insofern bemerkenswert, als dass das
nicht {iberall so geht; wir haben es mit sehr kleinen Abi-
turjahrgingen zu tun. Berlin hat aber seine Attraktivitét
halten kdnnen. Wir gehen davon aus, dass wir nach eini-
gen Nachimmatrikulationen das hohe Niveau von iiber
164 000 Studierenden an unseren staatlichen Hochschu-
len — mit den konfessionellen und privaten sind es dann
weiterhin rund 200 000 Studierende — in unserer Stadt
halten konnen.

Wir brauchen diese jungen Menschen, die in unsere Stadt
kommen, hier dringendst. Wir haben im Studium Rechts-
pflege, wir haben Polizeistudierende, wir haben Juristen
und Juristinnen, wir haben Radwegeplanerinnen und -pla-
ner. Wir haben ein Pflegestudium, wir haben natiirlich
Mediziner und Medizinerinnen; ich konnte jetzt stunden-
lang weitermachen. Wir sehen aber: All diese jungen
Menschen werden dringend gebraucht. Sie sind unsere
zukiinftigen Fachkrifte, und wir wissen, in welcher Situa-
tion wir dort sind.

Es tut weh, immer wieder zu horen, dass sich jiidische
Studierende an den Unis nicht sicher fithlen, dass sie da
Angstraume sehen, dass sie Opfer werden von Aggressi-
onen und Ubergriffen. In einer Stadt, die so viele Stolper-
steine zu verlegen hat, die ungefahr 50 000 Berlinerinnen
und Berliner in der Shoah verloren hat — eine Wunde, die
uns heute noch schmerzt —, einer Stadt, die sich dariiber
freut, dass wir wieder so viel jiidisches Leben in dieser
Stadt haben, dass wir attraktiv sind, auch fur Austausch-
studierende aus Israel, dass wir hier nach wie vor diese
Hochschulkooperationen ganz wesentlich aufrechterhal-
ten, in einer Stadt, die das alles braucht — dass in dieser
Stadt jiidische Studierende sagen, sie fithlen sich nicht
sicher, schmerzt ungemein. Und auch jedes jiidisches
Restaurant, das in dieser Stadt, wegen Ubergriffen oder
weil eine Existenz nicht mehr weiter moglich zu sein
scheint, schlief3t, ist ein Verlust fiir uns alle, fiir unsere
Gesellschaft, fiir unsere Kultur.

[Beifall bei der SPD, der CDU, den GRUNEN
und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der AfD]

Ich kann an dieser Stelle wieder nur die instdndige Bitte
an alle, die Opfer von Ubergriffen, Anfeindungen, Ag-
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gressionen werden, aussprechen, sich an die entsprechen-
den Antisemitismusbeauftragten der Hochschulen zu
wenden, das offenzulegen, transparent zu machen. Nur
wenn wir es wissen, kdnnen wir unsere Konzepte gegen
Antisemitismus an den Hochschulen weiter schirfen und
dafiir sorgen, dass sie sichere Riume der Debatte fiir alle
Studierenden, aber eben ganz besonders auch fiir die
judischen Studierenden sind. Bislang ist der Semesterstart
reibungslos und friedlich verlaufen. Wir freuen uns, dass
der Campus sich wieder belebt. Wir freuen uns darauf,
dass hier gelehrt, gelernt wird und dass sich viele For-
schende an die groBen Fragen machen — die haben natiir-
lich die ganze Zeit geforscht —, dass sich das Leben inten-
siviert.

Da sind einige Herausforderungen zu bewiltigen und
einige Dinge, die uns weit iiber Berlin hinaus durchaus
Sorgen machen. Im Augenblick tagt in Berlin das ERC
Council Meeting. Viele werden nicht wissen, was das ist.
ERC ist die europdische Forschungsforderung. Es geht
darum, wie das erfolgreiche Programm Horizon 2020, das
Forschung in Europa gefordert hat, fortgesetzt wird. Es
geht um die Frage, wie zukiinftige Forschungsforde-
rungsprogramme ausgestaltet werden; FB 10 ist das Zau-
berwort. Da laufen grofle europdische Debatten. Manche
haben vielleicht schon mal etwas vom Draghi-Report
gelesen, der darauf hinweist, dass Europa wirtschaftlich
massiv zuriickfallen wird, wenn es nicht massiv in For-
schung und Entwicklung investiert, vor allem in vielen
Schliisseltechnologien, die fiir die Zukunft wichtig sind.

Das ist auch ganz besonders fiir Berlin wichtig. Wir ha-
ben hier die Quantenforschung, wir haben hier die KI-
Forschung. Wir haben hier das Gesundheitscluster, wir
haben medizinische Forschung auf hochstem Niveau,
Biotechnologie, griine Chemie, Katalyseforschung, ganz
wesentliche Dinge fiir die Zukunft. Hier wurde die neue
Generation von Solartechnologie entwickelt, Diinn-
schichttechnologie. Es wire schon, wenn sie auch in der
europdischen Wirtschaft produziert wiirde. Hier werden
bahnbrechende Entwicklungen gemacht, auch gerade in
der Medizin, die das Leben von Hunderttausenden Men-
schen besser machen. Wir haben gerade im Bereich der
Dermatologie wirklich grandiose Durchbriiche. Darum
diskutieren wir in dieser Stadt. Diese Stadt ist Gastgebe-
rin fiir diese Debatten. Es ist auch gut so, denn diese Stadt
profitiert enorm von den vielen Wissenschaftlern und
Wissenschaftlerinnen, die europdisches Geld einwerben.
Wir haben da wirklich tolle Leute mit tollen Themen.

Ja, das sind die groBen Herausforderungen, vor denen wir
mit den Hochschulen als Senat stehen, diese exzellente
Forschung, die wir hier haben, aber auch die guten Stu-
dienbedingungen trotz angespannter Haushaltslage attrak-
tiv zu halten. Wir sind selbstverstidndlich mit allen immer
wieder in sehr intensiven Debatten, denn wir wissen, wie
wichtig es fiir die Zukunft dieser Stadt ist. Wir haben im
Herbst die Herausforderung, im Rahmen der neuen Phase



Abgeordnetenhaus von Berlin
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(Senatorin Dr. Ina Czyborra)

der Exzellenzstrategie mit siecben Verldngerungsantragen
von Exzellenzclustern und drei Neuantrdgen um die Fi-
nanzierung durch die Exzellenzinitiative zu streiten. Wir
miissen Berlin als Standort verteidigen und aufzeigen,
dass wir als Berliner Politik hinter diesen Antrdgen ste-
hen. Es sind 500 Millionen Euro Antragsvolumen fiir
Spitzenforschung, um die es in diesen zehn Antridgen
geht. Das ist viel Geld fiir die Forschung, das ist aber
auch viel Geld fiir die Forscherinnen und Forscher, Men-
schen, die in diesen Bereichen exzellent verdienen und
diese Stadt weiterbringen. Das sind die Motoren fiir In-
novation und Wirtschaft, das sind die Chancenpflaster fiir
Berlin.

Uber die soziale Lage der Studierenden wurde schon
einiges gesagt. Ich will noch mal ein paar Zahlen beitra-
gen: Das Studierendenwerk baut 637 zusétzliche Wohn-
heimplétze, sie befinden sich in Planungen. Wir haben
176 Plitze im Neubauvorhaben Aristotelessteig, das im
Rahmen des Bund-Lénder-Programms Junges Wohnen
beantragt wurde. Es passiert etwas. Landeseigene Woh-
nungsunternechmen bauen auch fleiig: 4 445 Wohnungen
sind fertig gestellt, 2 683 im Bau und 3 235 in Planung.
Wir kommen also aus der langen Phase der Planung jetzt
massiv in die Phase der Umsetzung. Ja, lange Phase der
Planung — in Berlin dauert alles furchtbar lange. Deswe-
gen sind wir auch aus Sicht der Hochschulen, der Studie-
renden und der Beschiftigten der Hochschulen sehr
dankbar, dass wir mit dem Schneller-Bauen-Gesetz
schneller werden wollen. Das ist auch fiir studentisches
Wohnen absolut notwendig, dass wir einfach schneller
zum Ziel kommen. Das haben wir in den letzten Jahren
gesehen.

Nichtdestotrotz sind Studierendenwohnheimplitze nur
ein Teil der Losung. Wir brauchen eine wirksame Miet-
preisbremse fiir Metropolen. Da ist der Bund gefragt,
mehr zu tun. Es sind nicht nur die Studierenden, es sind
auch junge Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler,
die vielleicht mit ihren Familien in diese Stadt kommen
wollen, und es wird mehr und mehr zum Hemmschuh,
exzellente Kopfe in diese Stadt zu holen, wenn die Rah-
menbedingungen, insbesondere auch das Wohnen, hier so
eine Herausforderung sind.

Das Bauen ist natiirlich auch an unseren Hochschulen
eine groBe Herausforderung. Wir haben knappere Res-
sourcen, richtig, das wurde schon erwahnt. Wichtig ist,
dass wir mit alternativen Finanzierungsmoglichkeiten
unsere Bau- und Sanierungstétigkeit an den Hochschulen
aufrechterhalten. Wir haben tatséchlich sehr viele Gebéu-
de, die in den Siebzigerjahren errichtet wurden, und die
jetzt dringend sanierungsbediirftig sind. Wir sehen, dass
die Schuldenbremse in der Form, wie sie ist, leider zulas-
ten von Zukunftsinvestitionen gegangen ist. Ich halte es
fiir einen wirklichen Konstruktionsfehler, dass man hier
nicht Investitionsquoten von Anfang an verankert hat, so
wie man damals bei Hartz IV von Anfang an den Min-
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destlohn hitte verankern miissen. Es braucht eine drin-
gende Korrektur, damit wir unsere Infrastruktur kom-
menden Generationen nicht in ruiniertem Zustand tiber-
lassen. Auch das ist eine Form der Verschuldung.

[Beifall von Raed Saleh (SPD), Anne Helm (LINKE)
und Tobias Schulze (LINKE)]

Auch dazu haben wir iibrigens mit europédischen Mitteln
geforderte exzellente Wissenschaft in der Stadt, die sich
mit diesen Themen beschiftigt.

Ich hatte schon gesagt, dass die Fachkriftesicherung
wichtig ist, auch unsere Hochschulen agiler zu machen,
noch autonomer in ihren Entscheidungen, damit sie
schneller werden konnen, damit sie sich auch schneller
verdndern kdnnen. Dazu arbeiten wir an einem Agilitéts-
plan. Vielleicht noch ein Riickblick auf die Auftaktveran-
staltung des ERC Council Meetings: Es wurde gefragt,
was das groffte Hemmnis fiir Wissenschaft und For-
schung in Europa ist. Ganz vorne lag die Biirokratie, noch
vor dem Geld. Das miissen wir auch in Berlin dringend
angehen. Wir miissen verschiedene Reformen auf den
Weg bringen, damit wir schneller, agiler und noch viel
erfolgreicher werden konnen, fiir unsere Wissenschaft,
fiir die jungen Menschen, fiir die Zukunft. — Herzlichen
Dank!

[Beifall bei der SPD und der CDU —
Beifall von Dr. Manuela Schmidt (LINKE)]

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Frau Senatorin! — Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Damit hat die Aktuelle Stunde fiir heute
ihre Erledigung gefunden.

Bevor wir zum nichsten Tagesordnungspunkt kommen,
darf ich bei uns im Abgeordnetenhaus ganz herzlich die
hauptamtlich und ehrenamtlich in der Wasserrettung
Tatigen der DLRG, des Deutschen Roten Kreuzes und
des ASB begriiBen. — Herzlich willkommen und vielen
Dank fiir Thren Einsatz!

[Allgemeiner Beifall]

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 2:
Fragestunde

gemal § 51 der Geschéftsordnung
des Abgeordnetenhauses von Berlin

Nun koénnen miindliche Anfragen an den Senat gerichtet
werden. Die Fragen miissen ohne Begriindung, kurz ge-
fasst und von allgemeinem Interesse sein sowie eine
kurze Beantwortung ermoglichen; sie diirfen nicht in
Unterfragen gegliedert sein. Ansonsten werde ich die
Fragen zurlickweisen.
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(Prisidentin Cornelia Seibeld)

Zuerst erfolgen die Wortmeldungen in einer Runde nach
der Stirke der Fraktionen mit je einer Fragestellung.
Nach der Beantwortung steht mindestens eine Zusatzfra-
ge dem anfragenden Mitglied zu, eine weitere Zusatzfra-
ge kann auch von einem anderen Mitglied des Hauses
gestellt werden. Fiir die CDU-Fraktion beginnt der Kol-
lege Schaal. — Bitte schon!

Lucas Schaal (CDU):

Ja, man spiirt es, das Steuerjahr 2024 neigt sich dem Ende
zu; das Steuerjahr 2025 steht bevor. Deswegen frage ich
den Senat: Wie ist der Umsetzungsstand der Grundsteuer-
reform? Und kdonnen die Grundstiickseigentiimer damit
rechnen, wie versprochen zum 1. Januar 2025 ihre Be-
scheide zu erhalten?

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Senator Evers, bitte schon!

Biirgermeister Stefan Evers (Senatsverwaltung fiir
Finanzen):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Schaal! In der Tat haben wir auch in Sa-
chen Grundsteuer mit dem bevorstehenden Steuerjahr
einen Herbst von Entscheidungen, ndmlich Entscheidun-
gen in Richtung der Steuerzahlerinnen, der Steuerzahler,
der Grundstiickseigentiimer tiber die Hohe der kiinftigen
Grundsteuer, tiber die Hohe der jeweils giiltigen Mess-
zahl. Die Frage gibt mir Gelegenheit, einmal mehr einen
ganz herzlichen Dank an diejenigen Beschiftigten der
Finanzverwaltung und unserer Finanzdmter auszuspre-
chen, die dafiir gesorgt haben, dass wir nicht nur bei der
Feststellung der Grundsteuerwerte, sondern jetzt auch
beim Versand der Bescheide iiber Messzahlen und
Grundsteuerhdhe bundesweit an der Spitze liegen. Man
darf ja gelegentlich auch betonen, wenn etwas in der
Berliner Verwaltung besonders gut lauft. Dieses Lob will
ich jetzt nicht an den Senat gerichtet wissen, sondern
tatsdchlich an die vielen Beschiftigten, die hier in den
vergangenen Monaten, in den vergangenen Jahren einen
besonderen Schwerpunkt in der Bearbeitung dieser
Grundsteuerreform gesetzt haben, denn ohne sie wire
dieser Erfolg, diese Ziigigkeit nicht denkbar. Da haben
andere Kommunen, andere Linder doch deutlich mehr zu
kampfen.

[Beifall bei der CDU]

Wir konnen deshalb sagen, dass in den letzten Tagen
Druck und Versand der Bescheide begonnen haben. Das
heillt, in der unmittelbar bevorstehenden Zeit, in den
unmittelbar ndchsten Wochen, werden die Steuerpflichti-
gen, die Immobilieneigentiimer, Gewissheit dariiber be-
kommen, wie ihre kiinftige Grundsteuerhdhe aussieht und
wie die Messzahl fiir sie festgesetzt wurde. Das ist auch
wichtig, ich hatte es ja verschiedentlich betont, manchmal
kommt es auf das Tempo an. Denn natiirlich, wenn das ab
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dem 1. Januar gilt, wenn dann im Februar auch die ersten
Quartalszahlungen anfallen, dann gibt es noch ein wenig
Raum, ich sage mal, Widerspriiche in den Bescheiden
aufzudecken. Dort, wo Menschen arbeiten, werden auch
Fehler gemacht, egal auf welcher Seite des Systems. Aber
natiirlich kann gegen diese Bescheide auch Widerspruch
erhoben werden. Das gibt uns dann die Mdglichkeit,
anschlieBend zu kontrollieren, ob dort gegebenenfalls
nachzubessern ist.

Aus diesem Grunde und weil mit diesen Bescheiden
natiirlich das Thema wieder eine sehr breite Aufmerk-
samkeit erfahren wird — davon gehe ich fest aus —, haben
wir auch das Informationsangebot einmal mehr verstérkt.
Wir haben auf der Grundsteuerwebsite, die wir eingerich-
tet haben, jetzt wieder Erklarvideos, die notwendigen
Formulare, vieles andere mehr bereitgestellt, um in einfa-
chen Fragen und Antworten deutlich zu machen, wie es
sich mit der Erkldrung der Bescheide, mit Wider-
spruchsmoglichkeiten und beispielsweise auch mit der
Nutzung von Hértefallméglichkeiten verhélt.

Ich darf auf den 7. November hinweisen. Das ist der
nichste Grundsteuerinformationstag, den wir angesetzt
haben, eben deswegen, weil genau in dieser Zeit mutmal3-
lich eine Menge von Anfragen anfillt. Wir haben aber
auch sonst unsere Beschiftigten in den Finanzidmtern
dafiir sensibilisiert, dass sicherlich jetzt auch mit dem
Versand der Bescheide wieder eine ganze Menge von
Einzelansprachen und Gespriachsbedarf vor Ort in den
Finanzédmtern entstehen wird. Dafiir sind wir selbstver-
stindlich auch da und vor Ort. Ich selbst bin auch nach
wie vor auf verschiedenen Informationsveranstaltungen
in der Stadt unterwegs, um dariiber zu informieren, wa-
rum aus welchen Griinden diese Reform stattfindet, wa-
rum der eine mehr und der andere weniger bezahlt und
welche Auswirkungen die Absenkung des Hebesatzes
hat. Ich denke, das werden jetzt auch viele erstmals se-
hen, dass die Befiirchtungen, die mit dem Versand der
Grundsteuerwertbescheide entstand, nicht mit dem iiber-
einstimmt, was jetzt aufgrund der Beschlusslage dieses
Hauses in Sachen Hebesatzabsenkung tatsdchlich an
konkreter kiinftiger Grundsteuerhohe fiir sie stattfindet.

Die nédchsten Wochen werden also Gewissheit geben, die
nichsten Wochen werden aber auch noch mal fiir viele
Nachfragen sorgen, sicherlich auch bei den Kolleginnen
und Kollegen dieses Hauses. Wann immer es Fragen gibt,
die an uns, an den Senat, an die Finanzdmter weiterge-
reicht werden konnen, will ich gern anbieten, dafiir zur
Verfiigung zu stehen. Und wie gesagt: Wir versuchen, in
so einfachen Worten wie mdglich, das Informationsange-
bot auf unseren Kanilen so zu verbessern, dass jeder
selbst ohne grofle Umwege die offensichtlichsten Fragen,
die ihn betreffen, beantwortet bekommt. — Vielen herzli-
chen Dank!
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Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Senator! — Dann geht die erste Nach-
frage an den Kollegen Schaal.

Lucas Schaal (CDU):

Vielen Dank, Herr Senator Evers! Sie haben die Hartefal-
le ja schon angesprochen; wie wird denn der Senat ganz
konkret mit Hartefdllen umgehen, wo sich durch die
Reform ja besondere Hérten fiir einzelne Biirger ergeben?

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Senator, bitte schon!

Biirgermeister Stefan Evers (Senatsverwaltung fiir
Finanzen):

Vielen Dank! — Zum einen haben wir ja zwei sehr grund-
legende MafBnahmen bereits getroffen, sowohl haushalts-
gesetzlich wie auch in der Festlegung der Messzahlen, die
dafiir sorgen sollen, dass diese Hértefille moglichst gera-
de nicht stattfinden. Sowohl die fast Halbierung des He-
besatzes auf 470 Prozent sorgt natiirlich dafiir, dass Hér-
ten, die viele aufgrund der Grundsteuerwertbescheide
befiirchtet haben, so nicht eintreten werden, und der Um-
stand, dass die Messzahlen ja auch noch einmal dafiir
gesorgt haben, dass der Bereich des Wohnens eher ge-
dampft wird und eher im Nichtwohnen eine leichte
Mehrbelastung stattfindet, sorgt ebenfalls dafiir, dass hier
Hirtefdlle moglichst vermieden werden sollen.

Nichtsdestotrotz kann natiirlich aufgrund von Umstinden
des Einzelfalls — und es werden immer Umstéinde des
Einzelfalls sein — eine besondere Harte gegeben sein. Und
das war der Grund, warum wir neben die Mdglichkeiten
der Abgabenordnung Billigkeitsmafnahmen, Billigkeits-
entscheidungen zu treffen, eine weitere Hértefallregelung
bereits in das Gesetz hineingeschrieben haben, die einen
weiteren Ermessensspielraum erdffnet. Auch dazu gibt es
ein Formular, das wir auf der Informationsseite bereitstel-
len und auf das bei den Beratungsangeboten an den In-
formationstagen hingewiesen wird, um deutlich zu ma-
chen: Hier gibt es die Moglichkeit. Aber wie gesagt: Im
Einzelfall unter Bezugnahme auf die individuellen Ein-
kommens-, insbesondere Vermdgensverhdltnisse darzu-
stellen, dass es sich um eine solche existenzielle Hérte
handelt, bei der eine Billigkeitsentscheidung, eine Stun-
dung, ein Erlass der Grundsteuer geboten sein mag, wer-
den dann die Finanzémter in ihrem Ermessen anhand des
jeweiligen FEinzelfalls entscheiden, welche Unterlagen
dafiir einzureichen sind und welche Angaben zu machen
sind. All das werden wir in diesen Informationsangeboten
natiirlich ebenfalls in einfachen Worten darstellen, damit
die Hiirden des Zugangs so niedrig wie moglich sind. Das
war ja in der Vergangenheit hdufig ein Problem, dass die
Kommunikation rund um dieses komplizierte Thema eher
fiir Verunsicherung gesorgt hat. Wir wollen dafiir sorgen,
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dass das in sehr gut geordneten Bahnen verlauft. Da habe
ich auch volle Zuversicht, dass unsere Kolleginnen und
Kollegen in den Finanzdmtern mit Rat, Tat und 16sungs-
orientiert bereitstehen.

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Senator! — Und die zweite Nachfrage
geht an den Kollegen Bocian. — Bitte schon!

Lars Bocian (CDU):

Danke, Frau Prasidentin! — Wie konnen sich denn die
Berlinerinnen und Berliner zu den ganz genauen Einzel-
heiten, insbesondere zu den jetzt versendeten Bescheiden
informieren?

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Herr Senator, bitte schon!

Biirgermeister Stefan Evers (Senatsverwaltung fiir
Finanzen):

Vielen Dank! — Tatséchlich ist gelegentlich der Griff zum
Telefonhorer nicht der schlechteste. Man erreicht tatséch-
lich auch sein Finanzamt. Dessen kann ich mich immer
wieder vergewissern, wenn ich vor Ort bin und gerade
mit denjenigen Mitarbeitern spreche, die dort auf der
anderen Seite am Horer sitzen und bestens geschult sind,
auf diese Anfragen zu reagieren. Wir haben sie gerade fiir
das Thema Grundsteuer und die daraus folgenden Frage-
stellungen jetzt sensibilisiert. Wir haben neues Informati-
onsmaterial bereitgestellt, das dann auch sehr schnell zur
Verfiigung gestellt werden kann. Und wie gesagt: Dieser
Informationstag am 7. November soll ebenfalls ein In-
formationsangebot bieten. Fiir diejenigen, die es iiber das
Netz am schnellsten 16sen mochten, haben wir FAQs,
also Fragen, Antworten fir die gédngigsten Probleme und
Fragestellungen bereitgestellt. All das wird unter: ber-
lin.de/Grundsteuer — jetzt auch keine allzu komplexe
Adresse — als Informationsangebot bereitstehen.

Insofern nutzen wir alle Kanile, die uns zur Verfiigung
stehen, um Fragen und Antworten so schnell wie moglich
zu organisieren und auch hier keinen Verzug und keine
Verunsicherung entstehen zu lassen. Und noch einmal,
wie gesagt: Ich weil}, dass sich viele Biirgerinnen und
Biirger auch direkt an ihre Abgeordneten wenden. Auch
dafiir gilt, wann immer es bei Thnen einlduft, wann immer
es Fille gibt, bei denen Sie schon aufgrund des Steuerge-
heimnisses gar nicht tdtig werden kdnnen, leiten Sie es
gern an uns weiter, und wir sorgen dafiir, dass jeder auch
eine Beantwortung erhilt. — Vielen Dank!

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Senator!



Abgeordnetenhaus von Berlin
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(Prisidentin Cornelia Seibeld)

Die ndchste Frage geht an die SPD-Fraktion und da an
die Kollegin Aydin. — Bitte schon! Ganz kleinen Mo-
ment, das Mikrofon ist noch nicht an.

Sevim Aydin (SPD):

Hallo? — Jetzt hort man mich. — Vielen Dank! — Ich frage
den Senat: Wie bewertet der Senat das Vorhaben der
Ziegert GmbH, die nach Presseberichterstattungen im
Bezirk Neukolln Wohnungen mit einer bestehenden
Mietpreisbindung von 7,65 Euro pro Quadratmeter ein-
zeln an Private verkauft und den Kédufern eine Hilfestel-
lung gibt, die Sozialwohnungen durch Rechtsbruch zu
umgehen, um die Wohnungen dem Wohnungsmarkt
entziehen zu kdnnen?

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Senator Gaebler, bitte schon! — Ja, wir arbeiten dran,
wir haben ein technisches Problem.

Senator Christian Gaebler (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren Abgeordne-
te! Frau Abgeordnete Aydin! Nach derzeitigem Kenntnis-
stand des Senats kann der Fall wie folgt bewertet werden:
Laut Wohnungskataster handelt es sich um 40 Wohnun-
gen in der Donaustrafle 68 bis 70 b, die alle mit Ende der
Forderung zum 31. Dezember 2027 aufgrund der vorzei-
tigen Riickzahlung der Aufwendungsforderdarlehen ver-
kauft werden, bis zu diesem Zeitpunkt aber weiterhin der
Mietpreisbindung unterliegen. Es hat eine Aufteilung und
Umwandlung der Mietwohnungen unter Zustimmung der
IBB gegeben.

Zum Bezirks- und zum Wohnungseigentum: Sozialwoh-
nungen konnen nach den gesetzlichen Festlegungen ver-
kauft werden, auch als Eigentumswohnungen, sofern
diese als Eigentum errichtet werden. Dies ist auch hier
der Fall. Es bestehen aber weiterhin die Bindungen fiir
die Vermietung, und insofern ist eine Vermietung nur an
WBS-Inhaberinnen und -Inhaber méglich. Im Falle eines
Weiterverkaufs des erworbenen Eigentums hat sich der
Vermieter auch an die gesetzlichen Miet- und Belegungs-
bindungen zu halten. Wenn das nicht erfolgt, kdnnen
Amtsverfahren eingeleitet und Geldstrafen verhdngt wer-
den.

Im Werbeprospekt der Verkaufsfirma wird nach unserer
Erkenntnis ausdriicklich auf die noch bestehenden Miet-
und Belegungsbindungen hingewiesen. Dass dort indirekt
zu VerstoBen aufgefordert wird, ist uns bisher nicht be-
kannt. Das Bezirksamt Neukdlln, das an der Stelle zu-
stindig ist, geht den Themen aber nach. Fiir die Kontrolle
und Durchsetzung der Belegungsbindung sind die ort-
lichen Bezirksdmter zustindig. Wir sind aber in enger
Abstimmung mit dem Bezirksamt Neukdlln; da war das
gestern auch Thema in der BVV. Insofern werden wir
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sehen, was jetzt tatsdchlich die konkreten Ermittlungen
ergeben. Im Zweifel werden dann die entsprechenden
MaBnahmen eingeleitet.

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Senator! — Dann geht die erste Nach-
frage an die Kollegin Aydin.

Sevim Aydin (SPD):

Ich verstehe das Ganze dann so, dass Sie jetzt nichts
machen, um solche Umgehungsmoglichkeiten irgendwie
zu bekdmpfen. Verstehe ich das richtig?

[Katrin Schmidberger (GRUNE):
Der Senat macht nichts!]

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Herr Senator, bitte schon!

Senator Christian Gaebler (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen):

Nein. Es gibt solche Umgehungsmdglichkeiten. Sie sind
gesetzlich untersagt und miissen dann, wenn sie tatsich-
lich vorhanden sind, geahndet werden. Bisher gibt es
keine Belege, dass das tatsichlich so ist.

[Zuruf von Katrin Schmidberger (GRUNE)]

Es hat in den vergangenen Jahren auch Priifungen durch
die IBB gegeben, die jedenfalls aktuell keine VerstoBe in
den Jahren 2021 und 2023 ergeben haben. Insofern muss
es ja erst einmal einen konkreten Beleg dafiir geben. Das
Bezirksamt geht dem nach. Das ist vom Bezirksamt in
der BVV auch so bestitigt worden. Wenn es einen Anlass
gibt, gesetzlich nachzuarbeiten, dann werden wir den
nutzen. Im Moment geht es aber erst einmal darum, den
Tatbestand festzustellen, und wenn der so ist, dann gibt es
auch die gesetzlichen Moglichkeiten, dagegen vorzuge-
hen, unter anderem mit monatlichen Zahlungen, die ein-
gefordert werden konnen, also einer Art Zwangsgeld. Es
kann dariiber hinaus auch ein Bu3geld verhangt werden.

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Die zweite Nachfrage geht an die Kolle-
gin Schmidberger.

Katrin Schmidberger (GRUNE):

Vielen Dank, Herr Senator! Sie wissen ja auch: Das Bul3-
geld wird dann aus der Portokasse bezahlt und denen
wahrscheinlich nicht weh tun. — Ich wiirde Sie gern trotz-
dem noch einmal fragen: Hat der Senat denn sicherge-
stellt, dass es sich bei dieser Zweckentfremdung von
Sozialwohnungen durch die Ziegert Group wirklich um
einen Einzelfall handelt und nicht noch andere so-
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genannte Investoren so verfahren? Oder kann er das nicht
ausschlieBen? — Das wiirden wir gerne wissen.

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Senator, bitte schon!

Senator Christian Gaebler (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen):

Im Moment liegt kein Beleg fiir eine Zweckentfremdung
vor. Eine Umwandlung in Eigentumswohnungen ist keine
Zweckentfremdung, solange die Sozialbindung bei der
Vermietung eingehalten wird. Es ist ein bisschen kompli-
ziert, aber so ist es. Es gibt aktuell also noch keinen Beleg
fiir eine Zweckentfremdung — auBler der Frage, ob dort
Wohnungen leer stehen, ohne dass tatsdchlich Bau-
tatigkeiten stattfinden. Das ist aber ein ganz anderes
Thema als die Frage, ob eine Vermietung nicht zu Sozial-
bindungskonditionen erfolgt ist.

Insofern sage ich, dass wir konkret ermitteln miissen,
beziehungsweise: Das Bezirksamt Neukolln ist dabei, und
wir unterstiitzen es da, wo es Unterstiitzung braucht. Was
tatsdchlich die Sachlage ist, wissen wir aber nicht. Bisher
gibt es ja nur den Bericht der Zeitung, dass den mogli-
chen Kéufern angeboten wird, BuB3gelder fiir Zweckent-
fremdungen zu tibernechmen. Es gibt aber auch dafiir
aktuell keinen Beleg. Insofern verstehe ich die Unruhe,
aber wir gehen dem nach. Aus unserer Sicht ist bisher der
gesetzliche Rahmen ausreichend, und es liegt auch kein
konkreter Beleg fiir einen Verstof3 vor.

Es gibt aus unserer Sicht aktuell auch keine anderen Falle
an der Stelle. Die Bezirksdmter sind gehalten, dem wei-
terhin nachzugehen. Ich glaube, dass es sich hier aber
auch um einen Sonderfall handelt, der aber im gesetz-
lichen Rahmen geahndet werden kann.

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Senator!

Die nichste Frage geht an die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen und den Kollegen Wesener. — Bitte schon!

Daniel Wesener (GRUNE):

Ganz herzlichen Dank, Frau Prisidentin! — Gestern hat
der Aktionstag #BerlinlstKultur stattgefunden und ich
habe heute auch schon viele Kunst- und Kulturschaffende
hier im Haus gesehen. Deswegen wiirden meine Fraktion
und ich gerne wissen: Wie verhélt sich der Senat zu den
begriindeten Sorgen von Berlins Kunst- und Kultur-
schaffenden, dass eine Umsetzung der angekiindigten
Kiirzungen in der Kulturférderung in Hohe von
10 Prozent verheerende Auswirkungen auf die stidtische
Kulturlandschaft hitte, einschlieBlich der SchlieBung
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wichtiger Kulturorte und dem Kollaps ganzer Forder-
strukturen?

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Senator Chialo, bitte schon!

Senator Joe Chialo (Senatsverwaltung fiir Kultur und
Gesellschaftlichen Zusammenbhalt):

Zunichst einmal mochte ich die Gelegenheit nutzen und
den Einrichtungen und allen Akteuren der Kulturszene
fiir ihren Einsatz am Aktionstag gestern danken. Es war
eine friedliche Aktion, die wir gestern erleben durften.
Sie hat tiber die Grenzen Berlins hinaus gezeigt, welche
Rolle die Kultur spielt — auch im Bundeskontext.

Die Kulturschaffenden haben in Erinnerung gerufen, wie
wichtig diese Kultur fiir unsere Stadt ist. Sie haben noch
einmal betont, dass die Kultur im Zuge der Einsparungen
nicht in ihrer Breite verschwinden darf, sondern dass wir
sie in jedem Falle erhalten miissen. Das empfinde ich
natiirlich auch als einen Weckruf, einen Warnruf an uns
alle, dass wir das zum Anlass nehmen — und das tun wir
in unserer Senatsverwaltung bereits —, alles kritisch zu
hinterfragen. Auf der anderen Seite — und das wurde ja
auch mehrfach kolportiert — befinden wir uns in einer
Situation, in der wir alle hier im Senat unsere Leistungen
werden erbringen miissen. In diesem Spagat hoffen wir,
eine fir die Kultur — die der Motor unserer Stadt ist —
gute und stabile Losung zu finden, damit das Aushénge-
schild der Stadt auch eine Zukunft hat.

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Senator! — Die erste Nachfrage geht an
den Kollegen Wesener.

Daniel Wesener (GRUNE):

Ganz herzlichen Dank, Herr Senator, auch fiir Ihre Unter-
stiitzung! Nun haben wir ja das Problem, dass wir zum
einen diese noch nicht aufgeloste PMA im Jahr 2025 und
eine faktische Haushaltssperre haben.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Deswegen interessiert mich und meine Fraktion, aber
natiirlich vor allem auch die Betroffenen: Wie kdnnen wir
denn verhindern, dass bereits ab dem 1. Januar 2025 viele
Kunst- und Kulturschaffende — gerade in der Projekt-
forderung — in die Erwerbslosigkeit gehen miissen bezie-
hungsweise viele Kulturorte, wichtige Bestandteile der
kulturellen Infrastruktur, gekiindigt beziehungsweise
nicht weiterfinanziert werden kénnen?

Prasidentin Cornelia Seibeld:
Vielen Dank! — Herr Senator Chialo!
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Senator Joe Chialo (Senatsverwaltung fiir Kultur und
Gesellschaftlichen Zusammenhalt):

Vielen Dank fiir Ihre Frage! — Sehr verehrte Présidentin!
Liebe Abgeordnete! Wir haben ja hier in Berlin
6 000 Beschiftigte in den Staatsbetrieben. Das heif3t, sie
sind hier im Land Berlin beschéftigt. Insofern muss man
an der Stelle festhalten, dass eine unmittelbare Entlassung
nicht droht. Das ist in dieser schwierigen Situation viel-
leicht schon einmal eine gute Nachricht.

Trotzdem ist es ja so, dass wir schon seit geraumer Zeit
modellieren und versuchen herauszufinden, wie wir die
Einsparungen, die in der Modellierung fiir uns zur Zeit
10 Prozent betreffen, umsetzen konnen. Wir stellen dabei
einfach auch fest, dass es hier wichtig ist, mit den Kultur-
schaffenden einen engen Kontakt zu halten. Das tun wir
derzeit, warten aber letztlich auch die finale Gréf3e ab, um
dann eben in die konkrete Umsetzung gehen zu koénnen.

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Die zweite Nachfrage geht an den Kolle-
gen Mirzaie. — Bitte schon!

Ario Ebrahimpour Mirzaie (GRUNE):

Vielen herzlichen Dank! — Ich frage den Senat: Infolge
der angekiindigten Kiirzungen im Kulturbereich und der
faktischen Haushaltssperre droht auch jetzt schon ein
relevanter Teil der kulturellen Infrastruktur in Berlin
wegzubrechen. Was unternimmt der Senat, damit Miet-
vertrdge fiir kiinstlerische Arbeitsrdume, Ausstellungs-
und Auffiihrungsorte nicht zum Jahresende gekiindigt
werden miissen und endgiiltig verloren gehen?

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Herr Senator, bitte schon!

Senator Joe Chialo (Senatsverwaltung fiir Kultur und
Gesellschaftlichen Zusammenbhalt):

Verehrte Prisidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Liebe Abgeordnete! Wir sind uns hier natiirlich
der dramatischen Situation bewusst, die Sie gerade auch
skizziert haben. Wir versuchen von Fall zu Fall in mei-
nem Haus, meine Mitarbeiter, mit den Zuwendungsemp-
fangern, mit den Institutionen, mit den Kiinstlerinnen und
Kiinstlern ins Gespridch zu kommen, um passgenaue
Losungen zu erarbeiten, aber auch an dieser Stelle kann
ich sagen: Wir haben noch nicht die finale Einspargrofie
vorliegen. — Das ist natiirlich auch etwas, das fiir uns eine
generelle Losung noch nicht zuldsst, aber Einzelfallent-
scheidungen, gerade die, die dramatisch sind, versuchen
wir auch in direkten Gesprachen mit unseren Kolleginnen
und Kollegen in der Kulturlandschaft abzuwenden.

[Tobias Schulze (LINKE): Es
sind ja noch acht Wochen! —
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Zuruf von den GRUNEN: Es
ist fiinf vor zwolf!]

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Senator!

Die nichste Frage geht an die Linksfraktion und da die
Kollegin Brychcy. — Bitte schon!

Franziska Brychcy (LINKE):

Vielen Dank! — Ich frage den Senat: Trifft es zu, dass
neben den Zuschiissen fiir Klassenfahrten fiir die Lehr-
kréifte auch die Kosteniibernahme fiir Schiilerinnen und
Schiiler mit Anspruch auf Leistungen fiir Bildung und
Teilhabe mindestens bis Ende November gesperrt ist, und
welche konkreten Auswirkungen hat dies?

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin Giinther-Wiinsch! Bitte schon!

Senatorin Katharina Giinther-Wiinsch
(Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Familie):

Vielen Dank Frau Préasidentin! — Sehr geehrte Abgeord-
nete! In dem Rundschreiben, das an alle offentlichen
Schulen ergangen ist, sind nicht, ich betone es noch mal,
explizit Klassenfahrten ausgeschlossen worden, sondern
es ist darauf hingewiesen worden, was von der Finanz-
verwaltung alle Fachverwaltungen erreicht hat und wie
sie angewiesen worden sind, ndmlich dass bis zum
30. November keine Vertrage abzuschlielen sind, die im
Haushaltsjahr 2025 wirksam werden.

Ich bedauere, dass das Thema Klassenfahrten fiir die
nichsten sechs Wochen mit darunter fallt, genauso wie
Sie alle, und Sie kdnnen sich sicher sein: Als ehemalige,
auch iiber zehn Jahre lang titige Pddagogin weil} ich sehr
wohl um den Mehrwert von Klassen- und Schiilerfahrten,
kann aber in der aktuellen Haushaltslage auch nur nach
Recht und Gesetz entscheiden, und das ist das, zu dem
momentan alle Fachverwaltungen verpflichtet sind.

Ihre Frage bezieht sich auf die Auszahlung der Leistun-
gen aus dem Bildungs- und Teilhabepaket. Sie sind da-
von nicht betroffen. Das hat auch keinen Zusammenhang
mit dem Thema, das wir jetzt haben.

Sie haben auch fiir das Jahr 2024 gefragt. Wenn das
Schiilerfahrten sind, die im Jahr 2024 anfallen, werden
die ganz reguldr iiber die bezirklichen Strukturen oder
iiber das Jobcenter beantragt und nicht direkt iiber die
Bildungsverwaltung und iiber den Einzeletat, sodass dort
ganz normal weitergearbeitet werden kann.

Zum Thema Klassenfahrten bezieht sich das ausschlief3-
lich auf die Beantragung der Kostenerstattung flir pé-
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dagogisches Personal, also Lehrerinnen, Erziecherinnen,
Sozialarbeiterinnen, die gegebenenfalls auf Klassenfahr-
ten mitfahren.

Ich bin aber sehr zuversichtlich, dass wir nach dem
30. November auch wieder zum Thema Klassenfahrten
zuriickkommen konnen. Das heiflt, ich gehe fest davon
aus, dass es auch im Jahr 2025 ein Budget zum Thema
Klassenfahrten geben wird. Wir werden aber schon
schauen miissen, wie wir maf3voll damit umgehen, denn
wir sehen, dass beim Thema Klassenfahrten, das ist auch
nachvollziehbar, in den letzten ein, zwei Jahren ein
enormer Anstieg zu beobachten ist; wie gesagt, das ist
nach Jahren der Pandemie, zu denen keine Klassenfahrten
stattfinden konnten, nachvollziehbar.

Gleichzeitig ist dieser Anstieg aber auch sehr unter-
schiedlich auf alle zwolf Bezirke verteilt. Wenn ich also
sage, dass ich mir sehr wohl vorstellen kann, dass es 2025
wieder ein Budget fiir Klassenfahrten und damit fiir die
Reisekostenerstattung geben wird, werden wir dariiber
reden miissen, wie wir mit diesem Budget mafvoll um-
gehen und dieses auch gleichmifBig an alle Bezirke und
an alle Schulformen durchgeben. Klassenfahrten sollen
an unseren Berliner Schulen aber auch in Zukunft wieder
moglich sein. — Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU]

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Dann geht die erste Nachfrage an die
Kollegin Brychcy. — Bitte schon!

Franziska Brychcy (LINKE):

Vielen Dank! — Ich frage dann konkret: Hat die Senats-
verwaltung fiir Arbeit, Soziales, Gleichstellung, Integra-
tion, Vielfalt und Antidiskriminierung ein Rundschreiben
rausgegeben, in dem sie ganz klar gemacht hat, dass jetzt
die Leistungen nach dem Bildungs- und Teilhabepaket
fiir betroffene Schiilerinnen und Schiiler bis Ende No-
vember nicht verausgabt werden diirfen?

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin Kiziltepe!

Senatorin Cansel Kiziltepe (Senatsverwaltung fiir
Arbeit, Soziales, Gleichstellung, Integration, Vielfalt und
Antidiskriminierung):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Vielen Dank, Frau
Abgeordnete! Ich denke, dass die Bildungssenatorin
Katharina Giinther-Wiinsch alles gesagt hat. Wir haben
eine Sperre bis Ende November, aber das schlieBt fiir
dieses und kommendes Jahr nicht aus, dass Klassenfahr-
ten stattfinden kdnnen.
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Die Bildungssenatorin hat eigentlich alles dazu gesagt. —
Danke!

[Niklas Schrader (LINKE): Die Frage
war nach dem Rundschreiben!]

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Dann geht die zweite Nachfrage an die
Kollegin Burkert-Eulitz. — Bitte schon!

Marianne Burkert-Eulitz (GRUNE):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Ich wiirde gerne nach-
fragen, weil sich schon andeutete, dass die Mittel gerin-
ger sind, nach welchem Verfahren die Schulen in den
Bezirken ausgelost oder ausgesucht werden, die dann
noch auf einer Klassenfahrt unterwegs sein diirfen und
was Sie glauben, was das mit den Schulen und mit den
Eltern und Kindern macht, wenn sie untereinander in
einen Konkurrenzkampf gehen miissen.

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin Giuinther-Wiinsch! Bitte schon!

Senatorin Katharina Giinther-Wiinsch
(Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Familie):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrte Frau Burkert-
Eulitz! Vielen Dank fiir die Nachfrage! Ich habe gerade
eben gar keine Aussage zur Hohe des Budgets gemacht.

[Tobias Schulze (LINKE): Das haben
wir aber gehort!]

Frau Burkert-Eulitz! Ich habe weder gesagt, dass es mehr
noch dass es weniger wird oder dass es so bleibt. Ich habe
ausschlieBlich in Aussicht gestellt, dass es nach dem
30. November wieder eins geben wird.

Ich mochte aber einmal deutlich machen, was 2023 und
2024 im Bereich der Klassenfahrten stattgefunden hat.
Wir befinden uns ja nicht im ersten Jahr der Pandemie.
Den Haushalt davor, Frau Burkert-Eulitz, haben Sie noch
gemeinsam mit aufgestellt; die Topfe, die zum Thema
Klassenfahrten vorhanden waren, haben wir mit iiber-
nommen. Wir haben im Jahr 2024 bei der Inanspruch-
nahme des Budgets zur Reisekostenerstattung einen An-
stieg von iiber 20 Prozent. Wir haben momentan eine
Prognose von ungefihr 8 500 beantragten, stattgefunde-
nen, abgerechneten Klassenfahrten. Ich teile vollkom-
men, dass das zu begriiflen ist.

In Zeiten, in denen wir aber ein nie dagewesenes Haus-
haltsdefizit haben, begriile ich es auch zunichst und
freue ich mich als Bildungssenatorin, wenn ich sagen
kann: Es wird auch im Jahr 2025 wieder ein Budget zur
Reisekostenerstattung fiir Klassenfahrten geben. — Ich
sage aber gleichzeitig, dass dieses endlich sein wird und
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nicht, wie ich es gerade skizziert habe, immer wieder
nachjustiert werden kann und immer in einem laufenden
Haushaltsjahr aufwachsen kann. Das ist nun einmal so,
wenn man mafvoll wirtschaften muss und mit dem Lan-
deshaushalt umgehen muss. Wie genau sich die Hohe
ausgestaltet und was dann die von ihnen erfragten Krite-
rien sind, muss besprochen werden, und zwar mit den
Schulaufsichten, gerne auch mit dem Landeselternaus-
schuss und da mit den Vertretungsgremien von elterlicher
Seite aus.

Das ist zum jetzigen Zeitpunkt der Standpunkt, und das
andere wird in Vorbereitung auf den Haushalt 2025 und
auf alle anderen Doppelhaushalte vorzubereiten sein. —
Vielen Dank!

[Zuruf von der LINKEN: Tragt der
Senat fiir irgendwas Verantwortung?]

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Frau Senatorin!

Dann geht die nichste Frage an die AfD und da die Ab-
geordnete Dr. Brinker. — Bitte schon!

Dr. Kristin Brinker (AfD):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Der Regierende Biir-
germeister hat gestern laut Presseberichterstattung ange-
kiindigt, dass die Notunterkunft in Tegel vermutlich iiber
die kiinftige Kapazitit, die beschlossen wurde, von 8 000
Personen hinaus ausgebaut werden miisse. Ich frage des-
halb den Senat: Erst vor zwei Monaten hat aus unserer
Sicht die Sozialsenatorin gesagt, der Senat wolle Tegel
im kommenden Jahr verkleinern. Was gilt denn jetzt —
weiterer Ausbau oder Verkleinerung?

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Herr Regierender Biirgermeister! Bitte schon!

Regierender Biirgermeister Kai Wegner:

Frau Présidentin! Frau Abgeordnete! Wir sind uns im
Senat einig, dass die Situation in Tegel alles andere als
zufriedenstellend ist, alles andere als befriedigend ist,
insbesondere fiir die Betroffenen, die dort untergebracht
sind. Natiirlich schauen wir auch im Rahmen von neuen
Unterkiinften, die wir errichten wollen, wie wir Men-
schen unterbringen konnen.

Zur Wahrheit gehort aber, dass wir nach wie vor Men-
schen haben, die in unsere Stadt kommen, die gefliichtet
sind, und wir zurzeit in den Notunterkiinften immer noch
zu wenig Platz haben. Deswegen habe ich bei einem
Gespréach sehr deutlich gemacht, dass ich mir wiinschen
wiirde, dass wir Tegel nicht fiir Gefliichtete brauchten,
aber ich kann aus heutiger Sicht unmdglich ausschlieflen,
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dass sich die Situation dort im kommenden Jahr komplett
verdandert. Das ist nicht mein Wunsch, aber Politik ist
haufig nicht ,,Wiinsch Dir was®, sondern mit Tatsachen
und Fakten umzugehen.

[Zuruf von Katina Schubert (LINKE)]

Ich muss sehen, wie ich Obdachlosigkeit verhindere, wie
ich Menschen, die zu uns kommen, ein Dach iiber dem
Kopf gewéhrleiste und auch iiber Integrationsmainahmen
schnellstmoglich dafiir sorge, dass die Leute hier an-
kommen kdnnen. Deswegen kann ich aus heutiger Sicht
nicht sagen, wann Tegel nicht mehr benétigt wird. Ich
kann aber zum Gliick auch nicht sagen, dass Tegel zwin-
gend vergrofert werden muss. Aber ich kann es auch
nicht ausschlieen.

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Regierender Biirgermeister! — Dann
geht die erste Nachfrage an Frau Dr. Brinker.

Dr. Kristin Brinker (AfD):

Vielen Dank! — Der Regierende Biirgermeister hat ges-
tern auch offensichtlich in diesem Zusammenhang von
der Uberforderung der Stadt gesprochen gerade in Bezug
auf den Migrantenzustrom. Was tut der Berliner Senat,
um diese Uberforderung abzubauen?

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Herr Regierender Biirgermeister, bitte schon.

Regierender Biirgermeister Kai Wegner:
Es ist schade, dass Sie nicht dabei waren, Frau Brinker,

[Dr. Kristin Brinker (AfD): Sie hitten mich
ja einladen konnen!]

dann hitten Sie das besser verfolgen konnen. Ich war
nicht Einladender, aber ich hitte Sie sonst auch nicht
eingeladen.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Also es gab eine Frage zum Thema Situation von Ge-
flichteten in Deutschland. Das war im Zusammenhang
mit der anstehenden Ministerpriasidentenkonferenz. Ich
habe geschildert, was die Ministerpriasidentinnen und
Ministerpriasidenten mit der Bundesregierung bereits im
November, ich glaube am 6. November 2023, besprochen
haben. Da bestand eindeutig die Auffassung aller Minis-
terprasidentinnen und Ministerprisidenten, dass wir der-
zeit an unsere Belastbarkeit, Belastbarkeitsgrenze kom-
men. Ich habe gestern gesagt, dass man in einigen Berei-
chen — nicht generell — auch von Uberforderung sprechen
kann.

Das ist die Situation, die die Ministerprisidentinnen und
Ministerprasidenten aller Lénder attestieren. Und des-
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wegen freue ich mich auch auf die kommende Minister-
prasidentenkonferenz in Leipzig vom 23. bis 25. Oktober,
wo wir mit Sicherheit auch einmal mehr iiber dieses
Thema sprechen. Ich hoffe, dass die Bundesregierung
dort noch mal deutlich macht, was von den Beschliissen
vom 6. November 2023, die alle Ministerprasidentinnen
und Ministerprésidenten einstimmig beschlossen haben,
schon umgesetzt ist.

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Die zweite Nachfrage geht an den Kolle-
gen Bocian. — Bitte schon!

Lars Bocian (CDU):

Vielen Dank! — Wie bewertet denn der Senat die Wich-
tigkeit des Ankunftszentrums Tegel? Ich habe es selbst
erst kiirzlich besucht. Wie ist die Entlastung fiir die in der
Stadt verteilten Erstaufnahmeeinrichtungen durch das
Ankunftszentrum Tegel?

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin Kiziltepe, bitte schon!

Senatorin Cansel Kiziltepe (Senatsverwaltung fiir
Arbeit, Soziales, Gleichstellung, Integration, Vielfalt und
Antidiskriminierung):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Vielen Dank, Herr
Abgeordneter, fiir die Frage. Ich kann das nur unterstiit-
zen, was der Regierende hier gesagt hat. Fluchtbewegun-
gen zu prognostizieren, ist nicht einfach. Unser Ziel ist
es, die Unterbringung der Gefliichteten als gesamtstadti-
sche Aufgabe zu sehen. Das tun wir auch als Berliner
Senat. Uns geht es darum, die Menschen in der Stadt
unterzubringen, damit wir auch bei der Integration Mog-
lichkeiten haben, die Menschen iiber die Arbeitsmarktin-
tegration verteilt in der Stadt besser integrieren zu kon-
nen.

Wie Sie wissen, ist Tegel ein sehr teures Projekt. Deshalb
ist der Plan Tegel auf absehbare Zeit; ein genaues Datum
kann nicht genannt werden —— Wir sind in Zeiten von
Krisen, Konflikten und Kriegen. Das heif3it, wir kdnnen
die Fluchtbewegungen von Berlin aus nicht beeinflussen.
Insofern konnen da auch keine konkreten Zusagen ge-
macht werden. Aber unser Plan ist es, Tegel deutlich zu
reduzieren, um eben auch die Kosten abzusenken. Das
versuchen wir mit unserem Wohncontainerdorfpro-
gramm, das wir im Mérz im Senat beschlossen haben, in
der Stadt verteilt. Das versuchen wir aber auch durch den
Bau von modularen Unterkiinften seit einigen Jahren.
Auch dieses Jahr sind verschiedene modulare Unterkiinf-
te fertiggestellt und bezogen worden. Wir haben natiirlich
auch Hotel- und Hostel-Kontingente, die wir nutzen, die
wir auch weiterhin nutzen werden, um die Unterbringung
verteilt in der Stadt moglich zu machen. — Vielen Dank!
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Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Frau Senatorin!

Die Runde nach der Stdrke der Fraktionen ist damit been-
det. Nun konnen wir die weiteren Meldungen im freien
Zugriff beriicksichtigen. Ich werde nun diese Runde mit
einem Gongzeichen er6ffnen. Schon mit dem Erténen des
Gongs haben Sie die Moglichkeit, sich durch Ihre Ruftas-
te anzumelden. Alle vorherigen eingegangenen Meldun-
gen werden hier nicht erfasst und bleiben unberiicksich-
tigt.

[Gongzeichen]

Ich gehe davon aus, dass alle Fragestellerinnen und Fra-
gesteller die Moglichkeit hatten, sich anzumelden und
beende die Anmeldung.

[Gongzeichen]

Dann darf ich die Liste der ersten sieben Namen verlesen.
Das sind der Kollege Otto, der Kollege Schenker, Herr
Ubbelohde, der Kollege Haustein, der Kollege Bocian,
der Kollege Ronneburg und die Kollegin Vandrey. — Wir
starten mit dem Kollegen Otto.

Andreas Otto (GRUNE):

Schonen guten Morgen allerseits! Ich mochte eine Frage
stellen zum Thema Cybersicherheit. Bis zum 17. Okto-
ber, also heute, sollte die NIS2-Richtlinie umgesetzt
werden. Das ist ein EU-Vorgang. Wir wiirden gerne wis-
sen, wie der aktuelle Stand der Umsetzung dieser Richtli-
nie in Berlin ist und welche MaBBnahmen bereits ergriffen
wurden, um die Anforderungen an die Cybersicherheit
fristgerecht zu erfiillen.

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin Spranger, bitte schon!

Senatorin Iris Spranger (Senatsverwaltung fiir Inneres
und Sport):

Sehr verehrte Frau Présidentin! Verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Cybersicherheit ist natiirlich selbstverstiandlich
sehr wichtig.

[Lachen bei den GRUNEN —
Beifall bei den GRUNEN]

Sie merken ja, dass wir sowohl mit der IT, also sowohl
mit dem ITDZ, als auch mit den kritischen Infrastruktu-
ren liber das Lagebild stdndig verbunden sind. Sie haben
mitbekommen, dass wir in sehr vielen Féllen mittlerweile
wirklich angegriffen werden in der kritischen Infrastruk-
tur. Wir sind gerade in Berlin dabei, gemeinsam mit dem
ITDZ, also gemeinsam mit der Senatskanzlei und den
zustindigen Abteilungen dort, das auszuwerten bezie-
hungsweise uns dann auch bundesweit anzuschlieen.
Also insofern konnen wir das gerne auch noch mal — Sie
merken schon, dass auch die Diskussion lauft —
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schriftlich beantworten. Aber wir sind da noch in der
Umsetzungsphase, und wir sind selbstverstidndlich — was
Cybersicherheit angeht, was wir beeinflussen kénnen —
sehr eng mit allen Sicherheitsorganen bundesweit auch in
Verbindung; nur so viel erst mal dazu. Und dann weil3 ich
jetzt nicht, ob der Regierende dazu noch etwas sagen
mochte.

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Wir kommen jetzt auch zur ersten Nachfrage des Kolle-
gen Otto. — Bitte schon!

Andreas Otto (GRUNE):

Das war jetzt ein bisschen bezeichnend und hat den Stel-
lenwert der Cybersicherheit im Senat eindrucksvoll do-
kumentiert, dass Sie alle scheinbar auf einmal beantwor-
ten wollten. Aber ich will noch mal nachfragen: Viel-
leicht weil} es ja doch irgendjemand. Der 17. Oktober ist
heute. Heute ist der Stichtag. Sie haben jetzt, Frau Spran-
ger, sehr ausfiihrlich, sicherlich auch ehrlich geantwortet,
aber da kam weder diese Richtlinie vor, noch der
17. Oktober, noch was Sie jetzt konkret tun. Also was
sind die Anforderungen, und bis wann werden die erfiillt?
Und wann lesen Sie die Richtlinie?

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Regierender Biirgermeister, bitte schon!

Regierender Biirgermeister Kai Wegner:

Frau Présidentin! Herr Abgeordneter! Die Innensenatorin
hat schon zu Recht gesagt, wie ich finde, dass wir uns das
noch mal sehr genau anschauen und als Senat gemein-
schaftlich das Ganze schriftlich beantworten werden zu
dieser Richtlinie. Wie Sie wissen, Herr Abgeordneter, ist
diese Richtlinie bei uns auch gar nicht angekommen, weil
die Lander immer noch darauf warten und der Bund hier
immer noch keine Entscheidung getroffen hat. Ich gehe
davon aus, dass Sie diese Richtlinie meinen, die zurzeit
im Bund nicht durchgeht. Alle Lander warten darauf. Wir
konnen sie derzeit noch nicht umsetzen, weil sie bei uns
noch gar nicht richtig angekommen ist.

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Die zweite Nachfrage geht an den Abgeordneten Ubbe-
lohde. — Bitte schon!

Carsten Ubbelohde (AfD):

Vielen Dank! — Mal ein praktisches Beispiel: Welche
Moglichkeiten sieht denn der Senat, auch die Kliniken,
wie aktuell die Johannesstift Diakonie, bei der zukiinfti-
gen Abwehr von gegen sie gerichtete Cyberangriffe ganz
konkret und praktisch zu unterstiitzen?
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Prisidentin Cornelia Seibeld:
Frau Senatorin Dr. Czyborra, bitte schon!

Senatorin Dr. Ina Czyborra (Senatsverwaltung fiir
Wissenschaft, Gesundheit und Pflege):

Vielen Dank fiir die Frage! Zunichst ist es selbstver-
standlich die Verpflichtung der Unternehmen, in diesem
Fall ganz besonders der Unternehmen, die Krankenh&user
betreiben. Die Johannesstift Diakonie gehort nicht zur
kritischen Infrastruktur, aber sie ist mit anderen Kranken-
hiusern verbunden. Insofern sehen wir das grof3e Risiko,
dass es iiber ein einzelnes Haus hinaus noch andere in
Mitleidenschaft zieht. Das ist hier nicht der Fall, aber es
ist die Verpflichtung der einzelnen Hauser und Unter-
nehmen, sich zu schiitzen. — Das ist das eine.

Das andere ist, dass der Bund in den letzten Jahren mas-
siv im Bereich Cybersicherheit gerade fiir kritische Infra-
strukturen aufgebaut hat, groe Behordenstrukturen ge-
schaffen hat, die in der Lage sind, diese Themen zu be-
wegen. Wir in Berlin, insbesondere in der Gesundheits-
verwaltung, haben keine Abteilungen, die dafiir ausge-
stattet sind, aber selbstverstindlich sehen wir gerade im
Gesundheitsbereich ein grofies Risiko und besprechen das
mit den zustdndigen Stellen im Bund beziehungsweise
den zustdndigen Sachverstidndigen hier in Berlin.

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Frau Senatorin!

Die néchste Frage geht an den Kollegen Schenker.

Niklas Schenker (LINKE):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Nachdem gerade schon
verlorene Sozialwohnungen Thema waren, mdchte ich zu
einem anderen Fall fragen, und zwar zur Heidestrafe.
Wie ist da der aktuelle Stand beziiglich der 215 — in An-
fithrungsstrichen — verlorenen Sozialwohnungen und der
Ahndung durch den Senat?

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Herr Senator Gaebler, bitte schon!

Senator Christian Gaebler (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen):

Vielen Dank, Frau Prdsidentin! — Meine Damen und
Herren Abgeordnete! Herr Abgeordneter Schenker! Der
Senat hat eine Rechtsanwaltskanzlei beauftragt, die mog-
lichen Optionen auszuleuchten, mietpreis- und bele-
gungsgebundene Vermietung einzufordern, und den dann
erfolgversprechenden Rechtsweg vorzuschlagen. Insge-
samt ist die Ermittlung des Sachverhalts nicht so einfach,
da mehrere Stellen der Verwaltung in dem sich iiber
sieben Jahre erstreckenden Verfahren immer wieder in
den Verhandlungsprozess eingebunden waren und wir
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jetzt erst mal fiir die Anwaltskanzlei die entsprechende
Aufbereitung machen miissen. Insofern gehen wir aber
davon aus, dass zeitnah feststeht, wo die Ansatzpunkte
sind und welcher Rechtsweg beschritten werden kann.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank, Herr Senator! — Der Kollege erhilt die
Maglichkeit fiir seine Nachfrage. — Bitte schon!

Niklas Schenker (LINKE):

Vielen Dank! — Inwiefern hat der Senat das zum Anlass
genommen, zum Beispiel mit Kontrollen jetzt noch mal
festzustellen, ob es auch in anderen Fillen, wo einerseits
Wohnungen offentlich gefoérdert wurden oder aber in
stadtebaulichen Vertrdgen im Rahmen des Berliner Mo-
dells der kooperativen Baulandentwicklung forderfahige
Wohnungen vereinbart wurden, mit Kontrollen auszu-
schlieBen, dass es garantiert keine weiteren Fille gibt, in
denen etwas Ahnliches wie in der HeidestraBe aufgetreten
ist?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Senator Gaebler!

Senator Christian Gaebler (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Herr Abgeordneter
Schenker! Wir hatten schon mal die Gelegenheit, dariiber
zu sprechen, und ich hatte darauf hingewiesen, dass es
sich bei der Heidestrale um einen sehr speziellen Fall
handelt, einen der ersten, wo die Wohnraumforderung
wieder eingefiihrt worden ist, und deshalb dort aus heuti-
ger Sicht durchaus noch Mingel im Vertrag festgestellt
werden konnen, die aber iiber die nichsten Anderungen
in den Verfahren geheilt worden sind.

Grundsitzlich ist die Frage, ob Bindungen eingehalten
und umgesetzt werden, eine, die bei den Bezirken liegt.
Wir haben mit den Bezirken besprochen, dass sie sich
noch mal gezielt Fille aus dhnlichem Zeitraum anschau-
en. Dort, wo Fordergelder geflossen sind, macht es die
IBB. Die hat keine weiteren Félle an der Stelle feststellen
konnen. Fiir, ich glaube, vier Verfahren ist die Senats-
verwaltung zustindig. Eines davon ist die Heidestraf3e.
Bei den anderen konnten wir keine UnregelméBigkeiten
feststellen, weil am Ende auch die IBB eingebunden war.
Von den Bezirken gibt es auch keine Hinweise darauf,
dass dort dhnliche Félle vorliegen.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Die zweite Nachfrage stellt die Kollegin
Schmidberger. — Bitte schon, Sie haben das Wort!
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Katrin Schmidberger (GRUNE):

Vielen Dank, Herr Senator! Es scheinen gerade viele
spezielle Falle in der Stadt zu bestehen. Ein weiterer
Einzelfall ist Herr Padovicz, der auch gern Sozialwoh-
nungen anders vermietet als an Sozialmieter. Deswegen
wiirde ich gern wissen: Welche Konsequenzen ziehen Sie
denn insgesamt aus diesen vielen Spezialfidllen? Denkt
der Senat gerade iiber hohere Sanktionen beziehungswei-
se hohere Strafzahlungen nach, oder geht es vielleicht in
Richtung Gewinnabschopfung? Wir brauchen eine ab-
schreckende Mafnahme, damit solche Spezialfille in
Zukunft in der Stadt nicht mehr vorkommen.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Herr Senator! Sie haben das Wort.

Senator Christian Gaebler (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen):

Vielen Dank, Frau Pridsidentin! — Frau Abgeordnete
Schmidberger! Wir werden uns natiirlich anschauen miis-
sen, ob die vorhandenen Instrumente, monatliche Geld-
leistungen und BuB gelder, zur Abschreckung ausreichend
sind. Generell geht es aber darum, dass wir wollen, dass
die Wohnungen an die dafiir vorgesehene Bevolkerungs-
gruppe vermietet werden und nicht, dass wir Geld ein-
nehmen. Insofern miissen wir sehen, wie wir die Kontrol-
len verschirfen konnen, sodass wir deutlich frither fest-
stellen, wo es Missbrauch gibt.

Ich muss allerdings schon sagen: Wir haben hier zwei
Fille. Der eine ist aus dem Jahr 2015 oder 2016, der nach
Fertigstellung der BaumaBBnahme einen Sonderweg geht,
den wir so nicht akzeptieren wollen, weshalb wir die
entsprechenden Rechtsmittel priifen. Das Zweite ist eine
Umwandlung von Sozialwohnungen in Eigentumswoh-
nungen, die rechtlich nicht verboten ist, sondern wo nur
weiterhin nach den Forderungsbedingungen vermietet
werden muss. Ob das nicht mehr der Fall ist, ist bisher
nicht bewiesen, sondern es gibt Vermutungen, dass Ei-
gentiimer, die das kaufen, das dann nicht mehr machen
wollen. Aber noch mal: Die IBB hat 2021 und 2023 Prii-
fungen durchgefiihrt, und dabei gab es keine Verstdf3e.
Insofern bitte ich, nicht von dem Einzelfall auf das Ganze
zu schlieBen. Wir werden uns um diese Fille kiimmern,
wir werden diesen nachgehen. Wir werden sehen, was fiir
Konsequenzen fiir die Gesetzgebung daraus gezogen
werden miissen, aber es gibt keinen massenhaften Fall
von Verstoflen an der Stelle, und es gibt aus unserer
Sicht, bis auf diesen Fall in der Heidestra3e, wo wir gera-
de dabei sind zu priifen, welche rechtlichen Mittel es gibt,
klare rechtliche Mittel, dagegen vorzugehen.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:
Vielen Dank, Herr Senator!
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Die néchste Frage stellt der Abgeordnete Ubbelohde. —
Bitte schon!

Carsten Ubbelohde (AfD):

Vielen Dank! — Vor ein paar Wochen hat die Gesund-
heitssenatorin gemeint, Sie gehe nicht von einer Exis-
tenzbedrohung der Berliner Kliniken aus. Nun musste das
Krankenhaus Waldfriede ein Schutzschirmverfahren
einleiten. So frage ich den Senat nun: Wie stellt sich denn
insgesamt die wirtschaftliche Situation der Berliner
Krankenhduser dar? Oder anders gefragt: Wie viele
Krankenhduser oder Kliniken stehen tatsdchlich auBer-
dem noch vor der Insolvenz?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Frau Senatorin Czyborra! — Sie diirfen sich
aussuchen, welche der Fragen Sie beantworten mochten.

Senatorin Dr. Ina Czyborra (Senatsverwaltung fiir
Wissenschaft, Gesundheit und Pflege):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Vielen Dank, Herr
Ubbelohde, fiir diese Frage! Es gibt eine rechtliche
Grundlage, nach der Plankrankenhéuser, die, weil sie
Plankrankenh&user sind, fiir die Versorgung der Berliner
Bevolkerung notwendig sind, die Gesundheitsverwaltung
in Kenntnis setzen miissen, wenn sie existenziell bedroht
sind und sie aus der Versorgung mutmaBlich ausscheiden
missen. Die Bedingungen fiir eine solche Unterrichtung
im Vorfeld hat es in diesem Fall allerdings nicht gegeben,
well es sich um ein Schutzschirmverfahren handelt, die
Versorgung weiterlduft und der Betrieb des Krankenhau-
ses durch dieses Verfahren nicht gefihrdet ist. Bei Cha-
rité und Vivantes kennen wir die Zahlen, weil das unsere
Hauser sind und wir in den Aufsichtsriten vertreten sind.
Bei den Privaten und Freigemeinniitzigen gibt es keine
Verpflichtung, liber diese Problemanzeige einer drohen-
den Insolvenz und der Gefdhrdung der Versorgung hinaus
die Gesundheitsverwaltung tiber die aktuelle finanzielle
Situation zu unterrichten, die extrem unterschiedlich ist.
Es gibt bundesweit agierende borsennotierte Konzerne.
Es gibt, wie gesagt, private Hauser. Es gibt kleinere Hau-
ser in privater Tragerschaft und die freigemeinniitzigen.
Wie gesagt, nur im Fall, dass die Versorgung gefahrdet
ist, miissen wir davon unterrichtet werden. Solche Unter-
richtungen liegen zum jetzigen Zeitpunkt nicht vor.

Dass die Lage der Krankenhéduser aufgrund der enormen
Kostensteigerungen im Energie-, aber auch im Personal-
bereich in den letzten Jahren angespannt ist, ist eine be-
kannte Tatsache. Wir sind selbstverstindlich iiber diese
Tatsache in permanentem Austausch mit der Berliner
Krankenhausgesellschaft, aber auch mit den verschiede-
nen Triagern, die das betrifft, und arbeiten intensiv an
einer Krankenhausfinanzierungsreform des Bundes, die
die Héuser auf eine gute Grundlage stellen soll. Wir sind
ins Verfahren einer neuen Krankenhausplanung einge-
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stiegen. Bislang hatten wir das Problem, dass die gesetz-
lichen Rahmenbedingungen noch sehr vage waren. Tag
fiir Tag gewinnen wir mittlerweile mehr Sicherheit, weil
die Beschlussfassung im Bundestag unmittelbar bevor-
steht und sich der Bundesrat dann auch im November mit
dem Thema befassen wird. Es sind auch deutliche Ver-
besserungen in der Finanzierung durch die Zugrundele-
gung des vollen Orientierungswerts fiirs nachste Jahr in
Aussicht gestellt, sodass wir davon ausgehen, dass wir —
bei allen Schwierigkeiten — nicht vor einer unmittelbaren
Insolvenzwelle stehen.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank, Frau Senatorin! — An dieser Stelle mochte
ich einmal — ich glaube wie immer — kurz darauf hinwei-
sen, dass wir im Préasidium Meldungen fiir Zusatzfragen
erst dann zulassen konnen, wenn sich durch die Beant-
wortung des Senats auch eine Nachfrage ergeben kann. —
Herr Ubbelohde hat die Mdglichkeit, eine Nachfrage zu
stellen. — Bitte schon!

Carsten Ubbelohde (AfD):

Vielen Dank! — Laut Berliner Krankenhausgesellschaft,
die Sie auch gerade angesprochen haben, befinden sich
immerhin 70 Prozent der Kliniken in Berlin in finanziel-
ler Notlage. Sie sprachen auch davon, eine neue Grundla-
ge fiir eine Finanzierung zu schaffen.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Stellen Sie bitte Thre Frage!

Carsten Ubbelohde (AfD):

Frau Senatorin, ich frage Sie nun: Es besteht doch die
Grundlage des Krankenhausfinanzierungsgesetzes. Wann
werden Sie als Senat den Pflichten, die in diesem Gesetz
verbrieft sind, vollumfanglich nachkommen und damit
die Klinikvielfalt in Berlin tatséchlich sichern?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Frau Senatorin Dr. Czyborra, Sie haben das
Wort!

Senatorin Dr. Ina Czyborra (Senatsverwaltung fiir
Wissenschaft, Gesundheit und Pflege):

Vielen Dank fiir diese Nachfrage! Es ist etwas kompli-
ziert. Wir haben als Lander die gesetzliche Verpflichtung,
Investitionen in die Infrastrukturen zu leisten. Da haben
wir in den letzten Jahren in Berlin enorm draufgelegt auf
die Summen, die wir den Héausern zur Verfiigung stellen,
die dann — das wird ja pauschal ausgereicht nach Leis-
tungsgeschehen in den Hausern — mit diesen Pauschalen
ihre Investitionsentscheidungen selbststindig treffen,
natiirlich im Rahmen dessen, was sie als Plankranken-
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hduser zu erfiillen haben. Ansonsten ist das Leistungsge-
schehen, das in den Hausern stattfindet, natiirlich bundes-
gesetzlich geregelt und wird von Krankenkassen finan-
ziert. Darauf hat Berlin im Rahmen der Beteiligung an
der Gesetzgebung des Bundes, wo wir uns jetzt seit zwei
Jahren intensiv einbringen und dabei auch die Belange
der Berliner Krankenhéiuser, aber natiirlich auch der Ver-
sorgung der Berliner Bevolkerung intensiv in alle Debat-
ten im Bund einbringen — — Wir haben jetzt auch noch
mal iiber 50 Anderungsantrige des Gesetzes im Bundes-
tag, die auch stark auf Betreiben der Lander zustande
gekommen sind. Also wir bringen uns selbstverstiandlich
intensiv in die Bundespolitik ein, um eine gute gesetzli-
che Grundlage fiir die Versorgung der Berliner Bevolke-
rung zu gewahrleisten.

Wir miissen auf der anderen Seite auch sehen — der eine
oder andere hat es vielleicht gelesen —, dass wir vor sehr
hohen Anstiegen der Beitridge zur gesetzlichen Kranken-
versicherung stehen. Das hat natiirlich auch mit den Kos-
tensteigerungen im Gesundheitswesen zu tun. Wir leisten
uns in Berlin immer noch ein sehr —— Unser Gesund-
heitswesen verfiigt iiber sehr viel Geld. Aber wir haben
strukturelle Schwierigkeiten, die dazu fiihren, dass wir in
der stationdren Versorgung aufgrund der gestiegenen
Kosten — — Wir wollten alle, dass gerade im Pflegebe-
reich, auch in der stationdren Versorgung, deutlich besser
bezahlt wird. Das miissen wir auch sagen. Es war unser
politisches Ziel, Pflege besser zu bezahlen. Es ist unser
politisches Ziel, Beschiftigte im Gesundheitswesen an-
gemessen zu bezahlen, um diese Berufe, die wir so drin-
gend brauchen, auch attraktiv zu machen. Aber im Au-
genblick resultiert in den Kliniken auch durch Personal-
mangel, durch hohe Kosten, zum Beispiel fiir Leasingper-
sonal, ein hoher Kostenanstieg. Das Ziel, unter anderem
des KHVVGs, ist es, diesen Kostenanstieg in den Griff
zu bekommen, eine gute Struktur fiir die stationédre Ver-
sorgung in ganz Deutschland, aber in unserem Fall eben
speziell in Berlin, zu ermdglichen und mit den Ressour-
cen, die wir haben, auch in Zeiten des Fachkridftemangels
so umzugehen, dass die bestmdgliche Versorgung auf
hohem Niveau gewihrleistet bleibt. Dazu gehort natiirlich
auch, eine Grundlage zu haben, die den Héiusern ein wirt-
schaftliches Uberleben sichert. Das ist das, woran wir in
den letzten zwei Jahren intensiv mit dem Bund zusam-
men gearbeitet haben. Wir hoffen, dass es uns gelingt, ein
gutes Gesetz im Bund zu bekommen, das unsere Hauser
auch auf eine sichere finanzielle Grundlage stellt.

Ich sagte schon, wir sind auf der anderen Seite auch da-
bei, die Krankenhausplanung neu zu machen. Es wird
auch darum gehen, die Leistungen den Héusern so zuzu-
weisen, dass sie auskOmmlich sind und trotzdem eine
wohnortnahe Versorgung ermdglicht wird. Das wird mein
Haus das ndchste Jahr intensiv beschéiftigen. Wir sind
dazu im permanenten und intensiven Dialog auch mit den
Hausern. Wir haben in Berlin zusétzlich — ich halte das
fiir einen Vorteil und fiir ein groBes Gliick — eine Tréger-
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vielfalt von Freigemeinniitzigen, ein paar Privaten, aber
durch Vivantes, die Charité und insbesondere natiirlich
auch durch unsere Universititsklinik einem hohen Anteil
an Offentlichen Hausern, sodass wir hier gute Strukturen
schaffen konnen. Die wirtschaftliche Grundlage fiir all
unsere Héuser ist natiirlich ein ganz wesentliches Ziel,
das wir damit auch verfolgen.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank, Frau Senatorin! — Ich wiirde Sie im Rah-
men der Fragestunde immer sehr gerne mit Threm richti-
gen Namen ansprechen und bitte darum, dass Sie sich
moglichst von Threm Platz aus eindriicken. — Die zweite
Nachfrage stellt der Abgeordnete Bocian. — Bitte schon!

Lars Bocian (CDU):

Danke, Frau Prdsidentin! — Ich vertrete heute meinen
kranken Kollegen. Entschuldigung! — Was sind die Er-
wartungen des Senats, wie lange sich das Schutzschirm-
verfahren hinziehen wird?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Frau Senatorin, Sie haben das Wort!

Senatorin Dr. Ina Czyborra (Senatsverwaltung fiir
Wissenschaft, Gesundheit und Pflege):

Das Krankenhaus hatte darum gebeten, ein Gesprich zu
fihren, sobald es die ersten Schritte in diesem Verfahren
gelegt hat. Da befinden wir uns in der Terminabstim-
mung. Es handelt sich, wie gesagt, um einen privaten
Tréger, der ein Schutzschirmverfahren angestolen hat. Er
wird uns zum gegebenen Zeitpunkt, also relativ kurzfris-
tig, iber die Details und dariiber informieren, wie er
denkt, dieses Verfahren zu einem guten Ergebnis zu fiih-
ren. Aber die Versorgung im Krankenhaus Waldfriede ist
nicht gefahrdet. Der Betrieb lauft weiter, und iiber Details
werde ich demnéchst in Kenntnis gesetzt.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank, Frau Senatorin!

Die nidchste Frage stellt der Abgeordnete Haustein. —
Bitte schon!

Dennis Haustein (CDU):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Die BSR-Reinigung
unterstiitzt ja schon die Bezirksdmter bei der Griinfla-
chenpflege und jetzt auch bei den Spielplatzen. Ich wiirde
sehr gerne wissen: Wie ist das erste Resiimee nach den
ersten Spielplatzreinigungen?
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Frau Senatorin Bonde, Sie haben das Wort!

Senatorin Ute Bonde (Senatsverwaltung fiir Mobilitét,
Verkehr, Klimaschutz und Umwelt):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrter Herr Abge-
ordneter Haustein! Wir haben mit einem Piloten gestartet,
und zwar im April mit 85 Spielpldtzen. Im Juli sind dann
50 weitere Spielpldtze hinzugekommen. Warum haben
wir das so gemacht? — Um in den Zyklus der BSR hin-
einzukommen, damit die BSR es eintakten konnte, Pa-
pierkdrbe aufthdngen konnte, Personal aufbauen konnte,
Fahrzeuge bereitstellen und anschaffen konnte. Insgesamt
gehoren jetzt 135 Spielpldtze zu diesem Programm. Wir
sind sehr zufrieden damit, dass wir diesen Piloten einge-
richtet haben und die Spielplitze so reinigen.

Was finden wir auf den Spielpldtzen? — Wir finden natiir-
lich den {iiblichen Miill, beispiclsweise Glasflaschen. Es
wird sehr viel liegengelassen. Fiir die Kinder, die auf
diesen Spielplétzen spielen, und auch fiir die Eltern ist es
ein sehr sinnvoller Pilot und eine sehr sinnvolle Einrich-
tung, die wir dort vorgenommen haben.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank, Frau Senatorin! — Der Abgeordnete Hau-
stein hat die Moglichkeit, seine Nachfrage zu stellen.

Dennis Haustein (CDU):

Vielen Dank, Frau Senatorin, flir die ganz erfreulichen
Nachrichten! GroBes Lob aus Lichtenberg! Wir merken
das. Ist iiber die Piloten hinaus noch eine Ausweitung des
Projektes geplant — vorbehaltlich natiirlich der Haushalts-
lage?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Frau Senatorin Bonde!

Senatorin Ute Bonde (Senatsverwaltung fiir Mobilitat,
Verkehr, Klimaschutz und Umwelt):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrter Herr Abge-
ordneter Haustein! Sehr gerne wiirden wir das tun, vorbe-
haltlich der haushélterischen Mittel. Sie haben es gerade
schon gesagt, diese sind bei der Schwester-
Senatsverwaltung angesiedelt, ndmlich bei der Wirt-
schaftsverwaltung. Wir werden natiirlich dafiir werben,
dass das Programm ausgeweitet wird. Die Bezirke kon-
nen aber auch so darauf zuriickgreifen. Die Bezirke kon-
nen es auch selbst finanzieren, selbst auf die BSR zuge-
hen und darum bitten, dass die Spielplétze, die noch nicht
iiber das Programm gereinigt werden, das wir aufgelegt
haben, von der BSR iiber Mittel der Bezirke gereinigt
werden.

Seite 5232

Plenarprotokoll 19/54
17. Oktober 2024

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Die zweite Nachfrage stellt der Abgeord-
nete Bocian. — Bitte schon!

Lars Bocian (CDU):

Vielen Dank! — Ist denn diese Malnahme auch eine Ent-
lastung fiir die bezirklichen Griinflichendmter? Ich be-
komme sehr viele positive Riickmeldungen aus der Be-
volkerung. Konnen Sie das bestdtigen?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon!

Senatorin Ute Bonde (Senatsverwaltung fiir Mobilitét,
Verkehr, Klimaschutz und Umwelt):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrter Herr Abge-
ordneter Bocian! Ja, das kann ich bestétigen. Es kommt
sehr positiv an. Die Kinder fithlen sich wohl auf den
Spielplatzen. Die Eltern gehen gerne mit den Kindern zu
den Spielplétzen. Es stellt eine Entlastung fiir die Bezirke
dar, weil eben jemand, der wirklich Reinigungsprofi ist,
diese Aufgabe libernommen hat, das in die gewdhnlichen
Abléufe eintaktet, und die Reinigung der Spielplitze sehr
sinnvoll abgearbeitet wird.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank, Frau Senatorin! — Damit ist die Fragestunde
fiir heute beendet.

Ich freue mich, heute Géste bei uns begriilen zu kénnen,
die sich ehren- und hauptamtlich im Bereich der Wasser-
rettung engagieren. — Herzlich willkommen im Abgeord-
netenhaus und vielen Dank fiir Thren Einsatz!

[Allgemeiner Beifall]

Ich muss mich korrigieren und bitte an dieser Stelle um
Entschuldigung. Hier stand noch etwas anderes auf mei-
nem Zettel. — Ich begriile die Polizeibeamten!

[Allgemeiner Beifall]
Auch das ist einen Applaus wert. Ich habe mich schon
gewundert.
Wir kommen zur
Ifd. Nr. 3:
Prioritiiten

gemal § 59 Abs. 2 der Geschéftsordnung
des Abgeordnetenhauses von Berlin

Ich rufe auf
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(Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour)

Ifd. Nr. 3.1:

Prioritit der AfD-Fraktion
Tagesordnungspunkt 47

Strafvollzug in einem Drittstaat erméglichen!

Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/1946

In der Beratung beginnt die AfD-Fraktion. — Bitte schon,
Herr Abgeordneter Vallendar, Sie haben das Wort!

Marc Vallendar (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Heute darf ich Thnen ein Pilotprojekt vorstellen,
welches aus unserer Sicht gleich mehrere Vorteile fiir das
Land Berlin bietet.

Aufgrund der ungesteuerten Massenzuwanderung sieht
sich Berlin auch im Bereich der Kriminalitdt mit einem
erhohten Auslidnderanteil innerhalb seiner Gefangnisse
konfrontiert. Mehr als die Hilfte unserer Strafgefangenen
sind keine deutschen Staatsbiirger, aktuell 56 Prozent,
wie sich aus meiner parlamentarischen Anfrage dieses
Jahres ergab.

Man kann also ohne Weiteres feststellen, dass mehr als
die Halfte der Kosten und Kapazitdten unseres Strafvoll-
zugs nicht fiir deutsche Staatsbiirger vorgehalten werden.
Wenn man den deutschen Strafvollzug mit seinen umfas-
senden Resozialisierungsprogrammen als ein in sich
geschlossenes Sozialsystem betrachtet, in das wir alle
einzahlen, damit wir eine sichere Gesellschaft erhalten,
bezahlen wir eigentlich flir die Staatsbiirger fremder
Staaten einen unverhéltnismiBigen Anteil, der dieses
System belastet und natiirlich zulasten der Qualitédt des
deutschen Strafvollzugs geht.

[Beifall bei der AfD]

Nun présentiere ich Thnen hier und heute eine mogliche
sozialdemokratische Losung. Denn ein Vorbild fiir die
Bewiltigung dieser Herausforderung ist Danemark, wel-
ches ein Abkommen iiber ein Gefangnis mit dem Kosovo
geschlossen hat. Das Abkommen sieht vor, dass Dine-
mark 300 Haftplatze im Gjilan-Gefdngnis im Siidosten
des Landes anmietet. Dort sollen bis zu 300 zur Abschie-
bung verurteilte Ausldnder ihre dénische Haftstrafe unter
Bedingungen verbiiBen koénnen, die im Wesentlichen
denen in dénischen Gefiangnissen entsprechen.

Dieses dénische Modell kann auch fiir uns ein erfolgrei-
ches Vorbild sein. Unser Pilotprojekt hat im Kern das
Ziel, den Strafvollzug in Berlin zu entlasten, die Kosten
zu senken, die Abschiebeprozesse zu verbessern, die
priaventive Wirkung gegen illegale Migration zu verstér-
ken und sicherheitsrelevante Spannungen abzubauen.

[Beifall bei der AfD]
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Natiirlich wird der Senat dafiir mit dem Bund und dem
Auflenministerium in Verbindung treten miissen, damit
die notwendigen bilateralen Vertrdge mit entsprechenden
Drittstaaten ausgehandelt werden. Die gesetzgeberische
Zustandigkeit fiir den Strafvollzug liegt aber im Land
Berlin. Sollte dieses Projekt erfolgreich sein und tatsdch-
lich sogar Kosten einsparen — schlieBlich ist der Betrieb
eines Gefangnisses in Albanien oder im Kosovo deutlich
giinstiger als in Deutschland —, dann sollte dieses Projekt
durchaus hochskaliert werden.

Es gibt natiirlich ein paar rechtliche Detailfragen zu kla-
ren, die gegebenenfalls auch anzupassen sind: Wie sicht
das Besuchsrecht der Gefangenen aus, was ist mit dem
offenen Vollzug et cetera? Das konnen wir dann gerne
bei einer entsprechenden Anhdrung im Ausschuss eror-
tern.

Sie werden jetzt wahrscheinlich gleich wieder mit den
iiblichen Floskeln anfangen: Die AfD, das sei alles men-
schenverachtend, das sei alles rechtlich unmoglich, das
sei rechtsextrem. Vielleicht bringen die Griinen und die
Linken gleich wieder ein paar geschichtsvergessene und
geschmacklose Lager- und Holocaustvergleiche. Aber
denken Sie daran, die AfD ist weltgewandter, als Sie
denken.

[Lachen bei den GRUNEN]

Wir schauen uns das einfach nur von unseren auslindi-
schen Freunden und Nachbarn ab.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Herr Abgeordneter! Gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Abgeordneten Weil3?

Marc Vallendar (AfD):
Ja, die gestatte ich.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon!

Thorsten Weill (AfD):

Vielen Dank, Herr Kollege! Sagen Sie, sind Sie mit mir
einer Meinung, dass der Regierende Biirgermeister, der ja
immerhin Gast in diesem Parlament ist, seine storenden
Gespréche, wenn er sich schon nicht an die parlamentari-
schen Gepflogenheiten halten kann, vielleicht draulen
fortsetzen sollte?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Es obliegt mir, iiber stérende Gespriche zu urteilen. —
Bitte fahren Sie fort!

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]
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Marc Vallendar (AfD):

Der Regierende Biirgermeister ist heute ja auch schon
durch besondere Unhoflichkeit gegeniiber unserer Frakti-
onsvorsitzenden aufgefallen. Das wundert mich insofern
kein bisschen.

[Beifall bei der AfD]

Ich komme jetzt zuriick. Nicht nur die Déanen haben so
ein Projekt, sondern auch Frau Meloni hat in Albanien
ein Abschiebegefangnis errichtet, und Frau von der
Leyen von der CDU fordert Asyl- und Abschiebezentren
in Drittstaaten auflerhalb Europas. Das ist eine seit iiber
zehn Jahren gestellte Forderung der AfD, die nun wohl
endlich Eingang in die europdische Politik findet. Das
betrifft dann sogar nicht mal, wie in unserem Vorschlag,
der heute hier im Haus diskutiert wird, nur verurteilte
Straftiiter, sondern eben auch ganz normale Asylbewer-
ber.

Jetzt gerade an die SPD in diesem Hause gerichtet: Sie
sollten sich mal in Anbetracht Ihres katastrophalen Um-
fragezustandes fragen, ob die Sozialdemokraten in Da-
nemark Thnen nicht besser zeigen konnen, wie man die
AfD iiberfliissig macht.

[Beifall bei der AfD —
Sebastian Schliisselburg (LINKE): Bei wie
viel Prozent stehen die Sozialdemokraten
in Danemark? — Ich glaube, bei 8 Prozent!]

Meine lieben Kollegen und Genossen der SPD!

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte kommen Sie zum Schluss!

Marc Vallendar (AfD):

Sie brauchen nicht solche totalitiren Methoden wie die
Forderung eines Verbots meiner Partei, um sich selbst zu
retten. Nein, Sie miissen nur das Programm Threr Kolle-
gen in Dinemark umsetzen, und dann werden wir es als
AfD auch schwer haben, Thnen die Wihler wegzuneh-
men. So machen Sie es uns leider viel zu einfach,

[Heiterkeit bei der AfD]

und das wird wahrscheinlich am Ende auch Ihr politi-
sches Ende sein.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Kommen Sie bitte zum Schluss, Herr Abgeordneter!

Marc Vallendar (AfD):

Denken Sie mal dariiber nach! — Vielen herzlichen Dank!
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Fir die CDU-Fraktion hat nun der Abgeordnete Herr-
mann das Wort. — Bitte schon!

Alexander Herrmann (CDU):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe
Zuschauer hier vor Ort und daheim an den Empfangsge-
riten! — Ob der Blick nach Dénemark Sie schon dazu
befdhigt, sich weltgewandt zu nennen, Herr Kollege Val-
lendar, da habe ich meine grofen Zweifel.

[Beifall bei der CDU, der SPD,
den GRUNEN und der LINKEN]

Die Olsen-AfD-Bande hat mal wieder einen Plan. Méch-
tig gewaltig — nein, ganz sicher nicht. Denn anders als die
Pléane von Egon Olsen, Benny und Kjeld ist auch dieser
Plan von Brinker, Gldser und Vallendar weder genial
noch realistisch. Am Ende fliegen Sie wie die Olsenbande
tiber die Planke.

[Beifall von Anne Helm (LINKE) und
Sebastian Schliisselburg (LINKE) —
Anne Helm (LINKE): Sehr schon!]

Ihr Antrag ist vielmehr in populistischer Manier nur ein
weiterer vermeintlich einfacher Losungsvorschlag fiir ein
konkretes und komplexes Problem.

[Dr. Kristin Brinker (AfD): Das
ist ein dénisches Modell! —
Weitere Zurufe von der AfD]

— Ja, die Situation in den Haftanstalten ist auch in Berlin
angespannt. Eine Losung fiir diese Herausforderung stellt
Ihr Antrag aber ganz sicher nicht dar.

[Beifall von Vasili Franco (GRUNE) und
Sebastian Schliisselburg (LINKE)
Zuruf von Marc Vallendar (AfD)]

Erlauben Sie mir, an dieser Stelle ein groBes Dankeschon
an die Beschéftigten und Bediensteten im Justizvollzug
auszusprechen, die in unseren JVAs tagtiglich einen
groBartigen Job machen. — Vielen Dank dafiir!

[Vereinzelter Beifall bei der CDU und den GRUNEN —
Beifall von Sebastian Schliisselburg (LINKE) —
Beifall von Senatorin Dr. Felor Badenberg]

— Da hitten Sie jetzt klatschen konnen, aber Sie quat-
schen ja lieber dazwischen. Fiinf, setzen!

Berlin ist aber nicht Dé#nemark. Dénemark hat
4 000 Haftplitze landesweit. Die Auslastung 2021 — das
war der Grund, warum die Dianen sich auf die Suche
gemacht haben, wo sie Gefangene unterbringen konnen,
und im Kosovo fiindig geworden sind — war eine Auslas-
tung von fast 100 Prozent. Berlin hat 4 400 Haftplitze,
also mehr als ganz Dinemark. Die Auslastung per
16. Oktober 2024 liegt bei 81,5 Prozent.
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Jetzt adressieren Sie ganz nebulds alle Stellen, wohin sich
Berlin, der Regierende Biirgermeister, unsere Justizsena-
torin Dr. Felor Badenberg wenden sollen. Aber der Bund
ist doch der Adressat, da auch in Ihrem Beispiel nicht die
Region Hovedstaden inklusive Kopenhagen, sondern
eben der Staat Danemark ein entsprechendes Abkommen
mit dem Kosovo geschlossen hat. Und Sie verschweigen
— weil es eben nicht einfach ist, sondern teuer — die
210 Millionen Euro, die Danemark fiir diese 300 Plitze
an den Kosovo zahlen muss. Preissteigerungen und zu-
sétzliche Kosten sind in diesen Summen noch gar nicht
enthalten.

[Sebastian Schliisselburg (LINKE): Aha! —
Vasili Franco (GRUNE): So ist das!]

Sie verkennen zudem, dass bei der Vollstreckung einer
im Inland verhidngten Freiheitsstrafe im Nicht-EU-Aus-
land Rechtsbeziehungen der Urteilsstaaten, des Vollstre-
ckungsstaats sowie der Verurteilten aufeinandertreffen.
Sie haben eben gesagt, diese paar rechtlichen Probleme
konnen wir im Ausschuss besprechen — also das ist kom-
plexer, als Sie sich das wahrscheinlich in Threm kleinen
Juristenhirn vorstellen kdnnen, Kollege Vallendar.

[Vereinzelter Beifall bei der CDU —
Beifall von Vasili Franco (GRUNE) und
Sebastian Schliisselburg (LINKE) —
Zuruf von Dr. Kristin Brinker (AfD)]

Ich kann es ndmlich auch nicht, aber ich wiirde mir hier
nicht anmaflen zu sagen: Das ist total easy-peasy, das
machen wir im Ausschuss! — Wenn Sie einen verniinfti-
gen Antrag zusammenschreiben, dann steht das im An-
trag, und dann ist das nichts, was wir dann irgendwo
beraten. Das vielleicht an der Stelle fiir den Jurakurs, den
Sie dann abhalten wollen.

Sie wollen alle drittstaatsangehdrigen Strafgefangenen
nach Uberstellung und VerbiiBung ihrer Haftstrafe in dem
aufnehmenden Staat von dort in ihre Heimatlédnder ab-
schieben. Das ist der groBe Unterschied: Danemark bringt
nur Verurteilte aus Staaten auBerhalb der EU und der
EFTA unter und schiebt sie nach verbii3ter Strafe ab, die
nicht in Danemark bleiben diirfen. Das steht in Threm
Antrag nicht. Sie wollen also wieder die grof3e Remigra-
tion von Strafgefangenen.

[Beifall von Thorsten Weill (AfD) —
Thorsten Weil3 (AfD): Bravo!]

Sie verschweigen auch, dass die Verhandlung zwischen
Dénemark und Kosovo iiber drei Jahre gedauert hat, dass
dort Parlamente daran beteiligt waren und dass der Bau
der entsprechend jetzt notwendigen neuen Haftanstalt —
die Vereinbarung wurde ja erst im Mai 2024 getroffen —
mindestens noch mal zwei Jahre dauert. Eine schnelle
Losung ist Ihr Vorschlag fiir die ausgemachten Probleme
also nicht. Wir werden IThren Antrag daher aus Uberzeu-
gung ablehnen. — Vielen Dank!
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[Beifall bei der CDU —
Beifall von Florian Dérstelmann (SPD),
Jan Lehmann (SPD) und Sebastian
Schliisselburg (LINKE)]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank, Herr Kollege! — Fiir die Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen spricht nun der Abgeordnete Omar. —
Bitte schon!

Jian Omar (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Seit Monaten wird politisch und medial inten-
siv liber Migrations- und Asylpolitik rauf- und runterdis-
kutiert — eine vollig aus dem Ruder gelaufene Diskussi-
on —, weil davon ausgegangen wird, dass unsere Bevolke-
rung die Zuwanderung als das groffte Problem in
Deutschland sieht.

[Rolf Wiedenhaupt (AfD): Das ist so!]

Tatsdchlich haben aber offenbar viel mehr Menschen in
Deutschland Angst vor dem Aufstieg der AfD als vor
Zuwanderung.

[Beifall von Vasili Franco (GRUNE)
und Bettina Jarasch (GRUNE) —
Dr. Kristin Brinker (AfD): Deswegen
wahlen die uns auch!]

Zu diesem Ergebnis kommt eine Untersuchung im Auf-
trag der CDU-nahen Konrad-Adenauer-Stiftung, basie-
rend auf représentativen Umfragen. Laut dieser Untersu-
chung haben 36 Prozent der Befragten Angst vor Zuwan-
derung, aber 62 Prozent Angst davor, dass die AfD das
Sagen in Deutschland hat.

[Zuruf von Dr. Kristin Brinker (AfD)]

Hat die AfD sich damit beschéftigt, warum so viele Men-
schen Angst vor dem Aufstieg der AfD haben? — Natiir-
lich nicht. Stattdessen versucht die AfD, monothematisch
alle Probleme unseres Landes auf die migrantische Min-
derheit abzuschieben, um von der eigenen Gefahr abzu-
lenken. Das ist die billige Masche der AfD, die eine
Mehrheit der Bevolkerung in Deutschland mittlerweile
auch erkannt hat.

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Nun zu dem schlechten Antrag der AfD. Er zeigt einmal
mehr, dass Thre rechtsextreme Ideologie und Thre gefahr-
lichen Ziele in keiner Weise mit den Prinzipien rechts-
staatlicher Verfahren und unserem Grundgesetz vereinbar
sind.

[Ronald Gldser (AfD): Lacherlich! —
Zuruf von Marc Vallendar (AfD)]

Ja, in der Tat sind unsere Justizvollzugsanstalten iiberlas-
tet und teilweise auch voll, viel zu hiufig leider auch mit
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Menschen, die sogenannte Ersatzfreiheitsstrafen absitzen
miissen, also Haftstrafen, die sich aus Ordnungswidrig-
keiten und kleineren Straftaten mit Geldstrafen herleiten,
die nicht gezahlt werden konnen.

[Zuruf von Robert Eschricht (AfD)]

Davon betroffen sind iiberdurchschnittlich haufig arme
und sozial benachteiligte Menschen, obdachlose Men-
schen. Nicht selten resultieren Ersatzfreiheitsstrafen auch
aus Strafverfahren wegen Fahrens ohne giiltiges Ticket.
Stadte wie beispielsweise Koln und Potsdam haben sich
schon lange dafiir entschieden, auf Strafanzeigen zu ver-
zichten. Diesem Beispiel sollte Berlin unbedingt folgen.

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Programme wie das Projekt ,,Arbeit statt Strafe” sollten
verbessert und ausgebaut werden. Mithilfe dieses Projekts
konnen Menschen, die ihre Geldstrafe nicht zahlen kon-
nen, diese zum Beispiel durch gemeinniitzige Arbeit
tilgen. Hierfiir haben wir als Opposition, Griine- und
Linkefraktion, in unserem Antrag von Mai 2024 zur Til-
gungsverordnung gemeinsam einen guten Vorschlag
vorgelegt, der die Bedingungen dafiir verbessert.

Nicht unerwihnt sollten im Kontext dieses Deportations-
antrags der AfD aber auch die offenen Haftbefehle aus
politisch motivierten rechten Straftaten bleiben. Zum
Stichtag 31. Mérz 2024 gab es weiterhin knapp 800 offe-
ne Haftbefehle gegen 600 Personen aus dem rechtsextre-
men Spektrum, also aus dem AfD-Spektrum,

[Zuruf von Marc Vallendar (AfD)]

eine Zahl, die in den letzten zwei Jahren konsequent nicht
sinkt, und das, obwohl Anfang dieses Jahres bereits
300 Félle erledigt wurden.

Was die AfD mit ihrem haltlosen Massendeportationsan-
trag im Auftrag des Neonazis Sellner versucht zu vertu-
schen, ist, dass sie und ihre eigene Anhdngerschaft iiber-
durchschnittlich gewaltbereit und sowohl ihre Fraktions-
mitarbeitenden als auch Mandatstragerinnen der AfD
tiberdurchschnittlich hdufig kriminell sind.

[Zurufe von der AfD]

So befiirworten laut einer Umfrage des Instituts pollytix
36 Prozent der AfD-Anhidnger Gewalt gegen Politikerin-
nen und Politiker anderer Parteien. Ich mochte hier an-
merken: 36 Prozent der AfD-Anhéngerschaft beflirwortet
Straftaten.

[Zuruf von Robert Eschricht (AfD)]

Weiterhin sind laut Recherchen von CORRECTIV allein
in den letzten zwei Jahren von 48 untersuchten Mandats-
tragerinnen und -trdgern der AfD 28 rechtskriftig erstin-
stanzlich verurteilt worden. Hierbei ging es unter ande-
rem um antisemitische Straftaten, Korperverletzung und
Waffenbesitz.

[Zuruf von Dr. Kristin Brinker (AfD) —
Weitere Zurufe von der AfD]
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— Sie wollten doch iiber Kriminalitdt und Haftanstalten
sprechen, deswegen verstehe ich nicht, warum Sie sich
aufregen. — Dabei hort es auch nicht auf. Erst in der letz-
ten Woche wurde die Immunitét des Bundestagsabgeord-
neten Stephan Brandner aufgehoben, um strafrechtliche
Ermittlungen gegen ihn einleiten zu kdnnen.

[Zuruf von Dr. Kristin Brinker (AfD) —
Weitere Zurufe von der AfD]

Wir vergessen auch nicht den Skandal um den AfD-Euro-
paspitzenkandidaten Maximilian Krah und dessen Mitar-
beiter, der Spionage fiir China betrieben hat und nun in
Haft sitzt.

[Zuruf von der AfD]

Die AfD ist also nicht nur eine Partei des Hasses, sondern
auch eine Partei, die tiberdurchschnittlich kriminell und
gewaltbereit ist, weshalb hoffentlich auch bald ein Ver-
botsverfahren gegen diese Partei eingeleitet wird.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN —
Frank-Christian Hansel (AfD):
Nie wieder griin ist jetzt! —
Weitere Zurufe von der AfD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Fiir die SPD-Fraktion spricht nun der Kollege Lehmann.
— Bitte schon!

Jan Lehmann (SPD):

Sehr geehrte Frau Pridsidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Es mag ja sein, dass die AfD weltgewandst ist.
Wenn, dann ist sie aber gewandt zu einer Welt, die alt ist,
dunkel ist, vergessen ist, und vor allen Dingen ist sie
vergangen, diese Welt.

[Zuruf von Dr. Kristin Brinker (AfD) —
Weitere Zurufe von der AfD —
Sebastian Schliisselburg (LINKE): Unfassbar!]

Der vorliegende Antrag strotzt demgeméaf vor nationalem
Egoismus, vor Unwahrheiten und vor Geschichtsverges-
senheit. Als ein Vorteil des Projekts wird hervorgehoben,
dass gefdhrliche Straftdter in einem Drittstaat anstatt in
Deutschland verwahrt werden. Aus den Augen, aus dem
Sinn, so die AfD. Aber eine Perspektive fiir Menschen,
die zum Teil ihr ganzes Leben bisher in Deutschland
verbracht haben, Resozialisierung oder Solidaritéit, das
sind Fremdworte, die sind v6llig unbekannt in der kleinen
Welt der AfD.

Dass die AfD in der Begriindung diesen Antrag dann
auch noch als Mallnahme zur Migrationskontrolle ver-
kaufen mochte, zeigt, worum es ihr und ihren rechtsradi-
kalen Mitgliedern eigentlich geht: wieder einmal ihren
Rassismus ausleben gegen alle, die ihnen nicht deutsch
und nicht weif} genug sind.
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[Frank-Christian Hansel (AfD): Ach, so eine Scheife! —
Lachen bei der AfD]

— Frither haben wir gesagt: Getroffene Hunde bellen.

[Marc Vallendar (AfD): Fragen Sie
doch mal nach in Ddanemark dazu!]

Die AfD behauptet, dieses Modell kénnte Kosten sparen.
— Ach, wirklich? — Das hat, wenig {iberraschend, mit der
Wirklichkeit nichts zu tun. Man schaue sich nur das
mehrmals benannte Kosovo-und-Danemark-Beispiel mal
an! Die Gefédngnisse, die den europdischen Menschen-
rechtsstandards am Ende entsprechen miissen, sind —
Kollege Herrmann hat es gesagt — gerade noch im Bau.
Zudem haben auch die Strafgefangenen ein Anrecht auf
Familienkontakt. Das fiihrt jetzt dazu, dass in Danemark
organisiert wird, dass die Familien von Dénemark einmal
im Monat nach Kosovo geflogen  werden,
1 500 Kilometer und wieder zuriick.

[Sebastian Schliisselburg (LINKE): Aha!]
Das soll die Zukunft sein? — Ich denke, nein.

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]

Als Jurist bekomme ich zudem das Grausen, wenn ich
nur dariiber nachdenke oder anfange nachzudenken, wie
wir das in Deutschland umsetzen kénnten.

[Ronald Gléser (AfD): Na, ihr konnt das nicht!]

Das ist vollig weltfremd hier.

Dass Gott und die Welt diesen Plan kritisieren, hilt die
AfD natiirlich nicht ab, ihn hier im Abgeordnetenhaus
von Berlin noch einmal hochzuziehen.

[Dr. Kristin Brinker (AfD): Das ist das ddnische Modell!
Haben Sie es immer noch nicht verstanden?]

— Darauf komme ich gleich; vielen Dank fiir den Hin-
weis! — Diverse Menschenrechtsorganisationen, die
UNO, der Europarat, alle kritisieren diesen Vorschlag —
alle. Doch die AfD wundert sich wie iiblich, warum ihr
auf der Autobahn so viele Geisterfahrer entgegenkom-
men.

[Heiterkeit —
Zurufe von der AfD]

Jedem verniinftigen Menschen stellen sich bei diesem
Antrag nicht nur die Nackenhaare auf, sondern es stellen
sich auch eine Menge Fragen. Wenn die rechtsstaatlichen
Standards im Ausland wirklich auf dem gleichen Niveau
sein miissen wie in Deutschland, wo ist denn da noch die
abschreckende Wirkung der Auslandsverwahrung von
Straftidtern? Und warum sollte das Abschieben dann ein-
facher sein? Die AfD schreibt zum Beispiel: ,,ohne grof3e-
re Hiirden“, und damit ist dann der Bruch des Rechts-
staats gemeint. Ein weiteres Beispiel: Die glaubt, die
Resozialisierung von ausldndischen Gefangenen kdnnte
in einem Drittstaat besser funktionieren, weil viele von
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denen die deutsche Kultur und die Sprache sowieso nicht
kennen.

[Zuruf von Thorsten Weil3 (AfD)]

Das entlarvt wieder einmal das beschrinkte Weltbild der
Neonazis.

[Dr. Kristin Brinker (AfD): Wie funktioniert
die Resozialisierung jetzt?]

Es gibt Deutschland fiir die AfD, und es gibt das Aus-
land; mehr gibt es nicht. Dass ein Chinese im Kosovo
ebenso fremd ist wie hier, ist den Ziindlern der AfD ja
wohl egal.

[Dr. Kristin Brinker (AfD): Hier sitzen aber nicht
hauptsdchlich Chinesen im Geféngnis!]

Das geht nicht in die Kopfe der AfD-Fiihrer.

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]

Und dann hei3t es ausgerechnet von den Neonazis beleh-
rend: Schaut her! In Didnemark machen es die Sozen
genauso, und die hitten damit sogar politisch Erfolg. —
Das ist natiirlich volliger Unsinn, Schwachsinn, das ist
vorhersehbar falsch. Bei den letzten Europawahlen haben
ndmlich die Sozialdemokraten in Ddnemark zu meinem
Leidwesen die Hilfte aller Sitze verloren.

[Anne Helm (LINKE): Richtig!]

Mit solchen Vorschligen und menschenfeindlichen
Ressentiments kommen wir nicht weiter; das sieht man.

[Beifall von Jorg Stroedter (SPD) —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]

Dariiber sollten Sie von der AfD vielleicht auch einmal —
ich hétte fast gesagt — nachdenken.

[Heiterkeit —
Zuruf]

Auch ganz grundlegend: Dass bei der AfD selbst Ge-
schichtsfiihrer, 4h, Geschichtslehrer

[Heiterkeit]

kein Verstindnis fiir die Vergangenheit haben, iiberrascht
inzwischen niemanden mehr. Doch dass es fast 80 Jahre
nach dem Ende der Nazischreckensherrschaft wieder eine
Partei im deutschen Parlament gibt, die Gefangnisse fiir
Menschen auBlerhalb des Reichsgebie— —, auBerhalb
Deutschlands

[Heiterkeit]

aufbauen will, da bekomme ich als Deutscher, als Berli-
ner, als weiler Mann das — ich zitiere mit Erlaubnis der
Prisidentin Max Liebermann — Kotzen.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]
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Liebe demokratische Parteien in diesem Haus! Ich weil3,
dass Sie diesen nationalistischen, diesen nazistischen
Rotz ablehnen werden. — Vielen Dank!

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Zuruf von den GRUNEN: Huhu!]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir eine Zwischenbemerkung erhilt der
Abgeordnete Vallendar nun das Wort.

[Vasili Franco (GRUNE): Haben Sie
die Spiegel-Recherche gelesen
mit der Vernetzung der Rechtsextremisten?]

Marc Vallendar (AfD):

Sehr geehrter Kollege! Thre Sprache mache ich mir nicht
zu eigen. Das ist ja niedrigstes Niveau, das Sie hier vom
Stapel lassen.

[Beifall bei der AfD —
Sebastian Schliisselburg (LINKE):
Max Liebermann zu zitieren?]

Aber eines muss ich Thnen auch sagen:

[Anne Helm (LINKE): Da kamen gerade holocaust-
verharmlosende Zwischenrufe von denen! —
Zuruf von Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Wenn Sie die ddnischen Sozialdemokraten, weil sie bei
der Europawahl nicht so gut abgeschnitten haben, kriti-
sieren: Die sind 2022 deutlich, und das ist ja nun auch
nicht so lange her, stérkste Partei in Ddnemark geworden,
und zwar gerade auch wegen ihrer Migrationspolitik.
Deswegen: Wenn Sie glauben, dass wir die Geisterfahrer
sind, dann schauen Sie sich doch mal die Wahlergebnisse
an in Deutschland, was los ist, was mit der SPD los ist!
Sie liegen am Boden, und zwar schon ldngst, weil Sie
nicht begreifen, dass dieses Thema Migration, ungesteu-
erte Migration nach Deutschland und auch der Migran-
tenanteil in den Gefdngnissen natiirlich die Bevdlkerung
beschiftigt. In Danemark ist der nicht so hoch; da sind
das nur 29 Prozent.

[Sebastian Schliisselburg (LINKE): Wie Sie das
deutsche Strafsystem verachten, ist unglaublich!]

Und trotzdem machen die solche Gefingnisse im Aus-
land. Davon kénnen Sie sich wirklich mal eine Scheibe
abschneiden. Ich denke auch, auBler dass Sie hier nur
rumgepObelt haben, haben Sie substanziell zu diesem
Antrag nichts vorgetragen. Mehr gibt es dazu eigentlich
nicht zu sagen.

[Beifall bei der AfD —
Sebastian Schliisselburg (LINKE):
Sie haben nicht zugehdrt!]
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Der Abgeordnete Lehmann erhdlt nun die Gelegenheit,
darauf zu antworten. — Bitte schon!

[Thorsten Wei3 (AfD): Und das P&beln geht weiter!]

Jan Lehmann (SPD):
Herr Kollege! Ich pdbele nicht,
[Lachen bei und Zurufe von der AfD]

aber ich bin sehr froh, dass Sie sich nicht mit unserem
Niveau, dem der demokratischen Parteien, vergleichen
mochten.

[Beifall bei den GRUNEN —
Zurufe]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Damit kommen wir zum Redebeitrag fiir die Fraktion Die
Linke, und der Kollege Schliisselburg erhalt das Wort. —
Bitte schon!

Sebastian Schliisselburg (LINKE):

Vielen Dank, sehr geehrte Frau Prisidentin! — Sehr geehr-
te Damen und Herren! Liebe Berlinerinnen und Berliner!
Mit diesem Antrag — das ist gerade mehr als deutlich
geworden — beweist die AfD einmal mehr, dass sie nicht
auf dem Boden des Grundgesetzes steht — und offensicht-
lich nicht mal den Beschlussteil ihres eigenen Antrags
lesen kann.

[Beifall von Jian Omar (GRUNE)]

Denn was die AfD hier fordert, ist nichts anderes als die
Errichtung einer Strafkolonie pauschal fiir alle Dritt-
staatsangehdrigen im Auftrag der Bundesrepublik
Deutschland in einem Drittstaat. Das lehnen wir ent-
schieden ab.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Thorsten Weill (AfD): Ach nee!]

Im Unterschied zu Thnen stehen wir hinter dem Strafan-
spruch unseres Staates, wenn hier gegen unsere Strafge-
setze verstoen werden sollte, und zwar egal von welcher
Person. Was Sie hier gemacht haben, war eine einzige
Verachtungs- und Misskreditrede gegen das deutsche
Justizsystem. Das ist interessant; das konnen sich die
Beschiftigten dort anhdren. Wir weisen das an dieser
Stelle zuriick.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Zurufe von der AfD]

Dass Staatsangehorige eines Drittstaats unter Umstédnden
ihre Haft im Heimatland — zuhdren: Heimatland! — absit-
zen, ist bereits jetzt moglich, aber eben in ihrem Heimat-
land. Warum? — Grundsitzlich steht Strathaft immer im
Spannungsfeld zwischen staatlichem Strafanspruch und
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der grundsdtzlich gebotenen Resozialisierung — ein  In der Beratung beginnt die Fraktion der CDU. — Bitte

Fremdwort fiir Sie. Darum ist es nur moglich, dass je-
mand seine Haftstrafe in einem Drittstaat verbiil3t, wenn
der Strafvollzug in einem Drittstaat ebenfalls die Resozia-
lisierung ermoglicht. Die verurteilte Person muss dabei
dem Strafvollzug im Drittstaat iibrigens auch zustimmen.

[Lachen von Jeannette Auricht (AfD)]

Die Zustimmungserfordernisse konnen wegfallen, wenn
bei kiinftig fehlendem Aufenthaltstitel die Resozialisie-
rung einer verurteilten Person nur in dem Staat Sinn
ergibt, in dem sie nach Vollzug der Freiheitsstrafe recht-
mafigerweise sich aufhalten kann, also in der Regel im
Heimatland. Das differenzieren Sie im Antrag nicht mal.

Den Auftrag des Grundgesetzes zur Resozialisierung will
die AfD mit ihrem Antrag in die Tonne treten. Die von
der AfD im autoritiren Fiebertraum imaginierte Strafko-
lonie wiirde in eklatanter Weise gegen die Grund- und
Menschenrechte der Gefangenen verstoBen. Aber die
Verachtung der AfD fiir die Grund- und Menschenrechte
ist ja ein bekannter Fakt. Vielleicht hétten Sie da rechts
auBlen es sogar am liebsten, dass Ihr Straflager in Belarus
errichtet werden wiirde, um als Quelle fiir Zwangsarbeiter
auf der Zwiebelfarm Ihres Kameraden Dornau zu dienen.

[Vereinzelter Beifall bei der LINKEN
und den GRUNEN]

Wie dem auch immer sei: Die Linke und die anderen
demokratischen Fraktionen werden diesen Antrag ableh-
nen. Daran hat auch Thre absurde Rede hier und die Un-
kenntnis des Textes Ihres eigenen Antrags nichts geédn-
dert.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Beifall von Jan Lehmann (SPD)]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.
Vorgeschlagen wird die Uberweisung des Antrags feder-
filhrend an den Ausschuss fiir Bundes- und Europaange-
legenheiten, Medien sowie mitberatend an den Ausschuss
fir Inneres, Sicherheit und Ordnung und an den Aus-
schuss fiir Verfassungs- und Rechtsangelegenheiten,
Geschiftsordnung, Verbraucherschutz. — Widerspruch
hore ich nicht, dann verfahren wir so.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 3.2:
Prioritit der Fraktion der CDU
Tagesordnungspunkt 54

Baustellen koordinieren — Beeintrichtigungen
reduzieren

Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der
SPD
Drucksache 19/1955

schon, Herr Kraft, Sie haben das Wort!

Johannes Kraft (CDU):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Liebe Zuschauer! Jeder, der sich in unserer
schonen Stadt bewegt, der sieht sie, und zwar nahezu
iiberall, die unzdhligen Baustellen auf Stralen, Gehwe-
gen, Fahrradwegen und iiberall, wo man sie sonst noch
findet. Dann wundert man sich oft und fragt sich: Da ist
zwar eine Baustelle, da ist eine Absperrung, aber da ar-
beitet niemand, und zwar nicht nur am Wochenende,
sondern zum Teil tage-, wochen- oder monatelang nicht.
Und wenn eine Baustelle mal fertig ist, dann passiert es
nicht selten, dass ein paar Wochen spiter an derselben
Stelle wieder eine Baustelle aufgemacht wird.

Was bedeutet das fiir alle, die in dieser Stadt unterwegs
sind, dass Fulwege nicht benutzbar sind, dass Radfahrer
auf die Fahrbahn ausweichen miissen, dass Busse umge-
leitet werden und dass Autos im Stau stehen? — Das Gan-
ze ist nicht nur ein Sicherheitsrisiko, sondern bedeutet
auch einen erheblichen volkswirtschaftlichen Schaden.
Dieser Zustand ist fiir uns, fiir die Koalition, untragbar.

[Beifall bei der CDU]

Diese Herausforderungen, die wir durch die vielen Tief-
baumaBnahmen haben, werden nicht kleiner, sondern
groBer. Ich erinnere nur an die vielen Neubauvorhaben,
die geplant sind. Ich erinnere an den notwendigen Netz-
ausbau. Die Stromnetz Berlin beispielsweise muss eine
Verdopplung des Mittelspannungsnetzes vornehmen.
Und es gibt natiirlich auch viele Sanierungsbedarfe im
Bestand. Woran liegt das Ganze? — Es liegt daran, dass
die Baustellen jeweils einzeln von den vielen Menschen,
die im Tiefbau unterwegs sind, nicht miteinander, weder
zeitlich noch rdumlich, koordiniert werden. Und es liegt
auch daran, dass die Genehmigungen fiir eine solche
Baustelle, fiir die Baustelleneinrichtung, je nach Bezirk
zum Teil liber ein Jahr lang dauern. Man wartet mehr als
zwOlf Monate, und das ist kein Einzelfall, darauf, dass
man eine Baustelle genehmigen muss.

Das fiihrt dazu, dass die Unternehmen, die tdtig sind, weil
sie nicht wissen, wann sie die Genehmigung bekommen,
einfach mal viel mehr Zeit fiir die Baustelleneinrichtung
einplanen, als die Baustelle eigentlich braucht. Daher
kommen iibrigens die vielen Schlafbaustellen. Das ist
kein boser Wille, und die Lagerkapazititen der Unter-
nehmen, die die Absperrungen machen, sind nicht voll,
und die stellen das sozusagen einfach so auf die Straf3e,
sondern es geht einfach darum, und das Problem ist, dass
die Beantragung extrem lange dauert und man nie richtig
weil}, wann man die Genehmigung bekommt.

Das zeigt sich iibrigens auch in der Belastung der Be-
zirksdmter. Die StraBen- und Griinflichendmter bezie-
hungsweise die Stralenverkehrsbehdrden sehen sich einer
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Riesenflut von Antragen fiir solche Baustelleneinrichtun-
gen gegeniiber. Wenn man sich mal anguckt, was das fiir
Antrége sind, dann sind {iber zwei Drittel dieser Antrige
Folgeantrage. Also man stellt einen Antrag fiir eine
Baustelleneinrichtung und nach zwei, drei Monaten,
wenn man keine Genehmigung bekommen hat, denn man
will irgendwann auch beauftragen, stellt man gleich einen
Folgeantrag. Fast zwei Drittel aller Antrage sind Folgean-
trage. Das alles ist vollig unnétig,

[Beifall bei der CDU]

Und ich sage Thnen auch, warum. Damit komme ich zu
unserem Antrag. Die Senatsverwaltung hat vor einer
Weile das sogenannte Regelverfahren bereits ausgewei-
tet, das heiflt, die Baustellen, je nachdem, wie groB sie
sind, miissen zum groflen Teil gar nicht mehr diesen
aufwendigen Genehmigungsprozess durchlaufen. Wenn
es aber um groflere Mafinahmen geht, beispielsweise die
Wasserbetriebe etwas machen oder die BVG etwas baut,
dann miissen eben diese Baustellen genehmigt werden.
Was wir sagen, ist, dass der Baustellenatlas kiinftig von
jedem, der in dieser Stadt auf Gehwegen, Straflen oder
sonst irgendwo buddelt, genutzt werden muss. Der
Baustellenatlas existiert. Der Baustellenatlas ist eine
digitale Plattform, wo eigentlich sdmtliche Informationen
tiber jede Baustelle mit Grund, Anlass, Ort und dem ge-
planten Zeitraum verzeichnet werden miissen. Das Prob-
lem ist, es nutzen nicht alle, und dann kann man natiirlich
auch nicht koordinieren.

Und wir fordern, dass kiinftig, und wir leben im Jahr
2024, darauf will ich noch mal hinweisen, sdmtliche
Antrége fiir solche Sondernutzung des Stralenlandes nur
noch digital gestellt werden miissen. Gucken Sie mal in
die Bezirksdmter, wo die meisten Antrage auflaufen! Da
wird mit Post gearbeitet, werden Faxe geschickt und
PDFs an E-Mails gehdngt. Das alles ist vollig unnétig,
denn auch dieser Prozess ist bereits vollstindig digital
abzuwickeln. Alle Voraussetzungen sind da.

Und wir fordern, dass es Baustellenkoordinierungsrunden
gibt, und zwar innerhalb der Bezirke mit allen, die in den
Bezirken titig sind, aber auch iiber die Bezirke hinaus.
Denn auch das ist ein groles Problem in Berlin. Selbst
wenn der einzelne Bezirk sich dariiber Gedanken macht,
welche Baustelleneinrichtung er zulassen kann, damit die
Umleitungsverkehre noch halbwegs verniinftig abflieen,
dann weill der andere Bezirk, der Nachbarbezirk, davon
gar nichts, und auch dann steht man natiirlich wieder im
Stau. Diese zentrale Koordinierung muss natiirlich an
zentraler Stelle, ndmlich bei der Senatsverwaltung, pas-
sieren. Ich habe es schon gesagt, diese Mafinahmen kos-
ten kein Geld und sind schnell umzusetzen, denn alles,
was es dafiir braucht, ist langst da. Wir miissen es einfach
nur anwenden.

Lassen Sie uns iiber diesen Antrag gerne sprechen, aber
lassen Sie uns ihn vor allem schnell beschlieen, denn
damit wird dieses Chaos, das wir hier erleben, jeden Tag,
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iiberall in dieser Stadt, endlich beendet! Dann gehdren
diese Schlafbaustellen der Vergangenheit an. Dann wird
schneller gebaut. Dann gibt es weniger Staus. Dann sind
die Kosten fiir uns alle, fiir die Gemeinschaft, geringer,
und dann profitieren wir alle von besserer und sichererer
Mobilitdt. — Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU —
Zuruf von Vasili Franco (GRUNE)]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
hat die Kollegin Kapek das Wort. — Bitte schon!

Antje Kapek (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Wir haben ja in den letzten zwei Wochen doch
sehr viel {iber das Thema Baustellenkoordination gespro-
chen. Ich muss sagen, ich bin dankbar, dass man hier
auch einer parlamentarischen Debatte anmerkt, dass wir
uns bei diesem Thema gemeinsam weiterentwickeln,
denn Sie haben vollkommen recht, ich glaube, wir sind
uns alle einig, der Status quo ist unbefriedigend. Es muss
etwas passieren, die Frage ist nur, was.

Wir haben allein in der Anhdérung zum sogenannten
Schneller-Bauen-Gesetz — — Und ich weil}, Herr Kraft, es
sind viele verschiedene Gesetze, aber vielleicht hétten Sie
sich dann die Zeit nehmen miissen, es auch Schneller-
Bauen-Gesetz-Paket zu nennen, so heifit es nun mal Ge-
setz. In diesem Zusammenhang haben wir schon darauf
hingewiesen, dass die sogenannte Genehmigungsfiktion
gerade bei der Einrichtung von Baustellen dazu fiihren
wird, dass wir zumindest mit erheblichen Erschwernissen
fir den Wirtschaftsverkehr, also fiir die Ver- und Entsor-
gung der dann betroffenen Hauserzeilen, rechnen miissen,
aber noch viel gravierender, diese Standardeinrichtung
von Baustellen wird aus unserer Sicht das Verkehrssi-
cherheitsrisiko, vor allem im Bereich Ful3- und Radver-
kehr, erheblich verschirfen. Auf diese beiden Fragen gibt
auch Thr heutiger Antrag keine befriedigende Antwort.
Ich hoffe, das tun wir dann in der parlamentarischen
Befassung mit dem Schneller-Bauen-Gesetz.

Nun schlagen Sie heute im Wesentlichen zwei Dinge vor,
erstens die Anwendung des Baustellenatlas. Da sage ich
Ihnen gleich vorweg, ja, das ist eine gute Sache. Ich glau-
be, das ist auch bereits in der Implementierung.

Zweitens wollen Sie, dass die zeitliche und rdumliche
Baustellenkoordination durch eine jéhrliche Runde bei
den Bezirken angesiedelt wird. Spétestens an dieser Stelle
muss man sagen, dass Sie hier die gesamtstidtische, be-
zirksiibergreifende Steuerung auf die Bezirke abwélzen
wollen, das ist ein Stiick weit absurd, denn es ist natiirlich
so, dass die Bezirke Hunderte von Kleinstbaustellen ver-
antworten, aber diese, lieber Herr Kraft, flihren nicht zu
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der Aufregung in der Stadt, sondern das sind regelméBig
die GroBbaustellen, vor allem dann, wenn gréflere MaB-
nahmen beispiclsweise von der Deutschen Bahn, den
Wasserbetrieben oder der BVG parallel angeordnet wer-
den. Das wiederum passiert, weil die betreffenden und
zustdndigen Planungsabteilungen in der Senatsverwal-
tung oft nicht einmal voneinander wissen, was gerade
geplant wird.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Kollegin! Gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Abgeordneten Kraft?

Antje Kapek (GRUNE):

Von mir aus!

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon!

Johannes Kraft (CDU):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Vielen Dank, geschétzte
Kollegin Kapek! ,,Der Senat wird zudem aufgefordert,
den Bezirken die Organisation einer sog. Baustellenkoor-
dinierungsrunde, die mindestens einmal jahrlich mit allen
relevanten Akteuren agiert, nahezulegen, —

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Kommen Sie bitte zu Threr Frage, Herr Abgeordneter!

Johannes Kraft (CDU):

— und soll selbst an diesen Runden teilnehmen, ,,um In-
terdependenzen bzw. Konfliktpotentiale ... zu identifizie-
ren ...“. Haben Sie das in unserem Antrag gelesen, oder
haben Sie den Antrag iiberhaupt gar nicht gelesen?

Antje Kapek (GRUNE):

Ich habe diese Stelle gelesen, Herr Kraft, und ich werde
in meiner fortschreitenden Rede genau auf diesen Punkt
noch eingehen, aber so weit war ich noch nicht.

Insofern leite ich es noch mal davon her, dass das grof3e
Problem in dieser Stadt, das zu Unmut fiihrt, die Grol3-
baustellen sind. Das Problem ist, dass hier nicht nur ganz
oft diese Baustellen vom Senat selbst angeordnet werden,
sei es durch das Tiefbauamt oder die hier verantwortli-
chen Leitungsunternehmen wie Wasserbetriebe, BVG
und andere, sondern dass auch die entsprechenden Umlei-
tungsverkehre, die dann wiederum zum Arger fiihren, von
der Abteilung V verkehrsrechtlich angeordnet werden
miissen. Hier fehlt oft die Abstimmung. Den Bezirken an
dieser Stelle die Hauptverantwortung zu {iibertragen,
macht folglich keinen Sinn, sondern sie muss bei der
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Senatsverwaltung liegen. Jetzt verstehe ich Sie so, habe
ich auch gerade in Threr Rede so verstanden, dass Sie da
sogar meiner Meinung sind.

Was aber nicht reicht, ist eine jahrliche Runde, die zu-
sammenkommt, oder so ein lapidares Man-stimmt-sich-
ab-und-zu-mal-ab oder man macht das vielleicht, indem
man in einen Atlas hineinguckt, sondern, und das ist
unsere klare Forderung, wir sagen, wir brauchen eine
iibergeordnete Stabsstelle, also auch oberhalb der Pla-
nungsabteilungen, am besten bei der Senatorin selbst
angeordnet, die hier nicht nur die Koordination der ange-
setzten Baustellen koordiniert, sondern dariiber hinaus
das Projektmanagement inklusive der Kostenstelle iiber-
nimmt. Denn, Herr Kraft, oft fithrt auch zu Verzdgerun-
gen, dass ich fiir jede BaumaBnahme, einmal bei den
Wasserbetrieben, einmal bei der BVG, auf unterschiedli-
che Fordertopfe zuriickgreifen muss. Das fithrt dann zu
den von lhnen angemahnten Verzdgerungen bei den
Baugenehmigungen, die aber nur noch technisch von den
Bezirken ausgefiihrt werden; die ganzen Genehmigungs-
verfahren im Vorfeld laufen in der Regel iiber den Senat
selbst.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Kollegin, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Ab-
geordneten Wiedenhaupt?

Antje Kapek (GRUNE):

Von mir aus!

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Herr Abgeordneter! — Ein Moment, wir re-
geln das Mikrofonproblem. — Bitte schon!

Rolf Wiedenhaupt (AfD):

Herzlichen Dank, Frau Présidentin! — Herzlichen Dank,
Frau Kollegin! Sie haben gestern und auch eben gesagt,
dass Sie sich eine Stabsstelle fiir Baustellenkoordination
wiinschen. Das teilen wir. Deshalb ist die Frage an Sie,
warum Sie im November letzten Jahres, als wir genau
diesen Antrag mit der Drucksache 19/1265 hier einge-
bracht haben, dem widersprochen haben.

Antje Kapek (GRUNE):

Wir haben, soweit ich mich erinnere, in einer ersten Le-
sung iiber einen Antrag, den die AfD-Fraktion eingereicht
hat, hier beraten. Eine Ausschussberatung hat in diesem
Zusammenhang noch gar nicht stattgefunden, insofern
konnen Sie gar nicht wissen, wie wir uns abschlieend zu
dem einen oder anderen Antrag verhalten.

[Vereinzelter Beifall bei der AfD —
Lachen von Thorsten Weill (AfD)]
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Ich kann Thnen aber eines sagen: Die Idee einer Stabsstel-
le haben mit Sicherheit nicht Sie erfunden. So wie Ricola
nicht den Bonbon erfunden hat, konnen Sie keine Urhe-
berschaft auf eine Stabsstelle erheben, sondern an dieser
Stelle haben wir natiirlich Hinweise auch aus den Bezir-
ken entgegengenommen, die darauf hinweisen, dass wir
vor allem zwei Dinge brauchen, um zu einer guten, effi-
zienten Koordination zu kommen: Das eine — ich glaube,
das steht auch in Threm Antrag, Sie haben es gerade nicht
betont — ist vor allem eine Digitalisierung, denn ein ganz
grofler Teil der Probleme, die Sie gerade beschrieben
haben, wiirde sich einfach durch Digitalisierung erledi-
gen. Andersherum: Ohne Digitalisierung ist eine Koordi-
nation quasi unmdglich. Und zweitens: Ich brauche eine
tibergeordnete institutionelle Stabsstelle Baustellenkoor-
dination, die dann wiederum im Senat angesiedelt ist, die
vor allem dafiir sorgt, dass ich hier nicht nur gleichzeitig
genehmige und plane, sondern dass diese Planungen
aufeinander abgestimmt werden und dann zum Beispiel
die Umleitungsverkehre befriedigend angeordnet werden
konnen.

Ich glaube trotz alledem, dass wir das Gleiche wollen,
deshalb versuche ich mal, vers6hnliche T6ne in einer
Parlamentsdebatte anzustreben. Unser Vorschlag wiére:
Wir machen gemeinsam einen Anderungsantrag, denn Ihr
Anliegen ist ja das richtige. Wir teilen das und kdnnen im
Ausschuss sehr gerne zu einem konstruktiven, dann an-
gepassten Beschluss kommen, sodass die zweite Lesung
aus unserer Sicht auch sehr gerne sehr bald hier stattfin-
den kann. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir eine Zwischenintervention hat der
Kollege Kraft nun noch einmal das Wort. — Bitte schon!

Johannes Kraft (CDU):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Vielen Dank, Kollegin
Kapek, fiir die vers6hnlichen Worte! Ich finde es ja im-
mer gut, wenn wir uns in diesem Hause an der Sache
orientieren und zur Sache reden und weniger Ideologie in
den Vordergrund stellen.

[Zuruf von der AfD: Haben wir eben gesehen!]

Wir sind uns aber zumindest in der Einschitzung des
Problems einig, und wir sind uns einig — so habe ich Sie
gerade verstanden —, dass wir diese Probleme 16sen miis-
sen.

Ich will auf ein paar Dinge eingehen, die Sie gesagt ha-
ben, weil das schlicht nicht stimmt. Wir haben in diesem
Antrag, deshalb vorhin auch die Zwischenfrage, ganz klar
gesagt: Wir wollen — und das tun die Bezirke nicht, je-
denfalls nicht alle — mindestens einmal pro Jahr eine
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bezirkliche Baustellenkoordinierungsrunde, denn es gibt
unglaublich viele Kleinstbaustellen, die mindestens ge-
nauso viele Probleme machen wie die Grofbaustellen.
Denn die GroBbaustellen sind lange bekannt, die Ver-
kehrsinformationszentrale ist dariiber informiert, darauf
kann man sich einstellen. Die Kleinstbaumafinahmen, die
eine Woche oder einen Monat dauern, sind eben nicht
bekannt, und sie stellen ein Riesenproblem dar.

Dafiir — und da sind wir uns jetzt nicht mehr einig —
braucht es aber keine Stabsstelle. Wir miissen doch mal
bitte endlich aufhdren, jedes Problem, das wir in dieser
Stadt identifizieren, damit 16sen zu wollen, dass wir for-
dern, wir brauchen mehr Personal. Das Thema Digitali-
sierung haben Sie auch angesprochen. Vielleicht habe ich
es nicht deutlich genug gemacht — natiirlich ist das der
zentrale Punkt. Deshalb: verpflichtende Benutzung des
Baustellenatlasses, denn das ist digital. Auch das An-
tragsverfahren, das steht ebenfalls im Antrag, muss digi-
tal erfolgen, und zwar im Idealfall {iber genau denselben
Anbieter wie der Baustellenatlas, denn der hat dieses
Verfahren Ende-zu-Ende digitalisiert. Dann brauchen Sie
keine Stabsstellen, und dann brauchen Sie nicht noch
weitere hochbezahlte Mitarbeiter der Verwaltung, die im
Zweifel auch viele andere Aufgaben haben, sondern dann
konnen Sie das durch Digitalisierung ohne eine Stabsstel-
le, indem Sie den Senat an der richtigen Stelle — die Ab-
teilung VI haben Sie genannt — miteinbeziehen. Ubrigens,
auch das steht im Antrag.

Wir iibertragen den Bezirken nicht eine gesamtstidtische
Koordinierung — das ist ja etwas, was Sie gestern im
Ausschuss ganz massiv kritisiert haben, dass wir angeb-
lich die Bezirke komplett entmachten wollen wiirden,
dass alles ganz furchtbar wire —, sondern wir sagen, die
Bezirke sollen sich um ihre Sachen kiimmern, indem sie
diese Baustellenkoordinierungsrunde machen. Die Se-
natsverwaltung nimmt daran teil, und wenn es Konflikt-
potenzial gibt, wenn es Interdependenzen zwischen unter-
schiedlichen geplanten Maflnahmen der unterschiedlichen
Bezirke gibt, dann muss selbstverstindlich eine zentrale
Steuerung greifen, und die sitzt bei der Senatsverwaltung.

Jetzt noch ganz kurz, weil Sie es angesprochen haben, das
Schneller-Bauen-Gesetz; das ist ja der zweite Schritt, was
dann kommt. Das eine ist die Frage der Baustellenkoor-
dinierung, und das Zweite ist: Wie lange dauert es eigent-
lich, bis eine solche Genehmigung erteilt wird? — Ich
teile, das haben wir gestern schon besprochen, Thre Ein-
schitzung iiberhaupt nicht. Mit dem Wirtschaftsverkehr,
mit Verlaub, hat das iiberhaupt nichts zu tun, denn je
schneller eine Baustelle wieder weg ist, desto fliissiger ist
dann auch der Verkehr, unter anderem auch der Wirt-
schaftsverkehr. Wenn wir die Genehmigungsfiktion ein-
fithren — iibrigens nur fiir die landesgesetzlichen Rege-
lungen nach dem Berliner StraBengesetz und nicht die
nach dem Strallenverkehrsgesetz, da gibt es keine Fiktion,
das haben Sie noch nicht so richtig verstanden —, dann
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werden wir eine Beschleunigung haben, dann werden wir
die Baustellen selbstverstindlich mit denselben Standards
einrichten. Im Zweifel wird es sogar noch besser, weil die
bezirklichen Straflenverkehrsbehdrden und StraB3en- und
Grinflichendmter deutlich entlastet werden. — Vielen
Dank!

[Beifall bei der CDU]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Die Abgeordnete Kapek steht schon be-
reit fiir ihre Antwort. — Bitte schon!

Antje Kapek (GRUNE):

Vielen Dank! — Sehr geehrte Frau Présidentin! Verehrter
Herr Kraft! Sie mogen ja gerne diese Formel, ,,Sie haben
es noch nicht verstanden®. An der Stelle mochte ich da-
rauf hinweisen, dass ich schon ein bisschen ldnger im
Abgeordnetenhaus bin als Sie, und solange ich in diesem
Haus bin, diskutieren wir iiber die Frage, wie wir die
Baustellenkoordination optimieren. Das ist jetzt tatsdch-
lich keine Erfindung der letzten anderthalb Jahre, sondern
die Frage wird schon so lange diskutiert, wie dieses Haus
hier fusioniert ist. So einfach kann es dann entsprechend
auch nicht sein.

Insofern lassen Sie uns auf ein paar Punkte einigen: Digi-
talisierung ist notwendig und muss passieren. Ich spreche
auch gar nicht gegen IThre einjdhrige Baustellenrunde. Die
kann man gerne machen, aber sie wird nicht final das
Problem 16sen. Ein ganz grofler Teil der Wahlkreisabge-
ordneten aus lhrer CDU-Fraktion richtet regelmifBig
Beschwerden gegen irgendwelche GroBbaustellen wie
Lichtenrader Damm oder an anderen Stellen, wo man
sagen muss: Es ist doch interessant, dass hier der Senat
selbst nicht mal wusste, dass an der einen Stelle eine
MaBnahme von der Deutschen Bahn und an der anderen
Stelle von den Wasserbetrieben geplant wurde. Insofern
scheint es mit der Koordinationsleistung bislang nicht nur
in den Bezirken nicht auszureichen, sondern auch auf der
Senatsebene nicht. Und das ist nicht nur die Abtei-
lung VI, es betrifft regelméBig auch die Abteilung V und
andere. Deshalb wire mein Vorschlag: Lassen Sie uns im
Ausschuss doch die betroffenen Abteilungsleitungen mal
einladen! Lassen Sie uns dann mal gemeinsam schauen,
was es schon gibt. Es gibt ndmlich sogar bereits eine
Koordinierung iiber den Senat. Die wurde in bestimmten
Bezirken aber bislang noch nie gesichtet.

Ich finde es gut, dass Sie Geld sparen wollen, aber bei
den GroBbaustellen — Sie sprechen immer von den klei-
nen Baustellen, da gebe ich Thnen vollkommen recht —
trifft Thr Antrag noch nicht ausreichend den Kern bezie-
hungsweise wird er nicht das Problem 16sen, das den
Unmut bei Thren Wahlkreisabgeordneten hier auslost.
Dafiir brauchen wir eine verkehrsrechtliche Anordnung
der Umleitverkehre. Daflir muss ich aber in allen Abtei-
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lungen wissen, was gerade eigentlich Stand der BaumaB-
nahmen ist, und ich brauche vor allem fiir die Finanzie-
rungsvorgaben und fiir die Kostenstelle ein Projektma-
nagement, das ibergeordnet angesiedelt werden muss,
also auch oberhalb dieser Abteilungsleitungen.

Langer Rede kurzer Sinn: Schneller-Bauen-Gesetz: Ich
glaube, die Frage, wie Sie zu mehr Verkehrssicherheit
kommen wollen, haben Sie immer noch nicht befriedi-
gend beantwortet. Wahrscheinlich haben Sie keine be-
friedigende Antwort. Wir finden das schwierig und sagen
voraus, spétestens in ein paar Monaten, wenn es zu den
ersten Unfdllen gekommen ist, muss man dann hier nach-
steuern; aber vielleicht konnen wir uns auch darauf ver-
stindigen. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die SPD-Fraktion hat nun der Kolle-
ge Dr. Kollatz das Wort. — Bitte schon!

Dr. Matthias Kollatz (SPD):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Frau
Kapek, ich glaube, wir werden da nicht bei allen Punkten
auseinanderliegen.

Aber man muss schon mal sehen, dass die — wenn man
mal schaut, wie eigentlich die Sachlage ist — von Thnen
beschriebenen Optimierungsversuche in den letzten 15,
20 Jahren im Kern dazu gefiihrt haben, dass die Sachen
langer gedauert haben. Was man auf jeden Fall entkriften
miisste, auch von dem, was Sie hier mit dieser Stabstelle
vorschlagen, ist, dass das der ndchste Beitrag zur Verlan-
gerung ist, dass noch einmal jemand draufschaut und
noch mal eine Bedenkzeit braucht und dann noch einmal
dieses und jenes zu kldren ist. Das wire, glaube ich,
schon auch wichtig, weil — da beilt, glaube ich, keine
Maus einen Faden ab — wir, wenn unsere Zahlen stim-
men, die Situation haben, dass erstens viele Antragsteller
sagen, dass sie bisher viel zu grofle Zeitrdume beantra-
gen, weil sie wissen, dass es unheimlich lange dauert und
zweitens, dass auf jeden Fall eine Mehrheit der Antrige,
die iiberhaupt bearbeitet werden, Folgeantriage sind. Das
heiflt, dass der erste Zeitraum nicht ausgereicht hat. Inso-
fern ist es so, dass das die Faktenlage ist, und die muss
gelost werden.

Uber das Schneller-Bauen-Gesetz gibt es einen Losungs-
ansatz, der keine Komplettlosung beinhaltet, aber einen
bestimmten Teil, nimlich — wenn wir uns auf die ergin-
zenden Anderungsantrige verstindigen konnen — dass
wir mit einem relativ heftigen Fristenkonzept arbeiten.
Das fiihrt dazu, dass es deutlich schneller geht. Dann
brauchen auch in Zukunft keine Antrége fiir eine Baustel-
le von, was weil} ich, 18 Monaten gestellt werden, wenn
man weil}, dass man in diesen 18 Monaten nur zwei bis
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drei Monate bauen will, wenn man etwas sicherer sein
kann, dass man in den Monaten, die man beantragt, auch
zum Zug kommt.

Das war ein relativ klares Ergebnis auch der Anhdrung;
das brauche ich hier nicht zu zitieren, aber einen Satz fiir
diejenigen, die nicht da waren. Ein Vertreter des Ge-
schiftszweigs Infrastruktur sagte: Bisher ist die Situation
so, dass wir alleine fiir die Baustelleneinrichtung eine
Antragszeit von sechs bis acht Monaten haben. Gebt uns
deswegen bitte davor mdglichst schnell eine Genehmi-
gungsfiktion, weil wir dann die sechs bis acht Monate,
die wir fiir das vorgeschaltete Antragsverfahren haben,
auch noch sparen. Dann konnen wir wenigstens da ein
bisschen Zeit sparen. — Wir miissen davon ausgehen, wie
lange wir bisher in Berlin zur Entscheidung brauchen. Es
ist weder besonders der Sicherheit noch der Bevdlkerung
dienlich, wenn die Antragsverfahren, die in Berlin aufge-
setzt sind, viel langer dauern als anderswo in Deutschland
und sie so aufgesetzt sind, dass wir bei viel lingeren
Baustellenzeiten landen, als wir sie eigentlich brauchen.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD und der CDU]

— Ja, es darf geklatscht werden. — Das ist auch das, was
wir versuchen werden, umzusetzen. Da miissen wir dann
wiederum sehen, wie weit wir damit kommen.

Uber einen Punkt sind wir uns sicherlich einig, dass sehr
viel mehr auch digitalisiert werden muss, um die Sachen
zumindest erfahrbar zu machen. Was wir nicht schaffen
werden, ist, dass Antragsteller veranlasst und gezwungen
werden, iiberall Antrdge zu stellen, aber wozu wir die
Behorden bringen miissen, ist, dass sie auch da rein-
schauen, wo man dann weil}, was andere vorhaben. Da
geht es um Anderungen im Kopf und auch um die techni-
sche Unterstiitzung dafiir, dass wir dort weiterkommen.
Das ist, glaube ich, der Punkt, wo wir sehr eng zusam-
menliegen. Das ist der zweite Schritt, der relativ wenig
mit dem Schneller-Bauen-Gesetz als solches zu tun hat,
aber mit den untergesetzlichen MaBinahmen, iiber die wir
uns hoffentlich auch verstindigen konnen, dass wir tat-
sdchlich die Digitalisierung an dieser Stelle auch schnel-
ler vorantreiben, als sie bisher vorangekommen ist. Das
kann man leider nicht alleine durch Parlamentsbeschliisse
erreichen, sondern da muss man die Projekte zum Erfolg
fihren. Dafiir wollen wir auf jeden Fall das tun, was in
unseren Moglichkeiten liegt. — Ich danke fiir die Auf-
merksamkeit und habe die rote Lampe gesehen. Danke!

[Beifall bei der SPD und der CDU]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! Auch mit roter Lampe hitten Sie noch
28 Sekunden gehabt, die hétten wir IThnen auch gegdénnt. —
Fiir die Fraktion Die Linke spricht nun der Abgeordnete
Ronneburg.
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Kristian Ronneburg (LINKE):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Sehr geehrte Damen
und Herren! Baustellenkoordination ist fiir das Funktio-
nieren unserer Stadt elementar wichtig. Hier sind wir in
den letzten Jahren, denke ich, auch an vielen Stellen
vorangekommen. Da mochte ich auch ausdriicklich inf-
rest — Infrastruktur GmbH hervorheben. Ich darf erwih-
nen, dass wir im letzten Koalitionsvertrag 2021 bereits
darauf blicken konnen, dass sich die damalige Koalition
eine Genehmigungsfiktion bei Sondernutzungserlaubnis-
sen fiir Nebenstraen zur Baustellencinrichtung vorge-
nommen hat zu ermdglichen. Ich darf vielleicht auch
noch einmal erwdhnen, dass es beim Stromnetz und der
Fernwdrme gelang, mehrere Leitungsunternehmen wieder
in Landeseigentum zu bringen, was die Bedingungen fiir
die Baustellenkoordination sicherlich verbessert. Aber
wenn das hier der lang ersehnte Antrag der Koalition zur
Verbesserung der Baustellenkoordinierung sein soll, dann
muss man sich schon sehr wundern.

Als Erstes wird gefordert, dass bestehende Regelungen
der Ausfithrungsvorschrift zum § 12 BerlStrG eingehal-
ten werden, dass bei der Erlaubniserteilung das Aufgra-
beverbot beachtet wird. Die Verwaltung, hier die StraB3en-
und Griinflachendmter, soll sich also an die eigenen Aus-
fithrungsvorschriften halten. Davon sollten wir doch bitte
schon ausgehen! Oder will die Koalition die Ausnah-
meregelung der Ausfiihrungsverordnung im Falle einer
Gefihrdung der offentlichen Versorgung oder aus ande-
ren zwingenden Griinden einschrinken? Diese Frage
stellt sich. Woran liegt konkret das Problem und wie soll
der Senat gegebenenfalls eine bessere Umsetzung ge-
wihrleisten? Das erzéhlen Sie uns in diesem Antrag
nicht. Es bleibt erst einmal ein allgemeiner Appell ohne
Folgen.

So geht es weiter. Als Néchstes schligt die Koalition vor,
dass fiir die verbesserte Koordinierung der Senat die
Bezirke dazu anhalten soll, bitte den Baustellenatlas von
infrest zu nutzen. Das blieb, glaube ich, in der Debatte
bisher unerwéhnt — das wissen wir spitestens seit der
Anhorung zum Schneller-Bauen-Gesetz — Es nutzen
bereits elf von zwolf Bezirken den Baustellenatlas. Nur
ein Bezirk muss noch iiberzeugt und zu seinem Gliick
gezwungen werden. Es geht um einen Bezirk, und wenn
Sie ihn als Koalition dazu verpflichten wollen, gibt es
dafiir aber auch vorgesehene Verfahren. Da gibt es den
§ 13a AZG. Machen Sie sich bitte die Miihe, so etwas
hier auch klar zu formulieren. Wir sind jeweils der Auf-
fassung, dass elf von zwolf Bezirke schon einmal eine
sehr gute Ausgangsbasis ist, um auch den letzten davon
zu lberzeugen. Es ist gut und auf jeden Fall ein Fort-
schritt, dass Bezirke diesen Baustellenatlas nutzen. Der
Antrag kommt in diesem Punkt viel zu spit.

Noch etwas bleibt in dem Antrag ohne Folgen: Der
nichste Vorschlag betrifft noch einmal die Digitalisie-
rung. Sie schlagen vor, dass die Antragsstellung fiir
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Sondernutzung fiir Baumalnahmen nur noch ausschlieB3-
lich digital mdglich sein soll. Dann bin ich auf die Aus-
schussdebatte dazu gespannt. Ich habe da jetzt kein per-
sonliches Interesse an dem Thema. Ich sage nur, dass es
sicherlich auch andere Fachausschiisse geben wird, die
darauf einen kritischen Blick werfen werden. Es gibt ein
E-Government-Gesetz, das wir hier haben, und ich zitiere
mit Threr Erlaubnis, Frau Présidentin, aus § 4 Absatz 7
EGovG Bln:

,,.Die nicht-elektronische Kommunikation und die
Annahme von Erkldrungen in schriftlicher Form,
zur Niederschrift oder auf anderem Wege diirfen
nicht unter Hinweis auf die elektronischen Zu-
gangsmoglichkeiten abgelehnt werden.*

Wir fragen uns, was Sie da eigentlich aufschreiben. Ist
das jetzt eine reine Luftnummer? Nach aktueller Rechts-
lage geht das gar nicht.

Dann komme ich zum letzten Punkt, der mit der Baustel-
lenkoordinierung und den Bezirken. Das Thema ist von
meinen Vorrednerinnen und Vorrednern gewélzt worden.
Ja, auch uns stellt sich hier die Frage, ob die Koalition
mit diesem Antrag intendiert, diese Form der Baustellen-
koordinierung iiber eine Runde, die die Bezirke mal ma-
chen sollen, abzuwilzen. Ganz klar gesagt: Wo bleibt
hier am Ende die gesamtstidtische Verantwortung? Diese
Frage mochten wir gerne mit Thnen am Ende im Aus-
schuss diskutieren. Ich bin sehr dafiir, was auch eingangs
vorgeschlagen wurde, das sehr schnell zu besprechen,
aber ich finde auch, dass wir uns auf jeden Fall eine An-
horung mit den Bezirken, mit der infrest und mit ein-
schldgigen Unternehmen dazu leisten miissen. Diese
Fragen, die Sie hier adressieren, sind nicht trivial, die
haben auch mit der Verwaltungsreform zu tun. Das sind
Vorschlage. Wir sind gerne an einem konstruktiven Dia-
log interessiert. Wenn man sich aber diesen Antrag an-
schaut, stellen sich da viel zu viele Fragen. Wir freuen
uns auf den Austausch. — Danke schon!

[Beifall bei der LINKEN]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die AfD-Fraktion spricht der Abge-
ordnete Wiedenhaupt.

Rolf Wiedenhaupt (AfD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich spreche heute zum Thema Baustellenkoor-
dinierung, und ich denke, dass das ein Problem ist, das
wir alle kennen und téglich erleben. Téglich erlebt jeder
Berliner, wenn er durch diese Stadt fahrt, ineffiziente
Baustellenkoordinierung und véllig vermeidbare Staus,
die dadurch aufgebaut werden. Und die AfD ist die Mobi-
litatspartei.

[Beifall bei der AfD]
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Deshalb hat das fiir uns eine hohe Prioritdt. Daher hat die
AfD-Fraktion bereits im November letzten Jahres einen
entsprechenden Antrag eingestellt, eine Agenda, wie wir
dieses Problem beseitigen kdnnen. Wir haben gefordert,
dass es eine zentrale Stabsstelle bei der Senatsverkehrs-
verwaltung geben muss, die die strategische Planung von
Baustellen im StraBennetz vornimmt und mit den Bezir-
ken abstimmt, dass Genehmigungsvorgénge unverziiglich
auf Vollstédndigkeit und Brauchbarkeit zu priifen sind und
der Bearbeitungszeitraum nicht ldnger als einen Monat
dauern darf, dass die personelle Ausstattung der Bezirke
so zu erhohen ist, dass regelmiBige Kontrollen, die soge-
nannten Pflasterprotokolle, vorgenommen werden kon-
nen, dass die Koordinierung von Havarien kurzfristig und
fiir den Autofahrer transparent vorgenommen werden,
dass die Verkehrsinformationsstelle mit einer App und
der Ubertragung auf simtliche gingigen Navigationssys-
teme allen Verkehrsteilnehmern aktuell mitteilt, wo es
Baustellen gibt und wie sie am besten zu umfahren sind,

[Beifall bei der AfD]

dass ein digitales Erfassungsportal, wie zum Beispiel
infrest, aufzubauen ist, um die Abstimmung einfacher
und schneller hinzubekommen, dass mit den bauausfiih-
renden Firmen klare Vertragslagen geschaffen werden, in
denen auch Vertragsstrafen vorgesehen werden, wenn
aufgemachte Baustellen gar nicht betrieben werden oder
nach der BaumaBnahme gar nicht abgebaut werden und
dass die zentrale Stabsstelle eine vorausschauende und
langfristige Planung aller Tiefbau- und HochbaumaB-
nahmen inklusive derjenigen, die in den Bezirken statt-
finden und in deren Verantwortung liegen, vornimmt.

Diese Agenda haben wir im November letzten Jahres
eingebracht. Jetzt, elf Monate spéter, legt uns die CDU-
SPD-Koalition einen Antrag vor, der genau drei Punkte
beinhaltet.

Erste Forderung: Baustellen miissen besser koordiniert
werden. — Ja, richtig, so wie von der AfD-Fraktion in der
Drucksache 19/1265 bereits gefordert.

[Beifall bei der AfD]

Zweite Forderung: Baustellenantrige miissen digitalisiert
werden. — Ja, richtig, so wie von der AfD-Fraktion bereits
in der Drucksache 19/1265 gefordert.

[Beifall bei der AfD]

Dritte Forderung: CDU und SPD mochten eine Baustel-
lenkoordinierungsrunde mit den Bezirken einrichten, die
mindestens einmal im Jahr — nochmals: einmal im Jahr —
tagen soll. — Falsch, liebe Kollegen der CDU und der
SPD! Wir haben tédglich rund 2 900 Baustellen in dieser
Stadt. Wir helfen den Autofahrern, dem OPNV, den Rad-
fahrern, den FuBgéngern nicht damit, dass sich einmal im
Jahr eine Runde zusammensetzt und sich auf die Proble-
me der Baustellenkoordination in dieser Stadt besinnt.
Wir brauchen eine arbeitsfahige Struktur, die den tagli-
chen Wahnsinn auf unseren Stralen abschafft. Deshalb
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eine Stabsstelle Baustellenkoordination, die tdglich arbei-
tet und langfristige bauliche MaBnahmen, die beispiels-
weise die Leitungsverwaltung durchfithren muss, plant,
die kurzfristige Havarien koordiniert. Und wir brauchen
mehr Transparenz fiir den Verkehrsteilnehmer, der aktu-
ell erkennen muss, wo die Probleme liegen, wo die Bau-
stellen liegen, wie sie am besten zu umfahren sind und
gegebenenfalls, wie man vielleicht besser dort umsteigen
sollte, um den OPNV zu nehmen.

Deshalb freuen wir uns auf die Ausschussberatung und
schlagen aber Thnen, liebe Kollegen der Koalition, schon
jetzt mal vor: Lassen Sie Thren mit der schnellen Nadel
gestrickten Antrag einfach fallen! Unterstiitzen Sie unse-
ren Antrag der AfD, dann haben wir eine effektive Stau-
vermeidung in der Stadt. — Herzlichen Dank!

[Beifall bei der AfD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Antrags federfiihrend an den
Ausschuss fiir Mobilitit und Verkehr sowie mitberatend
an den Ausschuss fiir Digitalisierung und Datenschutz
und an den Ausschuss fiir Stadtentwicklung, Bauen und
Wohnen. — Widerspruch hore ich nicht. Dann verfahren
Wir so.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 3.3:
Prioritit der Fraktion der SPD
Tagesordnungspunkt 55

Ausreichend Ladeséulen in ganz Berlin, in
Innenstadt und Aufienbezirken

Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der
SPD
Drucksache 19/1956

In der Beratung beginnt die Fraktion der SPD. — Bitte
schon, Herr Abgeordneter Stroedter, Sie haben das Wort!

Jorg Stroedter (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen! Liebe
Kollegen! Wir geben heute dem Senat den Auftrag, den
Ausbau der Ladeinfrastruktur fiir Elektroautos ziigig und
wirkungsvoll weiter voranzutreiben. Die Berlinerinnen
und Berliner verstehen nicht, warum es in Berlin so
schwierig ist, einen Ladepunkt fiir ein Elektroauto zu
finden. Das muss endlich anders werden. Die SPD-
Fraktion dréngelt schon seit vielen Jahren und verlangt
einen ziigigen Ausbau der Ladeinfrastruktur. Wir haben
das auch bereits sehr oft deutlich gemacht. Zur Wahrheit
gehort aber leider auch — und das muss ich Thnen jetzt
vorhalten —, dass der Ausbau der Ladeinfrastruktur bei
den griinen Verkehrssenatorinnen, Frau Giinther und Frau
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Jarasch, keine Prioritdt hatte, sondern dass der Ausbau
iiber Jahre ausgebremst wurde, weil die Autos komplett
aus der Stadt verbannt werden sollten.

Diese Zeit ist heute zum Gliick vorbei, und wir kdnnen
uns endlich darauf konzentrieren, die Mobilititswende
zur Klimaneutralitit voranzutreiben.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD und der CDU]

Denn wir, diese Koalition, wollen die Biirgerinnen und
Biirger nicht bevormunden. Wer auf ein Auto angewiesen
ist, soll es klimaneutral fahren kdonnen, und auch wer zu
FuB} geht, Fahrrad fahrt oder den 6ffentlichen Nahverkehr
nutzt, soll sicher und verldsslich von A nach B kommen.
Wir lassen den Biirgerinnen und Biirgern die freie Wahl
fiir ihre Mobilitdt und schaffen dafiir Infrastruktur.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD und der CDU]

Der Senat hat bereits im April 2024 die Gesamtstrategic
Ladeinfrastruktur 2030 vorgestellt. Das ist ein wichtiger
Meilenstein, der die Richtung vorgibt. In Berlin gibt es
aktuell rund 4 400 offentlich zugéngliche Ladepunkte. Im
Jahr 2023 waren es noch 2 700. Da kann man sehen, wie
sich das unter dieser Koalition gedndert hat. Der Senat
rechnet mit seiner Ladeinfrastrukturstrategie fiir das Jahr
2030 mit 400 000 E-Autos — da muss die Bundesregie-
rung auch noch ein bisschen mithelfen — mit einem Lade-
bedarf von 2 Millionen Kilowattstunden pro Tag in Ber-
lin. Aktuell gibt es 63 000 E-Autos mit einem Ladebedarf
von 300 000 in Berlin. Die Ladebedarfe miissen gedeckt
werden konnen, deshalb wollen wir die Gesamtstrategic
Ladeinfrastruktur fortlaufend weiterentwickeln, bei der
Realisierung der Ladepunkte deutlich schneller werden
und auch das Stromnetz Berlin fiir kiinftige Bedarfe ent-
sprechend fit machen, denn ohne Strom wird es nicht
gehen.

Es ist gut und richtig, dass der Senat den Ausbau der
Ladeinfrastruktur im privaten Raum wie beispielsweise
Wohnanlagen, Tiefgaragen sowie beim Einzelhandel
priorisiert; aber auch fiir Menschen, die {iber keine ande-
ren Moglichkeiten verfiigen, muss es mehr Lademdoglich-
keiten im Offentlichen StraBenverkehr geben. Deshalb
wollen wir das Forschungsprojekt der Ladepunkte an
Straflenlaternen, das in einzelnen Bezirken bereits aus-
probiert wurde, in ganz Berlin in einen Regelbetrieb
iiberfithren. Das Laden von E-Autos an Straenlaternen
ist fiir Mieterinnen und Mieter eine gute wohnortnahe
Alternative.

Wir brauchen fiir die Umsetzung der Mobilititswende hin
zu einer klimaneutralen Fortbewegung auch mehr
Schnellladesdulen und die Anwendung von innovativen
Ideen. Wir wollen Anbietern von innovativen Batterie-
wechselsystemen fiir weitere Stationen auch landeseigene
Flachen zur Verfiigung stellen. Die Berliner Stadtwerk
Kommunal Partner GmbH ist im Auftrag des Landes
eingebunden und errichtet bis 2030 weitere AC- und DC-
Ladestationen und Schnellladepunkte. Auch die
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Wohnungsbaugesellschaften werden in die Verantwor-
tung genommen. Das Land Berlin wird alle kommunalen
Liegenschaften, bei denen das mdglich ist, mit einem
Mindestangebot an Lademdglichkeiten ausriisten.

Also: Die Koalition nimmt die Aufgabe der klimaneutra-
len Mobilitdt ernst und treibt den Ausbau der Ladestellen
zligig voran. Wir miissen auch an den Strompreis ran, wie
gesagt, die Strompreise miissen runter, damit die Mobili-
tat erschwinglich bleibt. Wir bekommen mit E-Autos
auch eine deutliche Verbesserung der Luftqualitit in
Berlin. Mehr E-Mobilitédt bedeutet also weniger CO2 und
weniger Stickoxide. Das heif3it, der Ausbau von Ladesta-
tionen ist neben der aktiven Klimapolitik auch gleichzei-
tig aktiver Gesundheitsschutz und sichert die Entwick-
lung unseres Wirtschaftsstandortes.

Deshalb bitten wir um Unterstiitzung unseres Antrags,
denn wir wollen einen verniinftigen Verkehrsmix in der
Stadt und keine Politik gegen die Autofahrer. — Vielen
Dank!

[Beifall bei der SPD und der CDU]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
spricht nun die Abgeordnete Kapek. — Bitte schon!

Antje Kapek (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Lieber Herr Stroedter! Wer Sie kennt, der
welil}, dass das Thema Ladeinfrastruktur Ihr allerliebstes
ist. Und ich bin tatséchlich ganz bei Thnen, wenn es um
die Erkenntnis geht, dass der gesamte Fahrzeugpool in
Berlin eine umfassende Elektrifizierung braucht und wir
hierfiir die Infrastruktur brauchen. Deshalb haben wir ja
auch, als wir gemeinsam in der Regierung waren, eine
dementsprechende Klimanotlage beschlossen, oder auch
das Berliner Energie- und Klimaprogramm, kurz BEK. —
Da das ja auch ein Baby von Thnen ist, Herr Stroedter,
vielleicht noch einmal ein liebevoller Reminder: Es wire
richtig schon, wenn wir das hier mal im Parlament be-
schlieBen kdnnten. Dann wiren wir ndmlich auch einen
Schritt weiter.

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Dr. Klaus Lederer (LINKE)
und Niklas Schrader (LINKE)]

Ich gebe Thnen auch recht: Spéitestens in zehn Jahren
werden in Berlin nicht nur weniger Autos fahren, sondern
tatsdchlich auch nur noch E-Autos. Und ja, Sie haben
recht: Die brauchen eine gute Ladeinfrastruktur. Wo ich
Thnen nicht so recht geben wiirde, ist hinsichtlich der
Behauptung, dass Berlin so schlecht dasteht. Auch in der
Vergangenheit war das schon nicht so, denn auch dort
waren wir im bundesweiten Vergleich doch ziemlich gut.
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Spétestens hier wiirde man sich vielleicht fragen: Warum
sagt die Opposition so etwas? Warum lobe ich, dass wir
hier eine Gesamtstrategie fiir die Ladeinfrastruktur haben,
wihrend Sie doch Mitglied der Regierung sind? — Mit
Verlaub, Herr Stroedter: Wenn alles jetzt so toll ist, dann
fragt man sich, wozu dieser Antrag dienen soll. Als Op-
position liest es sich ein Stiick weit so, als wiirden Sie der
eigenen Senatorin nicht vertrauen.

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Dr. Klaus Lederer (LINKE)]

Dabei mdchte ich jetzt einmal lobend hervorheben, dass
Frau Giffey — anders als von Thnen mindestens zehn Jahre
lang gefordert, die 100 000 Ladesdulen mit 11 kW, die
Sie im 6ffentlichen Raum immer aufstellen wollten — hier
tatsdchlich umgesteuert hat und auf ein modernes Kon-
zept auf dem neuesten Stand von Wissenschaft und
Technik und vor allem auf die Durchsetzung der Schnell-
ladeinfrastruktur gesetzt hat. Insofern frage ich noch
einmal: Warum dieser Antrag? Haben Sie den inhalt-
lichen Switch, den Frau Giffey vollig zu Recht vorge-
nommen hat, nicht verkraftet? Oder sind Sie vielleicht
nicht loyal genug? — Das konnen wir uns aber nicht vor-
stellen, deshalb rate ich mal in eine andere Richtung.

Ich habe eine ganz andere Vermutung, ins Blaue hinein:
Sie wollen hier gar nicht unterstellen, dass der Senat nicht
schnell genug ist oder nicht das Richtige macht oder
vielleicht auch nicht genug macht, sondern Sie wollen in
Wabhrheit hier in der Debatte mit Threm Koalitionspartner
um die Haushaltskiirzungen dieses Programm vor die
Klammer ziehen. Das, Herr Stroedter, wire aber — mit
Verlaub — tatséchlich beachtlich, denn hiermit wiirden Sie
den Startschuss fiir ein Windhundrennen um die soge-
nannten Fraktionsmittel starten. Und wenn Sie als SPD-
Abgeordneter der Erste sind, der in diesem Zusammen-
hang das Handtuch wirft, dann kann ich nur sagen: Liebe
Kollegen von der CDU, Sie sollten sich vielleicht lang-
sam mal auf den Weg zum Swimmingpool machen.

[Beifall bei den GRUNEN]

Deshalb ein freundlicher Hinweis: Viele Unternechmen
haben bereits selbst erkannt, dass die Einrichtung von
Ladeinfrastruktur sie konkurrenzfihiger gemacht hat,
egal ob es um den Supermarktparkplatz, die Tankstelle
selbst oder das private Parkhaus geht. Alle haben erkannt,
dass das Anbieten von Ladesdulen sie attraktiv macht.
Das Problem, das all diese privaten wie auch offentlichen
Anbieter aber haben, ist ein Stromnetz, das hierfiir nicht
ausreicht. Deshalb haben wir als Griine bereits in den
Haushaltsberatungen eine Eigenkapitalverstirkung von
300 Millionen Euro fiir die Stromnetz Berlin GmbH ge-
fordert. Wer hat es abgelehnt? — Sie. Erst im Nachtrags-
haushalt haben Sie unserer Initiative dann die Zustim-
mung gegeben.

Ich kann Thnen sagen: Wenn Sie hier schon Themen und
Programme vor die Klammer ziehen wollen, dann tun Sie
es doch dort, wo es wirklich nétig ist und wo alle profi-
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tieren, nicht nur die Eigenheimbesitzer mit der eigenen
Wallbox, sondern tatsdchlich alle Berlinerinnen und Ber-
liner. Machen Sie das Stromnetz so fit, dass tatsdchlich
iberall Ladeinfrastruktur geschaffen werden kann. —
Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Anne Helm (LINKE)
und Tobias Schulze (LINKE)]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Der Kollege Stroedter erhélt das Wort fiir
eine Zwischenbemerkung.

Jorg Stroedter (SPD):

Liebe Frau Priasidentin! Sehr geehrte Frau Kollegin Ka-
pek! Ich finde ja nett, dass Sie sich in Ihrer ganzen Rede
mit mir beschiftigt haben. Das zeigt ja, dass es wichtig
war, was ich gesagt habe.

[Anne Helm (LINKE): Es zeigt,
dass Sie uns wichtig sind!]

Sie haben aber trotzdem nicht zugehort. Ich habe ja gera-
de gesagt, dass wir viel geschafft haben. Wir haben aber
viel geschafft, seitdem diese Koalition jetzt da ist, seit
eineinhalb Jahren. Vorher — unter den Senatorinnen Giin-
ther, Jarasch, Popp — wurde das Thema komplett ver-
schlafen.

[Beifall von Robert Eschricht (AfD)]

Sie wissen das, weil Sie die Anti-Autofahrer-Partei sind,
und das sage ich Thnen hier an diesem Punkt noch einmal
ganz deutlich.

[Beifall bei der SPD und der CDU —
Beifall von Ronald Gléser (AfD)]

Wir wollten immer die Verkehrswende zur Elektromobi-
litdt haben.

[Zuruf von den GRUNEN]

Sie wollten nur noch Radfahrer und StraBenbahnen und
keine Autos mehr in der Stadt haben, und dann stehen Sie
doch auch dazu und sagen es deutlich. Die Wihlerinnen
und Wibhler kriegen es sowieso mit. Deshalb ist der An-
satz der Koalition heute richtig, diesen Antrag genau so
einzubringen. Und natiirlich unterstiitzen wir die Position
von Frau Giffey und von Senatorin Bonde, weil wir da-
von liberzeugt sind, dass das jetzt auf dem richtigen Weg
ist. — Und ja, beim Strom muss nachgearbeitet werden.
Wir haben das im Nachtragshaushalt iibrigens gemacht.

[Antje Kapek (GRUNE): Ja, erst!]
— Ob das im Nachtragshaushalt oder im Haushalt war, ist
doch véllig irrelevant.

[Zuruf von Silke Gebel (GRUNE)]

In der Vergangenheit war es so, liebe Kollegin Kapek:
Wenn wir mit euch irgendwelche Absprachen treffen
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wollten, dann dauerten die immer mindestens ein Jahr
und kamen immer im Nachhinein.

[Zuruf von der CDU: Richtig!]

Da ist diese Koalition sehr schnell, und deshalb bitte ich
auch um die Unterstiitzung der Griinen fiir unseren An-
trag, damit wir am Ende mal sehen, ob Sie tatsidchlich die
Verkehrswende zur Elektromobilitdt wollen oder ob Sie
weiter auf der Bremse stehen wollen. Wir stehen zu die-
sem Antrag. — Vielen Dank!

[Vereinzelter Beifall bei der SPD —
Beifall bei der CDU]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Die Kollegin Kapek erhidlt die Mdglichkeit zu einer Er-
widerung.

Antje Kapek (GRUNE):

Herr Stroedter! Selten habe ich mich tiber eine Kurzinter-
vention so gefreut wie iiber diese.

[Zuruf von der CDU: Wir auch!]

Sie geben mir die Moglichkeit, es noch einmal zu sagen:
Wenn denn alles so toll ist, warum dann dieser Antrag?
Es macht keinen Sinn.

[Beifall bei den GRUNEN]

Es ist ein einziges Misstrauensvotum gegeniiber lhrer
eigenen Senatorin, und das zu Unrecht, denn sie macht es
an dieser Stelle richtig. Das sage ich mit vollster Uber-
zeugung aus der Opposition heraus. Wir haben auch in
den Koalitionsverhandlungen, die wir noch gefiihrt ha-
ben, iiber dieses Thema diskutiert und gesagt: Der Vor-
schlag von 100 000 Ladeséulen mit 11 kW, den Jorg
Stroedter immer und immer wieder in den Raum stellt, ist
veraltet. Wir brauchen ein modernes Konzept. — Herz-
lichen Gliickwunsch, das hat die zustindige Senatorin auf
den Weg gebracht, und es ist richtig so.

Deshalb: Warum dieser Antrag? — Den braucht es nicht,
und das miisste eigentlich die Regierung sagen. — Fiir alle
Giste: Das sagt normalerweise nicht die Opposition. —
Das macht der Senat schon, deshalb ist dieser Antrag
iiberfliissig. Offensichtlich haben Sie nur noch einmal die
Gelegenheit einer Rederunde gebraucht, um Thre offen-
sichtliche emotionale Belastung aus unserer gemeinsa-
men Regierungszeit zu verarbeiten. Wir kénnen uns gern
mal zu einer Mediations- oder Therapiestunde treffen,
wenn es Sie so hart schmerzt. Ansonsten muss ich aber
sagen, Herr Stroedter: Mit Verlaub, Sie sind in der Regie-
rung, und irgendwann miissen Sie das Trauma auch mal
iiberwinden und die Verantwortung fiir diese Stadt {iber-
nehmen.

[Frank-Christian Hansel (AfD):
Sie miissen iiberwinden, dass Sie
es nicht mehr sind, Frau Kapek!]
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— Das habe ich, und ich stehe hier mit vollem Selbst-
bewusstsein, weil ich es noch einmal sagen kann: Selbst
unter Senatorin Regine Giinther und Wirtschaftssenatorin
Popp, selbst unter Senatorin Jarasch und Wirtschafts-
senator Schwarz waren wir im bundesdeutschen Ver-
gleich immer noch vorbildlich. Dass Sie das schlecht-
reden, gehort sich fiir eine Opposition, aber nicht fiir die
Regierung. Deshalb sollten Sie, Herr Stroedter, vielleicht
noch mal ein bisschen in sich gehen und die Therapie
irgendwo privat machen.

[Zuruf von der CDU]

Hier gehort die Politik hin, und da, muss ich sagen, ist
Frau Giffey auf dem richtigen Weg. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die CDU-Fraktion hat nun der Abge-
ordnete Kraft das Wort. — Bitte schon!

Johannes Kraft (CDU):

Frau Prédsidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! —
Liebe Frau Kapek! Ich habe jetzt in den letzten Rede-
runden ganz oft gehdrt: Wir haben dariiber in den letzten
Jahren geredet. — Und das haben Sie ja bestimmt auch
getan, reden ist ja auch nicht schlecht, aber der Unter-
schied zwischen Ihrer Regierungsverantwortung und
unserer ist, dass wir nicht nur reden, sondern auch ma-
chen, und zwar sowohl bei der Baustellenkoordinierung
als auch beim Thema Ladeinfrastruktur.

[Beifall bei der CDU —
Beifall von Jorg Stroedter (SPD) —
Zurufe von den GRUNEN]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Gestatten Sie da direkt eine Zwischenfrage der Abgeord-
neten Kapek?

Johannes Kraft (CDU):
Unbedingt, ja!

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon!

Antje Kapek (GRUNE):

Wir haben im Dezember 2023 hier einen Doppelhaushalt
beschlossen, bei dem Sie schon nach zwei Wochen fest-
gestellt haben, dass dieser so nicht tragfdhig ist, weil Sie
einen zu grofen Schluck aus der Pulle genommen haben.

[Zurufe von der CDU]
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Stellen Sie bitte Thre Frage!

Antje Kapek (GRUNE):

Wir befinden uns bis heute, im Oktober, in der Konsoli-
dierung. Also wo, bitte schon, Herr Kraft, haben Sie hier
etwas gemacht?

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU) —
Silke Gebel (GRUNE): Wo haben Sie
vor allem was richtig gemacht?]

Johannes Kraft (CDU):

Ich dachte, wir reden gerade iiber einen Antrag, in dem es
um Elektromobilitdt und Ladeinfrastruktur geht. Ich
glaube, die Haushaltsberatungen werden wir hier an an-
derer Stelle fiihren.

[Antje Kapek (GRUNE): Also sind
Sie nicht sprechfahig!]

Glauben Sie eins: Wir fithren sehr konstruktive Gespra-
che, und wir werden in Kiirze mit einer Losung kommen,
und diese Losung wird im Gegensatz zu dem, was Sie in
den vergangenen Jahren gemacht haben, tragfihig sein.
Das Problem, das wir jetzt haben, die strukturellen Defi-
zite, haben im Wesentlichen, gerade im Verkehrsbereich,
damit zu tun, dass da ganz viele griine Wiinsche mit un-
glaublich hohen Aufwiichsen in einzelnen Titeln veran-
kert wurden, die zu Ausgaben gefiihrt haben, die aber auf
der Straf3e, bei den Menschen nie angekommen sind.

[Beifall bei der CDU]

Jetzt kommen wir mal zum Antrag. Ich glaube, wir sind
uns nach dem Geplédnkel hier einig, dass die Antriebs-
wende durchaus einen Beitrag dazu leisten kann, die
Emissionen von Kraftfahrzeugen zumindest mal lokal zu
vermeiden. Ich glaube, wir sind uns auch vergleichsweise
einfach einig, dass es dafiir, dass es diese Antriebstechnik
gibt, sich die Menschen Elektrofahrzeuge, egal ob batte-
rieelektrisch oder Plug-in-Hybride, kaufen, eine verniinf-
tige Ladeinfrastruktur gibt. Dazu gibt es auch viele Stu-
dien. Und, der Kollege Stroedter hat es auch schon ge-
sagt, da hat sich die Koalition, und zwar zu Recht, sehr
viel vorgenommen.

Jetzt kommt {ibrigens etwas, das Sie angemahnt haben,
hier auf meinem Zettel steht es unter Punkt drei: Die
Gesamtstrategie Ladeinfrastruktur wurde vor Kurzem
vorgestellt. Das ist ein erster, wirklich guter Schritt. Da-
fiir, Frau Senatorin Giffey, ganz herzlichen Dank von der
CDU-Fraktion!

[Beifall bei der CDU —
Beifall von Dunja Wolff (SPD)]

Wir haben in dieser Stadt — jetzt muss ich mal ein biss-
chen Wasser in den Wein gielen, Frau Kapek — 4 700
offentlich zugéngliche Ladepunkte. 4 700! Das sind
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15 Prozent aller Ladepunkte. Nur 15 Prozent sind 6ffent-
lich zugénglich, und darauf, dass sie 6ffentlich zugéng-
lich sind, kommt es in einer Stadt an, denn es gibt doch
den einen oder anderen, der nicht die Doppelgarage mit
der 22-Kilowatt-Wallbox hat, in der er seine Autos parkt.
Und genau diejenigen adressieren wir.

[Zuruf von Tobias Schulze (LINKE)]

Was man auch zur Kenntnis nehmen muss: Entgegen
dem aktuellen Trend in Deutschland werden in Berlin
deutlich mehr batterieelektrische Fahrzeuge und Plug-in-
Hybride zugelassen. Im Moment sind es 74 000. Das sind
tibrigens nicht mal 5 Prozent der Fahrzeuge. Nicht mal
5 Prozent der Kraftfahrzeuge auf Berliner Strafen sind
batterieelektrisch betrieben.

Wir miissen auch zur Kenntnis nehmen, dass die Vertei-
lung der Ladeinfrastruktur und die Verfligbarkeit sich
iiber die Bezirke sehr stark unterscheidet. Wenn Sie mal
in die Gesamtstruktur Ladeinfrastruktur schauen, wenn
Sie mal in andere Studien schauen — in unserem Antrag
sind auch einige genannt —, dann ist die Prognose, dass
sich im Jahr 2030 die Anzahl der batterieelektrisch be-
tricbenen Fahrzeuge auf etwa 400 000 erhéhen wird.
Wenn man davon ausgeht, dass diese Prognose stimmit,
dann bedeutet das, dass wir 28 000 Ladepunkte in dieser
Stadt brauchen — Statistisches Bundesamt, Bundesver-
kehrsministerium. Man geht davon aus: Offentlich ver-
fiigbar wird ein Ladepunkt von etwa 15 Fahrzeugen ge-
nutzt.

Jetzt kommen wir mal zu der Frage — das haben Sie so
herausgehoben, Sie haben gesagt, wir miissen unbedingt
Schnelllader machen und auf halboffentlichen Plédtzen
und so weiter — Liebe Kollegin Kapek! Ich weif}, Sie
sind auch elektrisch unterwegs, mit einem Roller, aber
diesen Roller laden Sie selten an einem DC-Charger,
davon gehe ich mal aus, sondern den laden Sie an einer
230-Volt-Steckdose. Glauben Sie mir — als jemand, der
elf Jahre in dieser Stadt batterieelektrisch unterwegs ist
und der deshalb ein bisschen Nutzungserfahrung hat, was
die Sache betrifft — Schnelllader sind nicht die Antwort
auf die Herausforderungen der Ladeinfrastruktur. Es
braucht eine Kombination.

Nicht ohne Grund haben wir deshalb in diesem Antrag
sehr dezidiert dargestellt, dass das Projekt Laternenladen
von Shell, ubitricity ein ganz wichtiges ist, nicht nur fiir
die Netzstabilitdt und nicht nur fiir die Netzkapazitét — die
haben Sie auch angesprochen —, sondern dass wir selbst-
verstindlich auch weiter AC-Lader mit 3,7 Kilowatt bis
22 Kilowatt brauchen. Ich kann Thnen eins versichern:
Dieser Antrag ist sicherlich ein Herzensanliegen des
Kollegen Stroedter, aber wir haben hervorragend zusam-
mengearbeitet, und wir haben diesen Antrag gemeinsam
entwickelt.

Jetzt kommen wir mal zu diesem Antrag. Schneller Aus-
bau der Ladeinfrastruktur — das werden Sie auch im Ber-
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liner StraBengesetz im Zusammenhang mit dem Schnel-
ler-Bauen-Gesetz finden. Wir haben gesagt, wir wollen
landeseigene Fldchen nutzen, so weit, wie es moglich ist,
denn, noch mal: Das Entscheidende ist, dass die Ladeinf-
rastruktur 6ffentlich zugénglich ist. Die private Wallbox
hinter einem Gartenzaun oder hinter einer Garage niitzt
demjenigen, der nicht selbst Eigentiimer ist, ndmlich gar
nichts.

Wir haben gesagt — das ist iibrigens etwas Neues, und
auch das gibt es allerdings schon, zumindest technolo-
gisch —, wir wollen dafiir sorgen, dass die vorhandene
Ladeinfrastruktur, beispielsweise bei Supermérkten oder
Discountern, besser ausgenutzt wird. Dafiir gibt es tech-
nische Losungen, zum Beispiel Retail4Multi-Use vom
Deutschen Zentrum fiir Luft- und Raumfahrt, {ibrigens
hier in Berlin entwickelt, mit der Handwerkskammer
besprochen, mit der IHK besprochen, aber bislang hat
sich darum niemand wirklich gekiimmert.

Sie haben die Stromnetz Berlin angesprochen. Frau Ka-
pek! Noch mal aus langjéhriger Erfahrung — so ein biss-
chen kenne ich mich mit Strom und Leitungsquerschnit-
ten auch aus — Das Problem, was die Ladeinfrastruktur
angeht, ist tatsdchlich nicht primédr, dass wir unbedingt
die Netzkapazitdt verdoppeln wollen. Das Problem aktu-
ell ist, dass die Stromnetz Berlin nicht mit den entspre-
chenden Ubergabepunkten hinterherkommt. Das ist die
aktuelle Herausforderung. Deshalb ist auch das Projekt
ubitricity, Shell, also Laternenladen, tatsdchlich nicht
vollstdndig umgesetzt worden — weil die Stromnetz Ber-
lin dazu nicht in der Lage war. Auch das wird in diesem
Antrag adressiert.

Mit diesem Antrag, den wir ergdnzend verstehen zu der
Gesamtstrategie der Senatorin, werden wir als Koalition,
das haben wir in den letzten Monaten schon unter Beweis
gestellt, dafiir sorgen, dass sich die Ladeinfrastruktur in
dieser Stadt deutlich verbessert und dass sie viel schneller
ausgebaut wird. Denn nur so bekommen wir die An-
triebswelle hin, und damit tun wir was firs Klima. —
Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die Fraktion Die Linke spricht nun
der Abgeordnete Ronneburg. — Bitte schon!

Kristian Ronneburg (LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Fangen wir erst mal mit einer Feststellung an:
Gegen mehr und beschleunigten Ladeausbau haben wir
nichts. Das teilen auch eigentlich fast alle in diesem Hau-
se. Allerdings sind die Punkte in diesem Antrag der Koa-
lition maximal unkonkret und seit Jahren in der Debatte.
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Bei einem neuen Antrag sollte man auch sagen, wie die
Probleme gelost werden sollen. Sonst bleibt es ein
,,Wiinsch Dir was®. Da waren wir heute schon mal.

Die Koalition legt einen Antrag vor, in dem sie ihren
eigenen Senats, der vor nicht einmal sechs Monaten die
Gesamtstrategie Ladeinfrastruktur der Offentlichkeit
vorgestellt hat, dazu auffordert, diese griindlich zu tber-
arbeiten.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Dieses Papier konnte noch nicht mal geniigend Staub
ansetzen. Es ist jetzt schon Makulatur und muss dringend
tiberarbeitet werden.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

— Horen Sie erst mal zu! — Das konnen Sie als Koalition
machen. Aber welchen Wert hat dann lThr Handeln im
Senat eigentlich, wenn solche nicht ganz trivialen Vorla-
gen am Ende von den Koalitionsfraktionen kassiert wer-
den?

[Beifall bei der LINKEN]

Ich fange erst mal bei dem Punkt an, dass die Realisie-
rungszeit der bereits beauftragten zusétzlichen 2 000
Ladepunkte bis 2030 spiirbar verkiirzt und die Anzahl der
Ladepunkte umfassend erhoht werden soll. Dazu: Wir
sind uns einig, dass in Berlin mit dem sehr hohen Anteil
an Mieterhaushalten natiirlich Ladeinfrastruktur im of-
fentlichen Raum gebraucht wird, damit eben nicht nur
Einfamilienhausbesitzer auf batteriebetriebene Fahrzeuge
umsteigen konnen.

[Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Aber wenn Sie dem Senat sagen, er soll es mit den 2 000
Ladepunkten schneller machen und die Zahl auch noch
iibertreffen, dann sollen sie auch verdammt noch mal
sagen, wie er das machen soll. So einen Antrag wiirden
Sie uns um die Ohren hauen, zu Recht.

[Vereinzelter Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Oda HassepaB (GRUNE)
und Antje Kapek (GRUNE)]

Den wiirden Sie uns zu Recht um die Ohren hauen, weil
da nicht drinsteht, wie er das machen soll. Wirklich, spa-
ren Sie sich solche Fantastereien und solche salomoni-
schen Formulierungen fiir Thre Koalitionsvertrdge, in
denen Sie sich ganz schnell einigen und sich liebhaben
und nach denen Sie am Ende wieder getrennte Wege
gehen!

Kommen wir dann zum nichsten Punkt: Laternenladen.
Laternenladen wollen Sie in den Regelbetrieb tiberfiihren.
Okay! Die Laternenladepunkte gehoren dem Land Berlin.
Was meinen Sie damit also konkret? Wir wiirden vor-
schlagen: Machen Sie ein Programm, damit diese Lade-
einrichtungen an den Laternen auch an die Stellen kom-
men, an denen sie gebraucht werden — zu dem Mieterin-
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nen und Mietern in den GroBsiedlungen. Da gehdren die
hin.

[Beifall von Dr. Klaus Lederer (LINKE)]

Dazu haben wir nun leider keine konkreten Aussagen von
Ihnen gehdrt, sondern Sie haben gesagt: Regelbetrieb. —
Das miissen Sie bitte auch noch mal ausbuchstabieren,
denn auch auf eine Anfrage von mir hat der Senat geant-
wortet: Dafiir sind nur wenige Masten geeignet, und die
Potenziale in den Bezirken, in denen sie gerade ange-
bracht worden sind, sind eher begrenzt bezichungsweise
jetzt mittlerweile ausgereizt. — Also muss es doch darum
gehen, Laternenladen auch auf andere Bezirke auszuwei-
ten und vor allem dabei zu beachten, dass beim reguldren
Austausch von Laternen diese nach Mdglichkeit auch so
gestaltet werden, dass sie auch diese Ladeinfrastruktur
aufnehmen kdnnen.

[Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Werner Graf (QRUNE)
und Oda Hassepall (GRUNE)]

Dann: Sie wollen Gesetze und Verordnungen é&ndern,
damit Mieter zusitzliche Moglichkeiten fiir die Errich-
tung von Ladeeinrichtungen in Bestandsgebduden be-
kommen. Sagen Sie uns bitte auch, was Sie da konkret
andern wollen! Ansonsten erteilen Sie hier dem Senat
einen Blankoscheck. Das sehen wir nicht, und da sollten
Sie wirklich konkret machen, was Sie da dndern wollen.

Ein Punkt, den wir {iberhaupt gar nicht nachvollzichen
konnen: Sie wollen Anbietern von Batteriewechselsyste-
men landeseigene Fliachen zur Verfiigung stellen. — Das
sind private Betriebe. Daflir konnen wir gerne irgend-
wann mal ehemalige Tankstellen nutzen, aber wir sollten
doch nicht auf die Idee kommen, dafiir knappen 6ffentli-
chen Raum zur Verfiigung zu stellen, den wir fiir soziale
Infrastruktur, fur unser Griin, fir Schulen und Kitas brau-
chen. Ein Punkt, den wir ablehnen!

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Zu der Frage, dass auch Parkplétze genutzt werden sol-
len, dass dort auch die Infrastruktur zur Verfiigung ge-
stellt werden soll auBerhalb von Offnungszeiten, ja, ma-
chen Sie das. Aber dann machen Sie endlich mal auch
Ihre Arbeit und kldren Sie alle Haftungsfragen in diesem
Zusammenhang. Mein Gott, jetzt ist es schon der zweite
oder dritte Antrag, wo Sie mochten, dass Parkplitze von
Privaten irgendwie fiir die Offentlichkeit genutzt werden
konnen. Setzen Sie sich hin mit den Unternehmen, reden
Sie mit ihnen, kléren Sie die Haftungsfragen und belésti-
gen uns nicht immer mit diesen Binsenweisheiten, die
hier alle in diesem Raum teilen. Insofern: Vielen Dank
fiir diesen Aufschlag. Wir freuen uns auf die Debatte in
den Ausschiissen. — Danke schon!

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN]
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die AfD-Fraktion hat der Abgeordne-
te Wiedenhaupt das Wort.

Rolf Wiedenhaupt (AfD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Berliner! Ich spreche heute zum Thema
Ladeinfrastruktur in Berlin. Es ist ein Thema, das viele
bewegt, natiirlich diejenigen, die ein E-Auto haben und
dringend eine Ladesdule brauchen, aber auch diejenigen
Autofahrer, die mit Benzin oder Diesel unterwegs sind,
die dringend einen Parkplatz brauchen, einen freien Park-
platz sehen, da aber nicht rauf diirfen, weil er fiir ein E-
Auto zum Laden gesperrt ist, obwohl dort gar keiner
steht. Deshalb miissen wir von einer ideologischen Dis-
kussion weg. Wir brauchen mehr Realitétssinn und Prob-
lemorientiertheit.

CDU und SPD stellen in den vorliegenden Antrag wieder
den ,,Ich wiinsch mir was“-Gedanken hinein. Das bedeu-
tet in diesem Fall die irrige Vorstellung, dass alle Men-
schen mit E-Autos fahren wollen. Das ist aber nicht der
Fall. Jeder von uns kennt die Probleme bei der Zulassung
von E-Autos, 18 Prozent waren es im letzten Jahr mit
sinkender Tendenz in 2024. Eine andere Zahl kommt
noch hinzu: 34 Prozent aller E-Autofahrer wechseln bei
der Neuanschaffung eines Autos wieder auf den konven-
tionellen Benziner oder Diesel. Insofern, geschétzter Herr
Kollege Kraft, werden wir hier nicht diese rasanten An-
stiege haben bei E-Autos. Deshalb, lieber Kollege Stroed-
ter, ist es falsch, Tausende von Ladepunkten zu installie-
ren, wenn es gar nicht geniigend Elektrofahrzeuge gibt,
die diese nutzen kénnen.

[Beifall bei der AfD]

Das ins Blaue-Schaffen einer vollig iiberdimensionierten
Ladeinfrastruktur bringt fiir die vorhandenen E-Autos
keine Vorteile. Und den schon an sich gebeutelten, kon-
ventionell fahrenden Autofahrern wird weiterer Parkraum
weggenommen. Es ist vollig falsch, pauschal eine riesige
Zahl von Ladesédulen in den Ring zu werfen. Stattdessen
miissen wir Schritt fiir Schritt im Geleitzug mit einer
wachsenden oder aber auch nicht wachsenden Zahl von
E-Autos vorangehen.

Deshalb sehen wir keine Notwendigkeit, bei der Umset-
zung der bereits beauftragten 2 000 zusitzlichen Lade-
punkte schneller zu werden. Im Gegenteil: Wir sollten die
Zeit strecken, in der diese Ladepunkte umgesetzt werden.

[Beifall bei der AfD]

Eine weitere Erhohung des Ausbauzieles lehnen wir
angesichts der eben dargestellten negativen Entwicklung
im E-Automarkt ebenfalls ab. Es gibt aber auch, und das
wollen wir nicht verhehlen, verniinftige Ideen in Threm
Antrag. Begriilen tun wir die Forderung, dass Mieter
zusdtzliche Moglichkeiten fiir die Errichtung von Lade-
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einrichtungen in den Bestandsgebduden erhalten sollen,
wenn es keine 6ffentlichen Flachen drumherum gibt.

Ich denke auch, im Gegensatz zur Fraktion der Linken,
dass eine Unterstiitzung der Anbieter von innovativen
Batteriewechselsystemen mehr Mdglichkeiten gegeben
werden sollte. Das ist in der Tat ein etwas komplexeres
System. Deshalb sollten wir das im Ausschuss auch noch
mal intensiv beraten. Léngst iiberfillig ist — das haben die
Griinen unter ihren griinen Verkehrssenatorinnen ver-
schlafen —, dass die Ladeinfrastrukturen in 6ffentlichen
Flachen, auf offentlichen Flachen in der Nacht fiir die
Anwohner gedffnet werden. Genauso mdchten wir, dass
die Ladeinfrastrukturmoglichkeiten bei Supermérkten
nachts den Anwohnern gedffnet werden.

[Beifall bei der AfD]

Warum sollen die dort leer herumstehen? Kurzum: Das
zusétzliche Erhdhen der Ausbauziele der Ladeinfrastruk-
tur ist angesichts des zuriickgehenden Bedarfes falsch. Es
kostet den Steuerzahler viel Geld, das wir angesichts
klammer Kassen fiir ganz andere Dinge brauchen. Und
damit ist dieser Antrag allenfalls mit Anderungen an-
nehmbar. Wir werden als AfD-Fraktion zu den Beratun-
gen einen entsprechenden Anderungsantrag stellen und
wiirden uns freuen, wenn Sie auf den Weg der Vernunft
und zu unserem Anderungsantrag zuriickkommen wiir-
den. — Herzlichen Dank!

[Beifall bei der AfD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Antrags federfithrend an den
Ausschuss fiir Mobilitit und Verkehr sowie mitberatend
an den Ausschuss fiir Wirtschaft, Energie und Betriebe. —
Widerspruch hore ich nicht. Dann verfahren wir so.

Ich rufe auf die
Ifd. Nr. 3.4:
Prioritit der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen

Tagesordnungspunkt 57

Rechtsprechung umsetzen — Festanstellung fiir
Honorarkrifte ermoglichen — Berlins kulturelle
Grundversorgung retten

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 19/1958

In der Beratung beginnt die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen. — Bitte schon, Herr Kollege Kriiger, Sie haben
das Wort.

Louis Kriiger (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Abgeordnete!
Kiimmern Sie sich bitte um die Festanstellung. — Das
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sagte mir am Montag eine Honorarkraft in einer Musik-
schule, als ich sie fragte, was ihr auf dem Herzen liegt.
Was sie damit meinte, diirfte uns allen klar sein. Es geht
um die Umsetzung des sogenannten Herrenberg-Urteils
des Bundessozialgerichts.

Damit spricht sie nicht nur fiir sich, sondern fiir knapp
2 000 Musikschullehrkriafte in Berlin, die seit Monaten
um ihre Existenzgrundlage bangen. Ich weil3 das, weil
sich viele Musikschullehrkrafte an mich gewandt haben,
und ich weil}, dass Sie das auch wissen. Was ich aber
nicht weil, ist, wie Sie das Urteil umsetzen wollen. Dabei
haben wir oft genug danach gefragt, das erste Mal bereits
im Dezember letzten Jahres, dann erneut im Februar
dieses Jahres und diverse Male im Ausschuss, zuletzt
letzte Woche. Ich weil3, dass Sie das langsam ziemlich
nervt: Die Griinen wieder? — Ja, die Griinen wieder. Die
stehen fest an der Seite der Musikschulen.

[Beifall bei den GRUNEN]

Deshalb lassen wir auch nicht locker, wenn Sie immer
wieder erzdhlen, man brauchte noch Zeit. Andere Stidte
und Kommunen machen es liangst vor, Potsdam zum
Beispiel. Vielleicht miissen wir uns mal gemeinsam in
den Regio setzen, dort hinfahren und fragen, was die
Kolleginnen und Kollegen dort machen und kdnnen, was
Berlin nicht kann. Herr Regierender Biirgermeister! Sie
haben mit Threr CDU gemeinsam das Versprechen abge-
geben, dass Berlin wieder funktioniert. Wenn Sie schon
am 14-Tage-Ziel bei dem Biirgeramtstermin gescheitert
sind, dann diirfen wir doch wohl wenigstens erwarten,
dass Sie in Berlin Recht und Gesetz umsetzen.

Weil der Kollege Haustein von der CDU — genau, da
driiben — sicherlich schon ganz aufgeregt auf seinem
Stuhl hin und her rutscht bei dem, was ich sage, mochte
ich noch etwas zum Vorschlag der Koalition hinzufiigen.
Sie haben im September vollmundig verkiindet, Sie hét-
ten aus dem Kulturhaushalt ein bisschen Geld zusam-
mengekratzt, und man kdnnte jetzt schon mal in einem
Stufenmodell mit einem Teil der Festanstellung starten,
und der Rest kime dann spiter. Was fiir eine schlechte
Kulturpolitik! Es gibt mit dem Herrenberg-Urteil eine
Aufgabe, die in der Verantwortung des gesamten Senats
liegt, und Sie fangen an, im Kulturhaushalt nach Geld
dafiir zu suchen und spielen damit Kultur gegen Kultur
aus. Das tun Sie in einer Zeit, in der sowieso viele Kul-
tureinrichtungen um ihr Fortbestehen fiirchten.

Sie werden gestern zum Aktionstag der Kultur in Berlin
die gleichen Mails bekommen haben wie ich. Wir miissen
Kultur schiitzen. Das ist umso fataler, als die Musikschu-
len noch nie aus dem Kulturhaushalt finanziert wurden.
Das ist also nicht nur politisch kompletter Unsinn, son-
dern hat auch mit der bisherigen Haushaltssystematik rein
gar nichts zu tun.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]
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Ich habe bisher nur iiber Musikschulen gesprochen. Aber
in unserem Antrag heifit es nicht umsonst: Berlins kultu-
relle Grundversorgung sichern. Das Herrenberg-Urteil
betrifft, wenn auch in unterschiedlicher Art und Weise,
eben nicht nur Musikschulen, sondern auch Volkshoch-
schulen, Jugendkunstschulen und verschiedene andere
Einrichtungen. Sie alle brauchen nun endlich Sicherheit.
Diese Sicherheit gibt es noch immer nicht. Am Dienstag
ist das Moratorium der Deutschen Rentenversicherung
ausgelaufen. Diesen Termin hatten viele Lehrkrifte mit
Angst im Kalender stehen. Dass es bis heute keine 6ffent-
liche Mitteilung des Senats dazu gibt, wie es nun weiter-
geht, finde ich besonders traurig. Ich kann das aber gerne
fiir Sie ibernehmen. Wéhrend die Betriebspriifung durch
die Deutsche Rentenversicherung nun wieder in Gang
gesetzt wurde, bleibt eine Antwort auf das Herrenberg-
Urteil weiter aus. Diese Félle sollen nach hinten ver-
schoben werden. Das kommt einer Kapitulation gleich
und geht am Ende zulasten der Beschiftigten und der
Schiilerinnen und Schiiler.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Bei meinem Besuch in der Musikschule habe ich auch
einer Musikschiilerin, Josie, eine Frage gestellt. Ich habe
sie gefragt: Warum ist dir die Musikschule wichtig? —
Weil ich hier Gitarre lernen kann. — Weil ich hier Gitarre
lernen kann. So einfach kann manchmal eine Antwort
sein. Wiirde ich fragen: Was macht man mit einem Ge-
richtsurteil? —, dann wire die Antwort wohl ebenso klar:
Man setzt es um. Nicht irgendwann, nicht gestaffelt, nicht
nach Haushaltslage, nein, man setzt es um, und zwar
jetzt. — Nicht mehr und nicht weniger fordern wir in die-
sem Antrag, und nicht mehr und nicht weniger erwarten
die Berlinerinnen und Berliner von einer verantwortungs-
bewussten Regierung. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Vizeprisident Dennis Buchner:
Es folgt fiir die CDU-Fraktion der Kollege Haustein.

Dennis Haustein (CDU):

Sehr geehrter Herr Président! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Giste! Der Kollege hat gerade schon
ausgefiihrt, was an diesem Herrenberg-Urteil hingt und
wie es uns in der Kulturlandschaft insgesamt, aber auch
in der Bildungslandschaft belastet. Die Jugendkunstschu-
len, die Volkshochschulen, die Musikschulen sind die
grofiten Beispiele dafiir. Viele von den vielen Tausend
betroffenen Lehrkriaften, von den Zehntausenden Schii-
lern und von den Eltern, die dazugehdren, verfolgen un-
ser Geschehen, unser Handeln seit Monaten. Das ist rich-
tig. Ich kann Thnen sagen, Sie haben uns als Regierungs-
koalition da immer an IThrer Seite, und da spreche ich
vielleicht auch flir die Senatsmitglieder, dass wir diesen
Kraftakt, diese Herausforderung wirklich bewiltigen. Ich
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kann Thnen versichern, so, wie Sie mich an IThrer Seite
haben und ich Thnen bei den Veranstaltungen, den ver-
schiedenen Demos in den Musikschulen immer wieder
unseren Weg skizziert habe: Wir wollen und wir werden
diese Unsicherheiten beseitigen.

[Beifall bei der CDU]

Nun gehort aber zur Wahrheit dazu: Der Kollege hat jetzt
einige wichtige Punkte verschwiegen, denn so, wie wir
diese desolate Haushaltslage von der Vorgingerregierung
geerbt haben,

[Zuruf von den GRUNEN: Oh!]

so haben wir auch die Auswirkungen des Herrenberg-
Urteils von 2022 und die Nichtlosung geerbt.

[Dr. Robbin Juhnke (CDU): So ist es!]

Ich mochte noch mal daran erinnern: Der Haushaltsent-
wurf mit einem milliardenschweren Defizit, den wir be-
handeln, ist im Grunde mit einigen Nuancen und Tenden-
zen der Entwurf, den die Vorgéngerregierung irgendwann
mal aufgestellt hat, und da finde ich iiberhaupt nichts zu
Musikschulen. Da war iiberhaupt nichts enthalten. Es
wurden keine Vorsorgen und keine anderslautenden
Moglichkeiten getroffen.

Liebe Griinenfraktion! Da mache ich Thnen auch ganz
personlich einen Vorwurf. In den fetten Jahren Berlins,
wo wir nicht Milliardeniiberschiisse, aber Hunderte-
Millionen-Uberschiisse hatten, haben Sie Priorititen
gesetzt, nur nicht bei den Lehrkréften.

[Werner Graf (GRUNE): Quatsch!]

Das haben Sie ausgespart. Jetzt mochten Sie, in der Op-
position angekommen, ganz schnell eine Festanstellungs-
quote von 100 Prozent. Das will ich auch. Das ist aber
mit den aktuellen Haushaltsmitteln nicht ganz so einfach
umzusetzen, wie Sie das hier gerade beschreiben. Sie
schreiben in dem Antrag, dass dem Rechtsstaat nicht
Folge geleistet wird. Ich sage es noch einmal: 2022 waren
Sie an der Regierung. Da haben Sie nicht reagiert, und
jetzt mochten Sie sich mit Ad-hoc-Losungen aus der
Verantwortung stehlen. Finden Sie das nicht selbst etwas
scheinheilig?

[Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Ganz am Ende, wie man das Geld am besten zusammen-
bekommt, ist bei [hnen die Losung, man plant es jetzt ein,
und am Ende wird das Geld schon einfach so zusammen-
gestrichen. Das ldsst tief blicken, wie anscheinend die
Griinenfraktion frither Haushaltspolitik gemacht hat. Ich
brauche iiberhaupt keine Erklarung mehr dafiir, dass wir
so ein milliardenschweres Defizit geerbt haben, wenn ich
so einer Logik folgen muss.

[Vereinzelter Beifall bei der CDU —
Beifall von Robert Eschricht (AfD) —
Zuruf von Werner Graf (GRUNE)]
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Wovon reden wir eigentlich konkret? — Nehmen wir mal
das Beispiel Musikschulen, weil Sie selbst liber Musik-
schulen gesprochen haben. Wir reden hier von einem
Mehrbedarf von mindestens 20 Millionen Euro bis
25 Millionen Euro pro Jahr. Klar, wir wollen das nicht
allein im Kulturbereich wegstreichen, denn das wiirde
bedeuten, dass wir allein in diesem Einzelplan nicht
120 Millionen Euro einsparen miissen, sondern 140 Mil-
lionen Euro bis 145 Millionen Euro. Da wiirde ich gern
von Thnen wissen: Nennen Sie mal ganz titelscharf: Wel-
che Biihnen, welche Theater, welche freien Gruppen
sollen dafiir herhalten, damit wir diesen Mehrbedarf de-
cken konnen?

[Zuruf von der AfD: Gorki!]

Sie halten sich auffilligerweise immer wieder zuriick,
wenn es ganz konkret wird.

[Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Ich lade aber alle ein, die unserem {iberlegten Kurs fol-
gen, diesem gern beizuwohnen und nachzukommen, denn
das Ziel steht fest: Wir wollen in ganz naher Zeit die
100 Prozent Festanstellungsquote fiir unsere Honorarkraf-
te haben. Wir mochten gleichartige Eingruppierungen
iiber die Bezirksgrenzen hinweg, keine Auswahlverfahren
bei den Umsetzungen, die wir dort haben und natiirlich
eine gerechte Anrechnung der Erfahrungsstufen. Dazu
sind wir in den Verhandlungen mit der Rentenversiche-
rung. Da konnen wir den Senat nur unterstiitzen. Die
Rentenversicherung muss jetzt unser Drei-Sdulen-Modell
bewerten und dann iiber ein Stufenmodell dariiber ent-
scheiden, dass wir mit diesem Stufenmodell einen realis-
tischen Fahrplan haben, wann wir bei den 100 Prozent
angekommen sind. Nur mit diesem Sdulenmodell werden
wir ndmlich der aktuellen Haushaltssituation Rechnung
tragen kdnnen.

Letzter Punkt: Die Lastenverteilung muss nicht nur bei
unserer Kulturverwaltung, sondern iiber alle Senatsver-
waltungen — —

Vizeprisident Dennis Buchner:

Darf ich Sie kurz fragen, ob Sie eine Zwischenfrage des
Kollegen Kriiger aus der Griinenfraktion zulassen moch-
ten?

Dennis Haustein (CDU):
Klar!

Louis Kriiger (GRUNE):

Vielen Dank, Herr Prasident! — Vielen Dank, Herr Hau-
stein, dass ich eine Zwischenfrage stellen kann! Uber das
Stufenmodell haben wir jetzt schon ein paar Mal gespro-
chen, und ich hatte im Ausschuss auch gefragt, wie denn
das Stufenmodell konkret umgesetzt werden soll, wenn
zuerst nur ein Teil fest angestellt werden soll. Wie sollen
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diese Personen ausgewihlt werden, wie zeitnah ist denn
die zeitnahe Umsetzung des Urteils, die Sie anstreben?

Dennis Haustein (CDU):

Wenn es nach mir personlich gehen wiirde, spriachen wir
von einem Zeitraum von drei bis fiinf Jahren in verschie-
denen Stufen. Natiirlich darf die Ausgestaltung, wer
nachher zuerst gezogen wird, wer zuerst umgewandelt
wird, nicht bei den Bezirken liegen. Damit macht man
sich die Strukturen und die Bezirksdmter kaputt. Deswe-
gen miissen wir der Senatsverwaltung nachher dafiir
Ausfithrungsvorschriften bezichungsweise Handlungs-
empfehlungen mit an die Hand geben.

Zur Kostenverteilung habe ich schon gesagt, dass wir
dazu wir im Gespréich sind. Wir unterstiitzen den Senat
nach Leibeskréften, aber ich bitte Sie, wenn Sie selbst in
der Verantwortung waren, dort keinen Handlungsbedarf
gesehen haben, jetzt nicht solche Schaufensterantrage zu
stellen und die schnelle Losung fiir komplizierte Sach-
verhalte zu suchen und damit auch ein iiberdachtes,
wohliiberlegtes Regierungshandeln zu storen. — Vielen
Dank!

[Beifall bei der CDU]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Als Nichste fiir die Linksfraktion die
Dr. Schmidt.

Kollegin

Dr. Manuela Schmidt (LINKE):

Sehr geehrter Herr Président! Verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Herr Haustein! Auch wenn es mich geradezu
reizt, aber ich will hier keine Haushaltsrede halten. Nur
so viel: Wir reden hier nicht iiber Wiinsch-dir-was, wir
reden iber eine Rechtsprechung und eine Umsetzung
einer Rechtsprechung und iibrigens auch nicht iiber einen
Haushaltsentwurf, sondern iliber einen Beschluss.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Tobias Schulze (LINKE): Richtig!]

Die angekiindigten Sparmafinahmen von 10 Prozent im
Berliner Haushalt schlagen hohe Wellen, und die drohen-
den Kiirzungen gerade im kleinsten Ressort der Stadt
werden verheerende Auswirkungen haben. Dariiber brau-
chen wir uns nichts vorzumachen. Genau in diese Zeit
nun féllt die Entscheidung, wie mit dem Herrenberg-
Urteil des Bundessozialgerichts umgegangen wird und
welche Angebote die Politik unterbreitet, eine rechtssi-
chere Losung im Sinne derer zu finden, die in Musik-
schulen unverzichtbare Arbeit leisten, denn Honorarver-
trige flir regelmdBig beschiftigte Musikschullehrkrifte,
das will ich noch einmal deutlich aussprechen, sind nicht
mehr méglich, und zwar nach Rechtsprechung. Der Mu-
sikunterricht fiir Tausende Lernende ist in Gefahr. Der
Senat und die Koalition haben es jetzt in der Hand: Wird
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der Unterricht an Musikschulen zum Luxusgut, das sich
nur Menschen mit hoherem Einkommen in Form von
Privatstunden leisten konnen, oder gelingt die Festanstel-
lung aller Musikschullehrkrifte, die es wollen und die
laut Herrenberg-Urteil angestellt werden miissen, und das
in akzeptabler Zeit? — Dass dies moglich ist, das hat mein
Kollege schon gesagt, haben andere Bundeslinder und
Stadte bereits vorgemacht. Es geht um nicht mehr oder
weniger als die Umsetzung der Rechtslage und der aktu-
ellen Rechtsprechung zum Status der Lehr- und Hono-
rarkréfte, iibrigens nicht nur in den Berliner Musikschu-
len, sondern auch in den Volkshochschulen und Jugend-
kunstschulen.

Wir sagen, eine Umsetzung der Rechtslage kann und darf
nicht von der aktuellen Finanzlage abhéngig sein, denn es
geht hier nicht um etwas Wiinschenswertes, das man sich
in guten Zeiten leisten mdchte, sondern stattdessen um
rechtlich Gebotenes. Dafiir gibt es keinen Verhandlungs-
spielraum. Eine Verzogerung mit Verweis auf Sparaufla-
gen kime einem Rechtsbruch gleich. — Wir haben iibri-
gens mit dem FEinstieg in Festanstellungen angefangen,
Herr Haustein, das nur mal zur Erinnerung.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Zuruf von Dennis Haustein (CDU)]

Jetzt geht es um die Rechtssicherheit fiir alle Betroffenen.
Die Arbeit der Musikschullehrkréfte war und ist uns nicht
nur willkommen. Sie ist ein nicht verhandelbares Gut, da
sie einen wichtigen und unschétzbaren Beitrag fiir die
kulturelle Bildung unserer Berliner Kinder, unabhéngig
vom Geldbeutel der Eltern, leistet. Willkommen war uns
auch deren Engagement und Kreativitit gerade wahrend
der Coronazeit. Zu Recht verweist der Landesschiileraus-
schuss in seinem Positionspapier auf das Versprechen der
Regierung in dieser Zeit. Den Jugendlichen wurde ver-
sprochen, mit Angeboten wie dem Kulturpass einen Aus-
gleich fiir verpasste Mdoglichkeiten und verpasste Kultur
zu schaffen. Glaubt diese Koalition, glaubt dieser Senat
tatsdchlich, dass die damals entstandenen Schiden mitt-
lerweile beseitigt seien und nun wieder an kultureller
Jugendbildung, an der Teilhabe von Kindern und Jugend-
lichen, an Kunst und Kultur gespart werden konnte?

Die Musikschulen sind unersetzliche Orte flir alle Kinder,
um sich im Bereich der Musik auszuprobieren. Das geht
weit {iber das Erlernen eines Instruments hinaus — so
schon das mit der Gitarre ist. Es ermoglicht den Kindern,
Interessen zu entwickeln, soziale Kontakte zu leben, ihren
Horizont zu erweitern, teilzuhaben und Selbstbewusstsein
zu erlangen. Sie machen die Erfahrung, dass Bildung
unabhéngig vom finanziellen und sozialen Status offen-
steht, die Gesellschaft an ihnen interessiert ist und ihnen
Forderung zuteilwerden lédsst, dass es mdoglich ist, sich
einen Wunsch zu erfiillen, ein Interesse zu leben, weil sie
gemeint sind und nicht der Geldbeutel der Eltern. Musik-
schulen sind Orte der Gleichheit in einer Welt, die an-
sonsten viel zu viel Ungleichheit aufgrund ungleich ver-
teilter Mittel und Moglichkeiten zuldsst. Schon so
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manches Talent hat es aus den Musikschulen heraus auf
die Biihnen der Welt geschafft. Doch das ist nicht das
Entscheidende. Das Entscheidende ist, dass Kinder iiber
die Musik gestirkt werden, Erfolgserlebnisse erfahren
konnen. Und gerade jetzt sind starke Kinder die Basis
unserer Demokratie — nicht mehr und nicht weniger.

[Beifall von Robert Eschricht (AfD)]

Woriiber reden wir eigentlich? — Wir reden iiber
16 Millionen Euro, die iiber die Basiskorrektur den Be-
zirken zur Verfiigung gestellt werden miissen, damit auch
die Bezitke Handlungssicherheit bekommen, iiber
16 Millionen Euro, damit eine schnelle Umwandlung der
bestehenden Honorarvertrige in feste Anstellungsver-
héltnisse erfolgen kann, ohne Neuausschreibung der
betreffenden Stellen und ohne langwierige biirokratische
Verfahren. — Meine Damen und Herren der Koalition und
des Senats, Sie sind jetzt in der Pflicht, und Sie diirfen die
Verantwortung auch nicht allein auf die Bezirke abwil-
zen. Vor allem sind Sie in der Pflicht, Thre Versprechen
einzuhalten gegeniiber den Beschéftigten, vor allem aber
gegeniiber den Kindern und Jugendlichen. Handeln Sie,
und zwar jetzt!

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Es folgt dann fiir die SPD-Fraktion der Abgeordnete
Meyer.

Sven Meyer (SPD):

Ja, das Herrenberg-Urteil! — Vorab mochte ich sagen,
dass Berlin eine hervorragende Landschaft von Volks-
hochschulen, Musikschulen und Jugendkunstschulen hat,
auf die wir stolz sein konnen, die einen grofBartigen und
enorm wichtigen Beitrag fiir die Menschen dieser Stadt
erbringen und die uns als Land sehr wichtig sind. Mit
sehr guten, teilweise wirklich hochqualifizierten Dozen-
ten, gerade im Musikschulbereich, haben wir wirklich
exzellente Dozentinnen und Dozenten, denen ich hiermit
auch einen besonderen Dank von dieser Stadt ausspre-
chen will.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Dennis Haustein (CDU)]

Es ist kaum hinnehmbar — das muss ich dazu auch sa-
gen —, dass die Dozentinnen und Dozenten aufgrund der
aktuellen Lage und dem teilweise extrem unkoordinierten
und unterschiedlichen Vorgehen in den Bezirken in eine
so schwierige Lage gekommen sind, in einen Schwebezu-
stand, der v6llig zu Recht endlich beendet werden muss.

[Beifall von Dennis Haustein (CDU)]

Da muss ich sagen, da haben die Dozentinnen und Do-
zenten vollig recht. Das ist nicht akzeptabel. Ich habe es
selber mehrfach erlebt.
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[Beifall von Dennis Haustein (CDU)]

So viele Probleme und Unsicherheiten mit dem Herren-
berg-Urteil, von dem nun so viel gesprochen wurde, auch
einhergehen, es ist auch eine echte Chance, sowohl die
Arbeitsbedingungen konsequent zu verbessern wie auch
die Qualitiit der Arbeit noch mal zu steigern. Uber Jahre,
ja Jahrzehnte hat es sich gerade in bestimmten Bereichen
des Bildungssektors und des Kulturbereichs etabliert, im
grofen Stil mit Honorarkridften zu arbeiten, das hei3t
groftmdogliche Flexibilitdt und Vielseitigkeit kombiniert
mit vermeintlichen Kostenersparnissen zumindest aufsei-
ten der Auftraggeber. Es ist geradezu absurd, dass Mitar-
beitende, zum Beispiel bei der BVG, in Fabriken, wo
auch immer, selbstverstindlich angestellt werden, wéh-
rend es sich im Bildungs- und Kulturbereich im groflen
Stil mit Honorarkriften gemiitlich gemacht wird. Das
betrifft {ibrigens bei Weitem nicht nur den staatlichen
Sektor, sondern — das muss man auch immer wieder deut-
lich betonen, denn das betonen wir hier nicht gut genug —
auch den privaten. Auch da wird es massive Verdnderun-
gen geben. Hier, und das kann ich nur noch einmal beto-
nen, ist das Herrenberg-Urteil eine echte Chance fiir
Verbesserungen.

Wie wichtig uns als SPD gute Arbeitsbedingungen sind,
gerade auch in diesem Bereich, zeigt sich daran, dass wir
in den letzten Koalitionen durchaus hier auch mit den
Griinen und den Linken den Anteil an Festanstellungen
bei den Musikschulen in den letzten Jahren sukzessiv
aufstockten, wenn auch bei Weitem nicht schnell und
nicht hoch genug. Das muss man selbstkritisch sagen.

Uber allem steht nun die Frage, wie das Urteil des Bun-
dessozialgerichts konkret auszugestalten ist. In welchem
Rahmen sind grundsitzlich noch Honorarkréfte einsetz-
bar? Was ist mit Rentnerinnen und Rentnern oder Person,
welche anderweitig eine Festanstellung und zudem nur
einen sehr geringen Stundenumfang haben? Hier gibt es
immer noch Klarungsbedarf. Kann man das sogenannte
Drei-Sdulen-Modell, wovon jetzt ganz oft gesprochen
wurde, mit Festanstellungen, sozialversicherungspflichti-
gen Selbststindigen und Arbeit auf Honorarbasis, wirk-
lich rechtssicher anwenden? Und wenn, fiir wen genau?
Wie miissen die Rahmenbedingungen aussehen? Das sind
Fragen, die nun schnellstméglich geklart werden miissen.

Wir brauchen zudem dringend eine klare, detaillierte und
serigse Berechnung der Kosten fiir die Festanstellungen.
Ich bin — das muss ich deutlich sagen — mit den aktuellen
Berechnungen nicht zufrieden. Aber genau die bendtigen
wir, um Klarheit dariiber zu bekommen, was in der aktu-
ellen Lage, in der wir sind, wirklich moglich ist. Zudem
muss der Ubergang in die Festanstellungen sorgfiltig
ausgearbeitet werden. Auch hier gibt es viele Klippen. Es
darf nicht sein, dass langjdhrige Honorarkréfte bei der
Besetzung von Festanstellungen am Ende leer ausgehen.
Die Gefahr besteht, und das wire schlicht nicht hinnehm-
bar. Und in dem Rahmen miissen wir auch priifen, ob
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Strukturen verdndert werden miissen, um notwendige
Flexibilitdit und Angebotsvielfalt erhalten zu kdnnen.
Arbeitet man mit einer Art zentralem Stellenpool oder
besser mit Abordnungen insbesondere bei Honorarkraf-
ten, die bezirksiibergreifend arbeiten, was sehr hdufig der
Fall ist, was zu echten Problemen fiihrt? Es muss genau
gepriift werden, zu welchen Problemen Festanstellungen
filhren. Es muss genau gepriift werden, wo die Bezirke
und Einrichtungen stérker unterstiitzt werden miissen und
was das Land vielleicht sogar besser direkt iibernimmt.
Alle Optionen miissen gepriift und abgewogen werden,
um Rechtssicherheit und gute Arbeitsbedingungen — das
ist auch zentral — zu gewéhrleisten. Zudem ist aber auch
die Angebotsvielfalt fiir die Stadt zu erhalten und viel-
leicht sogar zu stirken, was unter dem finanziellen
Druck, den wir jetzt gerade haben, enorm wichtig ist.
Sich einfach darauf zuriickzuziehen: Wir machen das so,
wie wir es immer machen —, ist hier schlicht inakzeptabel.

[Beifall bei der SPD]

Ja, es stimmt, was gesagt wurde: Die Zeit rennt, auch
wenn der Senat — da muss ich ihn wirklich in Schutz
nehmen — schon seit Monaten aktiv ist. Er berichtet wirk-
lich seit Monaten. Trotzdem muss noch einmal in Ab-
stimmung mit den Bezirken deutlich zugelegt werden.
Das muss man tatsdchlich den Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern und auch der Stadtgesellschaft wirklich zubilli-
gen. Das sind wir den Menschen dieser Stadt schuldig.

Ich freue mich daher sehr auf die weitere notwendige
Debatte in den Ausschiissen. Und alle konnen sich sicher
sein, wir werden diesen Job griindlich machen. — Vielen
Dank!

Vizeprisident Dennis Buchner:

Es folgt dann fiir die AfD-Fraktion der Abgeordnete
Eschricht.

Robert Eschricht (AfD):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Kollegen!
Liebe Berliner! Die Prioritdt der Griinen trdgt, wie so
hiufig, die Handschrift ihrer ldngst bekannten Vorliebe
fiir Symbolpolitik, denn die Problemstellungen, die Situa-
tion der Honorarkrifte, die angepassten Priifkriterien der
Sozialversicherungstrager und die Auswirkungen auf die
kulturelle Angebotsseite sind doch seit einer halben
Ewigkeit bekannt und auch spétestens seit dem Herren-
berg-Urteil des Bundessozialgerichts aus 2022 sicherlich
akut. Jetzt versuchen Sie, sich als Problemldser und Ret-
ter in der Not zu inszenieren. Auch hier in der Fragestun-
de gaben Sie sich sehr interessiert, sehr besorgt, obwohl
Thre eigene Zogerlichkeit, Thre eigene falsche Priorititen-
setzung die Situation fiir die Betroffenen doch erst so
prekér gemacht hat.

[Beifall bei der AfD]
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Ihr Antrag ist in seinen wesentlichen Forderungen die
Ubernahme der Positionen der AfD zu dem Thema.
Wahrscheinlich haben Sie sich bei der Ubernahme auch
ein wenig geschamt. Und das verkaufen Sie jetzt als Ihre
eigenen Losungsansitze. Wie doch mittlerweile bekannt
sein durfte, hat die AfD-Fraktion bereits im Mérz 2022,
also vor iiber zwei Jahren, zwei Antrage eingebracht, die
sich genau mit diesen von Thnen im Antrag benannten
Herausforderungen an den Berliner Musikschulen befas-
sen.

Wir forderten schon damals einen klaren Stufenplan zur
Festanstellung von Musikschullehrkriaften sowie wesent-
lich verbesserte Bedingungen fiir Honorarkréfte. Im Mai
dieses Jahres haben wir noch einen weiteren Antrag dazu
vorgelegt, ein Landesprogramm Musikalische Bildung
mit einem Zehn-Punkte-Programm fiir einen schnellen
und nachhaltigen Interessenausgleich,

[Beifall bei der AfD]

zum Beispiel die Anhebung der Festanstellungsquote von
Musikschullehrern auf mindestens 80 Prozent, eine For-
derung, die immer wieder mit Nachdruck an uns herange-
tragen wird.

Was machen Sie? — Die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
hat diese Antrige immer ignoriert, aus rein ideologi-
schem Diinkel und zulasten der Betroffenen. Sie waren
nicht bereit, eine Losung mitzutragen, die tatsdchlich den
Betroffenen hilft, nur weil sie von der AfD kam.

Dabei ist es so einfach: In so vielen Fachfragen in unserer
Stadt geht es nicht um rechts oder links, um Blau oder
Griin, sondern um richtig oder falsch.

[Beifall bei der AfD]

Von Thnen kommt immer nur der gleiche ideologische
Reflex: blockieren, ignorieren und hasserfiillt vor Hass
und Hetze warnen.

Jetzt, wenn der 6ffentliche Druck steigt, wenn das in der
Offentlichkeit ein groBes Thema wird, wenn die lieben
Leute vom Verein Berliner Musikschulen eine Gesangs-
demo mit selbstkomponierten Liedern vor dem Preufi-
schen Landtag auffiihren, dann bieten Sie sich als Lo-
sungsgeber an, aber das ist ein bisschen zu spit.

Denn kurz nach der Demo war ja schon klar: Die Koaliti-
on hofft auf eine Verhandlungslésung mit den Sozialver-
sicherungsverbédnden, eine Verldngerung des Moratori-
ums bis nidchsten Sommer. Sie wollen jetzt den Senator
unter Druck setzen, dort eine Untdtigkeit suggerieren
oder attestieren. Das kann man machen, das ist Teil des
politischen Geschéfts. Aber die Betroffenen sollten wis-
sen: Die unangenehme, verzweifelte Situation, in der sie
sich jetzt befinden, ist vor allem das Versagen von Rot-
Griin-Rot.

[Beifall bei der AfD]
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Diese politische Scheinheiligkeit ist fir jeden durch-
schaubar. Denn die Griinen hatten von 2016 bis 2023 alle
Zeit der Welt, um sich dieses Problems anzunehmen. Fast
siecben lange Jahre lang saBen Sie in Berlin an den
Schalthebeln der politischen Macht und hitten die Situa-
tion an den Musikschulen ldngst verbessern konnen.

Erst jetzt, wo Sie nicht mehr Macht und Mehrheit haben,
versuchen Sie, sich als Retter der kulturellen Bildung zu
prasentieren. Aber alle wissen: Wenn die Griinen wirk-
lich gewollt hitten, hdtten sie in ihrer Regierungszeit
Losungen umsetzen konnen. IThr jetziger Aktionismus ist
nichts weiter als politisches Schauspiel.

[Beifall bei der AfD]

Aber Berlins kulturelle Bildung darf nicht unter ideologi-
schen Spielchen leiden. Es braucht keine griinen Luft-
schlosser, die ja im Zweifel eher Altbauwohnungen mit
finf Zimmern, Aufzug, Tiefgarage und Dachterrasse
sind,

[Heiterkeit bei der AfD]

sondern partnerschaftliche, belastbare Losungen aus der
Politik fiir die Berliner Biirger, fiir die direkt Betroffenen
des Herrenberg-Urteils, aber auch fiir die indirekt Leid-
tragenden der Unsicherheit: die Schiiler und die Eltern.
Alle stresst diese Situation.

Wihrend die Griinen nur aus parteipolitischem Kalkiil
handeln, haben wir uns konsequent fiir die Sache einge-
setzt, fiir die Lehrkrifte, fiir die Kultur und die Biirger in
Berlin. Wir machen uns fiir Inhalte stark, egal, wer sie auf
den Tisch bringt, und zeigen damit, dass wir diejenige
Fraktion sind, die hier pragmatisch und 16sungsorientiert
handelt. Denn am Ende zihlt flir uns vor allem eins: das
Wohl Berlins und seiner Staatsbiirger. — Vielen Dank!
Wir bleiben wachsam!

[Beifall bei der AfD]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Antrags federfithrend an den
Ausschuss fiir Kultur, Engagement und Demokratieforde-
rung sowie mitberatend an den Ausschuss fiir Bildung,
Jugend und Familie und auch an den Hauptausschuss. —
Widerspruch hore ich dazu nicht. Dann verfahren wir so.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 3.5:
Prioritit der Fraktion Die Linke

Tagesordnungspunkt 51

Keine Mieterhéhungen bei den landeseigenen
Wohnungsunternehmen

Antrag der Fraktion Die Linke
Drucksache 19/1951

Seite 5258

Plenarprotokoll 19/54
17. Oktober 2024

In der Beratung beginnt die Fraktion Die Linke und das
mit dem Kollegen Schenker. — Bitte schon!

Niklas Schenker (LINKE):

Herr Prisident! Sehr geehrte Damen und Herren! Bevor
ich zum eigentlichen Thema des Antrags komme, sage
ich etwas zu dem Thema, das fiir mich tatsdchlich der
Aufreger des Monats ist. Ich will es noch mal zusammen-
fassen: Vonovia prellt das Land Berlin bei der Ubernah-
me der Deutschen Wohnen inmitten der Haushaltskrise
um mehrere 100 Millionen Euro, erhéht die Mieten stér-
ker als mit dem Senat vereinbart, und der Regierende
Biirgermeister stellt sich hin und sagt: Ich finde es eigent-
lich gut, dass wir Vonovia in Berlin haben. — Er will
weiter zusammenarbeiten, hilt an der Zusammenarbeit im
Wohnungsbiindnis fest und verweigert die Vergesell-
schaftung. Ich frage mich wirklich, in wessen Interesse
diese Regierung Politik macht. Es kann nicht das Interes-
se von 85 Prozent der Haushalte in Berlin sein, die zur
Miete wohnen.

Denn die Situation auf dem Wohnungsmarkt wird von
Tag zu Tag immer schlimmer. 310 000 Menschen, das
hat meine neue Schriftliche Anfrage gezeigt, konnten ihre
Wohnung 2023 aus Geldmangel nicht mehr angemessen
heizen. Laut dem Immobilienverband IVD werden regu-
lare Wohnungen mit unbefristeten Mietvertrdgen eigent-
lich nur noch unter der Hand vergeben, und auf den zahl-
reichen Mieterversammlungen, die wir als Linke gerade
organisieren, horen wir immer wieder dieselben Proble-
me: Viele Wohnungsunternehmen erhéhen die Miete, und
auch die landeseigenen sparen bei der Instandhaltung.
Aufziige funktionieren nicht mehr, Heizungen sind ka-
putt, und die Wohnungen schimmeln den Mietern unter
den Hénden weg.

Was macht der Senat? Anstatt sich um die Probleme zu
kiimmern, die Mieten zu deckeln und fiir ordentliche
Wohnverhiltnisse zu sorgen, drehen CDU und SPD im
groBBen Stil selbst an der Mietenspirale mit. Bereits zu
Beginn des nichsten Jahres werden die Mieten in 100 000
landeseigenen Wohnungen erneut deutlich steigen. Nur
zur Erinnerung: Fiir 170 000 landeseigene Wohnungen
sind die Mieten bereits gestiegen, und zwar in diesem
Jahr.

Wihrend wir unter Rot-Griin-Rot alles dafiir getan haben,
die Mieten bei den landeseigenen Unternehmen zu de-
ckeln und einen Mietenstopp durchzusetzen — bei Corona
und bei der Energiepreiskrise — sorgen CDU und SPD
innerhalb von nicht einmal zwei Jahren fiir
270 000 Mieterhohungen um bis zu 11 Prozent — was fiir
eine traurige Bilanz schwarz-roter Wohnungspolitik!

[Beifall bei der LINKEN]

Im Fokus der neuen Mieterh6hungswelle sind vor allem
die Wohnungen mit besonders niedrigen Mieten, unter
7 Euro pro Quadratmeter. CDU und SPD machen also
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genau die bezahlbaren Wohnungen teurer, von denen es
in unserer Stadt ohnehin nur noch zu wenige gibt. Dieser
Schritt wird vor allem die Menschen mit besonders nied-
rigen Einkommen hart treffen. Héren Sie endlich damit
auf, die Stadt fiir Menschen mit wenig Geld unbezahlbar
zu machen! Nehmen Sie die Mieterhohungen zuriick, und
vereinbaren Sie einen Mietenstopp!

[Beifall bei der LINKEN]

Aber diese Senatspolitik gegen die Interessen der drmsten
Mieterinnen und Mieter hat halt System. Unter Schwarz-
Rot fallen jetzt immer mehr Sozialwohnungen aus der
Bindung, und auch da schaut der Senat tatenlos zu.
Schlimmer noch, wir haben heute Morgen vom Senator
gehort: Es gibt zwar immer mehr Fille, bei denen Sozi-
alwohnungen einfach verschwinden, und niemand weiB,
ob da noch andere Félle kommen, aber so richtig ernst
nehmen will man das Problem nicht. Herr Kollege Nas
hat gestern im Tagesspiegel erklirt, er wisse noch nicht,
ob es hohere Strafen bei Vertragsbriichen iiberhaupt
brauche. Kléren Sie auf, wo die verschwundenen Sozial-
wohnungen sind und ob es noch weitere Félle gibt! Ver-
schirfen Sie die Strafen bei Vertragsbriichen, und legen
Sie diesen Immobiliengangstern endlich das Handwerk!

[Beifall bei der LINKEN]

Ich muss Thnen ehrlich sagen, meine Hoffnungen auf den
Senat, die Probleme wirklich anzugehen, sind begrenzt.
Ich habe es ja angedeutet: Dieser Senat kuschelt lieber
mit den Konzernen, statt fiir die Interessen der Mieterin-
nen und Mieter einzustehen, und das zeigt sich auch bei
der aktuellen Mieterh6hungswelle. Denn warum erhéhen
die Landeseigenen jetzt die Mieten? Ganz einfach: Sie
wollen die Mieterinnen und Mieter fiir den teuren Neubau
und die Modernisierungen bezahlen lassen. Gehen die
Landeseigenen diesen Weg weiter, werden ihre Wohnun-
gen nicht nur immer teurer, sondern der kommunale
Wohnungsbestand verliert insgesamt die mietpreisdamp-
fende Wirkung fiir den gesamten Wohnungsmarkt.

Wir als Linke wollen das genaue Gegenteil: Wir wollen
bezahlbare Wohnungen in offentlicher Hand, und wir
wollen einen Mietendeckel fiir die landeseigenen Unter-
nehmen und fiir alle Wohnungen in Berlin.

[Beifall bei der LINKEN]

Aber wir sind nicht einfach nur gegen hohe Mieten, wir
schlagen auch funktionierende Alternativen vor. Ich habe
Ihnen das schon hiufig dargestellt. Wir haben ja bei den
landeseigenen Wohnungsunternehmen die Situation, dass
die verschiedene Aufgaben haben. Die miissen eigentlich
die Mieten bezahlbar halten. Sie miissen viele neue, be-
zahlbare Wohnungen bauen. Sie miissen energetisch
modernisieren und eigentlich auch schneller und besser
und effektiver als andere Wohnungsunternehmen, und die
miissen auch noch in die Kieze investieren. Dass das
vorne und hinten wirtschaftliche Probleme verursacht und
vielleicht nicht aufgeht, sehen wir auch. Genau deswegen
haben wir IThnen Alternativen vorgeschlagen.
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Bisher funktioniert das bei den Landeseigenen so, dass
der teure Neubau aus den Mieten finanziert wird, und das
wird vorne und hinten nicht aufgehen. Deswegen haben
wir schon vor iiber einem Jahr das Zauberwort Transakti-
onskredite vorgeschlagen, also eine Finanzierung des
bezahlbaren kommunalen Neubaus durch die direkte
Zufiihrung von Eigenkapital. Das geht trotz Schulden-
bremse. So konnen wir 75000 dauerhaft bezahlbare
Wohnungen neu bauen und die Mieten im Bestand be-
zahlbar halten.

Offenbar ist diese Idee so gut, dass Finanzsenator Evers,
wenn man das so verstehen darf, offenbar selbst Teile
davon tiibernechmen will. — Herzlichen Gliickwunsch!
Auch ein blindes Huhn findet mal ein Horn, dh Korn —
vielleicht auch ein Horn, aber zumindest ein Korn.

[Heiterkeit]

Zu guter Letzt noch mal ein paar Worte in Richtung der
SPD, die jetzt wieder eine mietenpolitische Revolution
fordert, aber offenbar vergessen hat, wer eigentlich in der
Senatsverwaltung fiir Wohnen sitzt, und wen man da bei
einer Revolution bestiirmen miisste. Ich weifl nicht, ob
Sie sich da schon mal ausgetauscht haben, aber gut. Aber
wenn die SPD es ernst meint — ganz heifler Tipp, was
man jetzt sofort machen konnte: Stoppen Sie die Mieter-
hohungen bei den Landeseigenen, legen Sie ein Gesetz
zur Vergesellschaftung vor, und unterstiitzen Sie die
Bezirke bei der Verfolgung von Mietwucher! Viel Gliick
dabei!

[Beifall bei der LINKEN —
Beifall von André Schulze (GRUNE)]

Vizeprisident Dennis Buchner:
Dann folgt fiir die CDU-Fraktion der Kollege Dr. Nas.

Dr. Ersin Nas (CDU):

Sehr geehrter Herr Priasident! Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Mieterh6hungen sind nicht schon. Kei-
ner mochte freiwillig mehr Miete bezahlen. Politik kon-
nen wir jedoch nicht mit Wiinschen gestalten.

[Anne Helm (LINKE): Da kénnen wir
wohl nichts machen!]

Politik bedeutet, Verantwortung fiir alle Biirgerinnen und
Biirger zu libernechmen und, ja, zu fragen, warum Miet-
anpassungen notwendig sind.

[Anne Helm (LINKE): Sie haben ja nicht
sehr hohe Anspriiche an sich selbst!]

Sie lehnen einen Mietanpassung ab und fordern, dass
Liicken durch weitere Steuergelder gestopft werden sol-
len. Es war in der Vergangenheit leider so, liebe Linke-
fraktion, dass die landeseigenen Wohnungsunternehmen
keine Mietanpassung durchfiihren konnten. Mit der Ko-
operationsvereinbarung haben wir dafiir gesorgt, dass
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geringfiigige Mietanpassungen wieder mdoglich sind, in
der Summe 2,9 Prozent pro Jahr. Aber wir haben auch
dafiir gesorgt, dass gerade Geringverdiener nicht mehr
zahlen sollen als 27 Prozent ihres Haushaltseinkommens
— das sogenannte Leistbarkeitsversprechen, von dem Sie
heute gar nicht gesprochen haben.

[Katrin Schmidberger (GRUNE):
Aber nur fiir WBS-Empfénger!]

Nun zu der Frage: Warum diese Mietanpassungen? — Sie
haben in einem Nebensatz gesagt, die landesecigenen
Wohnungsunternechmen sollen auch investieren. Sie sol-
len Instandsetzungsarbeiten durchfiihren. Sie sollen so-
ziale Struktur schaffen. Ich war gestern bei der Feier zum
60-jéhrigen Jubildum der GESOBAU AG. Es wurde von
allen Rednerinnen betont, wie wichtig es ist, starke Woh-
nungsgesellschaften zu haben. Nur starke Wohnungsge-
sellschaften konnen fiir Wohnqualitit in den Quartieren
sorgen.

Es ist wichtig, dass unsere Wohnungsgesellschaften fi-
nanziell in der Lage sind, wieder Investitionen zu tétigen.
Es ist wichtig, dass unsere Gesellschaften in der Lage
sind, Instandsetzungsarbeiten ohne Kredite durchzufiih-
ren.

[Vereinzelter Beifall bei der CDU]

— Genau, da kann auch applaudiert werden! — Ja, es ist
auch wichtig, dass unsere Gesellschaften die notwendigen
finanziellen Rahmenbedingungen dafiir schaffen, dass
Gewerbetreibende, Bicker, Schlosser und viele mehr, in
den Quartieren angesiedelt werden. Ja, es ist wichtig, dass
unsere Gesellschaften in der Lage sind, die Spielfldchen
zu sanieren, Griinflichen zu pflegen und damit fiir eine
deutlich hohere Wohnqualitit zu sorgen. All das sind
Werte und Verhiltnisse, die Sie in den vergangenen Jah-
ren nicht ermdglicht haben und erméglichen wollen. Das
holen wir jetzt nach.

Ich rate Thnen: Sprechen Sie mit den Mieterinnen und
Mietern vor Ort. Sie reden ja von Mieterinitiativen. Spre-
chen Sie doch mit den Mietern der landeseigenen Woh-
nungsunternechmen!

[Niklas Schenker (LINKE): Die freuen sich
schon richtig auf Mieterh6hungen!]

Auch die Statistiken bestétigen, dass sich circa 80 Prozent
der Bewohnerinnen und Bewohner eine bessere Wohn-
qualitdt und gute Wohnverhéltnisse wiinschen. Nur bei
wenigen geht es um Mietanpassungen oder Mieterhhun-
gen. Aber auch dort haben wir mit unserem Leistungsver-
sprechen dafiir gesorgt, dass Menschen nicht iibermafig
belastet werden.

Diese Mietanpassungen kommen wieder den Mietern zu-
gute. Keiner will sich hier bereichern. Eine Umverteilung
der zusitzlichen Kosten auf die iibrigen Steuerzahler
lehnen wir ausdriicklich ab. — Ich danke Thnen fiir das
Zuhoren!
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[Beifall bei der CDU]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Dann folgt fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen die
Kollegin Schmidberger. — Bitte schon!

Katrin Schmidberger (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Also, Herr Dr. Nas, Sie haben natiirlich in dem
einen Punkt recht, dass es durchaus Mieterinnen und
Mieter bei den landeseigenen Wohnungsunternehmen
gibt, die mehr Miete bezahlen konnen; ich kenne davon
auch einige. Was Sie aber jedes Mal verkennen, ist, dass
die landeseigenen Wohnungsunternehmen auch eine
mietpreisddmpfende Wirkung fiir die ganze Stadt haben
miissen. Und das ist eben auch der Punkt, um den es
heute gehen muss.

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]

Sie selber lesen ja bestimmt auch in Immobilienzeitungen
und sprechen mit Menschen aus der Immobilienwirt-
schaft. Die sagen alle, die Krise ist jetzt langsam iiber-
standen, die Umsitze steigen wieder, die Preise steigen.
Im Gegensatz dazu befinden sich aber die meisten Miete-
rinnen und Mieter in dieser Stadt noch in einer Krise und
miissen meiner Meinung nach dringend entlastet werden.
Es kann nicht sein, dass Schwarz-Rot diese mietpreis-
dampfende Wirkung fiir die ganze Stadt zum Nachteil der
Mieterinnen und Mieter aufs Spiel setzt.

Die landeseigenen Wohnungsunternehmen miissen iibri-
gens auch, Herr Dr. Nas, Vorbild sein. Dafiir kann man
sich nicht feiern, sondern die sollen Vorbild sein, damit
andere Vermieterinnen und Vermieter es auch tun. Die
sollen Vorbild sein, damit sich Vonovia vielleicht doch
mal irgendwann an das Wohnungsbiindnis hélt; wobei,
ich glaube auch nicht mehr daran.

Und Mieterhohungen von knapp 9 Prozent: Erkléren Sie
mal den einzelnen Betroffenen — ich schicke gerne auch
mal welche zu Thnen —, dass 9 Prozent Mieterhdhung
einfach so verkraftbar ist!

Ich finde es auch, ehrlich gesagt, eine krasse Tauschung.
Ich weill noch, damals, als die neue Kooperationsverein-
barung kam, wurde hier grofl posaunt, auch von der SPD:
Wir reden iiber maximal 2,9 Prozent Mieterhohung. —
Danach kam das kleine Detail dazu, dass es um unter-
nehmensweite Mieterhdhung geht. Also wenn man sich
da als Mieterin und Mieter mit einer 9-prozentigen Miet-
erhdhung nicht veréppelt fiihlt, dann weif} ich auch nicht.

Mein Problem ist es nicht, es ist Ihr Problem. Sie sagen ja
immer, wir sollen mit den Mieterinnen reden. Ich frage
mich: Tun Sie das auch? — Wenn Sie mal mit denen in
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Spandau sprechen — wir kdnnen die ja auch mal zusam-
men besuchen —, oder auch in Lichtenrade bei der GE-
WOBAG, oder auch in Kreuzberg bei der GEWOBAG,
die iibrigens auch iiberhohte Heizkosten ohne Ende be-
zahlen — da frage ich mich schon, warum Sie fiir diese
Mieterinnen und Mieter kein Herz haben.

[Zuruf von Stefan Hantsch (CDU)]

Wir haben iibrigens unter Rot-Griin-Rot durchaus auch
die Mieten erhoht, das gehort zur Wahrheit dazu. Nur wir
waren bei 2 Prozent im Jahr, vor dem Mietendeckel, und
haben sozusagen eine Balance geschafft, einerseits, dass
die Landeseigenen wirtschaftlich handeln miissen, und
haben andererseits aber eben auch eine mietpreisddmp-
fende Wirkung fiir die ganze Stadt sichergestellt.

[Beifall von Werner Graf (GRUNE),
Julian Schwarze (GRUNE) und
Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

— Genau, deswegen! — Jetzt wird gleich wieder der Ein-
wand kommen — das haben Sie ja gerade gesagt —: Ach,
tiber den Hértefall wurde hier gar nicht berichtet! — Ich
sage mal so: Wir wundern uns ja immer, dass die Zahlen
der Hértefallantrdge so niedrig sind; dann heif3t es ja hier
unter Schwarz-Rot immer, es gibt wahrscheinlich keinen
Bedarf und so weiter, aber dann schauen Sie sich mal die
Griinde genau an! Die Mieterinnen und Mieter, mit denen
ich spreche, sagen, die Antragsverfahren sind oft zu
kompliziert, komplizierter, als wenn man Biirgergeld
beantragt. Die Leute schdmen sich oft auch. Ich sage es
noch mal: Wenigstens eine Umstellung der Hértefallrege-
lung von Nettokalt auf Bruttokalt, um im Bereich der
zweiten Miete, der Heiz- und Betriebskosten, ein biss-
chen zu entlasten, wiare meiner Meinung nach nicht zu
viel verlangt von Thnen.

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]

Aullerdem ist es ja so, wir alle wissen das: Niedrige Mie-
ten férdern auch die Kaufkraft in der Stadt. Auch volks-
wirtschaftlich betrachtet, Herr Dr. Nas, sollten Sie das
mal sehen.

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]

Und iibrigens: Hier wird ja auch immer so getan, als
wiirden alle landeseigenen Wohnungsunternehmen am
Hungertuch nagen. Ich empfehle mal einen Besuch im
Unterausschuss Beteiligungsmanagement und -control-
ling. Schauen Sie sich mal die Berichte der landeseigenen
Wohnungsunternehmen an! So schlecht geht es zumin-
dest nicht allen, und bei vielen geht die Einnahmeseite
wieder extrem nach oben.

Jetzt komme ich auch noch mal zu der wichtigen Gerech-
tigkeitsfrage. Es kann doch nicht sein, dass die Bestands-
mieterinnen und -mieter den Neubau, die Modernisie-
rung, alles komplett selbst bezahlen, damit Sie neue
Wohnungen bauen kdnnen. Das ist meiner Meinung nach
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so eine Art schwarz-rote Umverteilungspolitik nach oben,
die Sie hier betreiben.

Auch im Vergleich zu Vonovia und Co: Die diirfen Steu-
ern vermeiden, die diirfen 15 statt 11 Prozent Mieterho-
hung verlangen und werden auch ihre unliebsamen sanie-
rungsbediirftigen Bestinde an das Land los, aber die
landeseigenen Mieter sollen dafiir blechen. Ich finde, das
ist nicht gerecht, Herr Dr. Nas.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Schauen Sie doch bitte mal nach Miinchen! Miinchen hat
jetzt bis 2026 einen Mietenstopp flir die offentlichen
Wohnungen beschlossen. Man muss sich ja nicht mal den
Linken oder uns anschliefen und sagen, wir brauchen
dringend einen Mietenstopp. Wir wéren ja schon froh,
wenn wir mit Thnen iiber einen Mietendimmer sprechen
konnten — 1 oder 2 Prozent, das wire doch mal verniinf-
tig!

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]

Zum Schluss noch mal zu Raed Saleh, der leider gerade
nicht im Raum ist: Ich schitze ihn ja wirklich sehr, und
ich triume mit ihm gemeinsam schon lange von einer
mietenpolitischen Revolution in diesem Land. Ich sage
mal so: Ich glaube, die meisten Mieterinnen und Mieter
wiren froh — die brauchen nicht unbedingt eine Revoluti-
on —, wenn sich der Senat endlich mal um den Bestands-
schutz der Mieterinnen kiimmern wiirde. Die landeseige-
nen Wohnungsunternehmen liegen doch in Threm direk-
ten Einflussgebiet. Da konnt ihr jederzeit politisch mehr
steuern und machen, wollt ihr aber nicht. Und deswegen:
Wer hier Revolution ruft, der muss auch seine Hausauf-
gaben machen.

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]

Deswegen passt auch gar nicht dazu, dass erst die Sozial-
quote — —

Vizeprisident Dennis Buchner:

Frau Kollegin! Sie miissten zum Schluss kommen, bitte!

Katrin Schmidberger (GRUNE):

Ja! — Deswegen passt nicht dazu, dass die Quote fiir die
untersten Einkommensgruppen reduziert wurde und we-
niger Arme und noch mehr Arme gegeneinander ausge-
spielt werden. Ich finde, das konnen Sie eigentlich besser.
Schwarz-Rot will also keinen Mieterschutz, Schwarz-Rot
will keine Volksentscheide umsetzen, Schwarz-Rot will
keine Genossenschaften fordern, aber Mieten erhohen.

[Zuruf von der CDU: Fake News!]

Das kann und will Schwarz-Rot. Das ist weder eine Re-
volution, noch ist es sozial. — Vielen Dank!
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Vizeprisident Dennis Buchner:

Als Néchstes folgt dann die Kollegin Aydin fiir die SPD-
Fraktion.

Sevim Aydin (SPD):

Sehr geehrter Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich hétte mir hier, ehrlich gesagt, eine ehrliche-
re und sachlich orientierte Debatte gewiinscht, und zwar
deshalb, auch an die Griinen und die Linken: Zur Wahr-
heit gehort, wenn Sie an der Regierung wiren, hitten Sie
auch die Mieten erhoht.

[Katalin Gennburg (LINKE): Nee, kannst du vergessen!
Kannst du einfach vergessen! —
Weitere Zurufe]

— Nein, das stimmt nicht, das vergesse ich nicht.

[Katalin Gennburg (LINKE): Thr kénnt einpacken!
Wir haben die ganze Zeit geliefert!]

Ich bin enttduscht, dass es ausgerechnet die Linken sind,
die, wenn es um die Stabilitdt der landeseigenen Woh-
nungsunternechmen geht, aus den Fehlern der Vergangen-
heit nicht gelernt haben.

[Anne Helm (LINKE): Wir haben
dazu Vorschlage gemacht!]

Denn es war die Koalition aus SPD und der Linken, die
das landeseigene Wohnungsunternehmen, die GSW, vor
20 Jahren verkauft hat.

[Zuruf von der LINKEN]

Diese rot-rote Koalition musste damals den finanzpoliti-
schen Scherbenhaufen ausbaden, den eine andere Partei
durch den Berliner Bankenskandal ihr hinterlassen hatte.

[Zuruf von der CDU: Fake News!]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Frau Kollegin, kurze Pause, bitte!

Sevim Aydin (SPD):
Wir als SPD — —

Vizeprisident Dennis Buchner:

Frau Kollegin! Ganz kurz: Ich hitte Zwischenfragen
anzubieten. Mdchten Sie die Zwischenfragen der Kolle-
gen —

Sevim Aydin (SPD):

Nein!
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Vizeprisident Dennis Buchner:

— Schliisselburg oder Gennburg beantworten?

Sevim Aydin (SPD):

Nein!

Vizeprisident Dennis Buchner:
Offenbar nicht.
[Katalin Gennburg (LINKE): Das ist so schade!]

Dann geht es weiter!

Sevim Aydin (SPD):
Gerne — —
[Zuruf von der CDU: Das Mikro ist nicht an!]

wenn landeseigene Wohnungsunternechmen unter
Druck geraten. Die Fehler von damals diirfen wir nicht
wiederholen. Und das ist auch der Grund, warum wir
auch die Privatisierungsbremse in der Landesverfassung
verankern wollen. Wir als SPD haben aus den Fehlern
gelernt. Ich dachte, die Linkspartei auch,

[Tobias Schulze (LINKE): Ja! Machen wir!]
aber anscheinend haben Sie nichts gelernt.

[Anne Helm (LINKE): Wir haben nicht
den Verkauf gefordert, sondern dass Sie
Ihre Verpflichtungen wahrnehmen!]

Denn heute stehen unsere landeseigenen Wohnungsun-
ternehmen wieder unter Druck. Diesmal gibt es dafiir
andere Griinde. Wir haben mit der Coronapandemie, dem
Angriffskrieg Russlands und der Inflationskrise schwieri-
ge Jahre hinter uns, in denen wir die Biirgerinnen und
Biirger richtigerweise durch einen Mietenstopp entlastet
haben. Und wir haben Landesunternehmen, die heute viel
mehr als frither in der Verantwortung stehen, den klima-
gerechten Umbau des Gebédudebestandes voranzutreiben.
Und nicht zuletzt: Wir brauchen dringend viele neue
bezahlbare Wohnungen fiir die vielen Menschen da drau-
Ben, die eine Wohnung suchen, aber keine finden.

Die landeseigenen Wohnungsunternehmen bauen diese
Wohnungen. Wir haben in diesem Jahr schon 5 000 So-
zialwohnungen bewilligt — nur fiir diejenigen, die jetzt
gesagt haben, dass wir gar nichts tun. Dazu miissen die
Landeseigenen aber wirtschaftlich auch auf stabilen Bei-
nen stehen. Wir konnen uns nicht leisten, diesen Schatz,
den wir uns mithsam nach der Krise der Nullerjahre wie-
der aufgebaut haben, in Gefahr zu bringen. Das erkennen
Sie in Threm Antrag ja sogar an; Sie sagen: Wenn Min-
dereinnahmen entstehen, sollen diese ,,durch Eigenkapi-
talzuschiisse ausgeglichen werden.“ — Wenn Sie in der
gleichen Realitdt leben wie wir, dann wissen Sie aber
auch, dass das Land Berlin genauso wie jedes andere
Bundesland und der Bund seine Ausgaben reduzieren
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muss, da wir das Ausgabenniveau der Krisenjahre nicht
unendlich fortsetzen konnen. Sie sagen also: keine Miet-
erhhungen! — wohlwissend, dass die Gelder in der Lan-
deskasse das aber nicht ausgleichen konnen, ohne an
anderer Stelle schmerzlich sparen zu miissen. Und nur
aus diesem Grund sind moderate Mieterhohungen un-
vermeidbar, damit die landeseigenen Wohnungsunter-
nehmen uns erhalten bleiben und eine starke soziale Séu-
le der offentlichen Daseinsvorsorge bleiben kénnen.

Es ist legitim, auch hier die Hohe der Mieterhdhungen,
vielleicht auch den Zeitpunkt zu hinterfragen. Ich bin
auch der Auffassung, dass man gerade bei den Mieterho-
hungen sich iiberlegen miisste — natiirlich —, ob man we-
niger macht, aber dafiir regelmidBig Mieterhdhungen
anstrebt, um eben die Situation der Landeseigenen zu
verbessern, aber gleichzeitig auch den Mieterinnen und
Mietern zu helfen.

Natiirlich freut sich niemand iiber eine Mieterhohung.
Kein Mensch mochte mehr Geld fiir etwas ausgeben
miissen, was bisher wenig gekostet hat. Deshalb war es
fiir uns politisch wichtig, dass wir eine soziale Absiche-
rung einbauen. Wer sich eine Mieterhohung bei der de-
gewo, der GESOBAU, der STADT UND LAND, der
WBM, der HOWOGE oder der Gewobag nicht leisten
kann, muss sie nicht bezahlen. Die landeseigenen Woh-
nungsunternechmen haben ein Leistbarkeitsversprechen,
und das zdhlt. Wer zum Beispiel 1 500 Euro netto im
Monat fiir seinen Haushalt zur Verfiigung hat, kann bean-
tragen, dass er nicht mehr als 405 Euro Nettokaltmiete
zahlen muss. Bei 2 000 Euro netto liegt die Belastungs-
grenze bei 540 Euro Miete. Fiir Haushalte mit Kindern
gelten noch mal soziale Zusatzregeln. Dieses Leistbar-
keitsversprechen ist in jedem einzelnen Brief, der eine
Mieterhhung ankiindigt, enthalten. Ich ermutige jeden
Mieter und jede Mieterin, zu priifen, ob diese Regelung in
Anspruch genommen werden kann. Zusétzlich haben wir
auch die Ombudsstelle.

Um es ganz klar zu sagen: Die Mieterhdhungen sind kein
Selbstzweck. Sie sind ein Beitrag, um den Solidargedan-
ken in der Gemeinschaft der Mieterinnen und Mieter im
offentlichen Wohnungsbau zu unterstiitzen und die lan-
deseigenen Wohnungsunternechmen als Garant fiir be-
zahlbares Wohnen zu bewahren. — Vielen Dank!

[Beifall bei der SPD —
Beifall von Stefan Hantsch (CDU)]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Dann hat das Wort fiir eine Zwischenbemerkung der
Kollege Schenker aus der Linksfraktion.

Niklas Schenker (LINKE):

Ja, Frau Kollegin Aydin, das hat jetzt wirklich noch mal
eine Zwischenintervention, ich will sagen, geradezu pro-
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voziert. Ich will einfach noch mal zwei zentrale Unter-
schiede zwischen der SPD und der Linken an dieser Stel-
le festhalten.

[Zuruf von der SPD: Aber nur zwei!]

Der erste Unterschied: Als Katrin Lompscher als Senato-
rin flir Stadtentwicklung und Wohnen ins Amt gekom-
men ist, war die erste Amtshandlung, die Mieten fiir die
landeseigenen Unternehmen zu deckeln.

[Beifall bei der LINKEN —
Katalin Gennburg (LINKE): Hu!]

Es war die erste Amtshandlung von Christian Gaebler als
Senator fiir Stadtentwicklung und Bauen, Mieterhohun-
gen fiir die landeseigenen Wohnungsunternehmen anzu-
kiindigen. Das ist genau der zentrale Unterschied zwi-
schen Threr Regierung und unserer, bei der wir beteiligt
waren.

Es gibt noch einen anderen zentralen Unterschied: Sie
erkldren uns hier immer, was alles nicht geht und warum
man das alles hinnehmen miisste und so weiter und so
fort, setzen hier keine eigenen Impulse, ehrlich gesagt, als
Parlament, sondern segnen hier einfach immer nur die
Segnungen des Senats ab. — Wir haben geliefert. Um das
noch mal darzustellen: Ich habe ja gerade schon gesagt,
wir haben die Mieten bei den landeseigenen Wohnungs-
unternehmen gedeckelt, 2 Prozent pro Jahr und nicht um
bis zu 11 Prozent, was jetzt hier teilweise auf die Miete-
rinnen und Mieter zukommt.

[Beifall bei der LINKEN —
Katalin Gennburg (LINKE): Hu!]

Als Corona war, haben wir einen Mietenstopp durchge-
setzt. Als die Energiepreiskrise war, haben wir gegen
Ihren damaligen Senator Herrn Geisel einen Mietenstopp
durchgesetzt.

[Vereinzelter Beifall bei der LINKEN —
Katalin Gennburg (LINKE): Hu!]

Und was Sie hier dargestellt haben: Das war ja auch nicht
die Linke, es war eine der Quellparteien der Linken, die
damals daran beteiligt war, die GSW zu verkaufen — der
groBte wohnungspolitische Fehler in Berlin der letzten
20 Jahre. Aber wissen Sie, auch hier ist der zentrale Un-
terschied: Wir haben diesen Fehler erkannt, und deswe-
gen wollen wir vergesellschaften und die Wohnungen
wieder zuriickholen. Auch das wollen Sie ja eben nicht —
wieder so ein zentraler Unterschied.

[Beifall bei der LINKEN]

Noch mal zwei Hinweise: Sie und auch Thr Koalitionskol-
lege Herr Nas haben auf das Leistbarkeitsversprechen
hingewiesen. Ich kann Thnen wirklich nur noch mal raten,
meine Schriftliche Anfrage dazu zu lesen. Aus der geht
ziemlich deutlich hervor, dass nicht sehr viele Mieterin-
nen und Mieter — erstens — dieses Leistbarkeitsverspre-
chen tatsichlich beantragen und dass — zweitens — noch
viel weniger Mieterinnen und Mietern am Ende der
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Antrag tatsdchlich genehmigt wird. Mehr als zwei Drittel
der Fille werden ndmlich abgelehnt. Das ist die Wahr-
heit.

Dann ist noch der andere zentrale Punkt: Thr Leistbar-
keitsversprechen zielt ja auf die Nettokaltmiete. Wir
haben es doch aber zu tun mit einer Explosion der Brut-
towarmmiete. Die Heizkosten sind zu hoch, und die Net-
tokaltmieten steigen eben auch noch.

[Beifall bei der LINKEN —
Zuruf von Dr. Ersin Nas (CDU)]

Deswegen miissten Sie, wenn Sie das ernst meinen, die
Mietbelastung fiir die Haushalte bei den landeseigenen
Unternehmen nicht zu hoch werden zu lassen, das Leist-
barkeitsversprechen auf die Bruttowarmmiete umstellen.
— Ich will auch noch mal sagen: Im Koalitionsvertrag
2021 zwischen SPD, Griinen und Linken war {ibrigens
schon vereinbart, dass das Leistbarkeitsversprechen von
Nettokaltmiete auf Bruttokaltmiete zumindest umgestellt
wird. Das hat ihr damaliger Senator nicht umgesetzt. Jetzt
ist es die Nettokaltmiete weiterhin nur geblieben. Das
reicht einfach nicht aus.

Letzter Punkt: Wenn Kollege Nas hier meint, also Sie
haben sich jetzt ja davon so leicht distanziert, aber wenn
Ihr Kollege Nas hier meint, die Mieterinnen und Mieter
bei den landeseigenen Unternehmen wiirden sich eigent-
lich tiber die Mieterh6hungen freuen, dann kann ich nur
sagen: Herzlich willkommen in der Realitét! Sie sollten
vielleicht wirklich mal wahrnehmen, was Sie hier eigent-
lich fiir einen Stuss erzéhlen. Das ist wirklich nur noch
bekloppt.

[Zurufe von Stefan Hantsch (CDU),
Heiko Melzer (CDU) und Stephan Schmidt (CDU)]

Die Mieterinnen und Mieter in dieser Stadt gehen wirk-
lich auf dem Zahnfleisch, wissen nicht mehr, wie sie sich
hier die Miete leisten konnen. Dann miissen sie sich auch
nicht vollig realititsfremde Dinge von Thnen anhdren.

[Stefan Héntsch (CDU): Ist ja unertraglich!]
Das ist wirklich unerhort und schabig.

[Beifall bei der LINKEN —
Zuruf von der CDU: Ist ja widerlich!]

Vizeprisident Dennis Buchner:

So, dann vielleicht noch mal der Hinweis: Die Zwischen-
bemerkung hat sich auf den vorherigen Redebeitrag zu
beziehen und nicht auf den davor gewesenen Redebei-
trag. Das flihrt dazu, dass Frau Aydin jetzt antworten
konnte, aber offensichtlich nicht mdchte, Herr Nas dage-
gen nicht antworten kann. — Jetzt folgt fiir die AfD-
Fraktion der Kollege Laatsch.
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Harald Laatsch (AfD):

Herr Prdsident! Meine Damen und Herren! Vor allen
Dingen Herr Schenker! Fiir Sie ist die Mieterhdhung der
Aufreger des Monats. Sie sind fiir mich das Sandménn-
chen des Monats. Sie schaufeln massenweise Sand in die
Augen der Mieter und bringen denen damit Illusionen
bei, die es so nicht gibt. Die Situation ist doch tatséchlich
so, wenn wir mal auf die Inflation von 2020 bis 2023
schauen, dann haben wir bei den Lebensmitteln
30,3 Prozent Preissteigerung. Wann stellen Sie uns denn
Ihren Antrag vor, in dem es um die Deckelung der Le-
bensmittelpreise geht? Das Biirgergeld stieg um
12,1 Prozent in der Zeit. In der gleichen Zeit sind auch
die Baupreise um rund 40 Prozent gestiegen. Ich frage
Sie: Wovon sollen die Handwerker die gestiegenen Zin-
sen und die nicht umlagefdhigen Kosten bezahlen? Und
wann werden Sie uns den Antrag fiir die Lebensmittel-
preise prasentieren?

2021 lagen auf den Schulden des Bundeshaushalts
4 Millionen Zinsen. Schon im letzten Jahr 2023 waren die
Zinsen zehnmal so hoch, ndmlich 40 Milliarden. Ich sage
Thnen, die Schulden von heute sind die Zinsen von mor-
gen. Werden Sie endlich erwachsen, Herr Schenker!

[Beifall bei der AfD —
Zurufe von Sebastian Schliisselburg (LINKE)
und Tobias Schulze (LINKE)]

Das Schlaraffenland gibt es nicht. Wenn das in Deutsch-
land mit den Linksgriinen so weitergeht, gibt es auch bald
keinen Sozialstaat mehr. Die Schulden von heute sind
nicht nur die Steuern, sondern auch die Inflation von
morgen. Deshalb ist das, was Sie machen, hochgradig
unlauter. Sie machen den Mietern der LWU scheinbar ein
Geschenk und befreien sie von den Unbilden des Lebens,
um ihnen im Anschluss mehr Steuern und mehr Inflation
aufs Auge zu driicken. Das funktioniert nur, weil Sie als
Heckenschiitze agieren und die Mehrheit der Wahler den
Zusammenhang zwischen Threm Treiben und der Inflati-
on nicht erkennen kann. Ich sage Ihnen ganz klar und
deutlich, dass diese Politik der Biirgertduschung einfach
nur unanstdndig ist. Sie wecken Illusionen, die Sie nicht
erflillen konnen. Ganz gleich, wer hier regiert, nichts ist
umsonst, das Leben kostet Geld, und das ist auch unter
der Linken so. — Danke!

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von der LINKEN]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Antrags an den Ausschuss fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen sowie an den
Hauptausschuss. — Widerspruch hdre ich dazu nicht.
Dann verfahren wir so.
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Es néhert sich der sportliche Hohepunkt des Nachmittags,
denn wir kommen jetzt zu den geheimen verbundenen
Wahlen. Dazu rufe ich auf

Ifd. Nr. 4:

Wabhl eines stellvertretenden Mitglieds und Wahl
der/des stellvertretenden Vorsitzenden des
Untersuchungsausschusses zur Untersuchung des
Ermittlungsvorgehens im Zusammenhang mit der
Aufklirung der im Zeitraum von 2009 bis 2021
erfolgten rechtsextremistischen Straftatenserie in
Neukélln (UntA Neukélln IT)

Wahl
Drucksache 19/0909

in Verbindung mit

Ifd. Nr. 5:

Wahl eines Mitglieds und eines stellvertretenden
Mitglieds der G-10-Kommission des Landes Berlin

Wahl
Drucksache 19/0915

und

Ifd. Nr. 6:

Wabhl von zwei Mitgliedern des Prisidiums des
Abgeordnetenhauses

Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/0936

und

Ifd. Nr. 7:

Wahl eines Mitglieds und eines stellvertretenden
Mitglieds des Ausschusses fiir Verfassungsschutz

Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/1000

und

Ifd. Nr. 8:

Wabhl eines Mitglieds und eines stellvertretenden
Mitglieds des Kuratoriums der Berliner
Landeszentrale fiir politische Bildung

Wahl
Drucksache 19/1008

und
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Ifd. Nr. 9:

Wahl eines Mitglieds und eines stellvertretenden
Mitglieds des Kuratoriums des Lette-Vereins —
Stiftung des 6ffentlichen Rechts

Wahl
Drucksache 19/1057

und

Ifd. Nr. 10:

Wabhl eines Mitglieds und eines stellvertretenden
Mitglieds des Kuratoriums des Pestalozzi-Frobel-
Hauses — Stiftung des 6ffentlichen Rechts

Wahl
Drucksache 19/1058

und

Ifd. Nr. 11:

Wahl eines Mitglieds des Beirats der Berliner
Stadtwerke GmbH

Wahl
Drucksache 19/1247

Die Wahlvorschlage der AfD-Fraktion fiir diese Gremien
haben in den letzten Sitzungen keine Mehrheit gefunden.

Die AfD-Fraktion schldgt heute zur Wahl vor — filir den
Untersuchungsausschuss Herrn Abgeordneten Robert
Eschricht als stellvertretendes Mitglied und Herrn Abge-
ordneten Karsten Woldeit als stellvertretenden Vorsitzen-
den, fiir die G-10-Kommission Herrn Abgeordneten Rolf
Wiedenhaupt als Mitglied und Herrn Abgeordneten Kars-
ten Woldeit als stellvertretendes Mitglied, fiir das Prési-
dium Frau Abgeordnete Jeannette Auricht und Herrn
Abgeordneten Alexander Bertram als Mitglieder, fiir den
Ausschuss fiir Verfassungsschutz Herrn Abgeordneten
Marc Vallendar als Mitglied und Herrn Abgeordneten
Thorsten Weill als stellvertretendes Mitglied, fiir das
Kuratorium der Landeszentrale fiir politische Bildung
Herrn Abgeordneten Martin Trefzer als Mitglied und
Herrn Abgeordneten Carsten Ubbelohde als stellvertre-
tendes Mitglied, flir das Kuratorium des Lette-Vereins
Frau Abgeordnete Dr. Kristin Brinker als Mitglied und
Herrn Abgeordneten Dr. Hugh Bronson als stellvertreten-
des Mitglied, fiir das Kuratorium des Pestalozzi-Frobel-
Hauses Herrn Abgeordneten Robert Eschricht als Mit-
glied und Herrn Abgeordneten Ronald Gléser als stellver-
tretendes Mitglied und fiir den Beirat der Berliner Stadt-
werke GmbH Herrn Abgeordneten Rolf Wiedenhaupt als
Mitglied.

Die AfD-Fraktion hat eine geheime Wahl beantragt. Die
Fraktionen haben einvernehmlich vereinbart, diese Wah-
len in einem Wahlgang durchzufiihren. Sie erhalten acht
Stimmzettel in verschiedenen Farben. Der Stimmzettel
sieht jeweils die Moglichkeit vor, ,Ja“, ,Nein“ oder


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0909.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0915.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0936.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1000.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1008.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1057.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1058.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1247.pdf
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.Enthaltung* anzukreuzen. Fiir jeden Vorschlag darf nur
ein Feld angekreuzt werden. Stimmzettel ohne ein Kreuz,
mit mehreren Kreuzen fiir einen Vorschlag, anders als
durch ein Kreuz gekennzeichnet oder mit zusétzlichen
Bemerkungen oder Kennzeichnungen sind ungiiltig.

Die Stimmezettel diirfen nur in den Wahlkabinen und nur
mit den darin bereitgestellten Stiften ausgefiillt werden.
Die Stimmzettel sind noch in der Wahlkabine einmal zu
falten und in den Umschlag zu legen. Abgeordnete, die
ihre Stimmzettel aullerhalb der Wahlkabine kennzeichnen
oder in den Umschlag legen, sind nach § 74 Absatz 2 der
Geschiftsordnung zuriickzuweisen.

Der Umschlag ist erst dann in die Wahlurne zu legen,
wenn die Stimmabgabe von einer Beisitzerin oder einem
Beisitzer vermerkt worden ist. Bitte geben Sie dazu Ihren
Namen an und warten, bis Thr Name auf der Liste abge-
hakt worden ist! Es stehen wieder acht Wahlkabinen zur
Verfiigung. Abgeordnete, deren Namen mit A bis K be-
ginnen, wahlen bitte von Thnen aus gesehen auf der lin-
ken Seite. Abgeordnete, deren Namen mit L bis Z begin-
nen, nutzen bitte die rechte Seite. Ich weise darauf hin,
dass die Fernsehkameras nicht auf die Wahlkabinen aus-
gerichtet werden diirfen.

Alle Plitze direkt hinter den Wahlkabinen und um die
Wahlkabinen herum bitte ich jetzt freizumachen. Die
Sitzung wird nach dem Ende der Wahlen direkt fortge-
setzt und nicht fiir die Auszihlung unterbrochen. Ich bitte
den Saaldienst, die vorgesehenen Tische und Wahlkabi-
nen aufzustellen. Ich bitte ferner die Beisitzerinnen und
Beisitzer, ihre vorgesehenen Plétze einzunehmen. — Dann
scheint alles an seinem Platz zu sein. Ich bitte den Kolle-
gen Grasse, mit dem Namensaufruf zu beginnen, und die
Kolleginnen und Kollegen vorne, die Stimmzettel auszu-
geben.

[Aufruf der Namen und Abgabe der Stimmkarten]

Ich weise schon einmal darauf hin, dass die eine Schlange
gerade sehr viel kiirzer ist als die andere. Sie konnen das
also abkiirzen, wenn Sie mdgen. — Ich frage einmal, ob
alle Mitglieder des Abgeordnetenhauses einschlieBlich
der Présidiumsmitglieder schon die Gelegenheit zur Wahl
hatten. — Das ist nicht der Fall, dann 16sen Sie sich bitte
sinnvoll ab. Ich darf alle anderen Kollegen schon bitten,
sich mal wieder auf ihre Pldtze zu setzen, denn wir wer-
den gleich nicht nur unmittelbar fortsetzen, sondern ha-
ben auch direkt ein Gesetz zusammen zu beschlieen. Ich
weise darauf hin, dass es wihrend der Sitzung im Plenar-
saal nicht erlaubt ist, Fotos zu machen.

Ich frage noch einmal, ob jetzt alle Mitglieder des Abge-
ordnetenhauses einschlieBlich der Prisidiumsmitglieder
die Gelegenheit hatten, ihre Stimme abzugeben. — Das
scheint mir der Fall zu sein. Dann schliefe ich den Wahl-
gang jetzt, und bitte die Beisitzerinnen und Beisitzer, mit
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der Auszdhlung zu beginnen, und den Saaldienst, die
Tische wieder abzurdumen.

Ich bitte, Platz zu nehmen, denn wir setzen wie angekiin-
digt die Sitzung fort und werden die Wahlergebnisse
entsprechend spéter bekannt geben.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 12:
Gesetz iiber die Stiftung Grundbildung Berlin

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Bildung,
Jugend und Familie vom 19. September 2024
Drucksache 19/1913

zur Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/1854

Zweite Lesung

Ich er6ffne die zweite Lesung der Gesetzesvorlage. Ich
rufe auf die Uberschrift, die Einleitung sowie die Arti-
kel 1 bis 3 der Gesetzesvorlage und schlage vor, die Bera-
tung der Einzelbestimmungen miteinander zu verbinden.
Widerspruch hore ich dazu nicht. Eine Beratung ist nicht
vorgesehen.

Zu der Gesetzesvorlage auf Drucksache 19/1854 emp-
fiehlt der Fachausschuss mehrheitlich — gegen die AfD-
Fraktion — die Annahme mit Anderungen. Wer die Geset-
zesvorlage gemdB der Beschlussempfehlung auf Druck-
sache 19/1913 annehmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind die CDU-Fraktion, die SPD-
Fraktion, die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen, die Frak-
tion Die Linke und beide fraktionslose Abgeordnete. Wer
stimmt dagegen? — Das ist die AfD-Fraktion. Ich frage
formal, ob es Enthaltungen gibt; das kann eigentlich nicht
der Fall sein. — Dem ist so, und damit ist die Gesetzesvor-
lage entsprechend angenommen.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 13:

Gesetz zur Anderung des Gesetzes zur Errichtung
der ,,Wohnraumversorgung Berlin — Anstalt
offentlichen Rechts®

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen vom
16. September 2024

Drucksache 19/1961

zur Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/1851

Zweite Lesung

Ich eroffne die zweite Lesung der Gesetzesvorlage. Ich
rufe auf die Uberschrift, die Einleitung sowie die Arti-
kel 1 und 2 der Gesetzesvorlage und schlage vor, die
Beratung der Einzelbestimmungen miteinander zu ver-
binden. — Widerspruch hore ich dazu nicht. In der Be-
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https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1961.pdf
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ratung beginnt die Fraktion der SPD und das mit der
Kollegin Aydin. — Bitte schon!

Sevim Aydin (SPD):

Sehr geehrter Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Wohnraumversorgung Berlin wurde 2016
gegriindet, um bezahlbaren Wohnraum zu sichern. Der
Bericht des Rechnungshofes aus dem Jahr 2023 veran-
lasste die neue Koalition, die Wohnraumversorgung wei-
terzuentwickeln und dies auch im Koalitionsvertrag fest-
zuhalten. Mit der heutigen Gesetzesdnderung setzen wir
dieses Vorhaben um und starken den Mieterschutz gezielt
in drei zentralen Bereichen.

Ein zentraler Punkt dieser Weiterentwicklung ist die
Starkung der Partizipation der Mieterinnen und Mieter.
Wir wollen sicherstellen, dass ihre Anliegen gehort und
beriicksichtigt werden. Deshalb soll die Wohnraumver-
sorgung sich kiinftig noch stirker auf die Beratung und
Einbindung der Mieterinnen und Mieter konzentrieren.
Damit schaffen wir die Grundlage fiir eine faire und
transparente Zusammenarbeit zwischen Mieterinnen und
Wohnungsunternehmen.

Ein zweiter wichtiger Schritt ist die Einrichtung der Om-
budsstelle, die bereits im Mérz dieses Jahres ihre Arbeit
aufgenommen hat. Diese Stelle dient als unabhéngige
Anlaufstelle fiir alle Mieterinnen und Mieter der landes-
eigenen Wohnungsunternehmen. Sie bietet ihnen die
Moglichkeit, Konflikte schnell und unkompliziert mit den
landeseigenen Wohnungsunternechmen zu kléren.

Ein dritter wichtiger Schritt bei dieser Gesetzesédnderung
ist die Einrichtung einer Priifstelle fiir die Mietpreisbrem-
se und den Mietwucher. Nur zu oft wird die bestehende
Mietpreisbremse umgangen. Ich freue mich, dass Berlin
damit einen eigenen Weg geht und die Wohnraumversor-
gung kiinftig die Einhaltung der Mietpreisbremse und
auch den Wucherparagrafen priifen wird. Die neue Priif-
stelle wird Mieterinnen und Mietern einen besseren
Schutz vor iiberhohter Mietforderung ermoglichen, sie
wird Missbrauch aufdecken, betroffene Mieterinnen und
Mieter beraten und sie gegebenenfalls an die zustindigen
Behorden verweisen.

Um all diese Aufgaben effektiv und effizient erfiillen zu
konnen, waren Anpassungen in der Organisationsstruktur
der Wohnraumversorgung Berlin entsprechend dem
Rechnungshofbericht notwendig. Fiir die SPD war es
wichtig, dass im Verwaltungsrat die Mietervertretung und
auch die Beschiftigtenvertretung weiterhin ihre Interes-
sen wahrnehmen und présent sind.

Diese Weiterentwicklungen der Wohnraumversorgung
Berlin sind ein wichtiger Schritt zu mehr Mieterschutz
und einer stirkeren Beteiligung der Mieterinnen und
Mieter. Die Umbenennung zur , Anstalt fiir sicheres
Wohnen — Beteiligung, Beratung und Priifung® bringt
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zum Ausdruck, wofiir sie steht: Ein sicheres Zuhause fiir
alle mit einer starken Stimme fiir Mieterinnen und Mieter.
— Vielen Dank!

[Beifall bei der SPD]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Es folgt fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen die
Kollegin Schmidberger.

Katrin Schmidberger (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Frau Aydin! Ich finde es schon ein Ar-
mutszeugnis, dass Sie auBler diesem Gesetz hier faktisch
bisher beim Thema Mieterschutz nichts vorzuweisen
haben. Ja, okay, die Umwandlungsverordnung gab es
mal, die Sie verldngert haben. Aber dass jetzt heute
Schwarz-Rot dieses Gesetz verabschiedet, zum Schaden
der Mieterinnen und Mieter, hétte ich nicht gedacht. Es
ist auch keine Weiterentwicklung — man kann es noch so
positiv framen, Frau Aydin — der Wohnraumversorgung,
sondern es ist faktisch eine Abwicklung, eine Abschaf-
fung oder mindestens eine Zweckentfremdung. Denn: Die
vom Mietenvolksentscheid damals 2015 mit unter ande-
rem SPD und CDU ausverhandelten Aufgaben der Wohn-
raumversorgung Berlin, die durch Verwaltung und Par-
lament gesetzten politischen Rahmenbedingungen zu
evaluieren und weiterzuentwickeln, wird jetzt einfach von
Ihnen ersatzlos gestrichen. Gleichzeitig wird die von der
Wohnraumversorgung Berlin bisher geschaffene Trans-
parenz durch offentliche Berichte, die alle Berlinerinnen
und Berliner und wir lesen konnen, gestrichen und von
der Verwaltung jetzt mehr schlecht als recht iibernom-
men.

Ich frage mich schon, warum die Landeseigenen oder der
Senat vor mehr Transparenz eigentlich Angst haben,
anders kann ich mir das nicht erkldren. Und eins ist der
Wohnraumversorgung Berlin in den vergangenen Jahren
iibrigens auch leider nicht gelungen, und das auch, weil
der Senat das nicht wollte: Eine bessere Zusammenarbeit
der sechs beziehungsweise sieben landeseigenen Woh-
nungsunternechmen durchzusetzen. Wir wissen alle, hier
haben sich die landeseigenen Wohnungsunternechmen
massiv gesperrt, trotzdem halte ich das fiir eine ganz
wichtige Aufgabe, und ich erklire es gern noch mal, denn
wir haben vorhin gerade iiber Mieterhdhungen bei den
landeseigenen Wohnungsunternehmen gesprochen. Das
eine ist ja, die Einnahmeseite zu erhohen, das andere
ware vielleicht auch mal, effektiver beim Thema Neubau
vorzugehen, indem man zum Beispiel gemeinsame Aus-
schreibung von Bauvorhaben macht, moglichst mit seriel-
ler Vorproduktion in Holzrahmenbauweise. Damit konnte
man Kosten massiv senken, indem man eine grofle Grofe
bestellt. So macht es Vonovia iibrigens auch.
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[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Anne Helm (LINKE)]

Genauso konnte man auch, statt dass jeder jetzt seinen
eigenen Sanierungsfahrplan fiir die Warmewende mehr
schlecht als recht erstellt, gemeinsam serielle energeti-
sche Modernisierung im Land Berlin durchsetzen. Hier
konnten die Landeseigenen zusammenarbeiten und auch
voneinander lernen, dadurch auch giinstigere Angebote
bekommen und deswegen auch weniger die Mieten erho-
hen.

[Beifall bei den GRUNEN]

Und, Frau Aydin, Sie bekommen ja auch viele Be-
schwerden von Mieterinnen und Mietern der Gewobag
oder HOWOGE, nicht nur aus Kreuzberg, sondern auch
aus anderen Bezirken. Da fragt man sich — auch iibrigens,
weil die Landeseigenen oft nicht mehr richtig erreichbar
sind —, warum die Hausverwaltung nicht rdumlich aufge-
teilt werden koOnnte, statt immer im selben Bezirk ver-
schiedene landeseigene Wohnungsunternehmen zu haben,
die einzeln vor sich hinwerkeln. Ich will damit sagen: Die
Krafte miisste man mal biindeln und mehr politische
Steuerung reinbringen und nicht weniger. Das, was Sie
heute mit diesem Gesetz machen, ist eine politische
Bankrotterklarung.

[Beifall bei den GRUNEN]

Und es ist auch wirklich zynisch, die Wohnraumversor-
gung jetzt in ,,Sicheres Wohnen“ umzubenennen. Und
beim Namen ,,Beteiligung, Beratung, Priifung®, tut mir
leid, da merkt man, die Priifung spielt eigentlich gar keine
Rolle. Das hitten Sie auch noch mal streichen konnen,
denn selbst die sogenannte Mietpreispriifstelle, die nun
offen fiir alle Mieterinnen und Mieter in Berlin ist, bleibt
ein zahnloser Tiger ohne Durchgriffsbefugnisse auf Basis
offentlich-rechtlicher Kompetenzen. Die Leute miissen ja
weiterhin selbst noch gegen den Vermieter klagen. Das
macht eben nicht das Land Berlin.

[Senator Christian Gaebler: Das macht
das Land Berlin!]

Da gibt es keine Unterstiitzung. Da reicht es eigentlich
auch, wenn man zur kostenfreien Mieterinnen- bezie-
hungsweise Mieterberatung, unter Rot-Griin-Rot einge-
fiihrt, geht. So wird auf jeden Fall das Wohnen bei den
landeseigenen Wohnungsunternehmen nicht sicherer.

Und {ibrigens, auch die Ombudsstelle, die Sie gerade
angesprochen haben, die bei Streitigkeiten zwischen
Mietern und landeseigenen Wohnungsunternehmen ver-
mitteln soll —— Wenn Sie sich mal die Antwort vom
Senat beziehungsweise auch von der Ombudsstelle selbst
auf meine Anfrage dazu angucken, auch sie musste im-
mer wieder erkldren, dass sie leider die Probleme, die
Mieter aufgeschliisselt haben, nicht immer kldren konnte,
wenn die landeseigene Wohnungsbaugesellschaft nicht
zum Gespréch oder zur Losung bereit war. Die Ombuds-
stelle ist quasi Bittstellerin bei den Landeseigenen und
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auf deren Goodwill angewiesen, um Probleme zu 16sen.
So.

Vizeprisident Dennis Buchner:

Frau Kollegin! Sie miissen bitte zum Schluss kommen.

Katrin Schmidberger (GRUNE):

Ja. — Deswegen muss ich noch mal sagen: Nach fast zehn
Jahren Mietenvolksentscheid, den damals Rot-Schwarz
sehr erfolgreich mit den Mieteninitiativen gemacht hat,
finde ich das heute schon krass, dass Sie Threr direktde-
mokratischen Verantwortung, die Sie damals gesehen
haben, heute nicht mehr nachkommen wollen.

Wir Griine wollen das Gegenteil. Wir wollen die Wohn-
raumversorgung Berlin stiarken. Wir wollen eine sozialere
Bildungspolitik und vor allem mehr politische Steuerung
und gemeinsame Neubaukapazititen. Und deswegen
freue ich mich auch schon, wenn wir demnéchst bald
noch mal iiber unser Gesetz sprechen mdchten. — Vielen
Dank!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Vizeprisident Dennis Buchner:
Dann folgt fiir die CDU-Fraktion der Kollege Dr. Nas.

Dr. Ersin Nas (CDU):

Sehr geehrter Herr Priasident! Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Liebe Frau Schmidberger! Ich hitte mir
gewiinscht, Sie hitten sich den Entwurf genauer angese-
hen. Aber anscheinend haben Sie sich den Entwurf nicht
genau angesehen, denn sonst hétten Sie ganz anders gere-
det.

[Katrin Schmidberger (GRUNE): Aha!]

Oder Sie reden bewusst so, weil Sie nicht am Mieter-
schutz interessiert sind.

[Lachen von Katrin Schmidberger (GRUNE)]

Wir reden heute iiber die Anstalt der Wohnraumversor-
gung. Wir reden heute iiber eine Gesetzeséinderung, die
wir als Fraktion sehr begriiBen. Wir hatten iiber die Defi-
zite gesprochen, die teilweise vom Rechnungshof aufge-
griffen worden sind. Es gibt Defizite, diese haben Sie
leider nicht angesprochen. Fiir uns gab es einen Hand-
lungsbedarf, anscheinend fiir Sie nicht.

Wir haben bereits im Koalitionsvertrag festgelegt, dass
die Arbeit der Wohnraumversorgung noch effektiver
gestaltet werden muss, aber auch eine konkrete Aufga-
benbeschreibung erforderlich ist. Mit diesen Gesetzesin-
derungen, die hier vorgelegt worden sind, werden die
Arbeitsabldufe vereinfacht und entbiirokratisiert. Dadurch
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kann die Anstalt noch effektiver arbeiten. So geht es
insbesondere um folgende Reformen: eine konkrete Auf-
gabenbeschreibung, strukturelle Verdnderungen, die
Abschaffung des zweikdpfigen Vorstands — stattdessen
wird es eine Direktorin oder einen Direktor geben —, die
Abschaffung des Erfordernisses eines Jahresabschlusses.
Auf der anderen Seite stiarken wir den Mieterschutz und
schaffen eine iiberbetriebliche Priifstelle. Sie haben das
so bagatellisiert, als wére das Thnen entweder nicht wich-
tig, oder Sie wollen das schlechtreden, weil es von uns
kommt und nicht von Thnen.

[Katrin Schmidberger (GRUNE): Genau!]

Es ist die Priifstelle, die wir gefordert haben und nunmehr
etablieren. Warum die Priifstelle, Frau Schmidberger? —
Ja, wir erleben in Berlin immer wieder, dass hohe Mieten
verlangt werden. Der angespannte Wohnungsmarkt wird
teilweise dazu genutzt, wucherdhnliche Preise durchzu-
setzen. Diesem Umstand wollen wir nicht langer zusehen
und diese Stelle schaffen, die wir vor langerer Zeit ange-
kiindigt haben. Aber diese Stelle — liebe Frau Schmidber-
ger, gern kldre ich Sie auf —

[Katrin Schmidberger (GRUNE): Endlich klrt
mich mal ein Mann auf!]

soll nicht nur gegen die Mietpreisbremse vorgehen. Sie
soll bei VerstoBen gegen § 5 Wirtschaftsstrafgesetz und
auch gegen Mietwucher vorgehen. Da es unterschiedli-
che Konsequenzen gibt, die auch Ihnen bekannt sein
diirften, wird die Priifstelle entsprechende Maflnahmen
erstens priifen und zweitens einleiten. Bei einem Verstof3
gegen § 5 Wirtschaftsstrafgesetz wird es zum Beispiel so
sein, dass die Priifstelle mit diesen konkreten Priifungser-
gebnissen auf die Bezirke zugeht und diese dazu anhilt,
BuBigelder zu erlassen, denn Sie wissen: Das Land ist
nicht zustindig; zustindig sind die Bezirke.

Wir haben in Berlin ein Umsetzungsproblem. Wéhrend in
Frankfurt am Main zigtausend Fille geahndet werden,
konnte in Berlin innerhalb von sechs Jahren nur ein ein-
ziger Fall geahndet werden. Genau das wollen wir dn-
dern.

[Beifall bei der CDU]

Mit dieser Priifstelle sind wir konsequent. Wir sind kon-
sequent und wollen gegen deutlich zu hohe und rechts-
widrige Mieten vorgehen. Wir stirken damit den Mieter-
schutz, Frau Schmidberger, aber der Unterschied zwi-
schen Thnen und uns ist:

[Anne Helm (LINKE): Grof3!]
Sie produzieren Papier, und wir schaffen Tatsachen.
[Zuruf von Katrin Schmidberger (GRUNE)]

Wir handeln. Wir setzen Akzente. Wir setzen den Mieter-
schutz um, im Gegensatz zu Thnen. Ich freue mich auf die
kommenden Diskussionen.

[Beifall bei der CDU]
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Vizeprisident Dennis Buchner:

Die Kollegin Schmidberger aus der Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen hat eine Kurzintervention angemeldet
und dafiir das Wort.

Katrin Schmidberger (GRUNE):

Herzlichen Dank, Herr Président! — Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich will jetzt gar nicht lange sprechen,
aber ich finde, wenn jemand hier behauptet, mir wiirde es
nicht um die Mieterinnen und Mieter gehen — oder auch
immer mit so einem typisch méinnlichen Argument
kommt, man hétte als Frau irgendwie etwas nicht gelesen,
das Gesetz nicht gelesen —, dann kann ich das so einfach
nicht stehenlassen.

[Zurufe von der CDU —
Zuruf von der AfD: Ja, toxisch!]

— Ja, Entschuldigung, aber das ist mir wirklich zu plump,
Herr Dr. Nas.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Ich gratuliere Thnen aber ganz herzlich dazu, dass Sie
heute anscheinend zum ersten Mal verstanden haben,
dass man, wenn man in der Regierung ist, Gesetze ma-
chen muss, und dass ich als Opposition natiirlich nur
Papier produziere, weil Sie meine Gesetze und Vor-
schlédge ja leider ablehnen.

[Zurufe von der CDU]
Deswegen sind wir da ja schon mal einen Schritt weiter.
[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Ich komme jetzt noch mal zum Bericht des Landes-
rechnungshofs, denn das finde ich wirklich unfair. Sie
haben kein einziges Mal mit der Wohnraumversorgung
gesprochen. Jahrelang haben sich die Leute bei der
Wohnraumversorgung Berlin auch im Vorstand dariiber
echauffiert und auch beim Senat beschwert, dass nichts
vorangeht, weil der Senat eben auch sein Go geben
muss. — Und tibrigens: Wenn sich zwei Leute in einem
Vorstand einigen miissen und nur dann Papiere heraus-
geben und die SPD schickt da jemanden in den Vorstand,
der nur dazu da ist, alles zu blockieren und die WVB zu
verunmoglichen, dann braucht man sich nicht wundern,
wenn dann der Landesrechnungshof feststellt, dass die
Wohnraumversorgung Berlin ihrer Arbeit nicht gerecht
geworden ist. Das haben die ja selber auch moniert und
kritisiert und den Senat um Vermittlung und Hilfe gebe-
ten. Von daher finde ich das wirklich unfair.

Noch mal ganz kurz zu Ihrer Mietpreispriifstelle: Es ist
iibrigens wirklich eine Themaverfehlung, das Thema
Biirokratie da mit reinzubringen, als wére das jetzt das
Problem bei der Wohnraumversorgung Berlin. Natiirlich
finden wir es gut, dass es eine Mietpreispriifstelle gibt,
meine Glite. Ich finde es gleichzeitig aber auch absurd,
wenn der Senator dann noch nicht einmal weil3, ob der
Mietwucher da jetzt auch bekdmpft werden soll oder ob
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die Mieterinnen und Mieter weiterhin zu den Bezirken
gehen sollen, wenn es um den Mietwucher geht. Das ist
doch vollig absurd. Es wire doch viel schlauer, wenn
man auch hier mal die Krifte biindelt und Bezirke und
Senat sich mal gemeinsam iiberlegen, wie sie ein 6ffent-
lich-rechtliches Gesetz im Bereich des Wohnungswesens
schaffen konnen, damit der Staat und die Offentliche
Hand — also Sie — eingreifen konnen und es nicht jede
Mieterin und jeder Mieter einzeln vor Gericht durch-
driicken und sich mit dem eigenen Vermieter anlegen
muss.

Das ist ndmlich auch einer der Griinde, Herr Dr. Nas —
und das wissen Sie auch —, warum viele Vermieter gegen
die Mietpreisbremse verstolen: Es gibt erstens keine
richtigen Sanktionen und zweitens bekommen die Mieter
und Mieterinnen danach ganz schnell eine Eigenbedarfs-
kiindigung. Deswegen: Kommen Sie mal bitte in der
wohnungspolitischen Realitit an. — Und: Ich glaube
schon, dass wir es uns auch beide zugestehen konnen,
dass wir alle etwas fiir die Mieterinnen und Mieter tun
wollen. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Der Kollege Dr. Nas mochte darauf antworten und erhalt
das Wort.

Dr. Ersin Nas (CDU):

Frau Kollegin Schmidberger! Ich finde es ja sehr interes-
sant. Wenn man keine weiteren Argumente hat, dann
heiflt es: Sie sind frauenfeindlich gewesen.

[Vereinzelter Beifall bei der CDU —
Werner Graf (GRUNE): Oh!]

Es geht doch nicht darum, welches Geschlecht man hat
und was man hier vortragt. Es geht darum, dass man
Entwiirfe, zu denen man hier Stellung nehmen soll, ge-
nauer liest, und das haben Sie nicht getan.

[Werner Graf (GRUNE): Das ist doch eine Frechheit!]

Sie haben das nicht getan. Sie haben auch den Prif-
bericht — —

[Zurufe von Werner Graf (GRUNE)
und Katrin Schmidberger (GRUNE)]

— Lassen Sie mich mal ausreden! Immer mit der Ruhe!
Wir reden ja. Immer mit der Ruhe! —

Sie haben den Entwurf des Rechnungshofs nicht gelesen.
Sie haben auch den Gesetzestext, diesen Entwurf, nicht
gelesen, denn dann hétten Sie eins verstanden:

[Werner Graf (GRUNE):
Was sind denn das fiir Argumente?]
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Sie hitten verstanden, dass es nicht nur um die Miet-
preisbremse geht.

[Katrin Schmidberger (GRUNE):
Wir machen dann mal einen Lesekreis!|

Dann hétten Sie verstanden, dass es auch um § 5 Wirt-
schaftsstrafgesetz geht.

[Zuruf von Werner Graf (GRUNE)]

Dann hétten Sie verstanden, dass es auch um Mietwucher
geht.

[Zuruf von Katrin Schmidberger (GRUNE)]

Jetzt nehme ich Bezug auf den letzten Vorwurf, ich solle
bei der Realitit ankommen:

[Zuruf von Werner Graf (GRUNE)]

Wissen Sie, seit 17 Jahren bin ich in der Realitdt. Ich
habe mehr Mieter vor Gericht vertreten, als Sie gespro-
chen haben. Seit 17 Jahren bin ich bei denen, an deren
Seite, bei Gericht, und ich weill, wovon ich rede.

[Beifall bei der CDU]

Das hat nichts mit Ménnlichkeit oder Frauenkritik oder
Ahnlichem zu tun. Das hat etwas mit Sachlichkeit zu tun.

[Werner Graf (GRUNE):
Dann werden Sie doch mal sachlich!]

Daher ist mein Appell an Sie: Lesen Sie doch die Entwilir-
fe genauer. Bereiten Sie sich besser vor.

[Werner Graf (GRUNE): Oh!]
Dann reden wir gerne dartiber.

[Beifall bei der CDU —
Werner Graf (GRUNE): Reden Sie doch mal
iiber Inhalte! Inhalte statt Vorwiirfe! —
Zuruf von Katrin Schmidberger (GRUNE)]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Als Nichstes hat dann die Linksfraktion das Wort, und
zwar mit dem Kollegen Schenker.

[Zuruf von der CDU:
Frau Schmidberger hat doch nie gearbeitet! —
Zurufe von den GRUNEN —
Anne Helm (LINKE):
Jetzt wird es wieder sachlich!]

Wenn ich das gerade richtig verstanden habe, gab es
irgendwo — ich habe es nicht genau vernommen — die
Unterstellung, die Kollegin hétte noch nie gearbeitet. Ich
finde, das ist unparlamentarisch und gehort sich nicht.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Beifall von Dr. Maja Lasi¢ (SPD)]
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Niklas Schenker (LINKE):

Herr Prdsident! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich
kann mich der Kritik von Frau Schmidberger an Thnen,
Herr Nas, nur anschlieBen. Ich nenne es mal Breitbeinig-
keit, was Sie hier jedes Mal am Redepult — bei gleich-
zeitig vollig fehlender Sachkenntnis — an den Tag legen.
Ich weill nicht, es wird wirklich immer absurder mit
Ihnen in diesem Haus.

Und ich bin auch nicht ganz so versdhnlich wie Frau
Schmidberger, die ja gesagt hat: Wir akzeptieren, dass es
Thnen auch um den Mieterschutz geht. — Nein, das kann
ich beim besten Willen wirklich nicht erkennen, wo Sie
hier Reformen vorlegen, die tatséchlich im Interesse der
Mieterinnen und Mieter liegen. — Jetzt gibt es eine Zwi-
schenfrage; die mochte ich gerne beantworten.

[Heiterkeit bei der LINKEN —
Katalin Gennburg (LINKE): Jawoll!
Das ist die richtige Einstellung!]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Das ist so, und ich wiirde sie einmal einleiten: Sehr ge-
ehrter Herr Kollege, die Zwischenfrage begehrt der Kol-
lege Dr. Nas aus der CDU-Fraktion. Dass Sie sie beant-
worten mochten, haben Sie schon gesagt. — Herr Kollege
Dr. Nas hat das Wort!

Dr. Ersin Nas (CDU):

Lieber Herr Schenker! Ich danke Ihnen, dass Sie die
Zwischenfrage zulassen. Von welcher Sachkenntnis spre-
chen Sie denn? Welche Sachkenntnis haben Sie denn
iiberhaupt?

[Zurufe von den GRUNEN und der LINKEN]

Niklas Schenker (LINKE):

Ich habe wirklich das Gefiihl, dass es auch unparlamenta-
risch ist, ehrlich gesagt, auf welches Niveau Sie sich jetzt
hier herablassen. Wir sind nicht im Kindergarten, in dem
wir uns alle gegenseitig vortragen konnen, welche
Kenntnis wir im Mietrecht oder anderen Dingen haben.
Wenn Sie also tatséchlich Sachkenntnis haben und dann
hier vorne immer noch so einen Quatsch erzdhlen, dann
macht es das ehrlicherweise nur noch schlimmer; es war
eher wohlwollend gemeint, dass Sie das hier einfach nur
erzdhlen, weil Sie es nicht besser wissen. Aber vielleicht
ist das ja auch tatsdchlich Ihre Auffassung. — So viel
dazu.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Der Plan der Regierung war ja, das Wohnraumversor-
gungsgesetz anzupassen, weil bei der WBV nach der
Kritik des Rechnungshofs eine Anpassung nétig ist. Dazu
will ich ein paar Sachen sagen.
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Erstens kennen wir die Geschichte. Die haben wir hier
vorne — oder auch im Ausschuss — schon sehr hédufig
erzahlt: Die Wohnraumversorgung Berlin hatte einen
guten Auftrag, es war eine sehr gute Idee, und sie war
durch den Mietenvolksentscheid erkdmpft. Die politische
Arbeit der Wohnraumversorgung Berlin wurde aber jah-
relang durch die Besetzung der Vorstdnde blockiert;
dadurch, dass da Vorstinde gewéhlt wurden, die nicht
miteinander arbeiten konnen. Die Wohnraumversorgung
Berlin hatte in den letzten Jahren immer wieder Studien
und gute Ideen, die sie aber am Ende nicht ver6ffentli-
chen durfte, zum Beispiel zum Wohnungsbau und dazu,
wie da mehr Kooperationen und Synergieeffekte erhoben
werden konnen. Es gab eine Studie zur Baukosten-
senkung oder zu der Frage, wie eine warmmietenneutrale
Modernisierung moglich ist. All das wollte die Wohn-
raumversorgung Berlin tatsdchlich gerne machen. Immer,
wenn die Wohnraumversorgung Berlin etwas gestartet
hat, was der SPD im Senat nicht gefallen hat, dann wurde
es entsprechend aufgehalten. Das miissen wir mal zur
Kenntnis nehmen.

Dann war die eigentliche Idee, den Anforderungen des
Rechnungshofs Geniige zu tun, und ehrlicherweise will
ich in Abrede stellen, dass das mit dieser Reform tatsidch-
lich gelingt. Gehen wir mal die einzelnen Dinge durch,
die die Wohnraumversorgung Berlin jetzt machen soll.
Erstens: Beratung, Unterstiitzung der Mieter, Gremien in
den landeseigenen Wohnungsunternechmen. — Das ma-
chen die ja schon jetzt; das ist keine neue Aufgabe.

Dann errichtet die Wohnraumanstalt eine Ombudsstelle
fiir Angelegenheiten zwischen landeseigenen Wohnungs-
unternehmen und den Mieterinnen und Mietern. — Das ist
gut. Das finden wir auch gut; es ist aber ehrlicherweise
wenig wert, wenn die Ombudsstelle gar nicht die entspre-
chenden Kompetenzen hat, um sich gegeniiber den lan-
deseigenen Wohnungsunternehmen durchzusetzen. Viel-
leicht wére es wichtig, dass wir hierzu mal eine erste
Bilanz im Ausschuss horen.

Und dann rithmen Sie sich jetzt sehr damit, dass Sie eine
Priifstelle bei der Wohnraumversorgung Berlin installie-
ren wollen. Im Ausschuss konnten Sie uns noch nicht
beantworten, fiir welche Bereiche das jetzt gilt. Soll die
Wohnraumversorgung Berlin jetzt also kiinftig bei Ver-
stoBBen gegen die Mietpreisbremse titig werden? Geht es
also um mietrechtliche Angelegenheiten? — Hochstwahr-
scheinlich ja nicht, denn man muss wohl noch mal fest-
stellen, dass sieben Leute bei der Wohnraumversorgung
Berlin sicherlich nicht das Aufkommen, das wir in zwolf
Bezirken mit kostenfreien, offenen Mieterberatungen
haben, bewiltigen kdnnen.

Jetzt haben Sie hier dargestellt, dass es um die Verfol-
gung von Mietwucher geht. Auch da wire es interessant,
wenn Sie darstellen wiirden, was Sie damit eigentlich
meinen. Der mit viel Sachkenntnis ausgestattete Kollege
Herr Nas konnte uns hier leider nicht darstellen, was die



Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

(Niklas Schenker)

Wohnraumversorgung Berlin jetzt machen soll. Uber-
nehmen die jetzt die Aufgaben der Bezirke? Werden die
dann tatsdchlich einfach tdtig, indem sie zum Beispiel
gegen Vermieter klagen?

Was soll die Wohnraumversorgung Berlin am Ende ma-
chen? Soll die Wohnraumversorgung Berlin sich mit den
Leuten einzeln hinsetzen und dann die Miete durchrech-
nen, und dann schaut man mal, ob das an die Bezirke geht
oder nicht? Ehrlicherweise ist es alles von vorne bis hin-
ten nicht so richtig durchdacht.

Das ist wirklich sehr drgerlich, weil — jetzt komme ich
noch mal darauf zuriick — die landeseigenen Wohnungs-
unternechmen das wichtigste wohnungspolitische Instru-
ment in Berlin sind. Bisher ist weiterhin vollig ungeklart:
Wer schreibt die Berichte zur Kooperationsvereinbarung?
Welche Inhalte sind darin? Wie wird hier eigentlich die
parlamentarische Bearbeitung bei diesem so entscheiden-
den Thema sichergestellt, und wer entwickelt die Kon-
zepte zur Weiterentwicklung der landeseigenen Woh-
nungsunternehmen?

Wir haben gerade bei unseren Antrag im anderen Tages-
ordnungspunkt dariiber gesprochen. Wie schaffen wir es,
dass die landeseigenen Unternchmen einerseits die Mie-
ten bezahlbar halten, andererseits die Wohnungen bauen,
die wir brauchen, und zudem den Gebdudebestand ener-
getisch modernisieren, und zwar so, dass die Mieterinnen
und Mieter nicht aus den Wohnungen fliegen? Der Senat
entwickelt daflir die Konzepte, miissen wir zur Kenntnis
nehmen, und deswegen wire eine Wohnraumversorgung
Berlin, die dieser Aufgabe gerecht wird, wirklich sehr
wichtig. Sie wollen diese in dieser Form leider abschaf-
fen. Deswegen werden wir dagegen stimmen.

[Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Werner Graf (GRUNE)
und Katrin Schmidberger (GRUNE) —
Katalin Gennburg (LINKE): Dann
gibt es einen neuen Volksentscheid!
Ganz einfach!]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Dann folgt fir die AfD-Fraktion der Abgeordnete
Laatsch.

Harald Laatsch (AfD):

Herr Préisident! Meine Damen und Herren! Die Wohn-
raumversorgung Berlin hat nie irgendeinen Berliner mit
Wohnraum versorgt und wird nie irgendeinen Berliner
mit Wohnraum versorgen. Stattdessen werden mit dieser
Mogelpackung getreue Freundeskreise jeweils herrschen-
der Parteien versorgt.

Angesichts des maroden Berliner Haushalts muss es
darum gehen, Steuerverschwendung zu vermeiden. Statt
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das verschwendete Geld in den Bau neuer Wohnungen zu
investieren, wird es seit Jahren in dieser Freunderlwirt-
schaft versenkt.

Die regierende CDU selbst hat im April 2022 den Antrag
gestellt, die Wohnraumversorgung Berlin abzuwickeln,
so wie es im Ubrigen auch der Rechnungshof empfiehlt,
nachdem wir als AfD bereits 2018 erstmalig den Antrag
stellten — ,,Abschaffung der ,Wohnraumversorgung Ber-
lin — Anstalt 6ffentlichen Rechts‘“. Es folgten 2019 ein
Antrag der FDP, 2022 ein weiterer Antrag der AfD und
dann im April 2022 besagter Antrag der CDU.

Warum diese Antragsflut? — Weil jeder weil3, dass hier
Steuern verschwendet werden, um Freunde mit Jobs zu
versorgen.

[Beifall bei der AfD]

Denn niemand, wirklich niemand, braucht diese sozialis-
tische Mogelpackung Wohnraumversorgung Berlin, die
wirklich niemanden mit Wohnraum versorgt. Das muss
man den Menschen immer wieder sagen. Das ist eine
reine Falschdarstellung. Was anderes darf ich hier leider
nicht sagen.

Vor einigen Monaten hat die Prisidentin des Rechnungs-
hofs von Berlin ein vernichtendes Urteil gefallt, und ich
zitiere gekiirzt aus dem Bericht des Rechnungshofs:

,Dringender Handlungsbedarf bei der Wohnraum-
versorgung Berlin ... Die Wohnraumversorgung
Berlin — Anstalt 6ffentlichen Rechts — hat auch
sieben Jahre nach ihrer Errichtung in zentralen Be-
reichen ihres gesetzlichen Auftrags noch keine Er-
folge vorzuweisen. ... Der Rechnungshof emp-
fiehlt, die Anstalt aufzulésen ...«

[Beifall bei der AfD —
Frank-Christian Hansel (AfD): Hort, hort!]

Es kann nicht angehen, dass wir erst eine Behorde kon-
struieren — wir basteln uns erst mal eine Behorde, verur-
sachen Kosten, und das seit 2016 —, und regelmifig er-
finden Sie neue Aufgaben fiir diese Behorde und suchen
danach, wie Sie die neu beschéftigen koénnen. Das ist,
glaube ich, jetzt der zweite oder dritte oder ich-weil3-
nicht-wievielte Versuch, diese Institution zu retten, um
weiterhin Thre Freunde mit irgendwelchen Beschéftigun-
gen zu finanzieren.

Heute haben Sie in Zeiten knapper Kassen wegen weit-
gehender Steuerverschwendung die Gelegenheit, Ein-
sparpotenzial zu nutzen und Thren maroden Haushalt ein
wenig zu entlasten. Alles andere wére ein Schlag ins
Gesicht derer, die sich fiir die hochste Steuer- und Abga-
benquote der Welt tiglich krummmachen. Dieses Relikt
aus sozialistischen Zeiten gehort abgewickelt. — Herzli-
chen Dank!

[Beifall bei der AfD]



Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

Vizeprisident Dennis Buchner:

Dann werden wir gleich iiber ein Gesetz abstimmen.
Dazu bitte ich alle, die irgendwo verstreut stehen, sitzen,
liegen, sich in ihre jeweiligen Blocke der Fraktionen zu
setzen. Ich habe nicht vor, mir die Mehrheiten einzeln im
Raum zusammenzuzéhlen.

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Zu der Geset-
zesvorlage auf Drucksache 19/1851 empfiehlt der Fach-
ausschuss mehrheitlich — gegen die Oppositionsfraktio-
nen — die Annahme. Wer die Gesetzesvorlage gemal3 der
Beschlussempfehlung auf Drucksache 19/1961 annehmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die
Fraktionen von CDU, SPD und ein fraktionsloser Abge-
ordneter. Wer stimmt dagegen? —

[Katalin Gennburg (LINKE): Aber
ganz deutlich!]

Das sind die Fraktionen Biindnis 90/Die Griinen, die
Linksfraktion, die AfD-Fraktion und ein fraktionsloser
Abgeordneter. Damit ist die Gesetzesvorlage angenom-
men.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 14:

Gesetz zum Abkommen iiber die Errichtung und
Finanzierung der Akademie fiir Offentliches
Gesundheitswesen in Diisseldorf

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Gesundheit und Pflege vom 16. September 2024 und
dringliche Beschlussempfehlung des
Hauptausschusses vom 9. Oktober 2024

Drucksache 19/1963

zur Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/1383

Zweite Lesung

Der Dringlichkeit haben Sie bereits eingangs zugestimmt.
Ich er6ffne die zweite Lesung der Gesetzesvorlage. Ich
rufe auf die Uberschrift, die Einleitung sowie die Arti-
kel 1 und 2 der Gesetzesvorlage und das anliegende Ab-
kommen und schlage vor, die Beratung der Einzelbe-
stimmungen miteinander zu verbinden. — Widerspruch
hore ich dazu nicht. Eine Beratung ist nicht vorgesehen.
Zu der Gesetzesvorlage auf Drucksache 19/1383 empfeh-
len die Ausschiisse einstimmig — mit allen Fraktionen —
die Annahme. Wer die Gesetzesvorlage gemil3 den Be-
schlussempfehlungen auf Drucksache 19/1963 annehmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die
CDU-Fraktion, die SPD-Fraktion, die Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen, die Linksfraktion, die AfD-Fraktion
und beide fraktionslose Abgeordnete. Wer stimmt dage-
gen? Wer enthdlt sich? — Das kann eigentlich niemand
sein. Damit ist die Gesetzesvorlage einstimmig ange-
nommen.

Ich rufe auf
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Ifd. Nr. 15:

Gesetz zu dem Zweiten Staatsvertrag zur
Anderung des IT-Staatsvertrages

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Digitalisierung und Datenschutz vom

23. September 2024 und dringliche
Beschlussempfehlung des Hauptausschusses vom
9. Oktober 2024

Drucksache 19/1964

zur Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/1882

Zweite Lesung

Der Dringlichkeit haben Sie bereits eingangs zugestimmt.
Ich er6ffne die zweite Lesung der Gesetzesvorlage. Ich
rufe auf die Uberschrift, die Einleitung sowie die Paragra-
fen 1 bis 3 der Gesetzesvorlage sowie den anliegenden
Staatsvertrag und schlage vor, die Beratung der Einzelbe-
stimmungen miteinander zu verbinden. — Widerspruch
hore ich dazu nicht. Eine Beratung ist nicht vorgesehen.
Zu der Gesetzesvorlage auf Drucksache 19/1882 empfeh-
len die Ausschiisse einstimmig — bei Enthaltung der AfD-
Fraktion — die Annahme. Wer die Gesetzesvorlage gemél
den Beschlussempfehlungen auf Drucksache 19/1964
annehmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das sind die CDU-Fraktion, die SPD-Fraktion, die Frak-
tion Biindnis 90/Die Griinen, die Linksfraktion, beide
fraktionslose Abgeordnete. Wer stimmt dagegen? — Das
ist niemand. Wer enthélt sich? — Das ist entsprechend die
AfD-Fraktion. Damit ist die Gesetzesvorlage angenom-
men.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 16:

Gewaltschutz fiir Frauen verbessern — Gesetz zur
Anderung des Allgemeinen Gesetzes zum Schutz
der offentlichen Sicherheit und Ordnung in Berlin

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 19/1923

Erste Lesung

Ich erdffne die erste Lesung des Gesetzesantrags. Eine
Beratung ist nicht vorgesehen. Vorgeschlagen wird die
Uberweisung des Gesetzesantrags federfilhrend an den
Ausschuss fiir Inneres, Sicherheit und Ordnung sowie
mitberatend an den Ausschuss fiir Integration, Frauen und
Gleichstellung, Vielfalt und Antidiskriminierung. — Wi-
derspruch hore ich nicht. Dann verfahren wir so.

Ich rufe auf
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Ifd. Nr. 17:

Gesetz zur Neuorganisation der
Verwaltungsakademie Berlin und zur Anpassung
betroffener Gesetze

Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/1930

Erste Lesung

Ich eroffne die erste Lesung der Gesetzesvorlage. Eine
Beratung ist nicht vorgesehen. Vorgeschlagen wird die
Uberweisung der Gesetzesvorlage an den Hauptaus-
schuss. — Widerspruch hdre ich nicht. Dann verfahren wir
SO.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 18:
Gesetz zur Anderung des Sportforderungsgesetzes

Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/1931

Erste Lesung

Ich er6ffne die erste Lesung der Gesetzesvorlage. Eine
Beratung ist nicht vorgesehen. Vorgeschlagen wird die
Uberweisung der Gesetzesvorlage an den Ausschuss fiir
Sport und an den Hauptausschuss. — Widerspruch hére
ich nicht. Dann verfahren wir so.

Dann freue ich mich, Ihnen die Ergebnisse der Wahlen zu
verkiinden. Zunéchst zu Punkt 4 der Tagesordnung. Das
war die Wahl eines stellvertretenden Mitglieds und des
stellvertretenden Vorsitzenden des Untersuchungsaus-
schusses zur Untersuchung des Ermittlungsvorgehens im
Zusammenhang mit der Aufkldrung der im Zeitraum von
2009 bis 2021 erfolgten rechtsextremistischen Straftaten-
serie in Neukolln.

Auf die Wahlvorschlage der AfD-Fraktion entfielen fol-
gende Stimmen: Als stellvertretendes Mitglied Herr Ab-
geordneter Robert Eschricht: abgegebene Stimmen 134,
ungiiltige ~ Stimmen 2,  Ja-Stimmen 16,  Nein-
Stimmen 111, Enthaltungen 5. Damit ist Herr Eschricht
nicht gewihlt. Als stellvertretender Vorsitzender: Herr
Abgeordneter Karsten Woldeit: abgegebene Stimmen
134, 2 ungiltige Stimmen, 18 Ja-Stimmen, 108 Nein-
Stimmen, 6 Enthaltungen. Damit ist auch Herr Woldeit
nicht gewahlt.

Punkt 5 der Tagesordnung war die Wahl eines Mitglieds
und eines stellvertretenden Mitglieds der G-10-
Kommission des Landes Berlin. Auf die Wahlvorschlédge
der AfD-Fraktion entfielen folgende Stimmen: Als Mit-
glied Herrn Abgeordneten Rolf Wiedenhaupt: abgegebe-
ne Stimmen 133, ungiiltig war eine, Ja-Stimmen 18,
Nein-Stimmen 110, 4 Enthaltungen, nicht gewéhlt. Als
stellvertretendes Mitglied: Herr Abgeordneter Karsten
Woldeit: 133 abgegebene Stimmen, 2 ungiiltige, 17 Ja-
Stimmen, 110 Nein-Stimmen, 4 Enthaltungen, nicht ge-
wahlt.
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Punkt 6 der Tagesordnung war die Wahl von zwei Mit-
gliedern des Prasidiums des Abgeordnetenhauses. Hier
entfielen auf die Abgeordnete Jeannette Auricht 134
abgegebene Stimmen, davon waren 3 ungiiltig, 18 Ja-
Stimmen, 108 Nein-Stimmen und 5 Enthaltungen, damit
nicht gewéhlt und auf Herrn Abgeordneten Alexander
Bertram 134 abgegebene Stimmen, davon auch 3 ungiil-
tig, 18 Ja-Stimmen, 107 Nein-Stimmen und 6 Enthaltun-
gen, nicht gewéhlt.

Punkt 7 der Tagesordnung war die Wahl eines Mitglieds
und eines stellvertretenden Mitglieds des Ausschusses fiir
Verfassungsschutz. Es entfielen auf den Vorschlag, als
Mitglied Herrn Abgeordneten Marc Vallendar zu wéhlen:
134 abgegebene Stimmen, davon waren 2 ungiiltig. 16 Ja-
Stimmen, 113 Nein-Stimmen, 3 Enthaltungen und damit
nicht gewdhlt. Als stellvertretendes Mitglied entfielen auf
Herrn Abgeordneten Thorsten Weill 134 abgegebene
Stimmen auch hier 2 ungiiltige, 16 Ja-Stimmen, 114
Nein-Stimmen, 2 Enthaltungen, nicht gewahlt.

Punkt 8 der Tagesordnung war die Wahl eines Mitglieds
und eines stellvertretenden Mitglieds des Kuratoriums der
Berliner Landeszentrale fiir politische Bildung. Als Mit-
glied auf Herrn Abgeordneten Martin Trefzer entfielen
134 abgegebene Stimmen dabei 2 ungiiltige, 19 Ja-
Stimmen, 108 Nein-Stimmen, 5 Enthaltungen, nicht ge-
wihlt. Auf Herrn Carsten Ubbelohde wurden ebenfalls
134 Stimmen abgegeben, wovon 2 ungiiltig waren, 19 Ja-
Stimmen, 108 Nein-Stimmen, 5 Enthaltungen, nicht ge-
wihlt.

Dann folgt Punkt 9 der Tagesordnung die Wahl eines
Mitglieds und eines stellvertretenden Mitglieds des Kura-
toriums des Lette Vereins. Hier entfielen auf die Wahl-
vorschldge, als Mitglied Frau Abgeordnete Dr. Kristin
Brinker zu wéhlen, 134 abgegebene Stimmen, davon war
eine ungiiltig, 19 Ja-Stimmen, 109 Nein-Stimmen,
5 Enthaltungen, nicht gewdhlt damit, und als stellvertre-
tendes Mitglied auf Herrn Abgeordneten Dr. Hugh Bron-
son 134 abgegebene Stimmen, davon 2 ungiiltige Stim-
men, 18 Ja-Stimmen, 110 Nein-Stimmen und 4 Enthal-
tungen, nicht gewahlt.

Punkt 10 der Tagesordnung war die Wahl eines Mitglieds
und eines stellvertretenden Mitglieds des Kuratoriums
des Pestalozzi-Frobel-Hauses. Auf Herrn Abgeordneten
Robert Eschricht als Mitglied entficlen 134 abgegebene
Stimmen, davon 2 ungiiltige, 17 Ja-Stimmen, 111 Nein-
Stimmen, 4 Enthaltungen, nicht gewihlt, und auf Herrn
Abgeordneten Ronald Gléser als stellvertretendes Mit-
glied entfielen 134 abgegebene Stimmen, auch hier
2 ungiiltige, 16 Ja-Stimmen, 114 Nein-Stimmen und
2 Enthaltungen, damit nicht gewéhlt.

SchlieBlich Punkt 11 der Tagesordnung, die Wahl eines
Mitglieds des Beirats der Berliner Stadtwerke GmbH.
Hier entfielen auf den Wahlvorschlag, Herrn Abgeord-
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neten Rolf Wiedenhaupt zu wiéhlen, 134 abgegebene
Stimmen. Hier waren 4 ungiiltige Stimmen dabei, 18 Ja-
Stimmen, 107 Nein-Stimmen, 5 Enthaltungen und damit
nicht gewahlt.

Dann rufe ich auf
Ifd. Nr. 19:

Zweites Gesetz zur Anderung des
Ubernachtungsteuergesetzes

Antrag der Fraktion Die Linke
Drucksache 19/1941

Erste Lesung

Hier beginnt in der Beratung die Fraktion Die Linke und
das mit dem Abgeordneten Schliisselburg. — Bitte sehr,
Sie haben das Wort!

Sebastian Schliisselburg (LINKE):

Vielen Dank, Herr Prisident! — Sehr geehrte Damen und
Herren! Liebe Berlinerinnen und Berliner! Die Linksfrak-
tion schldgt heute vor, eine verhéltnisméfBige Erhohung
der Ubernachtungssteuer vorzunehmen. Wir wollen den
Steuersatz von 5 auf 7,5 Prozent erhohen. Damit wiirden
wir, sehr konservativ gerechnet, voraussichtlich mindes-
tens 5 Millionen Euro mehr Steuern pro Jahr einnehmen.
Dieses Geld brauchen wir dringend, um die Infrastruktur
in Berlin zu erhalten. Ob unsere Stra3en, Briicken, die
BVG, unsere exzellente Kulturlandschaft, unsere Parks,
das alles steht unseren Gisten zur Verfiigung und wird
von ihnen genutzt. Da ist es nur fair und angemessen,
wenn wir gerade in Zeiten knapper Kassen unsere Giste
an einem Teil der Kosten beteiligen.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Ronald Gliser (AfD): Wie wére es mit Sparen?]

Wenn man {iber Steuererh6hungen nachdenkt, muss man
sehr genau abwigen, welche potenziellen Effekte die
Erhohung hat. Als Gesetzgeber haben wir immer die
widerstreitenden Interessen zu beriicksichtigen. Wenn wir
iiber die Ubernachtungsteuer sprechen, belasten wir als
Steuerpflichtige direkt diejenigen, die in den Berliner
Beherbergungsbetrieben iibernachten und nicht unter
Ausnahmetatbestéinde fallen.

Mittelbar besteht zumindest die Moglichkeit, dass auch
die Beherbergungsbetriebe betroffen sein konnten, aller-
dings nur dann, wenn es durch die Steuererhéhung zu
einer so signifikanten Lenkungswirkung kommen sollte,
dass die Ubernachtungszahlen in Berlin nur deswegen
sinken oder stagnieren wiirden.

Schauen wir uns also die Ubernachtungszahlen an. Ende
2023 gab es in Berlin 29,6 Millionen Ubernachtungen.
Das ist ein Anstieg von 11,5 Prozent innerhalb eines
Jahres. Fast 12 Millionen dieser Ubernachtungen kamen
von den Auslandsgésten und 17,7 Millionen aus dem
Inland. Meine These lautet: Wenn wir die Steuer, wie von
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uns vorgeschlagen, mafBvoll erhdhen, werden die Uber-
nachtungszahlen trotzdem weiter steigen. Kein Gast aus
dem Inland oder dem Ausland wird sich deswegen von
dem Besuch unserer groBartigen Stadt abhalten lassen.
Dafiir ist Berlin einfach zu geil. Seien wir doch mal
selbstbewusst an der Stelle.

Zur Wahrheit gehort auch, dass wir wegen der desastro-
sen Haushaltslage gar keine andere Wahl haben, als uns
um die Einnahmeseite zu kiimmern. Um es klar zu sagen:
Unser Einnahmenproblem ist mindestens genauso grof3
wie unser Ausgabenproblem. Wer erzéhlt, Berlin habe in
den vergangenen Jahren iiber seine Verhdltnisse gelebt,
der liegt falsch.

[Lachen bei der CDU und der AfD]

Ich will Thnen auch sagen, warum. Zwar stimmt, dass
sich die bereinigten Ausgaben seit 2014 um mehr als
60 Prozent erh6ht haben, von 23 Milliarden Euro auf
circa 37,5 Milliarden Euro im Jahr 2023. Allerdings sind
das nominelle Groflen, und zwar ohne Beriicksichtigung
der Preissteigerung. Der Verbraucherpreisindex ist in
Berlin von 2014 bis 2023 um 24 Prozent gestiegen. Be-
reinigt man nun diesen Preisanstieg, also die Ausgaben-
steigerungen, dann lag das Niveau der Steigerungen un-
gefahr auf dem der Berliner Wirtschaftsleistung, denn
unser reales BIP, darauf konnen wir stolz sein, hat in
diesen Jahren um 32 Prozent zugenommen und die preis-
bereinigten Ausgaben in fast der gleichen Grdfenord-
nung.

Als Bundesland haben wir nur wenige eigene Steuererho-
hungskompetenzen. Deswegen brauchen wir auf Bundes-
ebene endlich eine grof3e und ich betone: sozial gerechte
Steuerreform, die Vermdgen endlich angemessen besteu-
ert und kleine und mittlere Einkommen entlastet.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Die SPD will das. Die Griinen wollen das, wir Linke
wollen das. Auch der Arbeitnehmerfliigel der CDU will
das. Es wird Zeit, dass die FDP die Bundesregierung
endlich verldsst und Herr Merz als Oppositionsfiihrer
seiner staatspolitischen Verantwortung auch fiir die Fi-
nanzlage der Bundeslander nachkommt.

Bis es so weit ist, miissen wir aber alle unsere Moglich-
keiten nutzen, um die Einnahmen vertretbar zu erhGhen.
Hier und heute geht es um die Ubernachtungsteuer. Aber
spétestens wenn wir iiber den Nachtragshaushalt beraten,
miissen wir auch die Grunderwerbsteuer, die Zweitwoh-
nungsteuer, die Vergniigungsteuer und die Grundsteuer et
cetera in den Blick nehmen. Ich bitte also um eine sachli-
che und konstruktive Beratung in den Ausschiissen. Falls
jetzt in der Beratung noch der Einwand kommen sollte,
wir hiitten im Gesetzentwurf keine Ubergangsregelung
vorgeschlagen, sage ich: Das haben wir im Kopf und
werden in der Ausschussberatung genau schauen, ob wir
hier eine Anderung brauchen. Vielleicht ist es auch fiir
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die Koalitionsfraktionen ein Weg, iiber einen Anderungs-
antrag unserem Gesetz zuzustimmen, denn ich vermute
mal, dass auch Sie dariiber nachdenken, die Ubernach-
tungsteuer und andere Steuern maBvoll zu erhéhen. Wenn
das so ist, sollten wir hier im Interesse Berlins keine
unndtigen Koalitions- und Oppositionsspiele spielen. Es
geht um uns alle, um unsere Zukunft. Deswegen freue ich
mich auf eine sachliche Beratung. — Vielen Dank!

[Beifall bei der LINKEN]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Also wenn ich in die Gesichter der Zuschauerinnen und
Zuschauer schaue, ist hier keine Vergniigungsteuer im
Moment féllig. Aber der Kollege Goiny hat die Chance,
das jetzt fiir die CDU-Fraktion zu &ndern. — Bitte schon!

Christian Goiny (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Vergniigungsteuer
wollen wir nicht erheben und einfiihren. Fiir Vergniigen
kommen Gott sei Dank viele Menschen nach Berlin. Das
verdanken wir auch unserer vielfiltigen Kulturszene, die
wir in der Stadt haben. Ich glaube, die Besucherinnen und
Besucher, die hier heute sind, sind, wenn es um Unterhal-
tung im engeren Sinne des Wortes geht, da besser aufge-
hoben.

Ich finde es insofern ganz gut, Herr Kollege Schliissel-
burg, dass Sie sich hier heute auch mal zur gemeinsamen
Verantwortung fiir die Finanzen dieser Stadt bekannt
haben. Denn natiirlich ist es noch nicht so lange her, dass
auch Thre Partei hier mit im Senat Verantwortung getra-
gen hat. Ich darf nur mal daran erinnern, dass wir da-
mals, zu Beginn der Coronakrise, in einem gemeinsamen
Beschluss dafiir gesorgt haben, dass die damals fiir not-
wendig erachteten Kredite hier im Parlament beschlossen
wurden. Wir haben von 2019 zu 2020 innerhalb eines
Jahres das Haushaltsvolumen durch die Kredite von
30 Milliarden Euro auf 40 Milliarden Euro hochgefahren,
ein Drittel des Haushalts mehr.

[Sebastian Schliisselburg (LINKE): Nominal, ja!]

Dann haben wir gedacht, das geht so weiter, und das geht
es aber nicht. Das ist in der Tat, dieses Bekenntnis freut
mich, eine gemeinsame Verantwortung.

[Anne Helm (LINKE): Verantwortungsvoll!]

Wir haben damals als Opposition der Kreditaufnahme
zugestimmt. Deswegen finde ich es gut, wenn Sie heute
erkennen, dass die jetzige Finanzlage der Stadt nicht in
einem Jahr entstanden ist, sondern sich aus den Entwick-
lungen, die wir zu Beginn der Coronakrise gemeinsam
getroffen haben, fortschreibt.

[Sebastian Schliisselburg (LINKE): Deswegen
haben wir Riicklagen gebildet!]
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Daraus miissen wir die entsprechenden Riickschliisse
ziehen, und das machen die Koalitionsfraktionen, die
Koalitionsparteien gerade. Wir schauen uns alle Ausga-
ben dieser Stadt an und miissen sie {iberpriifen, nicht weil
das besonders Spall macht, sondern weil es notwendig ist,
und wir werden den Haushalt wieder auf ein finanzierba-
res Mal} zuriickfahren miissen, um dieser Stadt und allen
in dieser Stadt wieder eine Perspektive zu geben.

Da kann man sich als Opposition einzelne Bereiche raus-
suchen und sagen: Unerhort, dass da gekiirzt wird, uner-
hort, dass da gespart wird —, aber damit wird man der
gemeinsamen Verantwortung nicht gerecht.

[Zuruf von Silke Gebel (GRUNE)]

Umgekehrt ist es so, dass wir die Einnahmeseite betrach-
ten. Insofern haben Sie vollig recht. Wir haben die Uber-
nachtungsteuer vor gar nicht allzu langer Zeit ausgewei-
tet, und natiirlich ist die Frage, ob das so bleiben kann,
eine, die wir mitdiskutieren. Natiirlich gucken wir uns
auch andere Bereiche der Einnahmeverbesserung an, um
diese enorme Herausforderung fiir die Finanzen dieser
Stadt zu bewdltigen.

[Sebastian Schliisselburg (LINKE): Ah!]

Wir nehmen das, was Sie heute vorgelegt haben, als einen
Diskussionsbeitrag der Opposition zur Kenntnis, und wir
werden auch unabhéngig davon entsprechende Losungen
diskutieren. Wir haben uns darauf verstidndigt, dass wir
hier im November zu entsprechenden Ergebnissen kom-
men, die dann sowohl vom Senat als auch hier im Parla-
ment beraten und beschlossen werden miissen. Insofern
muss man diese Debatte und diesen Antrag, den Sie hier
vorgelegt haben, wieder aufrufen beziehungsweise im
Hauptausschuss beraten. — Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Kollege! — Fiir die Fraktion Biindnis
90/Die Griinen hat jetzt Herr Kollege Schulze das Wort.

André Schulze (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Sehr geehrter Herr Goiny! Ich dachte,
heute reden wir mal iiber die Einnahmeseite. Jetzt haben
Sie wieder iiber die Ausgabenseite gesprochen. Darauf
habe ich mich nicht so ganz vorbereitet, weil ich dachte,
wir werfen einen Blick in die andere Richtung. Aber das
Herausnehmen einzelner Ressorts aus der ausgabenseiti-
gen Kiirzung erlebe ich bei diesen beiden Binken hier
sehr stark. Da kdnnen Sie sich mal die Zeitungsinterviews
aus diesem Sommer angucken. Da werden immer sehr
viele Senatsverwaltungen rausgenommen. Den Herrn
Finanzsenator nehme ich explizit aus dieser Aufzidhlung
aus.
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[Beifall bei den GRUNEN —
Biirgermeister Stefan Evers: Ich habe
nie jemanden ausgenommen!]

Irgendwann habe ich aufgehort zu zéhlen, wie oft wir den
Finanzsenator hier und im Hauptausschuss gebeten ha-
ben, dem Parlament konkrete Vorschliage zu unterbreiten,
wie das Land Berlin seine Einnahmen erhohen kann, wie
wir zusitzliche finanzielle Mittel fiir das Land Berlin
durch Kreditfinanzierungen aufbringen kénnen und wie
wir damit dringend bendtigte Zukunftsinvestitionen in
unsere Schulen, unsere BVG oder unsere Hochschulen
ermoglichen kénnen. Doch seit 18 Monaten, seit Threm
Amtsantritt, hdren wir immer nur eines: Ausreden, Vor-
winde und fadenscheinige Begriindungen, warum der
Senat seit eineinhalb Jahren nicht liefert, warum gepriift
wird, warum wir uns noch gedulden miissen. Lieber Se-
nat! Lieber Herr Evers! Das ist mir zu wenig.

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Nun ist es mal wieder an der Opposition, die Arbeit des
Senats zu machen. Das kennen wir bereits. Unser Vor-
schlag, eine Abgabe auf umweltschadliche Einwegverpa-
ckungen einzufiihren, steht weiterhin. Lassen Sie uns
dartiber diskutieren. Unser Vorschlag, die Parkgebiihren
zu erhohen und damit den Ausbau von Bus und Bahn zu
finanzieren, steht weiterhin. Lassen Sie uns dariiber dis-
kutieren. Unser Vorschlag, sogenannte Transaktionskre-
dite stirker zu nutzen, um landeseigene Unternchmen
finanziell fiir den Klimaschutz fit zu machen, steht wei-
terhin. Lassen Sie uns endlich dariiber diskutieren, lieber
Senat!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Nun liegt dem Parlament ein Antrag der Linksfraktion
vor, die Ubernachtungsteuer zu erhdhen. Lassen Sie uns
dartiber diskutieren. Ich muss zugeben, ganz so konserva-
tiv wie der Kollege Schliisselburg bin ich nicht beim
Blick auf die Steuereinnahmen. Ich hitte eher bei
50 Prozent mehr im Vergleich zum Ist 2023 mit bis zu
30 Millionen Euro Mehreinnahmen oder sogar noch ein
bisschen mehr, wenn man die Ausweitung auf die Ge-
schéftsreisenden ansieht, gerechnet, aber da kann auf
jeden Fall mehr in den Landeshaushalt 2025 gespiilt wer-
den

[Biirgermeister Stefan Evers: 3 Milliarden Euro
wiren gut!]

— 3 Milliarden Euro werden es nicht werden, aber dazu
komme ich gleich, Herr Finanzsenator —, natiirlich nur
unter der Annahme, dass CDU und SPD die Berliner
Kunst- und Kulturlandschaft bis dahin nicht durch die
fehlenden Entscheidungen ginzlich kaputtgespart haben,
denn das droht Berlin, wenn der Finanzsenator lediglich
in der Lage ist, die Ausnahmen in den Blick zu nehmen
und dort keine Entscheidungen zu treffen.
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Zugegeben, mit dem vorliegenden Vorschlag ldsst sich
das schwarz-rote Haushaltschaos nicht beseitigen, den-
noch kann dieser Senat gerade jeden Cent gut gebrau-
chen. Aber auch in der Haushaltspolitik gilt: Erst die
Pflicht, dann die Kiir, und Mehreinnahmen in dieser Ho-
he zéhlen fiir mich eindeutig zur Kiir, denn um den Berli-
ner Haushalt, aber auch die Haushalte der allermeisten
Kommunen und Lénder in Deutschland zukunftsfest zu
machen, miissen wir bundesweit endlich wieder die Ge-
rechtigkeitsfrage stellen. Der Kollege Schliisselburg hat
es angedeutet: Hier liefert eine gemeinwohlorientierte
Steuer- und Finanzpolitik die entscheidenden Antworten.
Doch auch hier stehen CDU und SPD mit leeren Handen
da, Stichwort Schuldenbremse. Seit fast einem Jahr
kommt Kai Wegner bei der Reform der sogenannten
Schuldenbremse iiber vollmundige Ankiindigungen und
Zeitungsinterviews nicht hinaus. Einfluss auf Bundesebe-
ne? — Fehlanzeige.

Stichwort Vermogensbesteuerung: Das Bundesland Bre-
men hat unldngst eine EntschlieBung fiir eine angemesse-
ne Besteuerung von Vermogen, Erbschaften und Schen-
kungen in den Bundesrat eingebracht. Das wiirde die
Einnahmen der Bundesldnder auf einen Schlag verbes-
sern, beides sind Léndersteuern, superreiche und Grof3er-
binnen und -erben angemessen an den Zukunftsinvestiti-
onen beteiligen.

[Sebastian Schliisselburg (LINKE): Hort, hort!]

Doch statt dieser Initiative beizutreten, zuckt die Koaliti-
on auch hier nur mit den Schultern.

Stichwort Share-Deals: Letzte Woche wurde bekannt,
dass Vonovia ein Steuerschlupfloch ausnutzt und dem
Land Berlin dadurch mehrere 100 Millionen Euro Grund-
erwerbsteuer entgehen, mehrere 100 Millionen Euro, die
nicht dem Gemeinwohl und erst recht nicht den Mieterin-
nen und Mietern zugutekommen, sondern einzig und
allein den Aktiondren von Vonovia. Doch statt eine Bun-
desratsinitiative zu beschliefen und Justizminister Marco
Buschmann unter Druck zu setzen, verfallt diese Koaliti-
on auch hier in Schockstarre. Kai Wegner schafft es noch
nicht einmal, seinen Lieblingsbiindnispartner im Woh-
nungsbiindnis fiir diese staatlich organisierte Form der
Steuerhinterziehung zu kritisieren.

[Beifall von Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Das ist Politikverweigerung. Das haben die Berlinerinnen
und Berliner nicht verdient.

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Sebastian Schliisselburg (LINKE) —
Sebastian Schliisselburg (LINKE): Oder rauszuwerfen!]

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Lassen Sie uns endlich
iiber Einnahmen diskutieren. Es braucht wieder ein sozia-
les, solidarisches und gerechtes Steuer- und Finanzsys-
tem. Das ist die Pflichtaufgabe, die vor uns liegt. Wir
stechen dem vorliegenden Vorschlag der Linksfraktion
positiv gegeniiber und hoffen, damit im Hauptausschuss
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endlich auch mit der Koalition in eine substanzielle De-
batte {iber Einnahmeverbesserungen fiir das Land Berlin
eintreten zu konnen. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Fiir die SPD-Fraktion hat die Kollegin
Caglar das Wort.

Derya Caglar (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Fiir das Haushaltsjahr 2025 besteht ein Konsoli-
dierungsbedarf von circa 3 Milliarden Euro. Diese erheb-
liche Summe sorgt verstindlicherweise fiir grole Verun-
sicherung in unserer Stadtgesellschaft. Viele Biirgerinnen
und Biirger, aber auch zahlreiche Akteure aus der Wirt-
schaft und Zivilgesellschaft fragen sich: Wie geht es
weiter? Was bedeutet das fiir die Entwicklung unserer
Stadt? — Wir als Koalition sind fest entschlossen, die in
diesem Zusammenhang erforderlichen Konsolidierungs-
entscheidungen im Sinne einer schnellstmoglichen Pla-
nungssicherheit, aber auch mit der gebotenen Sorgfalt bis
zum Jahresende zu treffen. Das ist keine leichte Aufgabe,
aber wir nehmen sie ernst und arbeiten hart daran, eine
tragfdhige Losung fiir die Finanzlage Berlins zu finden.

Konkret bedeutet das, dass wir uns im Moment in ver-
traulichen Verhandlungen befinden, um eine erhebliche
finanzielle und strukturelle Herausforderung fiir das Land
Berlin anzugehen. Es handelt sich dabei um &uflerst kom-
plexe und weitreichende Gespriche, die alle Aspekte der
Haushaltskonsolidierung umfassen. Dabei geht es nicht
nur um einzelne Mallnahmen, sondern um ein umfassen-
des Konzept, das alle relevanten Faktoren beriicksichtigt.
Vertraulichkeit ist dabei ein zentraler Aspekt unserer
Gespriache. Nur durch offene, ehrliche und vertrauliche
Gespréche zwischen allen Beteiligten ist es moglich, eine
Losung zu erarbeiten, die von allen getragen wird. Wir
brauchen einen klaren und unvoreingenommenen Aus-
tausch, um zu einem ausgewogenen Ergebnis zu kom-
men. Das ist der Grund, warum wir zum jetzigen Zeit-
punkt keine detaillierten Diskussionen iiber einzelne
Malnahmen 6ffentlich fithren. Es ist nicht sinnvoll, tiber
einzelne Punkte eines Mallnahmenpakets, wie beispiels-
weise die heute hier vorliegende vorgeschlagene Steuer-
erhohung, im Detail zu diskutieren, bevor die Entschei-
dungen im Gesamten stehen.

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Frau Kollegin! Gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Kollegen Schliisselburg?
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Derya Caglar (SPD):

Ich habe eingangs vergessen zu sagen, dass ich keine
zulasse.

[Sebastian Schliisselburg (LINKE): Oh, das wére eine
ganz liebe Frage gewesen!]

— Lieber Sebastian! Das musste sein, das kriegst du hin. —
Ein solcher Ansatz wiirde nur zusétzliche Unsicherheiten
schaffen, im politischen Raum und in der Bevolkerung.

Im Hinblick auf die heute hier vorliegende Erhéhung der
Ubernachtungsteuer, auch City-Tax genannt, ist die Koa-
lition bereits im Zuge der Haushaltsverhandlungen tétig
geworden und hat die Ausweitung auf Geschéftsreisende
beschlossen.

[Sebastian Schliisselburg (LINKE): Um
drei Monate verspétet!]

Dies zeigt Wirkung: Nach 49 Millionen Euro Steuerein-
nahmen im Jahr 2023 werden dieses Jahr circa 72 Mil-
lionen Euro und 2025 84 Millionen Euro Steuereinnah-
men aus der Ubernachtungsteuer erwartet. Sie sehen also,
wir hatten bereits vor dem heutigen Tag das Thema im
Blick, und wir werden es auch weiter im Blick behalten.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD und der CDU]

Generell bleibt in diesen Konsolidierungsgesprachen
nichts unbetrachtet. Wir priifen alle Moglichkeiten von
Einsparungen auf der Ausgabenseite bis hin zu MaBnah-
men auf der Einnahmeseite. Dazu gehort natiirlich auch
die Diskussion iiber Steuererhdhungen. Alles liegt auf
dem Tisch, und es wird in alle Richtungen gedacht. Eines
steht aber fest: Mit der SPD wird es keinen sozialen
Kahlschlag geben. — Vielen Dank!

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Fiir die AfD-Fraktion hat der Abgeordne-
te Hansel jetzt das Wort.

Frank-Christian Hansel (AfD):

Verehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Die Linken wollen keine Touristen. Die Linken
wollen keine Touristen, die sie in ihrem heiligen Kiez mit
Larm beléstigen. Sie wollen eine Obergrenze.

[Sebastian Schliisselburg (LINKE): Haben
Sie mir zugehort?]

Das haben wir schon 6fter im Ausschuss gehort. Sie wol-
len eine Obergrenze, aber nicht fiir illegale Migranten,
sondern fiir Touristen.

[Beifall bei der AfD]
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Die Linken wollen die Fliegerei zu und von Touristendes-
tinationen verteuern und reduzieren, am besten ganz
abschaffen.

[Sebastian Schliisselburg (LINKE): Kommen Sie
mal zu den Flugtaxis!]

Das wollen iibrigens auch die Griinen. Die Linken wollen
mit den Griinen die Geschéftsfliegerei abschaffen, also
die General Aviation, und zusammen mit Teilen der SPD
den innerdeutschen Flugverkehr. Irre! Die Linken wollen
Hashtagverbote von Influencern. Ich wiederhole es noch
mal, Herr Schliisselburg: Die Linken wollen Hashtagver-
bote von Influencern auf TikTok, die Empfehlungen fiir
touristische Highlights bringen. Frau Gennburg ist ganz
vorne mit Hashtagverboten dabei. Ganz klasse! Und
offenbar haben die Linken jedes Mall an Rationalitét
verloren, wenn sogar die Griinen diesen Antrag heute mal
nicht mitzeichnen. War Thnen wohl zu peinlich! Und der
SPD miisste es megapeinlich sein, mit dieser Truppe
jahrelang das wirtschaftsfeindliche Koalitionsbett geteilt
zu haben.

[Sebastian Schliisselburg (LINKE): Als Harald
Wolf die Clusterstrategie erfunden hat,
waren Sie noch SPD-Mitglied!]

Leider macht ja auch die SPD fast Rot-Rot-Griin weiter,
und die CDU mit Herrn Wegner macht da sogar mit.
Denn wer hat denn vor Kurzem, es wurde gerade schon
gesagt, die Steuerbasis der City-Tax gegen den dringen-
den Ratschlag des Hotel- und Gaststéittenverbandes
DEHOGA verbreitert, worauf jetzt die Linke mit der
Erhdhung noch eins draufsetzt?

) [Sebastian Schliisselburg (LINKE): Die
Ubernachtungszahlen sind trotzdem hochgegangen!]

Das waren Sie und Sie und Sie. Richtig, es war die neue
schwarz-rote Koalition, womit einmal mehr der Nachweis
fuir die Berlinerinnen und Berliner erbracht ist, dass dieser
Wegner-Senat rot-griin light weitermacht,

[Beifall bei der AfD]

und zwar zulasten unserer Stadt, zulasten einer der wich-
tigsten Branchen in Berlin, nimlich der Tourismus- und
Messewirtschaft.

Ich habe hier jetzt etwas aufgeschrieben, weil Sie eine
komische Begriindung geschrieben haben mit Dortmund.
Wer Dortmund mit Berlin vergleicht, hat sowieso irgend-
etwas nicht verstanden. Insofern spare ich mir das.

Ich will nur sagen, falls es jemand noch nicht verstanden
hat: Wir sind in Berlin, auch wenn wir wieder Wachstum
im Tourismus haben, wenn auch nicht durchaus in allen
Segmenten — und ja, auch die Europameisterschaft hatte
als Ausnahmeevent daran ihren Anteil —, eben nicht in
der Situation, Herr Schliisselburg, Gebiihren und Abga-
ben fiir Reisende zu erhdhen, sondern Berlin kann weitere
Spriinge nach vorne machen, wenn wir die Kosten und
die Menschen entlasten, auch die, die zu uns kommen.
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Das ist eine alte 6konomische Weisheit, Herr Schliissel-
burg.

[Sebastian Schliisselburg (LINKE): Die Leute,
die hier tibernachten, sind in der Regel keine
Berliner, es sei denn, es sind Stundenhotels!]

— Horen Sie mal zu! Die Senatorin ist gerade nicht da,
aber das macht nichts. Man wird es ihr sicher erzdhlen. —
Wiirde visitBerlin eine internationale Werbekampagne
mit dem Titel ,,Come to Berlin — now without City-Tax*
fahren, wiirde das sicher einen tollen positiven Effekt
haben und die Zahlen noch schneller nach oben bringen.
Mehr Touristen, mehr Stadtrendite pro Besucher! — Aber
das will die Linke nicht. Sie wollen die Obergrenze, nicht
fiir Armutsfliichtlinge aus aller Welt, sondern fiir Touris-
ten.

Zum Schluss unser Appell: Die City-Tax, liebe Genos-
sinnen und Genossen, gehdrt nicht erhdht, sie gehort
abgeschafft,

[Beifall bei der AfD —
Sebastian Schliisselburg (LINKE): Wo wollen
Sie denn die 60 Millionen Euro kiirzen?]

und zwar mit einer entsprechenden wirkungsvollen inter-
nationalen Kampagne, Herr Schliisselburg. Ubrigens
konnte eine solche internationale Kampagne nach einer
AfD-Regierungsbeteiligung durchaus erginzt werden
,,Come to Berlin — Berlin will be safe again®.

[Beifall bei der AfD]

Ich denke, gerade unsere Freunde aus Israel wiirden das
ganz gerne horen. — Vielen Dank!

[Beifall bei der AfD]

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Gesetzesantrags federfiihrend
an den Hauptausschuss sowie mitberatenden an den Aus-
schuss fiir Wirtschaft, Energie und Betriebe. — Wider-
spruch dazu hore ich nicht. Dann verfahren wir so.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 20:

Zum Wohle besonders benachteiligter Kinder —
Pauschalen fiir den Lebensunterhalt fiir
Pflegekinder erhéhen und die Arbeit von
Pflegeeltern wertschiitzen

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Bildung,
Jugend und Familie vom 27. Juni 2024 und
Beschlussempfehlung des Hauptausschusses vom
4. September 2024

Drucksache 19/1877

zum Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/1066
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In der Beratung beginnt die AfD-Fraktion und hier der
Abgeordnete Tabor. — Bitte schon!

Tommy Tabor (AfD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Berliner! Am
21. September 2023 hatte ich bereits die groe Freude, zu
diesem Antrag sprechen zu konnen, dessen Thema mir
wirklich sehr am Herzen liegt. Meine vier Kinder genie-
Ben die Selbstverstindlichkeit, in einem liebevollen und
sicheren Zuhause aufzuwachsen. Leider gibt es viele
Kinder, die dieses Gliick nicht kennen. Sie wachsen in
zerriitteten Verhéltnissen auf, erleben Vernachlédssigung
oder werden Opfer von Missbrauch. Diese Kinder brau-
chen unsere volle Unterstiitzung, um aus dieser Dunkel-
heit zu entkommen und in eine liebevolle Umgebung zu
gelangen.

[Beifall bei der AfD]

Der Staat oder der Senat spielen hier ausnahmsweise eine
entscheidende Rolle. Nur mit ihrer Hilfe konnen diese
Kinder die Chance bekommen, ihr Leben in sichere Bah-
nen zu lenken. Dabei ist die beste Losung, wenn der Staat
diese Kinder in die Hinde von Pflegefamilien legt, die
ihnen Geborgenheit und Liebe bieten. Doch leider gibt es
in Berlin nicht genug Pflegefamilien, um allen Kindern in
Not zu helfen.

Dies ist ein groBes Problem, dem wir uns seit Jahren
widmen. In mehreren Antrdgen und noch viel mehr par-
lamentarischen Anfragen seit dem Herbst 2020 haben wir
diese Miéngel aufgearbeitet. Wie die im Thema stehenden
Kollegen wissen, wurden die sogenannten Pauschalen
zum Lebensunterhalt letztmalig 2012 angepasst. Die
Pauschalen fiir die Kosten der Erziehung stagnieren seit
2006. Schon in Jahren mit einer normalen Inflation waren
das unhaltbare Zustidnde, die natiirlich Teil des Problems
fehlender Pflegeeltern hier in dieser Stadt waren. Mit
griiner Energiepolitik und unséiglichen CoronamafBnah-
men stieg die Inflation und verschirfte das Problem zu-
sitzlich.

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen Freier-
Winterwerb?

Tommy Tabor (AfD):

Danke, nein! — Es braucht nicht nur ein grofles Herz, um
Pflegekinder aufzunehmen, sondern mittlerweile auch
eine iiberdurchschnittlich grofe Brieftasche. Wir freuen
uns sehr, dass die Senatorin Glinther-Wiinsch und Staats-
sekretdr Falko Liecke dieses Thema genauso wichtig
finden wie die AfD. Erstmals seit 2012 werden die Pau-
schalen fiir den Lebensunterhalt nun erhdht und orientie-
ren sich in Berlin endlich an den Empfehlungen des
Deutschen Vereins fiir 6ffentliche und private Fiirsor-
ge e. V. Und auch die Pauschale fiir die Kosten der Er-
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ziehung erhoht sich nach 18 Jahren nun von 300 auf im-
merhin 420 Euro. Das sollte aber nicht das Ende sein. —
Noch mal, wir freuen uns und begriien das sehr. Das
kann aber erst der Anfang gewesen sein. Insofern hat
unser Antrag nichts an Aktualitét eingebiifit.

Auch der ab Januar geltende, bundesweit einzigartige
Startbonus ist als elterngelddhnliche Leistung fiir Pflege-
familien in der sensiblen Eingew6hnungsphase ein Schritt
in die richtige Richtung. Warum das nicht direkt verste-
tigt wird, kann ich nicht ganz nachvollziehen. Es ist eine
gute Sache. Das sollten Sie sofort umsetzen.

Die AfD ist nicht nur die Familienpartei hier in diesem
Abgeordnetenhaus und in Berlin, sondern auch der Ver-
teidiger des deutschen Steuerzahlers. Deshalb gehen wir
sorgsam mit den Geldern der Biirger um. Jede Pflegefa-
milie, die wir durch gemeinsame Losungen und Kraftan-
strengungen jenseits ldcherlicher Brandmauerrhetorik
gewinnen konnen, ist doch ein Gliick fiir besonders be-
nachteiligte Kinder in dieser Stadt

[Beifall bei der AfD]

und ein Segen fiir den Berliner Haushalt, weil die Unter-
bringung von Kindern in Pflegefamilien nur einen Bruch-
teil der Kosten einer Heimunterbringung ausmacht. Das
ist der Weg, den wir als Familienpartei gehen wollen —
fir die Familien, fiir die Kinder, fiir den Steuerzahler. —
Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit!

[Beifall bei der AfD]

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Fir die CDU-Fraktion hat der Kollege Simon jetzt das
Wort.

Roman Simon (CDU):

Sehr geehrte Frau Prdsidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Im September 2023 haben wir den
heute vorliegenden Antrag mit dem Titel ,,Zum Wohle
besonders benachteiligter Kinder — Pauschalen fiir den
Lebensunterhalt fiir Pflegekinder erhéhen und die Arbeit
von Pflegeeltern wertschitzen® zum ersten Mal hier be-
sprochen. In der Debatte damals waren sich alle Redne-
rinnen und Redner einig: Die Pflegefamilien leisten eine
tolle, eine wertvolle Arbeit. Fiir die CDU-Fraktion be-
danke ich mich ganz herzlich bei allen Pflegefamilien, die
in Berlin alles geben. — Danke schon!

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Von dieser tollen, wertvollen Arbeit profitieren insbeson-
dere die Kinder, die nicht in ihrer Familie aufwachsen
konnen. Deshalb ist es das Ziel unserer Koalition, mehr
Pflegefamilien zu gewinnen. Denn eine Familie, wenn
notwendig eine Pflegefamilie, ist viel geeigneter, als die
Unterbringung in einer Einrichtung.
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Aber leider ist es so, dass Hunderte Berliner Kinder nicht
in einer Pflegefamilie aufgenommen werden konnen. Es
fehlen Pflegefamilien. Das ist nicht nur negativ fiir die
Kinder, die nicht in einer Familie leben kdnnen, sondern
auch negativ fiir die Finanzen Berlins. Denn im Haushalt
entstehen so Jahr flir Jahr vermeidbare Kosten. Eine
Heimunterbringung kostet ein Vielfaches der pauschalen
Leistungszumessung fiir Kinder in Pflegefamilien. Es ist
daher weder aus Sicht der Kinder noch aus Sicht der
Steuerzahler nachvollziehbar, dass es in Berlin seit 2012
keine Anpassung der Kostenpauschalen fiir Pflegefami-
lien gegeben hat.

Den Antrag, liber den wir heute diskutieren, haben Sie im
Jahr 2023 geschrieben. So ist das mit parlamentarischen
Beratungen. Manchmal zieht sich das ein bisschen hin.
Die Interessierten wissen beim Lesen des Antrages aber,
dass sich seit 2023 richtig was getan hat. Denn zum
1. September 2024, also vor wenigen Wochen, wurden
erstmals seit 2012 die Pflegesétze fiir Pflegekinder sowie
die Pauschalen fiir Pflegeeltern in Berlin erhoht. — Danke
an die zustindige Senatorin fiir Bildung, Jugend und
Familie, danke Katharina Giinther-Wiinsch, danke an die
engagierten Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in der Se-
natsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Familie fiir die-
ses klare Zeichen zur Unterstiitzung der Pflegefamilien!

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Grundlage fiir dieses klare Zeichen ist der Doppelhaus-
halt 2024/2025. Es ist also nicht nur die Senatsverwal-
tung, die gearbeitet hat, sondern auch wir als Parlament
haben richtig was getan, da dafiir insgesamt
8 Millionen Euro vorgesehen sind, 2 Millionen Euro fiir
das Jahr 2024 und 6 Millionen Euro fiir 2025. So steigt
beispielsweise die monatliche Pauschale fiir den Lebens-
unterhalt eines flinfjahrigen Pflegekindes ab September
von 399 Euro auf 603 Euro. Bemerkenswert! Pflegeeltern
erhalten kiinftig eine erhohte Pauschale von 420 Euro pro
Monat statt der bisherigen 300 Euro. Das sind deutliche
Schritte, deutlich und notwendig. — Vielen Dank fiir Thre
Aufmerksamkeit!

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
hat jetzt die Kollegin Burkert-Eulitz das Wort.

Marianne Burkert-Eulitz (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Herren!
Ich weill gar nicht, was wir hier zu diesem Antrag sagen
sollen. Die Kolleginnen und Kollegen haben es ja schon
gesagt. Ich weil nicht, haben Sie Ihren eigenen Antrag
jetzt nicht noch mal gelesen? Es geht im Antrag darum,
dass die Pauschalen erhoht werden sollen. Es ist IThnen
gerade zwei Mal dargelegt worden, dass die Pauschalen
erhoht wurden. Deswegen hat sich dieser Antrag erledigt.
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[Tommy Tabor (AfD): Das habe ich
in der Rede ja wohl auch erwihnt!]

Ja, dann hitten Sie den Antrag zuriickziehen und hier
nicht fiir Thre TikTok-Accounts Werbung machen sollen,
wahrscheinlich mit irgendwelchen Fake News, dass hier
in dieser Stadt nichts fiir Pflegekinder passiert.

Es wire interessant gewesen, wenn wir mit Thnen bei
weiteren Themen, die dieses Pflegekindersystem betref-
fen, weiter gekommen wéren. Aber da wissen wir auch,
dass die Senatorin — ich bin ja nicht immer die Unkriti-
sche, was ihre Arbeit angeht — beim Thema Pflegekinder
das auf den Weg gebracht hat, was dort zu tun ist.

Ich habe gestern bei der Allianz fiir Pflegekinder viele
Stunden mit einem Bundestagskollegen von der CSU
diskutiert. Das war sehr interessant, auch was dort auf
Bundesebene diskutiert wird. Ja, wir haben hier in der
Stadt noch viel zu tun, und die Haushélterinnen und
Haushilter sollten bitte auch noch mal dariiber nachden-
ken, ob sie nicht doch den Weg gehen, noch mehr fiir die
Pflegekinder zu tun, denn es geht eben nicht nur um das
Sparmodell Pflegeeltern, sondern tatséchlich auch um das
Thema: Was ist zum Wohl des Kindes wichtig, was Kon-
tinuitdt und Stabilitdt angeht, Bindungsaufbau? Sie wis-
sen, dass bindungsgestorte Kinder auch als Erwachsene
riesige Probleme haben, die auch gesellschaftliche Folgen
haben. Daran miissen wir arbeiten, das miissen wir ver-
bessern. Die Erhohung der Pauschale ist der erste Schritt.

Vielleicht sollten wir auch noch mal dariiber sprechen, ob
Pflegeeltern in dem einen Bezirk auch in einem anderen
Bezirk Pflegeeltern sein diirfen, wenn die zum Beispiel in
einem Bezirk nicht mit Kindern belegt werden. Da gibt es
noch viel Debattenbedarf, und das wollen wir gerne ganz
in Ruhe mit Thnen allen im Ausschuss weiterdiskutieren.
— Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN]

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Fiir die SPD-Fraktion hat jetzt der Kolle-
ge Freier-Winterwerb das Wort.

Alexander Freier-Winterwerb (SPD):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ei-
gentlich ist tatsdchlich schon alles gesagt worden. Roman
Simon hat das Inhaltliche gesagt. Marianne Burkert-
Eulitz hat gesagt, was iiberhaupt die Kritik an diesem
Antrag ist. Ich werde dann vielleicht noch mal ein Stiick
weit iiber meine Erwartungen an Oppositionsarbeit spre-
chen.

[Katalin Gennburg (LINKE): Das sagt die SPD!]

Wenn eine Partei sich herausnimmt, sich ,,Alternative fiir
Deutschland® zu nennen und es nicht hinbekommt, mehr
als ein Thema zu benennen, dann finde ich das schon
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ziemlich erbarmlich, vor allen Dingen, wenn Thnen alle
Zeit und Moglichkeiten zur Verfiigung stehen. Wir haben
ein umfangreiches Gutachten, wir haben tiber umfassende
MaBnahmenplédne gesprochen, die wir miteinander um-
setzen wollen.

Marianne Burkert-Eulitz, die ja wirklich sehr kritisch ist,
hat hier gerade auch noch mal sehr lobende Worte fiir
Senatorin Giinther-Wiinsch iibrig gehabt. Vor dem Hin-
tergrund konnte man ja auch immer noch ein bisschen
mehr fordern und ein bisschen mehr wiinschen, aber das
hat vielleicht auch etwas mit Fleill zu tun, und fiir Fleif3
sind Sie hier {iberhaupt nicht bekannt. Ich finde, das ist an
dieser Stelle sehr deutlich geworden.

[Zuruf von Marc Vallendar (AfD)]

Das ist, finde ich, dem Thema tiberhaupt nicht angemes-
sen. Wir bleiben weiter am Thema Stirkung der Pflege-
kinder und der Pflegefamilien dran. Marianne Burkert-
Eulitz hat ja schon das eine oder andere Thema angespro-
chen. Ich glaube, das Thema wird uns sehr intensiv be-
schiftigen, und ich bin mir ganz sicher, dass die demo-
kratischen Parteien im Wettstreit um die besten Ideen
auch gute Antworten auf die Frage finden werden,

[Zuruf von Marc Vallendar (AfD)]

wie wir es fiir Pflegefamilien und Pflegekinder, die unse-
re Unterstiitzung brauchen, besser machen kdnnen. —
Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit!

[Beifall bei der SPD und der CDU —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Kollege! — Fiir die Linksfraktion hat
die Kollegin Seidel das Wort.

Katrin Seidel (LINKE):

Sehr geehrte Damen und Herren! Die Kollegin Burkert-
Eulitz hat es gesagt: Der vorliegende Antrag ist iiberfliis-
sig. Was hier gefordert wird, ist bereits in der Umsetzung.

Richtig ist, dass es um die Rettung der Pflegekinderhilfe
geht. Die hat in den letzten zehn Jahren ohne irgendwel-
che finanziellen Aufwiichse durch ehrenamtliches Enga-
gement durchgehalten. Die Mafinahmen, die seit Langem,
bereits unter den rot-rot-griinen und rot-griin-roten Vor-
géngerregierungen, geplant worden sind, insbesondere
nach den Ergebnissen der Studie von 2021 und den dar-
aus folgenden Handlungsempfehlungen, kommen nun auf
den Weg. Das wurde bereits mehrfach vorgetragen. Denn
die Zahlen der zur Verfiigung stehenden Pflegeeltern sind
riicklaufig, und diese kiimmern sich gerade um sehr junge
Kinder oder um solche mit komplexem Hilfebedarf. Die-
se sind ganz sicher meistens in einer Pflegefamilie mit
einer stabilen Personenbindung besser aufgehoben als in
einer Gruppe mit stindig wechselndem Personal.
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Herr Kollege Freier-Winterwerb! Ich wiirde jetzt kurz
iiber meine Erwartung an Regierungsarbeit sprechen,
denn wir haben leider in allen Berliner Bezirken deutlich
zunehmende Zahlen bei den Fillen fiir die Hilfen zur
Erziehung und bei den Meldungen von Kindeswohlge-
fahrdung. Demgegeniiber haben wir nicht geniigend Plat-
ze fiir die stationdre Jugendhilfe und vor allem haben wir
einen eklatanten Fachkriftemangel.

Die Belastung der Jugendimter, die alle fiir eine gute
Kooperation brauchen, ist enorm. Durchschnittlich
15 Prozent der zur Verfiigung stehenden Stellen sind
nicht besetzt. Das Gesamtsystem Jugendhilfe ist erheblich
unter Druck. Die Bezirke, die ja die Jugendhilfe vor Ort
umsetzen, brauchen finanziellen und strukturellen Riick-
halt. EIf von zwolf Bezirken prognostizieren einen Mehr-
bedarf von iiber einer Million Euro bei den Hilfen zur
Erziehung nach der Basiskorrektur. Hier ist der Senat in
der Verantwortung, denn Kinderschutz ist keine optionale
Leistung. — Vielen Dank!

[Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Alexander Freier-Winterwerb (SPD)]

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Zu dem Antrag
der AfD-Fraktion auf Drucksache 19/1066 empfehlen die
Ausschiisse gemidl den Beschlussempfehlungen auf
Drucksache 19/1877 mehrheitlich — gegen die AfD-Frak-
tion — die Ablehnung, auch mit geédndertem Berichtsda-
tum. Wer den Antrag dennoch annehmen mdchte, den
bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Das ist die AfD-
Fraktion. Gegenstimmen? — Bei Gegenstimmen der
CDU-Fraktion, der SPD-Fraktion, der Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen, der Fraktion Die Linke und eines
fraktionslosen Abgeordneten ist der Antrag damit abge-
lehnt.

Die Tagesordnungspunkte 21 bis 25 stehen auf der Kon-
sensliste.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 26:

Potentialanalyse fiir die Einfithrung von
Giiterstraflenbahnen

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Mobilitét
und Verkehr vom 5. Juni 2024
Drucksache 19/1933

zum Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion
der SPD
Drucksache 19/1494

In der Beratung beginnt die Fraktion der CDU, und hier
der Kollege Kraft. — Bitte schon!


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1933.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1494.pdf
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Johannes Kraft (CDU):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Verchrte Kolleginnen
und Kollegen! Ich freue mich sehr, dass wir heute hier
zum zweiten Mal {iber das Thema GiiterstraBenbahnen
fiir Berlin sprechen, denn Giiterstralenbahnen kdnnen
einen wesentlichen Beitrag zu emissionsfreier Logistik
liefern, sie konnen Warenwirtschaftsverkehr auf die
Schiene bringen, sie konnen Wohnquartiere vom Durch-
gangsverkehr entlasten, und sie konnen Bestandteil eines
innovativen intermodalen Konzepts fiir den Giitertrans-
port sein.

Was ist die Idee? — Die Idee ist, dass beispiclsweise Wa-
renhduser beliefert werden, dass Paketzustellstationen
beispielsweise liber City-Hubs beliefert werden, dass man
Packstationen entlang solcher Stralenbahnlinien errichtet
und dass man, wenn es sich anbietet — Sie kennen das
Beispiel aus Dresden — auch Gewerbegebiete mit Giiter-
straBenbahnen mit Waren versorgt.

Warum glauben wir — und das haben wir ja in der letzten
Lesung hierzu auch schon erkléart —, dass dieses Konzept
sehr tiberlegenswert ist fiir unsere schone Stadt? — Das
liegt daran, dass wir insbesondere im Bereich 6stlich des
Brandenburger Tors ein hervorragend ausgebautes Stra-
Benbahnnetz haben. Das liegt daran, dass wir aufgrund
der besonderen Struktur Berlins mit dem Innenring und
mit dem AuBenring und eben mit den Stralenbahnlinien
viele Kreuzungspunkte haben, wo man Schiene-zu-Schie-
ne-Relationen realisieren kann. Und wir haben zahlreiche
ehemalige Giiterbahnhdéfe an den genannten Ringlinien,
die bis heute freigehalten sind, wo man heute Platz hat,
um solche Ubergabepunkte auch zu realisieren. Und, das
kommt dazu: Wir haben — es ist nicht lange her — im
Ausschuss fiir Mobilitdt und Verkehr iiber das Thema
Paketlogistik gesprochen und haben uns ein Projekt von
DHL vorstellen lassen, wobei beispielsweise liber ein
kleines solarbetricbenes Boot Pakete geliefert werden.
Warum sage ich das? — Weil auch der Westhafen eine
Anbindung an das Stralenbahnnetz hat.

Sie wissen, es gibt zahlreiche Stidte, die das bereits pro-
biert haben, unter anderem Karlsruhe, Ziirich, Amster-
dam; Dresden habe ich schon erwidhnt. Dort hat man
unterschiedliche Erfahrungen gemacht, aber man hat —
und das darf man nicht vergessen, das haben wir beim
letzten Mal auch schon diskutiert — natiirlich v6llig unter-
schiedliche Bedingungen, je nachdem, in welche Stadt
man schaut.

Seit wir zum ersten Mal iiber diesen Antrag gesprochen
haben, hat sich tatsdchlich einiges getan, beispielsweise
in Frankfurt am Main. Ich weil} nicht, ob Sie es mitbe-
kommen haben: Es wurde gerade der erste Forschungsbe-
richt fiir das Projekt ,,LastMileTram Frankfurt™ verdffent-
licht. Das ist ein Pilotprojekt zur emissionsfreien Paket-
zustellung. Dabei wird mit elektrisch betriebenen Lkw
eine Straflenbahn beliefert. Diese Stralenbahn fahrt dann
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in die Innenstadt, und in der Innenstadt findet dann die
Feinverteilung iiber elektrische Lastenfahrrader statt.

Wie funktioniert das? — Es gibt zwei umgebaute Strallen-
bahnen. Der Umbau war wirklich vergleichsweise ein-
fach: Man hat im Prinzip nur die Sitze ausgebaut und
versucht, Platz zu schaffen fiir die entsprechenden Trans-
portbehélter, die man dort brauchte. Das war auch mit
wenig Kosten verbunden; das musste iibrigens keine
Firma machen, das haben die Verkehrsbetriebe in Frank-
furt alles selbst iibernommen. Diese zwei umgebauten
Giitertrams fahren in den frithen Morgenstunden, also
aullerhalb der Zeit, in der der Personentransport erfolgt,
in die Innenstadt und liefern dort jeweils iiber 600 Pakete
aus.

Ergebnis dieser Untersuchung: Das System funktioniert
stabil, das System funktioniert gut. Es konnte eine Ge-
samtreduktion von fast 60 Prozent der Kohlenstoffdioxid-
emissionen, die sonst anfallen wiirden, bei dieser Logis-
tikkette erzielt werden. Und, zweiter wichtiger Punkt,
auch dartiber haben wir gesprochen: Die Larmbelastung,
die an der Strecke entsteht, wo sonst sozusagen die Lkw
fahren, konnte um 35 Dezibel — das ist ein enormer Wert
— reduziert werden.

Sie sehen also: Andere Stddte machen es vor. Ich habe
mich sehr gefreut {iber die Diskussion, die wir im Aus-
schuss gefiihrt haben, die aus meiner Sicht konstruktiv
verlief. Es gab Anderungsvorschlige und gute Hinweise,
die wir auch gerne im Wesentlichen tibernommen haben.
Da ging es im Wesentlichen darum, dass man gesagt hat,
man will auch die IHK mit ins Boot nehmen — das kann
in Berlin ja nie schaden —, und es gab den Hinweis, dass
man sich auch mal mit den wirtschaftlichen Akteuren
zusammensetzt, bevor man eine solche Potenzialuntersu-
chung macht. Auch das scheint mir eine sinnvolle Varian-
te zu sein, denn auch von dort erwarten wir uns natirlich
Expertise.

Insofern noch mal herzlichen Dank fiir die konstruktive
Debatte! Ich freue mich sehr, wenn wir diesen Antrag
heute beschlieBen. — Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der SPD —
Beifall von Kristian Ronneburg (LINKE)]

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
hat die Kollegin Hassepall das Wort.

Oda HassepaB (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prdsidentin! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Werte Géste! Und tdglich griit die Giiterstra-
Benbahn. Ich wundere mich wirklich, dass die CDU heute
schon wieder iiber dieses Thema sprechen mdchte. Was
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ist mit der BVG-Krise? Was ist mit den vielen Kindern
und Seniorinnen und Senioren, die im StraBenverkehr
verungliicken? Das Thema GiterstraBenbahn hatten wir
ja bereits ausgiebig behandelt.

Macht eine GiiterstraBenbahn im Bestandsnetz Sinn? —
Nein, macht sie nicht. Andere Stidte haben gezeigt: Die
Giiterstralenbahn wird niemals den Projektstatus verlas-
sen; ein Sonderprojekt fiir Sonderprodukte. Ich sage
Thnen weiter, warum es keinen Sinn macht.

Erstens: Die Kapazitdten werden fiir den Personenverkehr
benétigt — da gerne einfach umsetzen, statt immer nur zu
stoppen. Wir wollen mehr Stralenbahnen, das ist klar,
aber fiir Menschen.

Zweitens: Giiterverladen braucht sehr viel Platz und Zeit,
und genau das haben wir in Berlin nicht.

Drittens: Giiterverladen zieht Staus und Unfille nach
sich, und genau das brauchen wir in Berlin auch nicht.
Das sagten iibrigens auch die BVG und die Fuhrgewer-
beinnung im vorletzten Ausschuss fiir Mobilitdt und
Verkehr.

Giiterstralenbahnen machen fiir Berlin im bestehenden
Netz keinen Sinn. Und zu den rechtlichen Rahmenbedin-
gungen gibt es auch schon eine klare Aussage, librigens
aus Threr eigenen Senatsverwaltung. Da steht es — mit
Erlaubnis der Prisidentin zitiere ich aus dem Bericht —:

,Die rechtlichen Rahmenbedingungen fiir den
Transport von Giitern mit Straenbahnen sind der-
zeit ... nicht gegeben.*

— Zitat Ende. — Seltsam also, dass Sie sich so an dem
Projekt GiiterstraBenbahnen festklammern. Der Rat der
Experten scheint bei Thnen zu verpuffen. Herr Kraft!
Magnetschwebebahn und GiiterstraBenbahn durch Berlin
sind Luftschlosser. Sichere Radwege, sichere Schulwege
und ein verldsslicher offentlicher Nahverkehr, darauf
wartet unsere Stadt. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN]

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Fiir die SPD-Fraktion hat der Kollege
Schopf das Wort.

Tino Schopf (SPD):
Liebe Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
[Unruhe]

— Thr diirft auch gern zuhéren! — Also, ich fange noch mal
an. — Liebe Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Die Geschichte der Straenbahn in Berlin beginnt
1865 mit der Eroffnung einer Pferdebahn vom Branden-
burger Tor nach Charlottenburg. Wir blicken also auf gut
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160 Jahre zuriick, in denen der StraBenbahnverkehr lange
Zeit auch mit dem Giiterverkehr verbunden war.

Meine Kollegin Ulker Radziwill hat im Mirz an dieser
Stelle auf die Cargo-Tram hingewiesen, die bis 2020 in
Dresden Pkw-Bauteile von Volkswagen von einem Pro-
duktionszentrum ins Logistikzentrum transportierte.
214 Kubikmeter Material pro Fahrt, also ein Ladevolu-
men von drei Lkw, konnten so bewegt werden. Dabei war
der CO,-Ausstof3 der Cargo-Tram um 60 Prozent geringer
als beim Lkw-Transport und auferdem um mehr als
30 Dezibel leiser.

Bis vor wenigen Tagen — der Kollege Kraft hat es ja
gerade in seiner Rede ausgefiihrt — war in Frankfurt am
Main eine Stralenbahn testweise im Einsatz. Mit ihr
wurden die Pakete eines Versandhandels vom Stadtrand
in die Innenstadt bewegt und von dort aus mit E-Lasten-
radern zugestellt. Erste Berechnungen — das hat der Kol-
lege ebenfalls ausgefiihrt — zeigen, dass dieser Transport
sogar wirtschaftlicher war als der herkdmmliche Weg
mittels Transporter. Die vollstindige Auswertung der
Verkehrsgesellschaft Frankfurt am Main und der Fach-
hochschule Frankfurt soll zwar erst zum Ende des Jahres
vorliegen, doch bereits jetzt habe der Testlauf nachweis-
lich zur Entlastung des stddtischen Verkehrs beigetragen
und die CO;-Belastung signifikant verringert. Dieses
Zustellverfahren fiihrte letztendlich auch dazu, dass in-
nerhalb der Projektphase in den vier Wochen 150 Lkw-
Fahrten eingespart werden konnten.

Die Bedenken, die in der Plenarsitzung im Mérz und in
der Ausschussberatung im April vorgetragen wurden,
lassen sich mit einem Blick nach Frankfurt am Main
ausrdumen, Frau Hassepal3! Die Infrastruktur muss nicht
umgebaut werden, es braucht auch keine neuen Gleise,
und die letzte Meile kann ebenfalls gelost werden. Im
Rahmen des Wirtschaftsteils des Mobilitétsgesetzes ha-
ben wir die Grundlagen dafiir gelegt, dass der Wirt-
schaftsverkehr stadtvertraglich organisiert und gleichzei-
tig die Versorgung der Berlinerinnen und Berliner sicher-
gestellt wird.

Deshalb schlagen wir, liebe Frau HassepaB, eine Potenzi-
alanalyse zur Einfiilhrung von Giiterstra3enbahnen vor,
bei der die rechtlichen, betriebswirtschaftlichen und be-
triebstechnischen Rahmenbedingungen ermittelt werden
sollen. Die Regierungskoalition ist davon iiberzeugt, dass
wir mithilfe einer entsprechenden Analyse den Weg fiir
einen wichtigen Schritt in Richtung Umwelt- und Klima-
schutz sowie der Entlastung des Stralenverkehrs vom
Giiterverkehr bereiten konnen. Hierzu freuen wir uns auf
Ihre heutige Unterstiitzung. — Und ich sage: Vielen Dank!

[Beifall bei der SPD und der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]
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Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Kollege! — Fiir die Linksfraktion hat
der Kollege Ronneburg das Wort.

Kristian Ronneburg (LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Wir behandeln heute hier in der Schlusslesung
den Antrag der Koalition zur Giiterstraenbahn, und ich
kann sagen, dass wir dieses Anliegen teilen, dass wir das
explizit unterstiitzen. Das haben wir bereits in der Ver-
gangenheit getan, in der Vorgéngerkoalition. Wir freuen
uns auch dariiber, dass im Zuge der Debatte einige unse-
rer Anderungsvorschlige im Antragstext aufgenommen
worden sind.

Bei diesem Antrag geht es darum, wie wir unsere Schie-
neninfrastruktur so optimieren und nutzen kénnen, dass
wir damit mehr Giiter innerhalb der Stadt von A nach B
bewegen, und zwar als klimaschiitzender Wirtschaftsver-
kehr, der die Vorteile der Schiene nutzt. Genau das muss
unser Ziel sein. Mit Giiterstralenbahnen kann Lkw-
Verkehr vermieden werden, Emissionen kénnen einge-
spart werden, Larm kann reduziert werden, weniger Fla-
chen konnen verbraucht werden, und der Verkehrsfluss
kann verbessert werden.

Bereits der Vorgingersenat hat erste Untersuchungen zur
Giitermitnahme im Nahverkehr bei der S-Bahn vorange-
bracht. Meine Fraktion hat immer wieder dafiir pladiert,
diese Untersuchungen auch fiir die Giiterstraenbahn zu
starten. Wir wollten auch die Umsetzung eines Pilotpro-
jekts einer reinen GiiterstraBenbahn, ich betone: einer
reinen GliterstraBenbahn. Zu den rechtlichen Fragen ist
hier auch schon etwas ausgefiihrt worden. Das hatten wir
2021 auch im Haushalt mit einem Pilotprojekt verankert,
zu dem es nicht mehr kam. Es ist gut, wenn die jetzige
Koalition diesen Faden wieder aufnimmt.

Ich mochte auch an die Griinenfraktion noch einmal ad-
ressieren: Wir legen auch Wert darauf, dass wir natiirlich
vorher, vor einer solchen Analyse, die auf den Weg ge-
bracht wird, noch einmal mit potenziell interessierten
Akteuren der Wirtschaft und allen Beteiligten ins Ge-
spriach gehen und tatsdchlich nach einem wirtschaftlich
tragfahigen Konzept suchen und dieses auch gemeinsam
besprechen — bevor weitere Uberlegungen und Analysen
angestellt werden fiir eine PilotgiiterstraBenbahn. Denn
wichtig ist natiirlich: Das ganze Projekt soll ja moglichst
erfolgversprechend sein. Und da wissen wir auch aus der
Erfahrung aus anderen Stddten, dass es natiirlich klug ist
und fast schon eine Binse, dass wir dazu feste Verabre-
dungen, feste Commitments brauchen und da auch die
richtigen Partner in der Stadt, in Berlin finden sollten. Ich
bin mir aber sicher, dass das auch funktionieren wird mit
einer gemeinsamen Kraftanstrengung dieses Senats.
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Wir verbinden also mit diesem Antrag, den wir heute
beschlieBen, die Erwartung, dass wir nicht nur iiber die
Potenzialanalysen sprechen, sondern mdglichst in die
Umsetzung kommen. Unser Appell ist dabei vielleicht
etwas an die Abgeordnetenkoalitiondre gerichtet, den
Blick ergebnisoffen fiir die gesamte Stadt zu haben, viel-
leicht nicht nur Pankow; das vielleicht nur mal als kleine
Nebenbemerkung. Sehr wohl erkenne ich das natiirlich
an, dass es dort auch Potenzialfldchen gibt. Ich denke, wir
schauen uns das alles in einem groferen Rahmen an.

Letzte Bemerkungen, noch mal unsere Pridmissen: Die
GiiterstraBenbahn sollte aus unserer Sicht dort zum Ein-
satz kommen, wo wir geniigend Kapazititen auf den
Schienen haben und der Personenverkehr eben nicht
durch Giitertransport beeintrichtigt wird. Der Einsatz von
GiiterstraBenbahnen sollte aus unserer Sicht in Nebenver-
kehrszeiten und nachts unter Beriicksichtigung des
Schutzes vor zusétzlichen Emissionen erfolgen. — Wir
sind gespannt, ob wir noch in dieser Legislaturperiode
Umsetzungsschritte erleben werden. Wir stimmen dem
Antrag in dieser gednderten Form zu, und ich bedanke
mich auch fiir die Debatte im Ausschuss. — Danke!

[Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Jan Lehmann (SPD)
und Tino Schopf (SPD)]

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Fiir die AfD-Fraktion hat der Abgeordne-
te Wiedenhaupt das Wort.

Rolf Wiedenhaupt (AfD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Berliner! Heute spreche ich zum Thema
alternative Giiterbeforderung, konkret zum Antrag der
CDU und SPD zum Thema GiiterstraBenbahn. Es ist in
der Tat ein richtiger Ansatz, sich Gedanken zu machen,
wie wir Mobilitét alternativ organisieren kénnen. Deshalb
begriiBen wir Uberlegungen, die Wasserwege besser zu
nutzen oder die Giiterbeférderung durch die Luft zu ma-
chen, durch Giiterdrohnen. Der hier vorliegende Gedanke
der Giiterbeférderung mit der Straenbahn ist vielleicht
nachdenkenswert, aber er ist noch nie positiv durchge-
setzt worden und in Berlin gar nicht denkbar.

Herr Kollege Kraft! Ich schitze Sie sehr, aber das war
schon ein bisschen geschwindelt hier mit dem Beispiel
aus Frankfurt. Da haben wir gehabt — gehabt — eine
vierwdchige Testfahrt. Da haben wir zwei Bahnen in den
vier Wochen gehabt. Und jetzt, nachdem es aufgehort hat,
gibt es keine positive Entscheidung bisher in Frankfurt,
weil man durchaus die Ergebnisse sehr verschieden inter-
pretiert.

Herr Schopf! Sie haben Dresden angesprochen. Da hat
man es eingestellt, weil es nicht funktioniert hat, weil es
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nicht wirtschaftlich war. Beim letzten Mal haben Sie
Ziirich angesprochen. Das ist gar keine Giiterstraenbahn.
Es ist sozusagen eine mobile BSR-Stitte, dic man ir-
gendwo hinstellt, damit man dort Miill abladen kann.

Insofern gibt es bisher keine positiven Beispiele. In Ber-
lin, das hatte ich vorhin schon angesprochen, ist es auch
rechtlich und tatséchlich gar nicht umsetzbar. Das Perso-
nenbeforderungsgesetz sagt, wir diirfen nicht zusammen
Personen und Giiter in der Stralenbahn befoérdern. — Das
heif3t, wir miissten das voneinander trennen. Dann schau-
en wir uns das an: Am Tage sind die Linien voll, die
Strecken voll, und wir kdnnen dort gar keine zusétzlichen
Ziige fahren lassen. In der Nacht miissen die Strecken
gewartet werden, also haben wir auch keinen Platz, dass
sie fahren kdnnen. Und wir haben auch keine Giiterstra-
Benbahnfahrzeuge, das heifit Fahrzeuge, die dafiir ausge-
legt sind, Giiter zu befordern. Wir miissten sie also in den
normalen Stralenbahnen beférdern. Dazu haben wir nur
geringe Containergrofen, die wir dort hineinbekommen.
Die Problematik der maximalen Bodenbelastung fiihrt
dazu, dass wir auch nur sehr leichte Gilter befoérdern
konnen. Der Verschleil auf den Schienenwegen ist zu-
sitzlich zu beachten. Wir miissten also frither Gleise
auswechseln. Insofern ist das Ganze teuer.

Und wenn Sie das so niedlich mit dem Wort Potenzial-
analyse verbinden, dann mochte ich nur den Berliner
darauf hinweisen, dass diese Potenzialanalysen richtig
Geld kosten — richtig Geld kosten, und das in einer Zeit,
wo wir iiberall sparen miissen, wo Kinder nicht mehr auf
Klassenreise gehen kénnen, und das, obwohl wir wissen,
dass das Ergebnis nicht positiv aussehen kann. Deshalb
haben wir uns damals in der ersten Lesung hier und im
Ausschuss negativ zu diesem Antrag ausgesprochen und
werden ihn auch heute ablehnen. — Herzlichen Dank!

[Beifall bei der AfD]

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Zum Antrag
der Koalitionsfraktionen auf Drucksache 19/1494 emp-
fiehlt der Fachausschuss mehrheitlich — gegen die Frakti-
on Biindnis 90/Die Griinen und die AfD-Fraktion — die
Annahme mit Anderungen. Wer den Antrag gemiB der
Beschlussempfehlung auf Drucksache 19/1933 annehmen
mochte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Das
sind die CDU-Fraktion, die SPD-Fraktion, die Linksfrak-
tion und ein fraktionsloser Abgeordneter. Gegenstim-
men? — Bei Gegenstimmen der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen und der AfD-Fraktion. Damit ist der Antrag an-
genommen.

Ich rufe auf
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Ifd. Nr. 27:
Justizassistenz in Berlin

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Verfassungs- und Rechtsangelegenheiten,
Geschéftsordnung, Verbraucherschutz vom
25. September 2024

Drucksache 19/1939

zum Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion
der SPD
Drucksache 19/1621

In der Beratung beginnt die Fraktion der SPD, und hier
der Kollege Lehmann. — Bitte schon!

Jan Lehmann (SPD):

Sehr geehrte Frau Pridsidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich will Thnen ins Gedéchtnis rufen: In den
néchsten zehn Jahren gehen in Berlin mehr als 750 Rich-
terinnen und Staatsanwiltinnen in den Ruhestand. Um
das in Relation zu setzen: Das sind fast 40 Prozent aller
aktuell in Berlin arbeitenden Richterinnen und Staatsan-
wiltinnen. 750 gehen also in den Ruhestand. Gleichzeitig
schlieBen jedes Jahr etwa 600 junge Menschen ihr
Rechtsreferendariat in Berlin ab. Das heif3t, wir miissen
eigentlich von denen etwa 75 pro Jahr iiberzeugen, ihre
berufliche Zukunft in Berlin in der Justiz zu suchen. Das
hier vorgeschlagene Modellprojekt zur Justizassistenz ist
dabei nur ein kleiner Baustein, aber wir reagieren damit
auf den demografischen Wandel in Berlin und bemiihen
uns, ihn abzufangen.

Wir haben uns in der Ausschusssitzung, in der wir diesen
Antrag besprochen haben, ausfiihrlich mit der sonstigen
juristischen Ausbildung befasst. In einer Anhdrung zum
Thema wurden dabei diverse kluge und ganz konkrete
Vorschliage, wie wir das Jurastudium modernisieren kon-
nen, gemacht. Mir fehlt jetzt hier die Zeit, alles aufzuzih-
len, aber jungen Studierenden und Referendarinnen und
Referendaren da draufen, die vielleicht gerade zuschauen
oder sich das spédter durchlesen, kann ich raten, sich die
Sitzung des Rechtsausschusses des Berliner Abgeordne-
tenhauses vom 25. September auf YouTube anzuschauen.
Das ist tatsdchlich nicht langweilig, sogar fiir Nichtjuris-
ten und sogar fiir junge Leute.

Doch zuriick zur Justizassistenz: Sie soll der Justiz von
zwel Seiten helfen. Referendarinnen und Referendare
sollen ab dem neunten Ausbildungsmonat, also nach der
Zivilstation und nach der Staatsanwaltschaft, fiir sechs bis
elf Monate nebenberuflich an einem Gericht oder bei der
Staatsanwaltschaft arbeiten und nach TV-L bezahlt wer-
den konnen. Auf der einen Seite erlangen die Referenda-
rinnen und Referendare einen Eindruck von der Arbeit in
der Justiz und werden hoffentlich angespornt, spéter in
diesem Bereich zu arbeiten. Auf der anderen Seite wer-
den aber auch die Gerichte entlastet, die junge qualifizier-
te Arbeitskrifte bekommen. Wir haben es also mit einer
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Win-win-Situation zu tun. Es kommt hinzu, dass ich ganz
personlich auf bessere Recherchen vor Urteilen hoffe und
somit auch auf noch fundiertere und gerechtere Urteile in
den Verfahren.

Wir beginnen die Justizassistenz als Modellprojekt mit
einer kleinen Anzahl von Beteiligten. Zu mehr hat es erst
mal nicht gereicht, aber dieses Modellprojekt werden wir
dann auswerten und bei Bedarf ausweiten. Bereits jetzt
gibt es erste positive Erfahrungen aus anderen Bundes-
landern, zum Beispiel NRW oder Niedersachsen. Deshalb
ist es umso mehr schade, dass wir nur so klein beginnen
konnen, aber wir beginnen damit. Dieser Antrag verwirk-
licht eine Idee aus unserem Koalitionsvertrag, der sich
aber auch schon im rot-rot-griilnen Koalitionsvertrag
wiederfand. Erfreulicherweise wurde die Ausschreibung
des Modellprojekts von der Justizverwaltung bereits
Anfang August verdffentlicht. Vielen Dank, Frau Senato-
rin! Die ersten Einstellungen sollten dann schon zum
1. November, also in zwei Wochen, erfolgen kdnnen.

Ich bin zuversichtlich, dass das Modellprojekt Justizassis-
tenz zu mehr Nachwuchs bei Richterinnen und Richtern
und Staatsanwiltinnen und Staatsanwilten fiihrt, und
denke, sie kOnnen alle unterstiitzen. — Vielen Dank!

[Beifall bei der SPD und der CDU]

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
hat die Kollegin Dr. Vandrey das Wort.

Dr. Petra Vandrey (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kollegen und Kol-
leginnen! Ziel des Antrages ist die Entlastung der Justiz.
Dieses Ziel teilen wir ausdriicklich. Wir wissen, da hat
der Kollege vollig recht, die Berliner Justiz steht vor
extremen Herausforderungen. Die Digitalisierung ist eine
Mammutaufgabe. Was absehbar ist, wir werden Probleme
bekommen, in den néchsten Jahren geniigend Richter und
Richterinnen zu finden, was an der bevorstehenden Pen-
sionierungswelle liegt. Also, und auch das ist richtig, um
gute Juristinnen und Juristen an Berlin zu binden, sollte
wirklich alles versucht werden.

Ein, wenn auch wahrscheinlich kleiner Baustein kann
dabei durchaus die Justizassistenz sein. Wir sind also
nicht komplett gegen dieses Pilotprojekt, es wurde schon
richtig angemerkt, dass es auch in unserem letzten Koali-
tionsvertrag enthalten war, haben aber noch einige Kritik.
Das Projekt darf nicht zu einer Zweiklassengesellschaft
innerhalb der Referendarinnen und Referendare fiihren.
Es darf ndmlich nicht neben den normalen Referendarin-
nen und Referendaren faktisch eine bessere Sorte existie-
ren, namlich die Justizassistentin und der Justizassistent,
die dann zusitzlich bezahlt werden und eine besonders
enge Bindung an den Richter oder die Richterin haben.
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AuBlerdem ist natiirlich ein Modellprojekt mit nur sechs
bis sieben Referendaren oder Justizassistenten wirklich
sehr wenig, was die Evaluierung wahrscheinlich schwie-
rig machen diirfte. Nichtsdestotrotz werden wir uns bei
diesem Antrag zumindest enthalten, weil wir das Ziel
teilen.

Die Justizassistenz darf auch nicht dazu fiithren, dass wir
uns dann alle auf die Schulter klopfen und sagen: Prima,
jetzt haben wir ein tolles Instrument, um ein paar Richter
und Richterinnen mehr zu finden. — Vielmehr miissen wir
uns in der Berliner Justiz die Aufgabe stellen, die Justiz
insgesamt zukunftsfest zu machen. Dafiir brauchen wir
mehr als nur ein paar Justizassistenten. Wir brauchen
einen groflen Wurf fiir die Justiz. Wir brauchen eine er-
hebliche Verbesserung der Arbeitsbedingungen in der
Justiz. Wir brauchen insbesondere exzellente Fortbildung,
insbesondere in der Cyberkriminalitit und Wirtschafts-
kriminalitdt, um unsere Justiz zukunftsfest zu machen.

[Beifall bei den GRUNEN]

Ein letzter Punkt: Sehr wichtig fiir eine gute, zukunftsfes-
te Justiz ist die Digitalisierung. Die muss schneller und
noch professioneller vorangehen, als das derzeit der Fall
ist. Es geht nicht an, dass jetzt parallel zur E-Akte in
vielen Gerichten immer noch alles auf Papier ausgedruckt
und dann wieder eingescannt wird, um es zu verschicken.
Es geht auch nicht an, dass in einer laufenden Gerichts-
verhandlung der Computer abstiirzt und die hilflose Rich-
terin dann davor sitzt und der gerade geschlossene Ver-
gleich nicht mehr aufgerufen werden kann. So was steht
einer Justiz nicht gut an. Hilflose Richter vor abgestiirz-
ten Computern mochten wir in der Berliner Justiz kiinftig
nicht mehr sehen.

[Beifall bei den GRUNEN]

Die Berliner Justiz wird in den nédchsten Jahren einiges zu
schultern haben. Es ist jetzt unsere Aufgabe, sie wirklich
zukunftsfest zu machen. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN]

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Frau Kollegin! — Fiir die CDU-Fraktion hat
der Kollege Herrmann jetzt das Wort.

Alexander Herrmann (CDU):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Liebe Zu-
schauer hier und zu Hause an den Empfangsgeréten!
Liebe Kollegin Dr. Vandrey! Was Sie eben beschrieben
haben, ist das Ergebnis von sechseinhalb Jahren rot-rot-
griiner Justizpolitik. Unsere Justizsenatorin arbeitet seit
einem Jahr sehr intensiv daran, all diese Baustellen zu
beseitigen.

[Beifall bei der CDU]
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Deswegen freue ich mich heute sehr, dass wir mit unse-
rem Antrag auch in der Kiirze der Zeit bereits einen wei-
teren Punkt aus dem Koalitionsvertrag fiir die Justiz um-
setzen und damit den Einsatz unserer Justizsenatorin filir
mehr Richter und Staatsanwilte in der Berliner Justiz
starken und unterstiitzen. Wir geben den Referendarinnen
und Referendaren damit die Mdglichkeit, vertiefte Einbli-
cke in die Strukturen und Abléufe bei Gericht zu gewin-
nen, und stdrken so die Justiz. Es entsteht auch nicht die
Zweiklassengesellschaft, denn wir reden heute ja, das
haben Sie richtig gesagt, iiber ein Modellprojekt. Wir
schauen uns also an, was funktioniert. Wenn wir es dann
ausrollen, werden wir diese Hinweise natiirlich bedenken.
Sich heute mit dieser Kritik dagegen auszusprechen, ist
der falsche Weg.

Die Haushaltsmittel stehen bereit. Der Kollege Lehmann
hat auch inhaltlich einiges noch ausgefiihrt. Die Gelder
stehen bereit. Die sind nicht so {ippig. Auch das ist ein
Ergebnis von rot-rot-griiner Justizpolitik. Die Planungen
fir die Umsetzung, wir haben es auch gerade gehort,
haben bereits begonnen. Ich freue mich daher umso mehr,
in einem Jahr mit Thnen hier {iber das Ergebnis der Evalu-
ierung zu sprechen und zu beraten, was dann vielleicht
mit diesen Erkenntnissen noch besser gemacht werden
kann. Heute bringen wir die Justizassistenz auf den Weg.
— Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Kollege! — Fiir die Linksfraktion der
Kollege Schliisselburg!

Sebastian Schliisselburg (LINKE):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe
Berlinerinnen und Berliner! Ich kann es kurz machen.
Der Regelungsgehalt des Antrags befindet sich, das wis-
sen wir spétestens seit der vorvergangenen Rechtsaus-
schusssitzung, bereits in Umsetzung, das heift, der Senat
handelt schon, obwohl wir dann hier heute eine Hand-
lungsaufforderung erteilen. Das kann man so machen.
Das ist in Koalitionszeiten manchmal so, dass man ein
bisschen was braucht, um die Tagesordnung zu fiillen.
Dafiir habe ich vollstes Verstindnis.

Ich habe auch vollstes Verstindnis, deswegen wird meine
Fraktion diesem Antrag auch zustimmen, dass das Projekt
selber ein kleiner Baustein dafiir sein kann, die Personal-
perspektiven im richterlichen Dienst ein wenig attraktiver
zu gestalten. Meine geschitzte Kollegin Breitenbach hat
hier in der ersten Lesung ein paar Punkte benannt, die ich
im Ausschuss wiederholt und darum gebeten habe, dass
man vielleicht, aber das reicht vielleicht auch mit einer
miindlichen Aufforderung, im Rahmen eines Evaluati-
onsprozesses mitbetrachten kann, dass dieses Instrument,
das jetzt hier zur Anwendung kommt, auch wirklich ziel-
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genau und zielgerichtet ist. Insofern kann man das ma-
chen.

Es stand schon in unserem Koalitionsvertrag. Ich weif3
auch, wie es hineingekommen ist, weil ich an der ent-
sprechenden Runde beteiligt war. Insofern sind wir an
dieser Stelle, liebe Koalition, insbesondere liebe SPD,
nicht vertragsbriichig. Thr wart es leider, was den gesam-
ten Koalitionsvertrag anbelangte. Dieser Teil hat es auch
in den neuen Koalitionsvertrag geschafft. Deswegen
werden wir an dieser Stelle zustimmen und uns dann
angucken, wie es umgesetzt wird, schauen, was daraus
geworden ist, und vielleicht gucken, was davon wir an
der einen oder anderen Stelle hochskalieren konnen. In
diesem Sinne bitte ich auch um Zustimmung aus der
Opposition heraus. — Vielen Dank!

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und den GRUNEN]

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Kollege! — Fiir die AfD-Fraktion der
Abgeordnete Vallendar!

Marc Vallendar (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrter Herr Leh-
mann! Es tut mir leid, aber der Antrag ist doch provinzi-
ell.

[Lachen bei der CDU und der SPD]

Es geht hier um eine kleine Justizassistenz, und Sie tun
so: Oh, das wird jetzt die Losung, oder konnte ein Bau-
stein fir die Losung sein, dass sich mehr Leute dafiir
entscheiden, in den Gerichtsdienst einzusteigen und dass
das Gericht entlastet wird, dass wir bessere Urteile be-
kommen. — Was Sie hier alles vorgetragen haben, ist doch
vollig absurd.

Die Anhorung hat im Ausschuss, wenn, dann eines erge-
ben: Das ist ein kleines Projekt, das ist ganz nett — des-
wegen werden wir uns auch enthalten —, aber die eigentli-
chen Probleme im Bereich der Justizausbildung, der Re-
ferendarsausbildung sind damit noch nicht mal im Ansatz
angegangen. Ich sage auch, Themen wie zum Beispiel
natiirlich staatlich finanzierte Repetitorien, damit Sie
bessere Examensergebnisse der Absolventen bekommen
— das sind alles so Sachen, die miissen Sie angehen. Na-
tlirlich auch: Warum entscheidet man sich denn, Richter
oder Staatsanwalt zu werden, auch in Berlin? — Natiirlich
hat das auch etwas mit der Sicherheit des Beamtentums
zu tun und natiirlich auch damit, dass ich nicht tiberhduft
werden will mit Hunderttausenden Akten und mit nicht
vorhandenen Gerichtssdlen und mit fehlendem Sicher-
heitspersonal fiir Verhandlungen und Ahnliches. Die
Arbeitsbedingungen sind viel wichtiger als die Frage, ob
ich in meinem Referendariat als Nebenjob statt bei
McDonald’s zu arbeiten, wie Sie es ja selbst im
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Ausschuss gesagt hatten, jetzt zwischendurch fiir ein paar
Monate Justizassistent bin; das dndert iiberhaupt nichts
im Justizbereich.

Die Baustellen sind gigantisch, und ja, das zeigt halt,
okay, Sie sind Regierungspartei, machen Sie das. Aber
das, was Sie hier vorgelegt haben, ist wirklich nichts. —
Vielen herzlichen Dank!

[Beifall bei der AfD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Zu dem Antrag
der Koalitionsfraktionen auf Drucksache 19/1621 emp-
fiehlt der Fachausschuss einstimmig — bei Enthaltung der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen und der AfD-Fraktion —
die Annahme mit Anderungen. Wer den Antrag gemif
der Beschlussempfehlung auf Drucksache 19/1939 an-
nehmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das
sind die Fraktionen der Linken, der SPD sowie der CDU.
Ich frage: Wer stimmt dagegen? — Das sche ich bei einem
fraktionslosen Abgeordneten. Und wer enthdlt sich? —
Das sehe ich bei der Fraktion der Griinen, der AfD-
Fraktion sowie einem fraktionslosen Abgeordneten. Da-
mit ist der Antrag angenommen. — Vielen Dank!

Die Tagesordnungspunkte 28 bis 31 stehen auf der Kon-
sensliste.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 31 A:

Bundesratsinitiative zur Schaffung eines neuen
Straftatbestands § 241b StGB ,,Bedrohung von
Zeugen und Gerichtspersonen*

Dringliche Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Bundes- und Europaangelegenheiten, Medien vom
16. Oktober 2024

Drucksache 19/1974

Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der
SPD
Drucksache 19/1710

Der Dringlichkeit haben Sie bereits eingangs zugestimmt.
Eine Beratung ist nicht vorgesehen. Zu dem Antrag der
Koalitionsfraktionen auf Drucksache 19/1710 empfiehlt
der Fachausschuss einstimmig — bei Enthaltung der Frak-
tion Biindnis 90/Die Griinen und der Fraktion Die Lin-
ke — die Annahme mit neuer Uberschrift und in neuer
Fassung. Wer den Antrag gemifl der Beschlussempfeh-
lung auf Drucksache 19/1974 annehmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen
der SPD sowie der CDU und der AfD. Wer stimmt dage-
gen? — Das sehe ich nicht. Oder? Ich frage noch einmal:
Wer stimmt dagegen? — Das sehe ich nicht. Enthaltun-
gen? — Sehe ich bei der Fraktion Die Linke, bei Biind-
nis 90/Die Griinen sowie zwei fraktionslosen Abgeordne-
ten. Damit ist der Antrag so angenommen.
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Ich rufe auf
Ifd. Nr. 32:

Zusammenstellung der vom Senat vorgelegten
Rechtsverordnungen

Vorlage — zur Kenntnisnahme — geméf Artikel 64
Absatz 3 der Verfassung von Berlin
Drucksache 19/1959

Die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen beantragt die Uber-
weisung der Verordnung iiber die Abgabe von bauauf-
sichtlichen Widerspruchsverfahren an den Ausschuss fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen. Dementsprechend
wird verfahren. Im Ubrigen hat das Haus von den vorge-
legten Rechtsverordnungen hiermit Kenntnis genommen.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 33:

Mieter*innen besser vor
Eigenbedarfskiindigungen schiitzen —
Bundesratsinitiative fiir wirkungsvollen
Kiindigungsschutz, Transparenz und Kontrolle

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 19/1752

In der Beratung beginnt die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen. — Bitte schon, Frau Kollegin Schmidberger, Sie
haben das Wort!

Katrin Schmidberger (GRUNE):
Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen!

,Es ist der eine Tag, der dein Leben schlagartig
verdndert. Es fangt mit dem Gang zum Briefkasten
an und endet mit dem Offnen des Briefes. Nach
dem Lesen des Briefes war nichts mehr, wie es
vorher war. Seitdem lebe ich in einem Albtraum,
und es hat mir den Boden unter den Fiilen wegge-
zogen. Nach 40 Jahren soll ich mein Zuhause auf-
geben, weil der neue Eigentiimer Eigenbedarf an-
gemeldet hat.*

Solche und dhnliche Berichte erreichen mich mittlerweile
jede Woche. Eigenbedarfskiindigungen sind leider mitt-
lerweile einer der Hauptgriinde fiir Wohnraumverlust.
Alle Mieterinnenberatungen, Mieterverbinde und Co
berichten uns von immer mehr Betroffenen und deren
dramatischer Lage.

Jetzt werden einige hier vielleicht sagen: Kauf bricht
Miete doch nicht! — Ja, klingt in der Theorie so und ist
gut. Der neue Eigentiimer muss den Mietvertrag iiber-
nehmen. Hier geht es aber darum, dass Leute Wohnungen
als Renditeobjekte erwerben und damit moglichst hohe
Mieten erzielen wollen. Da greifen dann immer mehr zu
vorgeschobenen Eigenbedarfskiindigungen. Der zehnjih-
rige Kiindigungsschutz greift librigens bei vielen Leuten
auch gar nicht mehr, denn er gilt nur beim ersten Verkauf
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der Wohnung, und der liegt mittlerweile in vielen Fillen
schon langer zuriick.

Daher wire es auch wichtig, dass der Senat — wo ist der
eigentlich? Ach da! — mit Vonovia, Covivio und Co jetzt
spricht, um die Eigentumswohnungen, die sie jetzt ein-
zeln verscherbeln, zu sichern. Denn der beste Mieter-
schutz wire, und das wissen Sie auch, Herr Gaebler,
wenn diese Wohnungen in 6ffentliche Hand kommen.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Wir sitzen hier in Berlin auf einem sozialpolitischen
Pulverfass, denn wir haben Kieze, in denen schon rund
50 Prozent der Wohnungen umgewandelt und die meisten
Schutzfristen ldngst ausgelaufen sind. Das trifft besonders
oft einkommensschwache und é&ltere Mieterinnen und
Mieter, die kaum eine Chance haben, ein neues Zuhause
zu finden. Ich finde, es kann nicht sein, dass in unserer
Stadt gerade Altere aus ihren Wohnungen zwangsge-
rdumt und in die Wohnungslosigkeit geschickt werden,
nur damit die Rendite fiir einige wenige stimmt.

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Dr. Klaus Lederer (LINKE)]

Besonders schibig und perfide ist: Der Berliner Mieter-
verein und auch viele Mietrechtsanwilte haben festge-
stellt, dass 50 Prozent aller Félle von Eigenbedarfskiindi-
gung faktisch gar nicht bestehen, sondern bewusst vorge-
tduscht und erfunden werden. Immer 6fter hort man, dass
Wohnungen, die wegen angeblichen Eigenbedarfs ge-
rdumt werden mussten, dann aber doch wieder auf den
Markt geworfen und vermietet werden, nur eben mit
doppelt bis dreifach héherer Miete. Die Aufteilung in
Eigentumswohnungen erhdht nimlich den Buchwert bei
den Banken, was eine problematische Kostenspirale in
der Stadt in Gang gesetzt hat. Die muss dringend gestoppt
werden.

Es gibt aber auch schon Mieterinnen, die Privatdetektive
beauftragen, um den Missbrauch belegen zu konnen, dass
der Eigenbedarf vorgetduscht wird. Nicht umsonst hat
auch der Pankower Mieterprotest dieses Problem im
Frithjahr mit dem Senat in Pankow diskutiert und sich
erhofft, dass der Senat handelt, zum Beispiel durch ge-
zielte Ankaufe und die Sicherung von Belegungsbindung
oder Ersatzwohnraum bei den landeseigenen Wohnungs-
unternehmen fiir besondere Bedarfsgruppen. Leider wur-
de der Senat nicht titig. Warum eigentlich nicht, Herr
Gaebler?

Das Landgericht Berlin hat im Januar ein bahnbrechendes
Urteil gefillt, das Mieterinnen mit kleinem Geldbeutel
stirkt, wenn sie belegen konnen, dass sie trotz intensiver
Bemiihungen keinen Ersatzwohnraum finden. Dieses
Urteil muss doch Ansporn fiir Schwarz-Rot sein, jetzt zu
handeln. Ja, Mietrecht ist Bundesrecht, aber es gibt
durchaus mit dem Urteil im Riicken auch landespolitische
Moglichkeiten, die von Schwarz-Rot nun angegangen
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werden miissen. Nutzen Sie jetzt doch mal unseren An-
trag, unsere Vorschlige, um Mieterinnen endlich zu
schiitzen!

Ja, wir schlagen eine Bundesratsinitiative vor, bei der wir
nicht wissen, ob sie eine Chance hat. Aber erstens schlagt
das Problem auch immer mehr in anderen Lindern und
Stadten auf, und zweitens miissen wir hier dicke Bretter
bohren auf allen Ebenen. Aber es muss doch Schluss
damit sein, dass fiir Nichten, Neffen, Au-Pair-Jungs oder
gar fiir eine Ferienwohnung Eigenbedarf geltend gemacht
werden darf. Das Land hat, wie gesagt, auch einige Mog-
lichkeiten und muss nicht in vdlliger politischer Ohn-
macht verharren, Herr Gaebler. Nicht einmal die Daten
der Gerichte werden vom Senat ausgewertet, um zu er-
fahren, wie viele Menschen iiberhaupt in welchen Bezir-
ken von Eigenbedarfskiindigung betroffen sind. Wir
haben keine Zahlen; das ist ein Skandal. Die Gerichte
konnen hier mehr Informationen liefern und sind dazu
auch bereit. Das hat auch ein Fachgespréch, das ich ver-
anstaltet habe, ergeben. Da waren sich Richter und Miet-
rechtsanwiéltinnen und -anwilte einig, dass wir hier drin-
gend mehr Transparenz brauchen.

Vor allem miissen wir endlich den Missbrauch angehen.
Der Senat konnte schnell ein offentliches Register ein-
richten, das Umwandlungen in Eigenbedarfskiindigung
endlich transparent macht und Missbrauch leichter ver-
folgen lisst. Denn nicht selten wird der Eigenbedarf nicht
nur einmal erhoben, sondern sogar hdufiger mit der glei-
chen Begriindung. Ja, Mieterinnen und Mieter kdnnen
dann Schadensersatz beantragen —, wird jetzt gleich
kommen. Das zahlen die betriigerischen Eigentiimer aber
meistens aus der Portokasse, und die Wohnung ist trotz-
dem verloren. Die lachen iiber uns und solche laxen Stra-
fen. Wir miissen daher den Missbrauch als Ordnungswid-
rigkeit einstufen und die dadurch entstandenen hdoheren
Gewinne abschopfen. Nur dann erscheint der Missbrauch
zu riskant beziehungsweise tut weh, nur dann werden
einige Vermieter sich dreimal {iberlegen, ob sie hier wei-
ter mit vorgetduschten und dadurch rechtswidrigen Ei-
genbedarfskiindigungen arbeiten.

Wir haben iiber 350 000 umgewandelte Wohnungen in
Berlin, und die meisten davon sind vermietet. Daher gibt
es potenziell viele betroffene Mieterinnen und Mieter.
Lassen Sie uns deshalb alles tun, damit das nicht weiter
zur Verdringung der Mieterinnen und Mieter aus ihren
Wohnungen fiihrt, nur weil irgendwer mehr Rendite mit
der Miete machen will. Lassen Sie uns alles dafiir tun,
dass niemand mehr Angst haben muss, sein Zuhause zu
verlieren. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die CDU-Fraktion hat der Kollege
Dr. Nas das Wort. — Bitte schon!



Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

Dr. Ersin Nas (CDU):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Im Wege einer Bundesratsinitiative
soll insbesondere die Bedarfskiindigung nach § 573 BGB
reformiert werden. Es soll unter anderem ein Wohnungs-
kontingent fiir Personen geschaffen werden, die wegen
Eigenbedarfskiindigung ihre Wohnung verloren haben.
Auch wenn einige interessante Punkte dabei sind, fiihrt
der Antrag am Ziel vorbei und verkennt die Bedeutung
des § 573 BGB.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der Griinenfraktion!
Es sei angeraten, sich vorher mit der Vielzahl der salopp
zitierten Vorschriften auseinanderzusetzen. Es sei angera-
ten, sich auch vorher mit der einschlégigen Rechtspre-
chung auseinanderzusetzen.

[Werner Graf (GRUNE): Ach!]

Wir hatten heute das Thema Sachkenntnis, und der Kol-
lege Schenker hat in seiner grolen Weisheit uns erklart,
was Sachkenntnis ist. Ich glaube, bevor man so einen
Antrag stellt, sollte man sich Sachkenntnis entweder
aneignen oder sich das genau ansehen.

[Zuruf von Werner Graf (GRUNE)]

Nun haben Sie einige Forderungen gestellt. Gerne schau-
en wir uns lhre Forderungen im Detail an. Sie wollen eine
Interessenabwigung zwischen Mieter- und Eigentiimerin-
teresse nach § 573 BGB haben. Ich zitiere aus IThrem
Antrag:

,,Die Interessenabwigung, ob eine Eigenbedarfs-
kiindigung rechtens ist, muss bereits im Rahmen
der Kiindigung/des Kiindigungsschreibens statt-
finden wund nicht erst bei der Behand-
lung/Einreichung des Hartefallantrags.*

Liebe Frau Kollegin Schmidberger! Anscheinend wissen
Sie nicht, dass schon bei der Priifung des berechtigten
Interesses eine Interessenabwégung stattfindet.

[Zuruf von Werner Graf (GRUNE)]

— Lassen Sie mal, horen Sie mal lieber zu! — Das berech-
tigte Interesse und die Interessenabwigung, die Sie hier
fordern, muss gleich zu Beginn zugunsten des Eigentii-
mers ausfallen. Das heif3t, die Interessenabwégung findet
gleich statt, und man muss nicht auf den Hértefallantrag
warten. Hétten Sie sich mit der Praxis auseinandergesetzt,
liebe Kollegen von der Griinenfraktion, dann wiissten Sie
auch, dass die Berliner Gerichte bei der Priifung des Ei-
genbedarfs sehr streng sind. Ja, auch véllig zu Recht.

Sie wollen eine Verldngerung des Umwandlungsvorbe-
halts haben. — Ja, das wollen wir auch. Es ist ein Bundes-
gesetz, und wir haben im Koalitionsvertrag fest verein-
bart, die Verldngerung des Umwandlungsvorbehalts aktiv
zu unterstiitzen. Thren Antrag brauchen wir aber nicht.
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Unklar ist auch IThre Forderung beziiglich des Personen-
kreises. Auch da sei angeraten, sich die Rechtsprechung
anzusehen.

SchlieBlich die Forderung nach einem Wohnungskontin-
gent fiir einkommensschwache Mieter, die aufgrund einer
Eigenbedarfskiindigung ihre Wohnung verloren haben:
Liebe Frau Schmidberger, wir denken auch an Mieterin-
nen und Mieter, die auf andere Weise ihre Wohnung
verloren haben. Ich wundere mich nur, als es um die
Bedarfsgruppen ging, wo Sie waren, als wir das diskutiert
haben.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Herr Kollege! Sie miissen bitte zum Schluss kommen.

Dr. Ersin Nas (CDU):

Eigenbedarfskiindigungen miissen griindlich gepriift und
gegebenenfalls gerichtlich geahndet werden. Wir miissen
vermeiden, dass hier Missbrauch betrieben wird. Wenn
man das geltende Recht konsequent anwendet, so wird
der Missbrauch auch schwer geahndet. Es sei nur auf eine
Entscheidung des Amtsgerichts Hamburg verwiesen, wo
es nicht als Ordnungsgeld gesehen worden ist, sondern
sogar als Straftatbestand. Schauen Sie sich die Entschei-
dung an, es ist ein Urteil vom 25. September 2024.

Aber — meine letzten Séitze —

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Herr Kollege! Sie miissen jetzt zum Schluss kommen.
Letzter Satz!

Dr. Ersin Nas (CDU):

Ja, Frau Présidentin! — Das Problem liegt woanders. Das
Problem liegt darin, dass wir in Berlin nicht genug be-
zahlbare Wohnungen haben. Deswegen haben wir unser
Projekt gebracht. Das ist das Schneller-Wohnungen-
Schaffen-Projekt, das Schneller-Bauen-Gesetz. Da will
ich sehen, wie Sie sich verhalten, ob Sie schneller Woh-
nungen bauen wollen oder nicht. — Ich danke Thnen!

[Beifall bei der CDU]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Vielleicht erhalten Sie gleich noch einmal
die Gelegenheit zu sprechen, denn fiir eine Zwischenbe-
merkung hat nun erst einmal die Kollegin Schmidberger
das Wort.

Katrin Schmidberger (GRUNE):

Herr Dr. Nas, die Umwandlungsverordnung haben Sie
verlangert. — Wow! Dafiir kann man Sie auf jeden Fall
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begliickwiinschen. Sie wissen aber selbst auch, dass die
Umwandlungsverordnung, sprich das quasi faktische
Untersagen der Umwandlung von einer Miet- in eine
Eigentumswohnung, nur fiir neue Fille gelten kann. Ich
habe es gerade schon in meiner Rede gesagt: Wir haben
insgesamt 350 000 Wohnungen in Berlin, die umgewan-
delt wurden. Da wohnen grofitenteils Mieterinnen und
Mieter drin. Die konnen sich von Threr Umwandlungs-
verordnung auch keine neue Wohnung bauen oder kau-
fen. Das sollten Sie mal zur Kenntnis nehmen. Es gibt
Leute, die keine Schutzfristen mehr haben. Die haben von
ihrer Umwandlungsverordnung nichts. Das ist doch der
Punkt. Uber diese Menschen sprechen wir.

Zweitens der Missbrauch: Ist ja schon, dass Sie jetzt hier
Hamburg aufzéhlen, dass es da eine Straftat ist, wenn
jemand Eigenbedarf vortduscht. Das finde ich sehr gut.
Da frage ich mich dann aber auch, wenn Sie das wissen —
ich weil} es anscheinend nicht, weil ich weil ja irgendwie
gar nichts, Herr Dr. Nas —, dann wire vielleicht mal an
Sie als Gesetzgeber die Frage, warum Sie eigentlich nicht
versuchen, auch den landesrechtlichen Rahmen in der
Hinsicht zu setzen oder warum Sie es nicht bekannter
machen, dass es dieses Urteil gibt. Dariiber hétte ich mich
gefreut. Da hat man von lhnen leider auch gar nichts
gehort.

Jetzt kam auch wieder dieses plumpe Argument: Es hilft
nur Neubau —: Sie wissen ganz genau, dass die ganzen
betroffenen Mieterinnen und Mieter in unserer Stadt
nichts von dem Neubau haben. Die kdnnen ndmlich groB-
tenteils da gar nicht einziehen, weil ndmlich die Woh-
nungen, aus denen die rausgedringt werden, ndmlich
ganz oft die Wohnungen mit langen Mietvertrigen sind,
wo die Leute noch relativ giinstige Mieten oder iiberhaupt
noch bezahlbare Mieten haben. Genau deswegen sollen
sie rausgedrangt werden, weil man eben hohere Mieten
erzielen oder auch die Wohnungen weiterverkaufen will.
Sie wissen auch, dass leergezogene Wohnungen das
Doppelte bis Dreifache auf dem Markt bringen, als wenn
da noch ein Mieter oder eine Mieterin drin wohnt. Des-
wegen sorry, das ist eine Art Themaverfehlung. Sie kon-
nen natiirlich weiterhin iiber Thre Blase sprechen, aber wir
reden hier {iber die Betroffenen, und da gibt es nun mal
einzelne Fille, und mit denen miissen Sie sich auseinan-
dersetzen.

Der Neubau: Wie gesagt, ich bin grofer Fan von sozia-
lem Wohnungsbau. Ich finde das toll, was zum Beispiel
Jochen Biedermann in Neukdlln mit dem Neukollner
Modell macht, wo wir auch private Eigentiimer bei klei-
neren Verdichtungsprojekten dazu verpflichten, sozialen
Wohnungsbau zu erstellen, was die CDU ja nie macht,
die befreit lieber gerne Eigentiimer von so etwas. Von
daher tut es mir leid, Sie miissen schon das Richtige und
auch bezahlbar bauen, ansonsten hilft das nichts.
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Zum Schluss noch einmal: Ich habe Thnen gerade eigent-
lich die Hand gereicht, um zu sagen: Wir haben hier
Vorschldge gemacht, Sie miissen nicht alle annchmen,
Sie miissen auch nicht alle gut finden, aber lhre Show
hier a la: Ich habe wieder keinen Plan und habe mit den
Praktikern nicht geredet, und ich sollte mir mal die
Rechtsprechung angucken. — Das nichste Mal lade ich
Sie dann in mein Fachgesprich als Superjuristen ein, und
ich kann Thnen gerne mal die Richterinnen und Richter
und die Juristen vermitteln, mit denen ich gesprochen
habe.

Und ibrigens, Herr Nas, zum Schluss: Immerhin stellen
wir Antrdge. Was macht denn die Koalition? Was haben
Sie denn bisher hier getan, parlamentarisch, aufer ir-
gendwelche SenatsmaBnahmen zu verteidigen? Deswe-
gen kommen Sie mal ins Machen, und dann kdnnen wir
gern auch sachlich weiter streiten. — Vielen Dank!

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Und Herr Dr. Nas erhilt direkt die Mog-
lichkeit, darauf zu antworten. — Bitte schon!

Dr. Ersin Nas (CDU):

Frau Présidentin, ich danke Ihnen! — Liebe Frau Schmid-
berger, ich danke Ihnen, dass ich jetzt noch mal Gelegen-
heit habe, Thren Antrag auseinanderzunehmen.

Ich fange mal mit dem Letzten an. Anscheinend waren
wir Thnen zu schnell, nach dem Motto: Was machen Sie
denn hier? — Wissen Sie, wir haben heute einen Antrag
beraten, der war Thnen wahrscheinlich zu schnell. Die
Priifstelle — und da haben Sie erstaunlicherweise das
einfach so abgelehnt, wo Sie gesagt haben, die Priifstelle
bringt nichts —, da sind wir zu schnell. Wir haben das
gebracht, und wir setzen das um, Punkt 1.

Punkt 2: Erstaunlicherweise wollen Sie jetzt auch bauen.
Finde ich gut. Dann lassen Sie uns doch gemeinsam an
einem Strang zichen! Lassen Sie uns doch fiir die Men-
schen da drauBen Wohnungen schaffen! Lassen Sie doch
endlich mal preiswerte Wohnungen bauen! Das konnen
wir nur mit dem Schneller-Bauen-Gesetz. Und da fordere
ich Sie auf: Machen Sie mit! Ich will Thre Haltung hier in
diesem Parlament sehen, wenn das Gesetz da ist.

[Beifall bei der CDU —
Zurufe von Werner Graf (GRUNE) und
Katrin Schmidberger (GRUNE)]

— Ich habe Thnen zugehort, jetzt miissen Sie auch mal mir
zuhoren.

Punkt 3: Sie haben gesagt: Herr Nas, machen Sie mal das
Urteil bekannt! — Ich sage doch: Wenn es Ihnen nicht
bekannt ist, ich drucke das gern aus, ich mache das Urteil
bekannt, ich habe das Urteil zitiert. Ich sage Thnen eins:
Wir miissen das geltende Recht konsequent anwenden.
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Wir miissen da keine gesetzlichen Anderungen vorneh-
men.

[Katrin Schmidberger (GRUNE): Sie wollen gar
nichts machen, das ist der Punkt!]

Wenn wir das geltende Recht konsequent anwenden,
dann werden Sie sehen, kommen wir zum Erfolg, dann
werden Sie sehen, konnen wir den Missbrauch verhin-
dern. Gern spreche ich mit den Richtern. Wissen Sie, das
ist mein Beruf, das ist mein Job. Ich spreche mit denen.
Und wenn Sie diese Urteile nicht kennen, schreiben Sie
mich an, ich kopiere diese Urteile und schicke Thnen die
zu. — Ich danke Thnen!

[Beifall bei der CDU]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Und fiir die Fraktion Die Linke hat nun
der Kollege Schenker das Wort. — Bitte schon!

Niklas Schenker (LINKE):

Frau Présidentin, vielen herzlichen Dank! Huiuiui kann
ich dazu nur sagen. Das war wirklich wieder der Wahn-
sinn, Herr Nas! Ich finde es wirklich auch Wahnsinn,
dass, egal iliber welches Thema wir hier sprechen, Sie
jedes Mal wieder iiber das Thema Wohnungsneubau
sprechen wollen. Ich weill nicht, warum Sie es nicht
verstehen wollen. Ja, wir miissen neue Wohnungen bau-
en, aber Sie konnen doch nicht ernsthaft erwarten, dass es
eine adidquate Antwort fiir die vielen Mieterinnen und
Mieter, die hier ihre Wohnung wegen Eigenbedarfskiin-
digung verlieren, sein soll, dass wir denen sagen: Keine
Sorge! Am anderen Ende der Stadt entstehen iibermorgen
oder in vier Jahren 250 Wohnungen. — Das ist keine adé-
quate Antwort. Das kdonnen Sie, ehrlich gesagt, nicht
ernst meinen.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN —
Zuruf von der SPD]

— Aber das hat er ja gesagt. Das kann ja gern die SPD
vielleicht noch mal anders darstellen. Ich weil} es nicht.
Ich mache mir wirklich Sorgen um das Niveau in dieser
Koalition.

[Zuruf von Stephan Schmidt (CDU)]

Kollegin Schmidberger hat es gesagt: Allein in den letz-
ten zehn Jahren sind fast 160 000 Miet- in Eigentums-
wohnungen umgewandelt worden. Das entspricht in etwa
dem gesamten Wohnungsbestand eines Bezirks wie
Friedrichshain-Kreuzberg. Also die Umwandlungswelle
der letzten zehn Jahre birgt enormen sozialen Spreng-
stoff. In Berlin droht eine neue Welle der Verdriangung,
denn auf die Umwandlungen bislang giinstiger Wohnun-
gen folgen sehr oft aufwendige Sanierungen oder Eigen-
bedarfskiindigungen. Wir sehen ja schon jetzt eine ganz
deutliche Zunahme. Eigenbedarfskiindigungen haben sich
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in den letzten Jahren zu einem der Hauptvehikel der Ver-
dringung entwickelt und nicht zuletzt durch eine sehr
eigentiimerfreundliche Rechtsprechung des Bundesge-
richtshofs und die steigende Anzahl vorgetduschter Ei-
genbedarfskiindigungen. Ehrlich gesagt: Jede Mieteror-
ganisation in Berlin konnte Hunderte Fille vorlegen, in
denen es um vorgetiuschten Eigenbedarf geht.

Die Hauptursache bilden eben die Marktanreize, die sich
insbesondere aus den enormen Preissteigerungen bei
Erst- und Wiederverkdufen umgewandelter Wohnungen
ergeben. Es wire also entscheidend wichtig, dass die
Bundesregierung den Kiindigungsschutz stirkt. Deswe-
gen bin ich den Kolleginnen der Griinen auch wirklich
sehr dankbar fiir diesen guten Antrag, den wir hier auch
unterstiitzen werden. Wir sollten eine Bundesratsinitiative
auf den Weg bringen; nur ehrlicherweise habe ich wenig
Hoffnung, dass da tatséchlich auch das Entsprechende
passiert.

Wenn der Bund nicht liefert, dann miissen wir in Berlin
alles machen, was wir konnen. Wir haben als Linksfrak-
tion eine Studie beauftragt, die aufzeigen sollte, welche
landesrechtlichen Mdglichkeiten wir noch haben und
welche es gibt, um den Mietenwahnsinn zuriickzudran-
gen. Die gute Nachricht: sehr viele. Wir wollen auf dieser
Grundlage ein Sicher-Wohnen-Gesetz einfithren. Und
zwei Vorschldge mochte ich Thnen gerne nennen: Einer-
seits geht es darum, dass wir gewerbliche Vermieter, die
mehr als 50 Wohneinheiten besitzen, dazu verpflichten
wollen, dass sie wenigstens jede dritte Wohnung zu be-
zahlbaren Mieten, also auf HO6he des WBS, vermieten
sollen. Und zweitens: Wer seine Wohnung verliert, findet
keine neue. Deswegen wollen wir — und es gibt eben die
rechtliche Einschitzung, dass das mdglich ist — einen
bezirklichen Vorbehalt fiir Eigenbedarfskiindigungen,
einen Offentlich-rechtlichen Vorbehalt, und zwar immer
dann, wenn die Mieterinnen und Mieter keine angemes-
sene Ersatzwohnung finden. So.

Drei Instrumente sind aus meiner Sicht entscheidend. Wir
brauchen dringend bundesweit eine deutliche Einschrin-
kung von Eigenbedarfskiindigungen bei angespannten
Wohnungsmaérkten, eigentlich ein Verbot. Wir brauchen
ein ambitioniertes Ankaufprogramm fiir die Wohnungen,
die umgewandelt wurden, und wir brauchen ein Sicher-
Wohnen-Gesetz und damit einen bezirklichen Vorbehalt
fiir Kiindigungen.

Letzter Punkt: Wenn man Herrn Nas hier so reden hort,
oder die CDU insgesamt, dann kann man ja auch zum
Schluss kommen: Vielleicht gibt es einfach auch Eigenin-
teressen, warum man beim Thema Eigenbedarf gar nicht
so richtig titig werden mochte. Reden wir doch mal iiber
konkrete Fille und die Verursacher. Reden wir mal iiber
Vermieter. Ein Beispiel: Ernst Brenning, Rechtsanwalt
und CDU-Politiker, der mit seiner Frau und seinen Kin-
dern viele Wohnungen in Berlin vermietet. Brenning



Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

(Niklas Schenker)

geriet zum Beispiel in die Schlagzeilen einer Zwangs-
rdumung in der Reichenberger Strae 73 und zahlreichen
Eigenbedarfskiindigungen. Bereits mehrere Male zuvor
entledigte sich Brenning Mietern des Hauses in der Rei-
chenberger Stralle per Eigenbedarfskiindigung, um vor-
geblich fiir Familienmitglieder Wohnungen zu beschaf-
fen, doch, so berichten es Nachbarn, haben die noch nie
dort lange gewohnt. Tja, seltsam, die Familie Brenning
besitzt in Berlin ungefahr 30 Immobilien und Baugrund-
stiicke. Es wire ja sehr verwunderlich, wenn das nie
moglich wire, einfach so mal eine Wohnung zu vermie-
ten, sondern das immer iiber Eigenbedarfskiindigung
notig ist. Mitte Mai 2021 war so ein Fall vor Gericht. Das
Gericht hat sehr deutlich ausgedriickt, es wire zumindest
ein Mindestmal} an Konsistenz nétig. Die ist nicht gege-
ben. Auf Deutsch: Der Bedarf ist unglaubwiirdig. Bis
heute ist Herr Brenning iibrigens gemeinsam mit der
Prisidentin des Abgeordnetenhauses, Frau Seibeld, im
Vorstand des CDU-Verbandes Lilienthal in Steglitz-
Zehlendorf.

Ich sage es mal so: Immobilien, leider nicht Mieterinnen
und Mieter, aber Immobilien haben eine Lobby in der
CDU, und solange das so ist, kdnnen wir hier leider auch
nicht auf eine fiir Mieterinnen und Mieter freundliche
Antragsberatung hoffen.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Und fiir die SPD-Fraktion hat die Kolle-
gin Aydin das Wort.

Sevim Aydin (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich werde nicht darauf eingehen, wer was kann
und wer was nicht kann. Der vorliegende Antrag der
Griinen beschiftigt sich damit, eine Bundesratsinitiative
zu weiteren Einschrankungen des Rechts auf Eigenbe-
darfskiindigung und zur Entfristung des Umwandlungs-
verbots im Baugesetzbuch zu starten. Lassen Sie mich
vorab etwas klarstellen: Es war die SPD, die die Um-
wandlungsverbotsverfiigung gemifl § 250 BGB im Rah-
men des Baulandmobilisierungsgesetzes auf Bundesebe-
ne durchgesetzt hat.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD und den GRUNEN]

Berlin hat von dieser Mdglichkeit Gebrauch gemacht,
erfreulicherweise. Seit August 2021 ist es aufgrund der
Berliner Umwandlungsverordnung nahezu unmdglich,
Mietshéuser mit mindestens sechs Wohnungen in Eigen-
tumswohnungen umzuwandeln. Wir haben uns selbst hier
den aktuellen Jahresbericht angehort. Die Antragszahlen
sind sehr stark zuriickgegangen, und auch der Jahresbe-
richt zeigt, dass die Verordnung in Berlin eines der er-
folgreichsten wohnungspolitischen Instrumente ist, um
Mieterinnen und Mieter vor Verdrdngung zu schiitzen.
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Deshalb ist es aus meiner Sicht jetzt entscheidend, die
Umwandlungsverbotsverfiigung gemiBl § 250 BGB zu
entfristen. Darum haben wir als SPD-Fraktion schon
langst einen Beschluss zur Entfristung der Umwand-
lungsverbotsverfiigung beschlossen, um ein Zeichen auch
an die Bundesebene zu setzen und entsprechend Druck
auszuiiben. Wir sind dabei, diesen Antrag natiirlich auch
mit der Koalition zu verhandeln. Dariiber hinaus finden
sich in diesem Antrag viele weitere Vorschlige, zum
Beispiel zu einer weiteren Verldngerung der Kiindigungs-
schutzfrist oder einer Ausweitung der Hartefallregelung
nach § 574 BGB. Fiir einige Punkte, wie beispielsweise
die Verldngerung der Kiindigungsschutzfrist oder die
Einschrinkung des Personenkreises, habe ich durchaus
Sympathien. Ich habe bereits 6ffentlich gesagt, dass ich
das unterstiitze, und es entspricht auch unserer Parteibe-
schlusslage. Dariiber werden wir sicherlich im Ausschuss
weiter sprechen. Dennoch méchte ich auch die Griinen
darauf hinweisen: Zur Wahrheit gehort eben auch, dass
wir als SPD und Griine gemeinsam in der Pflicht stehen,
die FDP zum Handeln zu bewegen.

[Katrin Schmidberger (GRUNE): Mietenkanzler!]

Ich freue mich, dass meine Kollegin Schmidberger bald
ja auch im Bundestag sein wird.

[Zurufe von den GRUNEN: Woohoo!]

Vielleicht kénnen wir da gemeinsam etwas bewegen,
weil ich, wie gesagt, denke, dass das ein Thema fiir die
Bundesebene ist. Auf Landesebene haben wir eben be-
grenzte Moglichkeiten. Vielleicht schaffen wir da ja ge-
meinsam etwas. — Danke!

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die AfD-Fraktion hat nun der Abge-
ordnete Laatsch das Wort.

Harald Laatsch (AfD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! — Herr
Dr. Nas! Habe ich das gerade richtig verstanden? Die
CDU setzt sich dafiir ein, das Umwandlungsverbot noch
zu verschérfen? — Das kann ich jetzt gar nicht glauben.

[Dr. Ersin Nas (CDU): Nicht zugehort!]

Ihre einzige Chance, diesen Kommunisten hier, diesen
Enteignern, zu entkommen, ist das Eigentum. Das ist das
Einzige, was die Menschen vor Verdringung und vor
steigenden Mieten schiitzt,

[Tobias Schulze (LINKE): Wenn es kein Brot gibt,
sollen sie halt Kuchen essen! Wer sich die Miete nicht
leisten kann, soll sich halt eine Wohnung kaufen!]
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und Sie wollen dieses Umwandlungsverbot noch aus-
weiten. Das ist diese kommunistische Masche, die hier in
diesem Parlament durchgegriffen hat. Vielleicht wollen
Sie demnéchst auch noch enteignen, Herr Dr. Nas!

[Beifall bei der AfD]

Jetzt zu Frau Schmidberger: Frau Schmidberger! Vorge-
tauschter Eigenbedarf fiihrt zu unbegrenztem Schadenser-
satz. Das heiflt ganz konkret: Dieser Mensch ist absolut
abgesichert, wenn er den vorgetduschten Eigenbedarf
nachweist.

[Katrin Schmidberger (GRUNE): Leider nicht!]

Der Vermieter, der so etwas macht, der begeht regelrecht
Suizid. Das ist vollig verriickt, und das wird von Gerich-
ten auch durchgesetzt. Ich glaube eher, Sie haben jede
Menge vorgetduschte Fille angebracht. Sie wollen nicht
Mieter schiitzen, Frau Schmidberger, Sie wollen Eigen-
tiimer enteignen. Diese enteignungsgleichen Maflnahmen
stehen in einer ganzen Reihe von MaBnahmen gegen
Eigentiimer. Letzten Endes sind Thnen die Mieter vollig
gleichgiiltig. Das erkennt man an den gestiegenen Mieten
und an den fehlenden Wohnungen: Beides geht auf Ihr
Wirken zwischen 2016 und 2021 zuriick. Wiirden Sie
sich um Mieter sorgen, wiirden Sie zuallererst fiir ein
ausreichendes Wohnungsangebot kimpfen und damit fiir
das Ende der explodierenden Mieten sorgen. Sie tun das
nicht!

[Beifall bei der AfD —
Zurufe von Werner Graf (GRUNE)
und Katrin Schmidberger (GRUNE)]

Das Gegenteil ist der Fall: Sie sind die Preistreiber der
Mieten und die Miitter und Viter der Wohnungsnot — Sie,
Thre beiden Parteien, und die SPD hat das unterstiitzt.

[Werner Graf (GRUNE): Ja, wir sind an allem schuld!]

Dass es Thnen nicht um Mieter schiitzen, sondern um
Eigentiimer enteignen geht, sicht man auch daran, dass
Sie im § 250 BauGB ,,dauerhaft® fett schreiben wollen,
und wir haben gerade gelernt: Die CDU will das auch.
Das muss man sich mal vorstellen!

Worum geht es da? — Um die Verhinderung der Auf-
teilung von Wohngebéduden in Eigentum, und damit um
die Verhinderung von Wohneigentumsbildung. Sie tun ja
immer so, als wire die Wohnung weg, wenn sie jeman-
dem gehort. Nein, da wohnt nach wie vor jemand drin; ob
ein Mieter oder ein Eigentlimer, ist vollig egal.

[Zuruf von Katrin Schmidberger (GRUNE)]

Das ist und bleibt eine Wohnung. Der Besitzer ist dabei
vollig irrelevant. Was Sie tun, richtet sich gegen die all-
gemeinen Menschenrechte, Artikel 17 — , Jeder Mensch
hat das Recht, Eigentum ... innezuhaben“ — und den
Artikel 28 der Berliner Verfassung:

,Das Land fordert die Schaffung und Erhaltung
von angemessenem Wohnraum ... sowie die Bil-
dung von Wohneigentum.*
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Was Sie tun, ist verfassungsfeindlich, einschlieBlich
Herrn Dr. Nas!

[Beifall bei der AfD]

Artikel 14 des Grundgesetzes besagt: ,,Das Eigentum und
das Erbrecht werden gewihrleistet. — Und es geht hier
nicht nur um das Recht auf Eigentum fiir die Erwerber,
sondern auch um das Verfiigungsrecht des Verkaufers.
Sie wollen den Kiindigungsschutz auf 20 Jahre auswei-
ten. Stellen Sie sich mal vor, Sie haben sich mit 30 eine
Eigentumswohnung gekauft. Bis 50 konnen Sie die nicht
einmal kiindigen, und dann ist der Mieter noch lange
nicht weg.

[Zuruf von Katrin Schmidberger (GRUNE)]

Das heiflit, die Kernlebenszeit ist in dem Augenblick
vollig verbraucht! Der Mensch hat nichts von der Riesen-
investition, die er in die Wohnung getétigt hat.

[Tobias Schulze (LINKE): Andere Wohnung kaufen!]

Sie schiitzen keine Mieter, Sie fiihren einen Kampf gegen
das Eigentum und gegen eine freiheitlich-demokratische
Gesellschaft. Sie wollen einen Kollektivbesitz, Sie hassen
das private Eigentum. Das ist, was Sozialisten seit jeher
bewegt.

[Beifall bei der AfD]

Daran hat sich nichts gedndert, und die CDU spielt da
jetzt mit.

Eigentum macht selbstbewusst und unabhingig, vor allen
Dingen vom sozialistischen System, bei dem sich alles
um die Dominanz tiber das Individuum dreht.

[Zuruf von Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Das Recht auf Eigentum ist eine wesentliche Grundlage
der Demokratie. IThre Enteignungsfantasien kennzeichnen
totalitires Denken, wie wir es in Deutschland bereits
zweimal hatten.

[Tobias Schulze (LINKE): Runterfahren, Herr Laatsch!]

Klar ist, dass es von der AfD niemals eine Zustimmung
dafiir geben wird. — Herzlichen Dank fiir Thre Aufmerk-
samkeit!

[Beifall bei der AfD —
Katrin Schmidberger (GRUNE):
Es lebe der Antifaschismus!]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Antrags federfiihrend an den
Ausschuss fiir Bundes- und Europaangelegenheiten, Me-
dien sowie mitberatend an den Ausschuss fiir Stadtent-
wicklung, Bauen und Wohnen. — Widerspruch hére ich
nicht. Dann verfahren wir so.

Ich rufe auf
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Ifd. Nr. 34:

Information statt Desinformation: Eine Kampagne
gegen Desinformation fiir Berlin

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 19/1787

In der Beratung beginnt die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen. — Bitte schon, Frau Kollegin Ahmadi, Sie haben
das Wort!

Gollaleh Ahmadi (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Zuschauende! Wir miissen heute iiber
Sicherheit sprechen. Die Sicherheit in unserer Stadt be-
trifft 1dngst nicht mehr nur den Schutz auf den Straf3en,
sondern auch den Schutz im digitalen Raum. Unsere
Demokratie, unsere Werteordnung wird téglich von Anti-
demokraten und Autokraten — sowohl im Ausland als
auch im Inland — angegriffen.

[Robert Eschricht (AfD): Robert Habeck!]

In Putins, Chinas oder Irans hybrider Kriegsfiihrung wird
auch gezielte Falschinformation, also Desinformation,
eingesetzt, um unsere Demokratie zu destabilisieren. Wir
sind dagegen nicht gewappnet, und das macht mir Angst.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Desinformation ist eine ernsthafte Bedrohung. Vor allem
im Zeitalter multipler Krisen und sozialer Unsicherheit
sehen wir immer wieder, wie Demokratiefeinde dieses
Instrument gezielt einsetzen, um Angst und Hass zu schii-
ren, um unsere Gesellschaftsform zu destabilisieren. Wir
alle erinnern uns an den Fall Lisa, in dem russische Me-
dien behaupteten, eine deutsch-russische Jugendliche sei
von Migranten in Deutschland entfiihrt und vergewaltigt
worden.

[Thorsten Weil3l (AfD): Ist ja auch noch nie
vorgekommen! Es wire das erste Mal!]

Diese Liige verbreitete sich in Windeseile, auch durch
Hilfe der AfD, iiber die sozialen Medien und entfachte
rassistische Proteste — trotz klarer Beweise, dass diese
Geschichte frei erfunden war.

Oder denken wir an die Bettwanzengeschichte in Paris:
Vor etwa einem Jahr sprach ganz Europa dariiber. Kurze
Zeit spiter wurde offengelegt, dass diese gezielte Falsch-
information aus Russland stammte und als Test diente,
um zu sehen, wie empfinglich die europdische Gesell-
schaft fiir Desinformation ist.

[Zuruf von Carsten Ubbelohde (AfD)]

Heute muss man leider sagen: sehr empfénglich.
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Kollegin, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Ab-
geordneten Vallendar?

Gollaleh Ahmadi (GRUNE):

Nein, vielen Dank. — Desinformationskampagnen gab es
auch vor den Landtagswahlen in Thiiringen, Sachsen und
Brandenburg, so zum Beispiel durch die Initiative ,,Ein
Prozent”, die rechtsextreme Positionen verbreitete und
dazu aufrief, sich als Wahlbeobachter zu engagieren,
denn sie behauptete, die Briefwahl sei anféllig fiir Mani-
pulation. Diese MaBnahmen verstirtken das Misstrauen
gegeniiber demokratischen Institutionen und verleihen
der Desinformation eine pseudolegitime Fassade.

[Harald Laatsch (AfD):
Schauen Sie mal ins Grundgesetz!]

Wir diirfen nicht zulassen, dass solche Liigen die Ober-
hand gewinnen. Desinformation geféhrdet nicht nur das
Vertrauen in unsere Institutionen, sondern auch die Si-
cherheit unserer Biirgerinnen und Biirger.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und der LINKEN]

Es ist unsere Pflicht, entschlossen dagegen vorzugehen.
Es ist Zeit zu handeln. Beginnen kdnnen wir mit einer
offentlichen Kampagne zur Sensibilisierung der Zivil-
gesellschaft. Dafiir konnen wir gern auch den Titel dieses
Antrags nehmen: Information statt Desinformation. Diese
einfache MaBnahme sollten wir uns nicht entgehen las-
sen.

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Niklas Schrader (LINKE)]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Kollegin, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Ab-
geordneten Eschricht?

Gollaleh Ahmadi (GRUNE):

Ach, die AfD kann einmal zuh6ren und schauen, was die
Demokratie tatsdchlich gefdhrdet.

[Zuruf von Harald Laatsch (AfD)]

Auch, wenn Desinformation keine Landesgrenzen kennt,
gibt es auch konkreten Handlungsbedarf hier in Berlin.
Erstens: Unsere Berliner Sicherheitsbehdrden miissen
technisch und personell besser ausgestattet werden, um
auf die Bedrohungen durch digitale Desinformation rea-
gieren zu konnen. Das betrifft nicht nur die technische
Ausriistung, sondern auch regelméfiige Schulungen. Nur
wenn die Behorden mit modernen Tools umgehen kénnen
und in der Lage sind, Desinformation friihzeitig zu er-
kennen und zu bekdmpfen, konnen wir unsere Gesell-
schaft davor schiitzen.


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1787.pdf
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Zweitens: Digitale Medienkompetenz muss zur Prioritit
werden. Dabei geht es nicht nur um unsere Schulen. Die
gerade verdffentliche Shell Jugendstudie zeigt, dass es
hier vor allem um Aufkldrung der é&lteren Generation
geht, die, die tatsdchlich nicht Digital Natives sind. Wir
miissen alle Altersgruppen in die Lage versetzen, Infor-
mationen kritisch zu hinterfragen, Fakten von Meinungen
zu unterscheiden und die Quellen ihrer Informationen
genau zu priifen. Dafiir brauchen wir mehr Angebote fiir
Medienbildung in Schulen, Erwachsenenbildung und
Seniorinnenbildung und nicht zuletzt auch in nied-
rigschwelligen Formen.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Drittens: Die Social-Media-Plattformen miissen endlich
Verantwortung iibernehmen.

[Beifall von Anne Helm (LINKE)]

Sie sind die zentralen Kanile, iiber die Desinformation
millionenfach verbreitet wird, sei es liber Twitter, Tele-
gram, TikTok oder YouTube. Es kann nicht sein, dass die
Plattformen keine Verantwortung {ibernehmen.

[Beifall von Anne Helm (LINKE)]

Der Digital Services Act, das Gesetz iiber digitale Diens-
te, gibt uns rechtliche Mittel dazu. Aber das Gesetz ist
nur so wirksam, wie wir es durchsetzen. Deshalb fordern
wir, dass sich der Senat auf Bundesebene und EU-Ebene
stirker dafiir einsetzt, dass die Social-Media-Giganten
ihre Verantwortung ernst nehmen. Wenn diese Plattfor-
men nicht handeln, miissen wir sie eben zum Handeln
zwingen.

[Beifall bei den GRUNEN]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Kollegin! Sie miissen zum Schluss kommen!

Gollaleh Ahmadi (GRUNE):

Der Kampf gegen Desinformation ist kein Randthema. Es
geht um die Verteidigung unserer Demokratie,

[Harald Laatsch (AfD): Ihr seid
so demokratisch wie die DDR!]

unsere Sicherheit und unseren sozialen Zusammenbhalt.
Populisten und Autokraten wie die AfD und Putin nutzen
Desinformation als Waffe, und sie zielen damit auf das
Herz unserer Gesellschaft. Wir haben die Chance, mit
dieser Initiative eine Vorreiterrolle einzunehmen. Wir
miissen schiitzen, was uns schiitzt, und das sind die De-
mokratie und unser Rechtsstaat. Ich freue mich auf die
Debatte im Ausschuss.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und der LINKEN]
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Fir die CDU-Fraktion hat nun der Abgeordnete Goiny
das Wort. — Bitte schon!

Christian Goiny (CDU):

Frau Prisidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Das ist in der Tat ein Thema,
das wir ernst nehmen miissen und das uns und vor allem
die Demokratie in unserem Land zunehmend bedroht. In
dem Antrag der Griinen sind eine ganze Reihe Punkte
aufgefiihrt, die wir im Ausschuss sicherlich auch noch
weiter vertiefen konnen und die wir uns ansehen miissen.

Wir miissen allerdings auch sehen, und das will ich jetzt
auch noch mal der Vollstindigkeit halber sagen: Natiir-
lich geht diese Bedrohung insbesondere von zwei Partei-
en in diesem Land aus, AfD und BSW, die in besonderer
Weise als Freunde Putins Handlanger von Propaganda
und Falschinformationen in diesem Land sind.

[Vereinzelter Beifall bei der CDU, der SPD,
den GRUNEN und der LINKEN —
Zuruf von Marc Vallendar (AfD)]

— War das nicht einer von Thren Kollegen, der gerade jetzt
in Russland eine Professur annimmt oder so? An der
Stelle miissen Sie mal ganz still sein. —

[Beifall von Anne Helm (LINKE)
und Sebastian Schliisselburg (LINKE)]

Insofern ist das tatsdchlich eine ernsthafte Gefahr fiir
unser Land, und wir brauchen da tatsdchlich andere Mal-
nahmen.

Wir miissen uns hier an dieser Stelle als wehrhafte De-
mokratie erweisen, und wir miissen auch Instrumente und
MaBnahmen finden, wie wir da entsprechend vorgehen.
Die mabb in Berlin hat da eine wichtige Rolle, und auch
dariiber werden wir uns im Ausschuss demnéichst noch
unterhalten, und wir werden schauen, was wir da machen
konnen.

Ich will aber auch noch sagen: Wir erleben das auch von
der anderen Seite. Wir erleben auch, dass viele Fliichtlin-
ge, aus dem Iran zum Beispiel, in groBer Sorge dartiber
sind, wie der Iran mit der Finanzierung von Terrororgani-
sationen wie Hamas und Hisbollah hier in diesem Land
auch Strukturen unterstiitzt, die antisemitische Proteste
und Stimmungen hier unterstiitzen. Das ist auch Desin-
formation und eine Gefahr fiir unsere Demokratie, die
von Sozialisten, Linken und Islamisten ausgeht in unse-
rem Land und die genauso in einer gefdhrlichen Art und
Weise unterwegs sind. Ich nehme verstérkt zur Kenntnis,
dass gerade Menschen, die aus dem Iran vor Terror, Fol-
ter und Unterdriickung geflohen sind, sehr in Sorge dar-
iiber sind, welche Aktivititen aus dieser Ecke kommen,
und ich will das auch der Vollstdndigkeit halber nennen.
Auch das ist ein Punkt, den wir mit in die Diskussion



Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

(Christian Goiny)

einbeziehen miissen. Insofern ist es tatsdchlich ein An-
trag, der sich lohnt, im Ausschuss ausfiihrlich beraten zu
werden, um dann auch gemeinsam vielleicht die richtigen
Schlussfolgerungen zu ziehen. — Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die Fraktion Die Linke hat die Kolle-
gin Helm das Wort. — Bitte schon!

Anne Helm (LINKE):

Vielen Dank Frau Préasidentin! ,,In Springfield essen sie
Katzen und Hunde.*

[Zuruf von der AfD: Stimmt!]

—,,Stimmt*“ hért man hier von rechts. Das behaupten auch
Donald Trump und sein Runningmate J. D. Vance iiber
die haitianischen Migranten, immer wieder wiederholt
vor einem globalen Millionenpublikum.

[Zuruf von Harald Laatsch (AfD)]

Eine Bewohnerin von Springfield, Ohio, hatte, einem
vagen Geriicht folgend, auf Facebook behauptet, die
Katze ihrer Nachbarin sei von haitianischen Gefliichteten
entfiihrt worden.

[Zuruf von Harald Laatsch (AfD)]

Spéter fragte sie bei der entsprechenden Nachbarin direkt
nach, erfuhr, dass die Katze mittlerweile im Keller der
Besitzerin aufgefunden war und 16schte den Post wieder.
Da waren die Screenshots allerdings schon beim Wahl-
kampfteam von Trump und Vance gelandet. Wihrend
dort noch recherchiert wurde, postete der Kandidat be-
reits fleiBig die Falschinformation auf Twitter. Es dauerte
nicht mal einen Tag, bis sein eigenes Team herausgefun-
den hatte, dass an dieser Geschichte iiberhaupt gar nichts
wahr ist, und trotzdem beharrte Trump darauf, die Liige
auf Wahlkampfveranstaltungen und bei Fernsehauftritten
immer wieder zu wiederholen,

[Zuruf von Frank-Christian Hansel (AfD)]

und rechte Trolle weltweit verbreiteten diese rassistische
Propaganda mit Memes und Shitposts.

[Zuruf von Carsten Ubbelohde (AfD)]

Wenn das alles nicht verheerende, reale Auswirkungen
auf von Rassismus Betroffene hitte, dann konnte man es
wie Kamala Harris fassungslos, kopfschiittelnd wegla-
chen.

[Zuruf von der AfD: Wann
wird CORRECTIV verboten?]

Aber nicht nur das Beispiel zeigt, wie aktuell dieses
Thema ist. In Zeiten von Kriegen und Krisen bliiht die
Propaganda.
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Insofern mdochte ich Kollegin Ahmadi fiir die Einbrin-
gung dieses Antrags danken. So haben wir ein Jahr vor
der nidchsten Bundestagswahl Gelegenheit, tiber Fake
News zu sprechen und, welche existenzbedrohenden
Gefahren sie fiir unsere Demokratie darstellen.

Was der vorliegende Antrag meiner Meinung nach aber
auch aufzeigt, ist, wie hilflos wir als Gesetzgeberin teil-
weise sind. Es ist jedes Mal ungeféhr das Gleiche: Wenn
eine irgendwie Aufsehen erregende Geschichte erst ein-
mal in der Welt ist, dann gibt es immer Menschen, die
das glauben, egal wie oft bewiesen wurde, dass sie nicht
stimmt.

Aber selbst wenn die haarstraubenden Liigen nicht ge-
glaubt werden, so ist ihre Strategie schon dann erfolg-
reich, wenn die Adressaten iiberhaupt nichts und nieman-
dem mehr glauben und die Liige gleichberechtigt neben
den Fakten stehen bleibt.

Um es mit Hannah Arendt zu sagen — ich zitiere mit Er-
laubnis der Présidentin — Das Bdse besteht nicht in der
Liige an sich, sondern in der Herstellung eines ganzen
Systems von Liigen, die die Fahigkeit des Menschen, die
Wahrheit zu erkennen, untergribt. — Und dieses System
hat aktuell auch einen Namen: Es ist das System Putin.

[Ronald Glaser (AfD): Damit
kennen Sie sich aus!]

Seit Jahren wird immer wieder erneut enthiillt, wie eng-
maschig das aus Moskau gesteuerte, global agierende
Troll- und Botnetzwerk aufgebaut ist, das Fake News
verbreitet und rechte Hetze im Sinne von AfD und ande-
ren faschistischen Parteien in Europa und auf der ganzen
Welt verbreitet.

[Zuruf von der AfD]

Wir wissen wer, wir wissen auch wie, und wir wissen
auch warum und in wessen Interesse. Und trotzdem
scheint es auBler der Forderung von Werbekampagnen,
Sensibilisierungskampagnen fiir den 6ffentlichen Dienst
oder teils gefahrliche Zensurmaflnahmen wenig zu geben,
mit dem wir dem aktiv begegnen konnen.

Ich will jetzt auch gar nicht behaupten, dass ich das Pa-
tentrezept stattdessen hitte, aber es gibt schon einige
Grundsitze, an denen sich eine Strategie orientieren soll-
te, um nicht selbst zur Demokratiekrise zu werden.

Eine solche Strategie muss den freien Austausch von
Informationen und die Debatte ermdglichen, denn ohne
diese ist eine freiheitliche Demokratie nicht moglich. Sie
muss transparent sein, damit auch ihre Maflnahmen un-
abhéngig kontrolliert werden konnen, sowohl auf ihre
Grundrechtsvertraglichkeit als auch auf ihre Wirksam-
keit.

[Vereinzelter Beifall bei der LINKEN
und den GRUNEN]
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Und drittens, das ist vielleicht auch fiir Frau Ahmadi
interessant, weil ich glaube, da haben wir vielleicht Diffe-
renzen: Sie darf nicht den Bock zum Gértner machen. Die
Konzerne, die die Algorithmen entwickelt haben, durch
die Desinformation auf globalem Level verbreitet wer-
den, verdienen Milliarden damit. Sie miissen von exter-
nen Stellen streng kontrolliert werden, und die Algorith-
men miissen endlich offengelegt und mit Auflagen verse-
hen werden.

[Vereinzelter Beifall bei der LINKEN
und den GRUNEN —
Beifall von Mathias Schulz (SPD)]

Ich finde, die Zeit der Freiwilligkeit der Plattformen ist
vorbei, um Nutzerinnen und Nutzern wieder mehr Hand-
lungsmoglichkeiten und eine Filtersouverénitit zurtick-
zugeben. Dafiir ist es jetzt Zeit.

Auf Landesebene konnen wir da leider wenig tun. Wir
konnen aber im Gesprich bleiben und Einfluss nehmen
auf unsere Kolleginnen und Kollegen im Bundestag und
im Europdischen Parlament, und das sollten wir auch tun.
Dort miissen die Voraussetzungen dafiir geschaffen wer-
den.

[Zuruf von Harald Laatsch (AfD): Gelernt
ist gelernt!]

Ich finde, Netze gehoren in Nutzerhand. Dafiir wird es
jetzt Zeit. — Vielen Dank!

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die SPD-Fraktion hat der Kollege
Schulz das Wort. — Bitte schon!

Mathias Schulz (SPD):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich vertrete heute meine Kollegin Frau Kiih-
nemann-Grunow und wiinsche erst mal gute Besserung
von der Stelle.

[Beifall bei der SPD —
Beifall von Dr. Timur Husein (CDU) und
Anne Helm (LINKE)]

Information zur Desinformation: Dank des Antrags der
Griinen sprechen wir heute tiber diesen wichtigen Leit-
satz, der uns auch in diesem Haus umtreibt. Ich mochte
mich erst mal bedanken fiir den Antrag, denn der Kampf
gegen falsche Tatsachenbehauptungen, gegen bewusste
Liigen oder gegen gezielte Informationen mit T&u-
schungsabsicht sind ein Ziel, das uns als demokratische
Fraktionen hier alle miteinander eint. Es ist ein Ziel, das
die AfD systematisch ignoriert, um jede Verschwdrungs-
erzéhlung zu verbreiten, wie wir es heute Morgen wieder
gesehen haben, als mein Kollege Marcel Hopp hier ge-
sprochen hat von den Verschworungsmythen der AfD zur
groflen sogenannten Umvolkung, wo die AfD noch Bei-
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fall klatscht. Heute Morgen haben wir die Bestitigung
bekommen aus der rechten Ecke hier aus dem Parlament.

[Zuruf von der AfD]

Ich komme hier zu meiner Kritik an dem Antrag, die ich
aber im Wesentlichen auf zwei Punkte beschridnken wer-
de. Die AfD kann noch sehr gern dazwischenbriillen, weil
sie sich anscheinend von der Debatte getroffen fiihlt.

[Harald Laatsch (AfD): Sie haben keine Ahnung,
wovon Sie sprechen!]

Sie konnen auch gern mal den Mund halten und mir zu-
horen.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei der CDU und den GRUNEN]

Erstens: Der Antrag enthilt leider eine groBe Leerstelle,
muss ich sagen, und das ist die Rolle des offentlich-
rechtlichen Rundfunks. Wenn wir ndmlich {iber die Ver-
sorgung mit Informationen und Nachrichten reden, soll-
ten wir bei denen beginnen, deren offentlich-rechtlicher
Auftrag genau darin besteht, Fakten gegen Irrefiihrung
und gegen Falschinformationen darzustellen, das, was die
AfD eben nicht kann.

Ihr Antrag erwédhnt aber die Weiterentwicklung der
Staatsvertrdge leider nicht. Die Debatte im Ausschuss hat
aber gerade gezeigt, dass sich gruppenmediales Arbeiten
und Angebotsflexibilisierung um die Frage drehen, fiir
den Zugang und die Erreichbarkeit zu Informationen fiir
die Bevolkerung zu sorgen.

Wir haben auch debattiert, dass sich Sendeanstalten unter
anderem mit Fact-Checking-Standards heute bereits auf
den Weg gemacht haben zu den Zuschauerinnen und
Zuschauern, um diesen Bewegungen etwas entgegenzu-
setzen, damit wir das Feld eben nicht denjenigen iiberlas-
sen, die Hass, Hetze und Liige streuen, so wie es die AfD
jeden Tag in diesem Haus tut.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Zweitens: Eine weitere Leerstelle, die ich in dem Antrag
nennen mochte, betrifft die privaten Medienanbieter und
vor allem die Frage, wer sie reguliert. Das wurde eben
schon mal erwdhnt. Die mabb, die gemeinsam fiir die
Lander Berlin und Brandenburg arbeitet, ist eine fordern-
de Einrichtung, die bereits heute auf Kooperationen zu
Medienkompetenz und Medienbildung setzt. Die ist aber
eben auch eine Aufsichtsbehorde, und sie garantiert die
Einhaltung von Sorgfaltspflichten und hat strafrechtlich
relevante Inhalte zu ermitteln, die sie auch weiterzugeben
hat an die Vollzugsbehorden.

Damit werden zwei Dinge erreicht, der Schutz vor
Rechtsverstdfen und die Sicherung der Meinungsfreiheit
und der Meinungsbildung vor allen Dingen. Sie sehen,
dass gerade die AfD dieses Instrument als Einschrankung
der Meinungsfreiheit wahrnimmt, damit Sie weiterhin
ungestort unsere Haltung und Werte angreifen konnen.
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Die mabb erfiillt bereits heute Funktionen, staatsfern, die
laut ihrem Antrag eben nur fiir die Zivilgesellschaft vor-
gesehen sind.

Zum Schluss: Ich personlich finde es immer ein bisschen
seltsam, wenn wir als Gesetzgeber um die Erfiillung von
Gesetzen bitten sollen.

[Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Das ist das Recht, ohne eigene Maligaben zu formulieren.
Das macht die mabb am Ende aber schon auch bei der
Umsetzung vom DSA, vom Gesetz fiir digitale Dienste.
Und natiirlich muss das passieren, was denn sonst?

Kurzum der Antrag ist sehr gut gemeint und adressiert ein
richtiges Thema zur richtigen Zeit, weil wir genau dar-
iiber hier auch sprechen miissen im Parlament, und zwar
immer wieder. Aber leider ist er eben auch ein Beispiel
dafiir, dass gut gemeint nicht immer gut gemacht ist. Ich
freue mich auf die Debatte im Ausschuss, danke aber fiir
den Antrag.

[Beifall bei der SPD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die AfD-Fraktion hat der Abgeordne-
te Glaser das Wort.

Ronald Gléser (AfD):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Liebe Berli-
ner! Liebe Freunde der Meinungsfreiheit! Liebe Frau
Ahmadi! Liebe Frau Helm!

[Beifall bei der AfD]

Frau Helm! Sie haben eben das Gespriach gebracht auf
den amerikanischen Prisidentschaftswahlkampf mit ir-
gendwelchen verungliickten Zitaten i{iber Hunde und
Katzen. Lassen Sie uns doch mal iiber amerikanische
Prisidentschaftswahlkdmpfe sprechen. Hunter Biden
fiihrt einen sehr extravaganten Lebensstil, und das haben
ihm die Kontakte seines Daddys ermdglicht. Der konnte
dadurch nidmlich lauter wunderbare Geschiftsbeziehun-
gen aufbauen. Dariiber und iiber viele andere Dinge aber,
die man als Korruption bezeichnen kann, geben die E-
Mails auf seinem privaten Laptop Auskunft. Dieser Lap-
top hat im letzten Prasidentschaftswahlkampf 2020 sei-
nen Weg zu einer grolen Boulevardzeitung in den Verei-
nigten Staaten gemacht. Die hat dariiber berichtet und
diese ganzen Sachen enthiillt. Unverziiglich haben die
grofen sozialen Netzwerke wie Twitter und Facebook
diese Nachricht komplett unterdriickt. Der Link durfte
nicht verteilt werden, nichts durfte davon an die Offent-
lichkeit kommen, und es haben nur wenig Leute iiber die
Enthiillungsstory erfahren.

Heute wissen wir, die Geschichte stimmte. Hunter Biden
hat sich selber in mehreren Sachen fiir schuldig erklért.
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Aber auf Druck amerikanischer Regierungsbehdrden wie
dem FBI haben die Social Media Firmen wie Twitter und
Facebook damals verhindert, dass diese Sache an die
Offentlichkeit kommt. Mark Zuckerberg hat sich inzwi-
schen mit einem Brief dafiir entschuldigt und angekiin-
digt, sich in Zukunft neutral verhalten zu wollen, weil er
sich drgert,

[Beifall bei der AfD]

Regierungsbehdrden auf den Leim gegangen und mani-
puliert worden zu sein. Das ist die Wahrheit. 79 Prozent
der Amerikaner haben zwei Jahre spéter in einer Mei-
nungsumfrage zu Protokoll gegeben, Sie glauben, dass
der Prasidentschaftswahlkampf 2020 anders ausgegangen
wire, wenn alle Amerikaner diese Information gehabt
hitten. Damit ist die Geschichte rund um den Laptop von
Hunter Biden das Musterbeispiel, das Paradebeispiel, fiir
den angeblichen Kampf gegen Desinformation, der in
Wirklichkeit ein Kampf gegen die Wahrheit war. Das
wollen wir nicht dulden in unserem Land.

[Beifall bei der AfD —
Tobias Schulze (LINKE): Das spricht aber nur fiir die
Argumentation von Frau Helm!]

Schauen wir den Tatsachen ins Auge: Ja, es wird gelogen.
Die Rechten liigen, die Linken liigen. Die Regierung liigt.
Die Opposition liigt, die Medien liigen. Politik ist Liige.
Das gab es schon immer. Das steht sogar in [hrem Antrag
drin. Es wird gelogen in der Politik. Das ist Tatsache.

[Anne Helm (LINKE): Entlarvend! —
Weitere Zurufe]

Die Frage ist doch: Wie kommen wir der Wahrheit ein
Stiick ndher? Da ist jeder selber erst mal gefragt, das zu
iiberpriifen, was es an Informationen, die ihm vorliegen,
gibt und was er weiterverbreitet. Jetzt kommen Sie mit
einem interessanten Antrag und sagen: Das muss der
Staat machen. Wir haben hier so ein Sammelsurium von
interessanten Thesen oder Forderungen, mit denen wir
das umsetzen, angefangen mit einer Informationskam-
pagne bis hin zu der Tatsache, dass Sie verschiedene
Behorden wie die mabb anspitzen wollen oder die Lan-
deszentrale fiir politische Bildung und ein innovatives
Pilotprojekt fiir mehr Medienkompetenz. Dieses ganze
Polit-Blabla macht mich so kirre. Ich frage mich, wer
Ihnen diese Texte schreibt.

[Beifall bei der AfD —
Anne Helm (LINKE): Steht doch drunter!]

Es wird gelogen. Wir glauben nicht, dass uns dieser An-
trag von Thnen die Wahrheit wirklich einen Schritt niher-
bringt. Das wire wiinschenswert, aber das wird wahr-
scheinlich so nicht passieren.

[Zuruf von links]

Was konnten wir tun, um der Wahrheit ein Stiick nidher
zu kommen? — Ich habe hier ein paar gute Hinweise fiir
Sie. Fangen wir mit den Medien an, mit den
Mainstreammedien, mit dem Offentlich-rechtlichen.
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Rundfunk. Das ist jetzt hier auch schon genannt worden
von Herrn Lehmann. Das wére doch mal ein Punkt, dass
Sie dafiir sorgen, dass der 6ffentlich-rechtliche Rundfunk
wirklich ausgewogen berichtet, neutral und objektiv, so
wie es seinem Programmauftrag entspricht.

[Beifall bei der AfD]

Aber — Klammer auf — das klappt natiirlich nicht so gut,
wenn Sie eine frithere SPD-Regierungssprecherin auf den
Intendantenstuhl setzen — Klammer zu —.

[Beifall bei der AfD]

Sorgen Sie fiir Transparenz, sorgen Sie fiir Wahrheit und
Klarheit. Diese Forderung richtet sich jetzt vor allem an
den Senat. Geben Sie uns zum Beispiel die Vornamen.
Wenn die Leute die Wahrheit wissen iiber bestimmte
Dinge, dann kommen sie nicht auf dumme Gedanken.

Sorgen Sie fiir Vielfalt, und damit meine ich nicht Thre
Buntheitspropaganda, sondern sorgen Sie fiir Vielfalt auf
dem Medienmarkt. Je mehr Anbieter es da gibt ohne
Regulierung, desto schwieriger wird es sein, die Wahrheit
unter den Teppich zu kehren. In einem oligarchisierten
Mediensystem, wie es Thnen offenbar vorschwebt mit
staatlichen Lizenzen, dank Rundfunkstaatsvertrag und all
diesen Dingen, wird es viel leichter, Dinge unter den
Teppich zu kehren, und das kann nicht in unserem Inte-
resse sein.

[Beifall bei der AfD]

Dann das Wichtigste: Sorgen Sie fiir eine freie Debatte.
Alles, was in Threm Antrag drinsteht und die ganzen
Bezugnahmen auf das Netzwerkdurchsetzungsgesetz, das
Digitale-Dienste-Gesetz, den Digital Services Act, das
fithrt doch alles zu immer mehr Zensur und Selbstzensur.
Das kann nicht in unserem Interesse sein. Wir wollen
eine freie Debatte, ein freies Internet, ein freies Deutsch-
land. Thr Antrag ist leider nicht dazu geeignet, uns dem
etwas niaherzubringen. — Vielen Dank!

[Beifall bei der AfD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Zu diesem Tagesordnungspunkt hat der fraktionslose
Abgeordnete Dr. King einen Redebeitrag angemeldet. —
Herr Abgeordneter, bitte schon, Sie haben das Wort.

Dr. Alexander King (fraktionslos):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Von der Griinenbundestagsabgeordneten Mi-
halic haben wir vor einigen Monaten gelernt, dass Fake
News nicht unbedingt Fakes sind, sondern auch wahre
Begebenheiten sein konnen, die aber politisch gerade
ungelegen kommen. Das ist wirklich vielsagend.

[Beifall bei der AfD]
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Umgekehrt gilt offenbar dasselbe: Wenn es politisch
passt, darf durchaus auch mal desinformiert werden, dass
sich die Balken biegen. Zum Beispiel Wirtschaftsminister
Habeck, der im Wahlkampf auf offener Biihne ernsthaft
behauptete, das Biindnis Sahra Wagenknecht wiirde von
Russland finanziert. Hahaha! Genau solche Liigen ver-
breiten sich dann eben auch. Diese Desinformation ist
aber nicht nur bosartig, sondern justiziabel, wie sich her-
ausstellte. Habeck wurde vor Gericht immerhin zu einer
Unterlassungserkldrung verdonnert, aber offensichtlich
hat sich die Liige trotzdem weiter verbreitet. Wahrend der
Coronazeit wurde teilweise wider besseren Wissens von
der Pandemie der Ungeimpften gesprochen, von Kindern
als Pandemietreibern, von ungeimpften Pflegekriften, die
ihre Patienten umbringen, von der garantiert nebenwir-
kungsfreien Impfung und so weiter; alles Desinformation,
wihrend Skeptiker mit Hass und Hetze {iberzogen wur-
den.

[Ronald Glaser (AfD): So ist es!]

Wer etwas gegen Desinformation tun will, konnte sich fiir
einen Untersuchungsausschuss einsetzen, der das alles
aufklart und die Opfer der Diffamierungskampagnen
rehabilitiert.

Die Diskussion um Fake News und Desinformation ist
wichtig, aber leider geht es dabei allzu oft um Deutungs-
hoheit in den gesellschaftlichen Debatten. Es ist ein
Kampf um die Lufthoheit in der Meinungsproduktion,
und dieser Kampf nimmt langsam bedenkliche Formen
an. Die griine Familienministerin Paus gibt Hunderttau-
sende Euro dafiir aus, mithilfe des griinennahen Instituts
Zentrum Liberale Moderne kritische Medien auszufor-
schen und als Gegner zu markieren,

[Beifall bei der AfD]

die aus ihrer Sicht die falschen Nachrichten oder Mei-
nungen verbreiten.

[Zuruf von Mathias Schulz (SPD)]

Als die Berliner Zeitung und andere Berliner Medien
vom bayerischen Verfassungsschutz als Verbreiter russi-
scher Narrative diffamiert wurden, war von Thnen im
Medienausschuss kein Mucks zu horen,

[Beifall bei der AfD]

vom Senat leider auch nicht. Pressefreiheit und Mei-
nungsfreiheit sind im Kampf gegen Desinformation an-
scheinend zweitrangig.

Dazu passt leider auch der Digital Services Act der EU,
den Sie so toll finden, der aber gefahrlich libergriffig ist,
und der jetzt vom griinen Chef der Bundesnetzagentur
Miiller in Deutschland umgesetzt wird. Nicht nur strafba-
re, sondern auch, wie es im DSA heif3t, schidliche Netz-
inhalte sollen aufgespiirt und den Plattformbetreibern
gemeldet werden. Die Biirger brauchen bei der Medien-
nutzung aber keine Anleitung durch die Politik oder
durch NGOs und auch keine Aufklarungskampagne des
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Senats, wie Sie das fordern. Sie sind selber in der Lage,
Informationen richtig einzuordnen.

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von der AfD: Jawohl! —
Zuruf von Vasili Franco (GRUNE)]

Ja, gezielte Desinformation gibt es, und es gab sie schon
immer und ganz besonders dann, wenn es einen Krieg zu
rechtfertigen gilt. Mit den technischen Moglichkeiten
wichst auch das Risiko, das davon ausgeht. Ganz klar, da
stimme ich zu.

Aber trotzdem bitte ich zu bedenken: Es gibt bislang,
jenseits von vielen Episoden, die wir jetzt von beiden
Seiten gehdrt haben, wenig wissenschaftliche Evidenz
dafiir, dass diese Fake News in nennenswertem Umfang
bei den Leuten ankommen, beziehungsweise ihr Denken
und Verhalten, etwa ihr Wahlverhalten, wirklich beein-
flussen,

[Beifall bei der AfD]

auch wenn die Griinen sich gerne daran festhalten, dass
ihr schlechtes Wahlergebnis bei den ostdeutschen Land-
tagswahlen nicht auf ihre schlechte Politik,

[Zuruf von Gollaleh Ahmadi (GRUNE)]
sondern auf Desinformation zuriickzufiihren ist.

[Beifall bei der AfD —
Thorsten Weill (AfD): Lacherlich!]

Der o6ffentliche Diskurs geht am Forschungsstand vorbei,
sagt zum Beispiel der Leipziger Kommunikationswissen-
schaftler Hoffmann. Ich zitiere mit Threr Erlaubnis aus
dem Deutschlandfunk:

,,Die o6ffentliche Vorstellung,
[Zuruf von Werner Graf (GRUNE)]

dass Biirgerinnen und Biirger im Netz unschuldig
herumsurfend iiber Fake News stolpern und
dadurch in die Irre gefiihrt werden, kénnen wir in
den Daten eigentlich {iberhaupt nicht feststellen.*

Andere Forscher bestitigen das. Insofern ware es wirk-
lich gut, auf dem Teppich zu bleiben. Sonst wird ihr so-
genannter Kampf gegen Desinformation irgendwann
einmal genauso demokratiegefahrdend wie die Desinfor-
mation selbst.

[Beifall bei der AfD]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Antrags federfiihrend an den
Ausschuss fiir Bundes- und Europaangelegenheiten, Me-
dien sowie mitberatend an den Ausschuss fiir Inneres,
Sicherheit und Ordnung. — Widerspruch hore ich dazu
nicht. Dann verfahren wir so.
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Die Tagesordnungspunkte 35 bis 46 stehen auf der Kon-
sensliste. Tagesordnungspunkt 47 war Prioritdt der AfD-
Fraktion unter Nummer 3.1.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 48:

Eine Herausforderung wird erst dann zur
Katastrophe, wenn sie uns unvorbereitet trifft —
Berlin endlich krisenfest machen! (1)

Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/1947

In der Beratung beginnt die AfD-Fraktion mit dem Abge-
ordneten Ubbelohde. — Bitte schon!

Carsten Ubbelohde (AfD):

Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe
Mitbiirger! Bis heute hat es in Berlin keine Aufarbeitung
der Versdumnisse und Fehler wihrend der Coronazeit
gegeben. Spitestens mit der endlich vollstindigen Verof-
fentlichung der RKI-Protokolle ist auch der breiten Of-
fentlichkeit deutlich geworden: Es sind Fehler gemacht
worden, es wurden widerspriichliche Entscheidungen
getroffen, es wurden Entscheidungen zulasten vor allem
der psychischen Gesundheit unzihliger Menschen getrof-
fen. Corona wurde durch Ihr aller Handeln erst zur Krise.
Berlin war und ist dabei nach wie vor ein besonders gra-
vierender Fall von Staatsversagen in der Krise.

[Beifall bei der AfD]

Bereits der im letzten Jahr 6ffentlich gewordene Bericht
des Berliner Rechnungshofs, hier immerhin eine tatsdch-
lich neutrale Institution, hat das politische Verwaltungs-
versagen wihrend der Coronazeit mehr als deutlich ge-
macht. Statt niichterner Planung und effizienter Abldufe
bot man uns Chaos und Planlosigkeit. Der Berliner Senat
ignorierte Wirkungen und Folgen seines Handelns, war in
weiten Teilen nicht wirklich reaktionsfdhig, geschweige
denn in der Lage, proaktiv zu agieren.

Wer hierfiir nach den Griinden fragt, findet die Antwort
bereits im Landesrechnungshofbericht. Ich zitiere mit

Erlaubnis des Présidenten. Dort schreibt der Rechnungs-
hof:

,Die Senatsverwaltung hat sich bei der Bildung
des Krisenstabs nicht an den Empfehlungen [...]
zur Bildung von Verwaltungsstaben ..., der SDD
der Senatsverwaltung ... oder der Projektgruppe
LUKEX 2007 ... orientiert.

Das ist eine Ohrfeige!
[Beifall bei der AfD]

Auch die aus den LUKEX-Erfahrungen abgeleiteten
Empfehlungen, so der Rechnungshof, insbesondere der
Einbindung des Innenressorts, wurden bei der Bildung
des Krisenstabs nicht umgesetzt. Zusammenfassend
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gesagt: Im Moment der Krise hat der Senat politisch
versagt.

Dariiber hinaus, auch das wird im Rechnungshofbericht
deutlich, war der Umgang mit 6ffentlichen Geldern nicht
nur verantwortungslos, sondern deutlich gesagt ein Skan-
dal. Bis heute ist der Senat nicht fahig und vermutlich
auch nicht einmal willens, alle Geldfliisse transparent
darzustellen. Wir als AfD-Fraktion sagen: So darf es
nicht weitergehen!

[Beifall bei der AfD]

Berlin muss fiir die Zukunft unverziiglich krisenfest wer-
den. Krisenfest bedeutet, notwendige MaBinahmen koor-
diniert umzusetzen, bei so gering wie moglich gegebenen
Einschrinkungen der personlichen Freiheit und unter
maximaler Beriicksichtigung psychischer Folgewirkun-
gen fiir die in Berlin lebenden Menschen.

So miissen medizinische Kréfte in zukiinftigen Krisen
effizient agieren kdnnen ohne in biirokratischen Miihlen
zu versinken. Genauso essenziell ist die Vorhaltung von
Personal und addquater Ausstattung. Schluss mit der
Flickschusterei! Jeder Berliner muss sich sicher sein
konnen, dass im Notfall genug Einsatzkréfte bereitstehen.
Kommunikation ist {ibrigens ein weiterer Schliissel zum
Erfolg. Die in Krisenfillen zustdndigen Verwaltungen
miissen schnell, verstindlich, nachvollziehbar und prizise
kommunizieren. Man koénnte auch sagen: Information
statt Desinformation.

Nun hat der Senat als Reaktion auf viele Nachfragen
angekiindigt, dass er beabsichtige, ein Landesamt fiir
Katastrophenschutz einzurichten. Er suggeriert damit die
Losung aller Probleme. Gleichwohl bleibt aber weiterhin
die Beantwortung der Frage spannend, auf welcher Da-
tenbasis diese Ankiindigung umgesetzt werden soll. Die
vermeintliche Losung wirft mehr Fragen auf, als sie tat-
sdchlich Antworten auf das bisherige Versagen gibt.

Das ist nicht wirklich {iberraschend, denn bisher hat auch
dieser Senat null, und ich wiederhole null, Uberblick iiber
die tatsdchlichen Bedarfe und iiber die notwendigen
Rechtsanpassungen. Es liegt keine angepasste Organisa-
tionsverfiigung vor, nichts. Es ist zudem iiber die mogli-
chen Stellenzahlen hinaus nicht einmal bekannt, woher
dann im Ernstfall das hoffentlich ausreichend qualifizier-
te Personal kommen soll.

Deswegen hat die AfD-Fraktion diesen kurzen und klar
formulierten Fragenkatalog zur bisherigen Aufarbeitung
gestellt. Fast amiisant erscheint die angekiindigte Einrich-
tung von 37 Anlaufstellen in Krisensituationen. Echt
jetzt? 37 Anlaufstellen? Da denke ich nur an die gut
40 fixen oder mobilen Biirgeramter. Ich hoffe, dass die
Wartezeit bei diesen 37 Stellen in der Krisenzeit deutlich
kiirzer sein wird, als heute bei den Bezirks- und Biirger-
amtern.
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[Beifall bei der AfD]

Eines ist klar: Jede echte Investition in die Sicherheit der
in dieser Stadt lebenden Menschen ist lohnend. Die Kon-
sequenzen einer unausgegorenen Krisenbewiltigung
fithren jedoch direkt zu berechtigter Unzufriedenheit und
Zweifeln an Threr politischen Seriositdt, meine Damen
und Herren der restlichen Fraktionen.

Der Moment, die Fehler der Vergangenheit zu korrigie-
ren, ist deshalb jetzt. Lassen Sie uns endlich mit einer
echten Problemanalyse beginnen, um den Berlinern am
Ende in einem wirklichen Notfall echte und funktionie-
rende Losungen présentieren zu kdnnen. Die umfangrei-
che und vollstdndige Ist-Analyse der Coronajahre ist der
notwendige Anfang. — Ich danke Thnen fiir die Aufmerk-
samkeit!

[Beifall bei der AfD]

Vizeprisident Dennis Buchner:
Es folgt dann fiir die CDU-Fraktion der Kollege Zander.

Christian Zander (CDU):

Sehr geehrter Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Es ist ein bisschen schwierig, einen Zusam-
menhang herzustellen zwischen Threr Rede, IThrem Antrag
und der Uberschrift dieses Antrags. Es ist ja eigentlich
gar kein Antrag, was Sie hier vorbringen, sondern eine
Anfrage. Wir sollen iiber eine Anfrage beschlieBen. Wa-
rum stellen Sie nicht einfach diese Anfrage, und dann ist

gut?
[Vereinzelter Beifall bei der CDU, der SPD
und den GRUNEN]

Und selbst wenn es ein Anfrage gewesen wire, wire Thre
Anfrage auch iberfliissig. Sie reden iiber Krisen und
Katastrophen, verengen den Blick aber wieder vollig auf
das Thema Corona; obwohl Sie noch in einem Halbsatz
in einer Klammer von Naturkatastrophen und Grof3scha-
denslagen sprechen. Aber Sie versuchen immer wieder,
Ihre Initiative mit der Enquete-Kommission, die ja ei-
gentlich mehr oder weniger gescheitert ist, hier unter
einem neuen Deckmantel noch mal aufzuwéirmen, und
suggerieren mit der Uberschrift, dass Sie Losungen parat
hétten. Sie haben gar keine Losungen. Sie machen Desin-
formation, indem Sie auch Thre sehr tendenziése Sicht
iiber die Coronaphase verbreiten, und geben gar keine
Vorschlidge mit, sondern stellen diese Fragen.

[Zuruf von Harald Laatsch (AfD)]

Wenn Sie sich wirklich fiir dieses Thema interessieren
wiirden, dann héitten Sie auch Kenntnis iiber die Schriftli-
che Anfrage des Kollegen Franco, der wahrscheinlich
nachfolgend gleich dariiber berichten wird, die im Juni
2024 beantwortet worden ist. Dort ist auf 30 Seiten nach-
lesbar, was der Senat alles in Sachen Katastrophenschutz
und Krisenmanagement getan hat. Ich hebe nur mal zwei
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Punkte heraus. Der erste Punkt ist die Arbeitsfahigkeit
des neuen Kompetenzzentrums Bevolkerungsschutz und
Krisenmanagement im néchsten Jahr. Die Arbeitsfahig-
keit soll im néchsten Jahr vollstindig erreicht werden.

Und das andere, was in den Bezirken an dezentralen
Stationen nach und nach eingerichtet wird, das sind die
Katastrophenschutzleuchttirme. Das lauft so weit sehr
gut. Ich bin gestern im Rathaus Schoneberg gewesen und
habe dort zufillig tiberall diese Hinweisschilder gesehen
zu dem — Achtung, festhalten! Jetzt kommt ein Anglizis-
mus, damit haben Sie ja Probleme — Showroom zum
Katastrophenschutzleuchtturm; dass man sich eben damit
bekannt macht, wie das Ganze lduft, wo das Ganze ist,
wie man das Ganze anwenden kann.

Also: Katastrophal ist einzig Ihr Antrag, aber ehrlicher-
weise wiirde ich mir sogar wiinschen, dass dieser Antrag
und die anderen auch sehr viel 6ffentliche Aufmerksam-
keit erfahren, damit moglichst vielen Menschen klar wird,
wie wenig Substanz Thre parlamentarische Arbeit hat. —
Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Dann hat der Abgeordnete Ubbelohde eine Zwischenbe-
merkung angemeldet und erhélt das Wort.

Carsten Ubbelohde (AfD):

Thre Antwort, Herr Kollege, ist ein typischer Ausdruck
eines Ertappten. Nicht umsonst sind Sie natiirlich in der
Bredouille und in der Defensive, denn Sie haben ja da-
mals bundesweit den Bundesgesundheitsminister gestellt,
und hiermit waren Sie nicht nur Mitldufer in dieser
Coronakrise und in der fehlenden Aufarbeitung, sondern
im Wesentlichen politisch Mittater.

[Beifall bei der AfD]

Wir haben unzihlige Anfragen gestellt. Wenn Sie ein
wirkliches Interesse daran hitten, dann hitten Sie sie
auch gelesen, aber Sie haben ja gar kein wirkliches Inte-
resse daran; dann wiirden Sie wissen, dass diese Fragen,
die wir hier auf einer Ebene hoher stellen, nicht beant-
wortet worden sind, weil es keine Datenlage gibt, weil
man sich dariiber tiberhaupt nicht informiert hat, wie
diese Coronakrise erst zu einer Krise werden konnte. Thre
Antwort eben zeigt den Zustand Threr CDU, und sie zeigt,
dass es eine Ohrfeige ist fiir die Menschen, die unter Threr
Coronapolitik gelitten haben, in diesem Land und in
dieser Stadt.

[Beifall bei der AfD]
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Vizeprisident Dennis Buchner:

Dann frage ich den Kollegen, ob er antworten mdchte. —
Das ist offensichtlich der Fall, dann hat der Kollege Zan-
der noch einmal das Wort.

Christian Zander (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Dafiir, dass es
leider nicht besser wird, kann ich nichts, das haben Sie ja
jetzt verzapft, aber deshalb méchte ich trotzdem noch mal
darauf antworten. Sie machen genau das, was die Popu-
listen in allen Lindern der Welt tun: Sie tun so, als wire
es nur in dem Land, in dem Sie Politik betreiben, in der
Coronakrise zu der Situation gekommen, aufgrund einer
Verschworung, aufgrund eines Ausnutzens der Machteli-
ten, um die Bevolkerung zu drangsalieren.

[Zuruf von Harald Laatsch (AfD)]

Das ist ja gar nicht der Fall: Von Chile bis Neuseeland,
von Kanada bis China, iiberall gab es Lockdowns, gab es
Unwissenheit, wie mit einer plotzlichen, nie dagewesenen
Situation umzugehen ist. Und das versuchen Sie einfach
nur in beschimender Weise auszunutzen. Auch diesen
Begriff ,,Mittéterschaft* finde ich schon reichlich dane-
ben. Sie sollten sich am besten dafiir entschuldigen.

[Beifall bei der CDU und den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Dann folgt fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen der
Kollege Franco.

[Zurufe von der AfD]

Vasili Franco (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Damen und
Herren! Thr Vortrag war mindestens genauso katastrophal
wie der vorliegende Antrag. Mal abgesehen von der hier
festgestellten nicht vorhandenen Qualitdt: Manchmal
fragt man sich ja schon, ob Sie eigentlich des Lesens
méchtig sind. Am 13. Juni 2024 haben Thnen Senat und
Bezirke auf Thre eigene Anfrage auf 94 Seiten aufge-
schrieben, welche MalBnahmen sich in welchem Umset-
zungsstand befinden. Am gleichen Tag — Herr Zander hat
es gesagt — wurde meine Anfrage zu dem Thema beant-
wortet, und Sie hdtten auch dort nachlesen kénnen, wie es
um die Katastrophenschutzinfrastruktur bestellt ist. Sie
sind aber sichtlich nicht mal auf dem aktuellen Stand des
parlamentarischen Geschehens.

Als Sie noch mit Pandemieleugnung beschéftigt waren,
zeigte uns der Rechnungshofbericht vom Juni 2022 sehr
klar und deutlich auf, wo Verbesserungsbedarf besteht.
Nicht nur mit Blick auf zukiinftige Pandemien, die von
Ihnen geleugnete Klimakrise und andere Katastrophen
gibt es sicherlich noch einiges an Hausaufgaben zu er-
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ledigen, von Risikoanalysen iiber Notfallpldne bis hin zur
Finanzierungsstruktur. Das Letzte, was wir aber in die-
sem Themenfeld brauchen, ist eine weitere Desinformati-
onskampagne, wieder mal von der AfD.

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Bettina Konig (SPD), Martin Matz
(SPD) und Niklas Schrader (LINKE)]

Amiisant daher, dass gerade Sie sich jetzt als Katastro-
phenschiitzer mimen. Sie von der AfD waren es doch, die
tiber die gesamte Pandemie hinweg bis zum heutigen
Tage Desinformation, Fake News und Verunsicherung in
die Welt blasen, nicht zuletzt, indem Sie den Menschen
eingeredet haben, der Impfstoff sei nicht sicher und wer-
de zu einem massenhaften Sterben fithren. Die AfD ist
schlicht die fleischgewordene Katastrophe, die {ibrigens
gerade in Krisensituationen bereit wire, jederzeit Tau-
sende Menschenleben leichtfertig aufs Spiel zu setzen.

Kurz gesagt: Thr Antrag ist wie Ihre parlamentarische
Arbeit eine einzige Katastrophe; so viel dazu. — Vielen
Dank!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD —
Beifall von Niklas Schrader (LINKE)]

Vizeprisident Dennis Buchner:
Es folgt dann fiir die SPD-Fraktion der Kollege Matz.

Martin Matz (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Wie interes-
siert die AfD-Fraktion an einer Verbesserung des Kata-
strophenschutzes in Berlin ist, kann man daran sehen,
dass Sie nicht Thren innenpolitischen Sprecher in die
Rederunde geschickt haben, sondern Thren Sprecher fiir
gesundheitliche Desinformation, der schon wihrend des
Pandemieverlaufs die ganze Zeit durch entsprechende
fehlleitende Fragen aufgefallen ist.

Waihrend sich in der Pandemiezeit die einen um pragma-
tische und schnelle Losungen von Problemen bemiiht
haben, hat sich die AfD mit Coronaleugnern und Impf-
gegnern verbiindet und die Kritik einzig und allein be-
nutzt, um staatliches Handeln wihrend der Pandemie
grundsitzlich infrage zu stellen.

[Zuruf von der AfD]

Ich nehme Ihnen deshalb schlicht nicht ab, dass Sie es
ernst meinen, mit einem solchen Antrag jetzt die Pande-
mie- und Katastrophenvorsorge verbessern zu wollen. Es
ist auch schon zu Recht darauf hingewiesen worden, dass
es sowieso eher ein Fragenkatalog als ein Strukturvor-
schlag ist, den Sie hier gemacht haben.

Sie zitieren erst richtig, der Berliner Senat sei nur unzu-
reichend auf derartige Krisensituationen vorbereitet ge-
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wesen. Das stimmt. Dann sagen Sie, dass der Berliner
Senat den komplexen Herausforderungen der Coronapan-
demie nicht gerecht geworden ist. Das nun wiederum
stimmt nicht, denn gerade in Berlin sind 2020 sehr
schnell die entsprechenden MafBinahmen ergriffen wor-
den, die auch funktioniert haben, sind 2021 sehr schnell
die notigen Impfzentren aufgebaut worden und ist zual-
lererst das Impfen der besonders von tddlichen Erkran-
kungen bedrohten Gruppe direkt vor Ort in den Pflege-
einrichtungen erreicht worden. Der Schutz der Bevolke-
rung und das Funktionieren des Gesundheitssystems
standen im Mittelpunkt und waren bei allen Hindernissen
insgesamt erfolgreich.

Wenn man die richtigen Lehren aus der Pandemiezeit
zichen will, dann muss man eine landesgesetzliche
Grundlage fiir Gesundheitslagen neben dem Katastro-
phenschutzrecht schaffen, um die ndtigen Strukturen und
Ressourcen in Zukunft schneller und einfacher bereitzu-
halten. Genau das steht im Koalitionsvertrag und in den
Richtlinien der Regierungspolitik dieses Senats, und das
steht da auch nicht durch Zufall.

Im Bereich des Katastrophenschutzes und der gesamt-
stiadtischen Steuerung der Katastrophenvorsorge wurde
seitdem schon einiges erreicht. Ich erwihne die Novellie-
rung des Katastrophenschutzgesetzes 2021, die Vernet-
zung liber die Webplattform Lagebild Berlin, die Einrich-
tung der Koordinierungsstelle Kritische Infrastrukturen,
die Katastrophenschutzleuchttiirme und den Aufbau des
Kompetenzzentrums Bevdlkerungsschutz und Krisenma-
nagement, abgekiirzt KBK. Die Abkiirzung koénnen wir
uns langsam angewdhnen; die wird uns vielleicht noch
ein bisschen lidnger erhalten bleiben. — Diese Koalition ist
also tdtig geworden, und wir werden Thnen keine Gele-
genheit dazu geben, den wirksamen Bevolkerungsschutz
wihrend der Coronazeit zu diffamieren.

[Beifall bei der SPD und der CDU —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Dann folgt fiir die Linksfraktion der Kollege Schrader.

Niklas Schrader (LINKE):

Herr Priasident! Meine Damen und Herren! Die Aufarbei-
tung der Coronapandemie wire ja eine wichtige Sache,

[Anne Helm (LINKE): Ja!]

aber die werden wir garantiert nicht auf der Grundlage so
eines verkorksten Antrags von der AfD diskutieren.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN]

Die AfD will auch gar keine Aufarbeitung, um daraus zu
lernen. Die AfD will Kopfe rollen sehen. Was gab es
denn aus Threm Laden eigentlich fiir eine Hetze gegen
Personen wie Karl Lauterbach? Eine Hetze, die bis zu
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Morddrohungen gefiihrt hat. Und wie oft gab es eine
Gleichsetzung mit der DDR-Diktatur oder sogar mit dem
Holocaust? — Deswegen sind wir doch alle — — Klar: Sie
wollen hier keine Aufarbeitung. Sie wollen nicht aus der
Geschichte lernen, Sie nicht.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Beifall von Martin Matz (SPD)]

Wir sagen: Natiirlich wére es gut, das staatliche Handeln
in der Zeit der Pandemie sich noch mal genau anzuschau-
en, um daraus Schlussfolgerungen zu ziehen, wie wir uns
besser aufstellen, wie wir das Gesundheitssystem besser
aufstellen, damit es eben auch die Folgen einer Pandemie
abfedern kann, auch bei einer hheren Hospitalisierungs-
rate, wie wir sie hatten, und zwar ohne dass das System
kollabiert, oder wie wir die vorbeugenden Mafinahmen
ausgestalten, damit wir weniger Grundrechtseinschrén-
kungen haben. Das war natiirlich immer mal wieder Ge-
genstand von Diskussionen, und da muss ich auch sagen,
war die eine oder andere Maflnahme vielleicht nicht ganz
treffsicher und auch vielleicht nicht ganz verhéltnisma-
Big.

[Beifall von Anne Helm (LINKE)

und Dr. Klaus Lederer (LINKE)]

Aber hinterher weill man es besser; kann man aufarbei-
ten. — Wir konnen diskutieren, wie wir soziale Hirten gut
abfedern. Ich glaube, das haben wir in Berlin relativ gut
hinbekommen im Vergleich zu anderen Bundesldndern.
Wir kénnen diskutieren, wie wir Vorsorge treffen bei der
Bereitstellung von medizinischer Ausstattung, damit sich
eben keine Tiir 6ffnet fiir Filz und Korruption, wie wir es
bei den Maskendeals erlebt haben, in die insbesondere die
CSU involviert ist, und sich andere Menschen hier noch
an der Not bereichern.

[Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Sebastian Walter (GRUNE)]

Es wire also einiges aufzuarbeiten, und es wéren Lehren
fir kiinftige Problemlagen zu ziehen. Insofern ist es,
finde ich schon, ein Armutszeugnis, dass die Koalitions-
parteien im Bund sich nicht zu irgendeinem Format
durchringen konnten, das zu machen, und es keinen Plan
gibt fiir eine Aufarbeitung. Das finde ich wirklich schade.

So, und dann noch mal in Thre Richtung: Voraussetzung
fiir eine Aufarbeitung wire natiirlich, dass man sie wis-
senschaftlich unterfiittert, dass man sich das alles evi-
denzbasiert anschaut. Aber da hort es ja bei Thnen auch
schon wieder auf bei der AfD. Sie kdnnen und wollen das
nicht. Was fiir ein verschwurbelter Blodsinn kam da
wahrend der Pandemie aus Ihrer Partei: von Verschwo-
rungstheorien zu Impfungen, zur Maskenpflicht bis hin
zum lupenreinen Coronaleugnen. Dass Sie hier von Seri-
ositdt sprechen, die Sie jetzt von anderen einfordern, das
ist schon ziemlich witzig, Herr Ubbelohde!

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN]
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Und es war auch wirklich lebensgeféhrlicher Blodsinn,
denn ich glaube, diese MaBBnahmen, die gefahren wurden,
die Sie bekdmpft haben, die haben garantiert auch jede
Menge Menschenleben gerettet.

Also: Aufarbeitung gerne, Diskussionen iiber Vorsorge
gerne, aber das geht nur ohne die AfD. — Danke! — Und
damit schonen Abend! Kommen Sie gut nach Hause!

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Beifall von Martin Matz (SPD)]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Mal schauen! Denn jetzt hat das Wort zu einer Zwischen-
bemerkung der Kollege Ubbelohde aus der AfD-Fraktion.

[Unruhe]

Carsten Ubbelohde (AfD):

Zur Seriositét, liebe Kollegen, lieber Herr Kollege Schra-
der, gehort erst einmal zu erkennen, dass wir im Vorfeld
der Pandemie, die Sie als solche benennen, schon nicht
auf Krisen vorbereitet waren. Es gab Pandemieplédne, und
die wurden schlicht erstens nicht gepflegt, und zweitens
wurden sie nicht angewendet. Da lag schon der Fundus
des Problems.

[Zuruf von Vasili Franco (GRUNE)]

Das Zweite war, dass die Medizin, Ihre Medizin schlim-
mer war als das eigentliche Problem.

Zur Seriositdt gehort {ibrigens auch, wenn Sie von Fake
News so gerne reden, dass Sie mal zur Kenntnis nehmen,
dass nicht Sie den Beitrag geleistet haben, die restge-
schwirzten RKI-Protokolle ungeschwirzt zu verdffentli-
chen; das waren nicht Sie. Sie hatten das Interesse nicht.
Das Interesse hatten andere, ndmlich die Wahrheit ans
Licht zu holen.

[Martin Matz (SPD): Und was haben Sie da gefunden? —
Ist doch lacherlich!]

Die Wabhrheit ist es ndmlich, dass die RKI-Protokolle
offenbaren, dass die Wissenschaft, die Sie so gerne als
Feigenblatt vor sich her gehalten haben, ndmlich das RKI
und viele andere, vorher schon gesagt haben, dass die von
Ihnen allen befiirworteten MaBnahmen unverhiltnismai-
Big oder falsch waren.

[Zuruf von Ulker Radziwill (SPD)]

Das gehort zur Seriositit dazu, das mal einzugestehen,
was Sie hier gemacht haben.

[Beifall bei der AfD —
Zurufe von Vasili Franco (GRUNE)
und Martin Matz (SPD)]

Das Zweite ist, dass wir daraus lernen miissen, uns in
Zukunft mit einer soliden Datenbasis besser aufzustellen,
egal was fiir eine Krise kommt. Dieses Bemiihen ist nicht
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in ausreichendem Maf3e gegeben. Das wissen Sie genauso
wie ich.

Ein weiterer Punkt ist, dass es in der Krise in weiten
Teilen totalitdre, autokratische Ziige in der Krisenbewdl-
tigung gab. Das gehort aufgearbeitet, und da lassen wir
Sie nicht vom Haken.

[Beifall bei der AfD —
Martin Matz (SPD): Was soll das denn heiflen?]

Ein letzter Punkt: Wenn ich Thre Reden, vor allen Dingen
die von Herrn Schrader gerade, hore, dann stelle ich mir
vor, was die Biirger drauflen sagen,

[Zuruf von Anne Helm (LINKE)]

die unter [hrem Maskenwahn gelitten haben, —

Vizeprisident Dennis Buchner:

Herr Kollege! Sie miissten zum Schluss kommen!

Carsten Ubbelohde (AfD):

— die unter dem Impfdruck und einer Noétigung gelitten
haben und unter der viel zu schnellen Zulassung der
Impfstoffe

[Zuruf von Dirk Stettner (CDU)]

und unter den weitestgehenden Einschrinkungen der
Freiheit und dem Niedergang des wirtschaftlichen Lebens
in dieser Stadt — wie viele Menschen darunter gelitten
haben.

[Beifall bei der AfD]

Die erwarten mehr als das, was Sie imstande sind zu
leisten. Wir leisten das.

Vizeprisident Dennis Buchner:

Herr Kollege! Wirklich, Sie miissten zum Schluss kom-
men!

Carsten Ubbelohde (AfD):

Aber wir brauchen auch IThre Hilfe dazu, denn nur im
Parlament kénnen wir da weiterkommen.

[Beifall bei der AfD]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Dann frage ich, ob geantwortet werden soll. — Das mdch-
te der Kollege Schrader. — Bitte schon, Sie haben das
Wort!

[Ulker Radziwill (SPD): So kommen wir nicht
nach Hause!]
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Niklas Schrader (LINKE):

Meine Damen und Herren! Ich sage jetzt nur noch mal
was, weil ich Sie nicht mit diesem Unfug nach Hause
schicken mdochte.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD
und den GRUNEN —
Stephan Schmidt (CDU): Danke!]

Herr Ubbelohde! Sie haben ja darauf hingewiesen, dass
es keine verniinftigen Pandemieplédne vor der Pandemie
gab. — Ja; also ich habe von der AfD vor dieser Pandemie
nichts dariiber gehort,

[Zuruf von Ulker Radziwill (SPD)]
dass Sie gefordert haben, Pandemiepléne zu entwickeln.
[Zuruf von Anne Helm (LINKE)]

Also da hat man viel gehdrt aus dieser Fraktion, aber auf
keinen Fall das.

So, und jetzt haben Sie schon wieder gesagt, es geht
Ihnen nur darum, zu identifizieren, wer jetzt Schuld hat
und wer zu bestrafen ist. — Jetzt haben wir die RKI-
Protokolle, jetzt konnen wir sie uns anschauen. Aber jetzt
fangen Sie ja schon wieder an, dariiber Fake News zu
verbreiten,

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

anstatt sich das ordentlich anzusehen, zu differenzieren
und zu gucken, was da drinsteht. Das ist genau das Glei-
che wie das, was Sie wihrend der Pandemie gemacht
haben.

Und — Schlusssatz — wer behauptet, diese Mallnahmen,
die in der Pandemie gefahren worden sind, hétten totalita-
re Ziige, der verharmlost das, was in echten totalitiren
Systemen passiert und in der Geschichte passiert ist, und
das machen Sie permanent, immer wieder.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD
und den GRUNEN —
Beifall von Christian Zander (CDU)]

So, noch mal schonen Abend!

[Beifall bei der LINKEN, der SPD
und den GRUNEN]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Ja, ich lege schon Wert darauf, dass ich die Sitzung
gleich schlieBen werde,

[Heiterkeit —
Stephan Schmidt (CDU): War rein informell!]

denn es geht noch einen Moment weiter. — Weitere
Wortmeldungen liegen nicht vor. Vorgeschlagen wird die
Uberweisung des Antrags federfithrend an den Ausschuss
fiir Gesundheit und Pflege sowie mitberatend an den
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Ausschuss fiir Inneres, Sicherheit und Ordnung und an 7. November 2024 um 10 Uhr statt. Die Sitzung ist hier-
den Hauptausschuss. — Widerspruch hore ich dazu nicht,  mit geschlossen. Allen einen schonen Abend!

dann verfahren wir so. [Schluss der Sitzung: 18.30 Uhr]

Der Tagesordnungspunkt 49 steht auf der Konsensliste.

Dann rufe ich auf
Ifd. Nr. 50:

Schwangerschafts- und Konfliktberatungsstellen
nicht im Regen stehen lassen — Versorgungsliicken
schlieffen, Zuwendungsbescheide sofort erteilen!

Antrag der Fraktion Die Linke
Drucksache 19/1950

Eine Beratung ist nicht mehr vorgesehen. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Antrags federfilhrend an den
Ausschuss fiir Gesundheit und Pflege sowie mitberatend
an den Ausschuss fiir Integration, Frauen und Gleichstel-
lung, Vielfalt und Antidiskriminierung und an den
Hauptausschuss. — Widerspruch hore ich dazu nicht, dann
verfahren wir so.

Der Tagesordnungspunkt 51 war die Prioritdt der Frakti-
on Die Linke unter der Nummer 3.5. Tagesordnungs-
punkt 52 steht auf der Konsensliste.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 53:

Erhalt der Stadtteilmiitter

Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der
SPD
Drucksache 19/1954

hierzu:

Anderungsantrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/1954-1

Eine Beratung ist nicht mehr vorgesehen. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Antrags und des Anderungsan-
trags federfithrend an den Ausschuss fiir Bildung, Jugend
und Familie sowie mitberatend an den Ausschuss fiir
Arbeit und Soziales und an den Hauptausschuss. — Wi-
derspruch hére ich nicht, dann verfahren wir so.

Der Tagesordnungspunkt 54 war Prioritdt der Fraktion
der CDU unter der Nummer 3.2. Der Tagesordnungs-
punkt 55 war Prioritdt der Fraktion der SPD unter der
Nummer 3.3. Tagesordnungspunkt 56 steht auf der Kon-
sensliste. Tagesordnungspunkt 57 war Prioritét der Frak-
tion Biindnis 90/Die Griinen unter der Nummer 3.4. Die
Tagesordnungspunkte 58 bis 61 stehen auf der Konsens-
liste.

So, meine Damen und Herren! Jetzt ist es dann so weit,
und wir sind am Ende unserer heutigen Tagesordnung.
Die ndchste Plenarsitzung findet am Donnerstag, dem


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1950.pdf
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https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1954-1.pdf
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Konsensliste

Vorbehaltlich von sich im Laufe der Plenarsitzung ergebenden Anderungen haben Altestenrat und Geschiftsfiihrer der
Fraktionen vor der Sitzung empfohlen, nachstehende Tagesordnungspunkte ohne Aussprache wie folgt zu behandeln:

Lfd. Nr. 21:

VeriuBlerungsverbot von Berliner Liegenschaften
aufrechterhalten — Verkauf des Stolpchenwegs 41
aussetzen

Beschlussempfehlung des Hauptausschusses vom
4. September 2024
Drucksache 19/1879

zum Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 19/1801

vertagt

Lfd. Nr. 22:

Volle Teilhabe fiir Menschen mit Behinderungen:
Endlich eine Strategie zur Fachkriftegewinnung in
der Eingliederungshilfe vorlegen und umsetzen!

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Arbeit und
Soziales vom 5. September 2024
Drucksache 19/1888

zum Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 19/1171

vertagt

Lfd. Nr. 23:

Bundesweiter Abschiebestopp fiir Ezid*innen und
Erteilung einer Aufenthaltserlaubnis aus
volkerrechtlichen und humanitiren Griinden

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Inneres,
Sicherheit und Ordnung vom 23. September 2024
Drucksache 19/1915

zum Antrag der Fraktion Die Linke
Drucksache 19/1486

vertagt

Lfd. Nr. 24:

Filmfreundliche Hauptstadt —
Bagatelldreharbeiten genehmigungsfrei machen

Beschlussempfehlung des Ausschuss fiir Bundes- und
Europaangelegenheiten, Medien vom

25. September 2024

Drucksache 19/1919

zum Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/0911

mehrheitlich — gegen AfD — abgelehnt

Lfd. Nr. 25:

Aufgabe einer Beachvolleyballanlage und
verkleinerte Wiederherstellung diverser
Sportfreianlagen zugunsten der Errichtung eines
Schulerginzungsbaus mit Forderschwerpunkt
geistige Entwicklung am Standort Kopenicker
Landstrafle 185 A, 12437 Berlin, geméal § 7 Abs. 2
Sportforderungsgesetz

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Sport vom
27. September 2024
Drucksache 19/1922

zur Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/1820

einstimmig — mit allen Fraktionen — zugestimmt

Lfd. Nr. 28:

Entwurf des vorhabenbezogenen
Bebauungsplans 1-113VE ,,Deutsches
Herzzentrum Charité“ fiir eine an das Nordufer
angrenzende Teilfliche des Grundstiicks
Augustenburger Platz 1 (Charité Campus
Virchow-Klinikum) im Bezirk Mitte von Berlin,
Ortsteil Wedding

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen vom
7. Oktober 2024

Drucksache 19/1940

zur Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/1852

einstimmig — mit allen Fraktionen — zugestimmt

Lfd. Nr. 29:

Entwurf des Bebauungsplans 12-50¢ vom

17. Januar 2024 fiir eine siidliche Teilfliche des
Flughafens Berlin-Tegel ,,Otto Lilienthal“
beiderseits der Zufahrtstrafie zum Flughafen
zwischen der siidlichen Rollbahn und der
Kleingartenanlage ,,Vor den Toren Feld I“ sowie
einen Abschnitt dieser Zufahrtstrafie im Bezirk
Reinickendorf, Ortsteil Tegel

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen vom


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1879.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1801.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1888.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1171.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1915.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1486.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1919.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-0911.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1922.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1820.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1940.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1852.pdf
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16. September 2024
Drucksache 19/1960

zur Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/1789

einstimmig — mit allen Fraktionen — zugestimmt

Lfd. Nr. 30:

Entwurf zum Bebauungsplan 12-62aa vom

10. April 2024 fiir eine Teilfléiche des ,,Schumacher
Quartiers“ westlich des BAB-111-Teilstiicks sowie
einen Abschnitt des Kurt-Schumacher-Damms
und seine siidliche Verbreiterung bis zur
Bezirksgrenze im Bezirk Reinickendorf, Ortsteil
Tegel

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen vom
16. September 2024

Drucksache 19/1962

zur Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/1869

einstimmig — bei Enthaltung GRUNE und LINKE — zu-
gestimmt

Lfd. Nr. 31:

Auflosung diverser von der Berlinovo Immobilien
Gesellschaft mbH gemanagten Fonds- und
Objektgesellschaften

Dringliche Beschlussempfehlung des
Hauptausschusses vom 9. Oktober 2024
Drucksache 19/1965

einstimmig — mit allen Fraktionen — zugestimmt

Lfd. Nr. 35:

Teilhabe statt Armut: App fiir den
Berechtigungsnachweis (alt ,,Berlin-Pass*)
einfiithren

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 19/1864

vertagt

Lfd. Nr. 36:

Urbane Luftmobilitiit II - Kommerziellen
Drohnenverkehr voranbringen und
Voraussetzungen schaffen fiir eine Stadt der
Uberflieger

Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/1865

vertagt
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Lfd. Nr. 37:

Gemeinsam gegen Wohnungslosigkeit:
Geschiitztes Marktsegment stirken!

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 19/1892

vertagt

Lfd. Nr. 38:

Verkehrssicherheit erhohen —
Verwaltungsvorschrift zur
StraBlenverkehrsordnung konsequent umsetzen

Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/1897

vertagt

Lfd. Nr. 39:

Missbrauch des Minderjihrigenstatus durch
Immigranten endlich ein Ende setzen! —
Einfiihrung einer obligatorischen medizinischen
Altersfeststellung fiir minderjihrige Auslinder
ohne hinreichende Identititsdokumente

Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/1898

vertagt

Lfd. Nr. 40:

Berliner Digitalisierung stirken — Projektmittel
fiir die CDO

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 19/1903

vertagt

Lfd. Nr. 41:

Zukunft der Waldbiihne: Neuvergabe statt Ketten-
Pachtvertrige

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 19/1934

an Sport (f) und KultEnDe

Lfd. Nr. 42:

Berlins Digitale Zwillinge européisch vernetzen:
Beitritt zur Initiative ,,Networked Local
Digital Twins towards the CitiVERSE*“

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 19/1935

an DiDat (f) und StadtWohn


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1960.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1789.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1962.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1869.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1965.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1864.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1865.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1892.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1897.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1898.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1903.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1934.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1935.pdf
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Lfd. Nr. 43:

Leistungssport fordern, aber richtig: Zukunft der
Berliner Eliteschulen des Sports

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 19/1936

an Sport (f) und BildJugFam

Lfd. Nr. 44:

Berliner Industrialisierungsoffensive (BIO) I —
Regionale Industrialisierung Berliner
Technologieentwicklungen ausbauen

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 19/1937

vertagt

Lfd. Nr. 45:

Berliner Industrialisierungsoffensive (BIO) II —
Greentech-Sektor auf die Uberholspur setzen

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 19/1938

vertagt

Lfd. Nr. 46:
Vorkaufsrecht fiir die Friedrichstrafie sichern

Antrag der Fraktion Die Linke
Drucksache 19/1942

an StadtWohn und Haupt

Lfd. Nr. 49:

Projekt ,,LARA Komplex“ zur Verbesserung der
gesundheitlichen Versorgung von komplex
traumatisierten Frauen, trans*, inter* und nicht-
biniiren Personen umsetzen — Versorgungsliicken
schlieBen, Zuwendungsbescheide sofort erteilen!

Antrag der Fraktion Die Linke
Drucksache 19/1949

an GesPfleg (f), IntGleich und Haupt

Lfd. Nr. 52:

Berliner Rahmenlehrpliine zeitgemifl und
diskriminierungskritisch gestalten

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen und der
Fraktion Die Linke
Drucksache 19/1953

an BildJugFam (f) und IntGleich
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Lfd. Nr. 56:

Green Gaming: Nachhaltige Games-Produktion
fordern

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 19/1957

an BuEuMe

Lfd. Nr. 58:

Aufgabe einer Teilfliche (Parkplatzfliche) der
Schwimmhalle Hiittenweg zugunsten eines
geplanten Umspannwerks am Standort
Hiittenweg 41, 14195 Berlin, gemifl § 7 Abs. 2
Sportforderungsgesetz

Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/1918

an Sport

Lfd. Nr. 59:

Haushalts- und Vermogensrechnung von Berlin
fiir das Haushaltsjahr 2023

Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/1925

an Haupt

Lfd. Nr. 60:

Nachtrigliche Genehmigung der im
Haushaltsjahr 2023 in Anspruch genommenen
iiber- und auflerplanmifigen Ausgaben und
Verpflichtungsermiichtigungen fiir die
Hauptverwaltung und fiir die Bezirke

Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/1926

an Haupt

Lfd. Nr. 61:

Entwurf des Bebauungsplans XV-51j-1 vom
24. April 2024 fiir eine Teilfléiche des
stidtebaulichen Entwicklungsbereichs Berlin-
Johannisthal/Adlershof im Bezirk Treptow-
Kopenick

Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/1929

an StadtWohn


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1936.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1937.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1938.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1942.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1949.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1953.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1957.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1918.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1925.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1926.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1929.pdf
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Anlage 2
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Beschliisse des Abgeordnetenhauses

Zu Ifd. Nr. 25:

Aufgabe einer Beachvolleyballanlage und
verkleinerte Wiederherstellung diverser
Sportfreianlagen zugunsten der Errichtung eines
Schulergéinzungsbaus mit Forderschwerpunkt
geistige Entwicklung am Standort Kopenicker
Landstrafle 185 A, 12437 Berlin, geméif} § 7 Abs. 2
Sportforderungsgesetz

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Sport vom
27. September 2024
Drucksache 19/1922

zur Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/1820

Der Aufgabe einer Beachvolleyballanlage sowie verklei-
nerter Wiederherstellung diverser Sportfreianlagen zu-
gunsten der Errichtung eines Schulergénzungsbaus mit
Forderschwerpunkt geistige Entwicklung am Stand-
ort Kopenicker Landstr. 185, 12437 Berlin, gemidB § 7
Abs. 2 Sportforderungsgesetz wird zugestimmt.

Zu Ifd. Nr. 26:

Potentialanalyse fiir die Einfithrung von
Giiterstrafienbahnen

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Mobilitit
und Verkehr vom 5. Juni 2024
Drucksache 19/1933

zum Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion
der SPD
Drucksache 19/1494

Der Senat wird aufgefordert, eine Potentialanalyse fiir die
Einfiihrung von GiiterstraBenbahnen zu erstellen. Ziel der
Potentialanalyse ist die Ermittlung der rechtlichen, be-
triebswirtschaftlichen und betriebstechnischen Rahmen-
bedingungen fiir die Einfiihrung von Giiterstra3enbahnen
im Land Berlin. Bei der Erstellung der Analyse sind die
Berliner Verkehrsbetriebe und die Industrie- und Han-
delskammer (IHK) zu beteiligen. Gemeinsam mit poten-
ziell interessierten Akteuren der Wirtschaft sollen die
Beteiligten zugleich ein wirtschaftlich tragfdhiges Kon-
zept fiir den Einsatz einer Pilot-GiiterstraBenbahn erar-
beiten.

Im Rahmen der von der Senatsverwaltung fiir Verkehr zu
beauftragenden Potentialanalyse sind dabei im Besonde-
ren bestehende Strukturen wie beispielsweise am Giiter-
bahnhof Greifswalder Strae Ost im Hinblick auf die
Moglichkeiten der Erweiterung der Leistungsfahigkeit

zur Verkniipfung von Eisenbahn, S-Bahn und (Giiter-)
StraBenbahn zu betrachten.

Zu Ifd. Nr. 27:
Justizassistenz in Berlin

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Verfassungs- und Rechtsangelegenheiten,
Geschéftsordnung, Verbraucherschutz vom
25. September 2024

Drucksache 19/1939

zum Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion
der SPD
Drucksache 19/1621

Der Senat wird aufgefordert, ein Konzept fiir ein Modell-
projekt ,,Justizassistenz* am Kammergericht in Berlin zu
entwickeln.

Das Modellprojekt sieht die Beschéftigung von Rechtsre-
ferendarinnen und -referendaren als Unterstiitzung fiir
Richterinnen und Richter und Staatsanwiltinnen und
Staatsanwilte an den ordentlichen Gerichten Berlins bei
der Erfiillung ihrer Aufgaben vor. Dabei sollen Anreize
fiir die Justizassistentinnen und Justizassistenten geschaf-
fen werden, nach ihrem Referendariat den Weg in die
Justiz zu wihlen, aber auch die Moglichkeit geschaffen
werden, personliche Kontakte in die Justiz zu kniipfen.
Durch das Modellprojekt kann die Arbeit von Richterin-
nen und Richtern und Staatsanwiltinnen und Staatsan-
wilte durch qualifizierte Fachkrifte mit juristischer Ex-
pertise erleichtert werden.

Das Modellprojekt soll zunichst fiir sechs bis sieben der
Referendarinnen und Referendare pro Durchgang ermog-
licht werden und nicht iiber ein Stundenvolumen von
sechs Wochenarbeitsstunden hinausgehen, um die Tétig-
keit neben dem Referendariat zu gewéhrleisten.

Der Zeitraum fiir eine Anstellung betrdgt maximal ein
Jahr und setzt die erfolgreiche Absolvierung der ersten
beiden Stationen im Rechtsreferendariat voraus.

Das Projekt soll nach einem Jahr, insbesondere im Hin-
blick auf eine Ausweitung, evaluiert werden.

Dem Abgeordnetenhaus ist bis zum 31. Dezember 2024
zu berichten.


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1922.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1820.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1933.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1494.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1939.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1621.pdf

Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

Zu Ifd. Nr. 28:

Entwurf des vorhabenbezogenen
Bebauungsplans 1-113VE ,,Deutsches
Herzzentrum Charité“ fiir eine an das Nordufer
angrenzende Teilfliche des Grundstiicks
Augustenburger Platz 1 (Charité Campus
Virchow-Klinikum) im Bezirk Mitte von Berlin,
Ortsteil Wedding

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen vom
7. Oktober 2024

Drucksache 19/1940

zur Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/1852

Das Abgeordnetenhaus stimmt dem vom Senat am
6. August 2024 beschlossenen Entwurf des vorhabenbe-
zogenen Bebauungsplans 1-113VE ,,Deutsches Herzzent-
rum Charité* fiir eine an das Nordufer angrenzende Teil-
fliche des Grundstiicks Augustenburger Platz 1 (Charité
Campus Virchow-Klinikum) im Bezirk Mitte von Berlin,
Ortsteil Wedding zu.

Zu Ifd. Nr. 29:

Entwurf des Bebauungsplans 12-50¢ vom

17. Januar 2024 fiir eine siidliche Teilfliche
des Flughafens Berlin-Tegel ,,Otto Lilienthal*
beiderseits der Zufahrtstrafie zum Flughafen
zwischen der siidlichen Rollbahn und der
Kleingartenanlage ,,Vor den Toren Feld I*
sowie einen Abschnitt dieser Zufahrtstrafie im
Bezirk Reinickendorf, Ortsteil Tegel

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen vom
16. September 2024

Drucksache 19/1960

zur Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/1789

Das Abgeordnetenhaus stimmt dem vom Senat am
18. Juni 2024 beschlossenen Entwurf des Bebauungs-
plans 12-50c zu.

Zu Ifd. Nr. 30:

Entwurf zum Bebauungsplan 12-62aa vom

10. April 2024 fiir eine Teilfliche des ,,Schumacher
Quartiers“ westlich des BAB-111-Teilstiicks sowie
einen Abschnitt des Kurt-Schumacher-Damms
und seine siidliche Verbreiterung bis zur
Bezirksgrenze im Bezirk Reinickendorf, Ortsteil
Tegel

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen vom
16. September 2024

Drucksache 19/1962
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Plenarprotokoll 19/54
17. Oktober 2024

zur Vorlage — zur Beschlussfassung —
Drucksache 19/1869

Das Abgeordnetenhaus stimmt dem vom Senat am
3. September 2024 beschlossenen Entwurf des Bebau-
ungsplans 12-62aa vom 10. April 2024 fiir eine Teilfla-
che des ,,Schumacher Quartiers* westlich des BAB-111-
Teilstiicks sowie einen Abschnitt des Kurt-Schumacher-
Damms und seine siidliche Verbreiterung bis zur Be-
zirksgrenze im Bezirk Reinickendorf, Ortsteil Tegel zu.

Zu Ifd. Nr. 31:

Auflésung diverser von der Berlinovo Immobilien
Gesellschaft mbH gemanagten Fonds- und
Objektgesellschaften

Dringliche Beschlussempfehlung des
Hauptausschusses vom 9. Oktober 2024
Drucksache 19/1965

zur Vorlage — zur Beschlussfassung — gemal3 § 38 der
Geschéftsordnung des Abgeordnetenhauses von
Berlin

Der Auflosung von drei der von der Berlinovo Immobi-
lien Gesellschaft mbH gemanagten Fonds- und Objektge-
sellschaften wird zugestimmt.

Zu Ifd. Nr. 31 A:

Bundesratsinitiative zur Schaffung eines neuen
Straftatbestands § 241b StGB ,,Bedrohung von
Zeugen und Gerichtspersonen“

Dringliche Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Bundes- und Europaangelegenheiten, Medien vom
16. Oktober 2024

Drucksache 19/1974

Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der
SPD
Drucksache 19/1710

Der Berliner Senat wird aufgefordert, eine Bundesratsini-
tiative zu ergreifen, um im Regelwerk der §§ 240 ff.
Strafgesetzbuch die ,,Bedrohung von Zeugen und Ge-
richtspersonen® strafrechtlich explizit zu regeln und er-
heblich schérfer zu sanktionieren.


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1940.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1852.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1960.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1789.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1962.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1869.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1965.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1974.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-1710.pdf

