AbgeordnetenhausBERLIN Drucksache 19/ 11 312

Schriftliche Anfrage

19. Wahlperiode

Schriftliche Anfrage

des Abgeordneten Sebastian Czaja (FDP)

vom 15. Mérz 2022 (Eingang beim Abgeordnetenhaus am 18. Marz 2022)

zum Thema:
Wie steht es um den Ersatzbau des Heinrich-Hertz-Gymnasiums?

und Antwort vom 04. April 2022 (Eingang beim Abgeordnetenhaus am 04. April 2022)



Senatsverwaltung fur Bildung, Jugend und Familie

Herrn Abgeordneten Sebastian Czaja (FDP)

uber

den Prasidenten des Abgeordnetenhauses von Berlin
Uber Senatskanzlei - G Sen -

Antwort

auf die Schriftiche Anfrage Nr. 19/11312

vom 15. Marz 2022

Uber Wie steht es um den Ersatzbau des Heinrich-Hertz-Gymnasiums?

Im Namen des Senats von Berlin beantworte ich Ihre Schriftiche Anfrage wie
folgt:

Vorbemerkung der Verwaltung:

Gemal § 109 Schulgesetz fur das Land Berlin (SchulG) obliegt es den bezirkli-
chen Schultragern, die &uReren Rahmenbedingungen fur das Lehren und Ler-
nen in der Schule zu schaffen. Dies beinhaltet den Bau, die Ausstattung und
die Unterhaltung der Schulstandorte sowie die Einrichtung von Klassen.

Die Schriftiche Anfrage betrifft zum Teil Sachverhalte, die der Senat nicht aus
eigener Zustandigkeit und Kenntnis beantworten kann. Er ist gleichwohl um
eine sachgerechte Antwort bemuht und hat daher den Bezirk Friedrichshain-
Kreuzberg um Stellungnahme zu den Fragen 1, 6, 7, 10 und 11 gebeten, die
bei der nachfolgenden Beantwortung bertcksichtigt ist.



Vorbemerkung des Abgeordneten:

Durch den Umzug des Heinrich-Hertz-Gymnasiums soll das heutige Schulgebaude am Stand-
ort Rigaer Str. 81-82 zu einem neuen Grundschulstandort umgebaut werden. Aufgrund der
hohen Grundschulbedarfe im Samariterviertel wurde zwischenzeitlich ein Umzug an einen In-
terimsstandort seitens des Bezirks in Erwagung gezogen. Nach Abschluss eines bezirklichen
Flachenscans wurde festgehalten, dass keine hinreichend groRen Flachen zur Verfiigung ste-
hen, um durch Umzug des Gymnasiums an einen Interimsstandort, den Umbau zu einem
Grundschulstandort bereits vor Fertigstellung des Ersatzneubaus fir das Heinrich-Herz-Gymna-
siums zu beginnen.

1. Die Freiflachen am derzeitigen Standort Rigaer Str. 81-82 sind mit 7 m2/ Schuler zu knapp
bemessen. Die Versorgung mit Sportanlagen ist verteilt auf eine Sporthalle am Schulstandort
(insbesondere fir jungere Schiiler), Sportfreiflachen zur Mitnutzung in der ZellestralRe in 5-10
min fulBlaufigem Abstand und der Sportanlage (fur altere Schuler) in der Samariterstralle mit
einem 5-10 min FuBweg. Stimmt die Senatsverwaltung zu, dass es der Anspruch fur den Ersatz-
neubau und der Berliner Schulbauoffensive insgesamt sein muss, die Verhaltnisse zu verbes-
sern? Ist aus Sicht der Senatsverwaltung bei einem Neubau eine Verschlechterung der Ver-
haltnisse vertretbar? Welche Qualitatsstandards werden bzgl. Freiflachenausstattung und Ver-
sorgung mit Sportanlagen angestrebt?

Zu 1.: Die Qualitatsstandards fur das neue Schulgeb&ude und die Sportanla-
gen werden durch die Anwendung der aktuell gultigen Standards fur den
Neubau von Schulen und des Planungshandbuches Sport malgeblich ver-
bessert.

Da der Standort fur den Ersatzbau alternativlos ist, wurden fur die Wegebezie-
hung zwischen Schule und Sporthalle schulorganisatorische Malinahmen zur
zeitlichen Strukturierung des Sportunterrichts im Beteiligungsverfahren plausibi-
lisiert. Eine hochwertige Qualifizierung der Freizeit- und Erholungsflachen ist
dem laufenden Wettbewerbsverfahrens aufgegeben; in diesem ist die Schul-
gemeinschaft stimmberechtigt vertreten.

2. Wie verteilen sich die nachfolgenden Freiflachenbereiche im Freiflachenprogramm des
Heinrich-Hertz-Gymnasiums jeweils auf die Primarstufe, Sekundarstufe | und Sekundarstufe Il
Freizeit- und Erholungsflachen, Schulgarten, ergéanzende Flachen, Fahrradabstellflache,
Pflanzflachen, ErschlieBung, Zufahrt, Wege und Platze? Bitte um Angabe in Quadratmeter in
tabellarischer Form.

Zu 2.: Insgesamt verbessert der Ersatzneubau fur das Heinrich-Hertz-Gymna-
sium die Verhaltnisse. Es gilt bei diesem Vorhaben zu beachten, dass der Be-
zirk neben der Erweiterung von Gymnasialschulplatzen auch die Schaffung
von dringend benotigten wohnortnahen Grundschulplatzen im Samaritervier-
tel verfolgt. Dafur ist der Umbau des bisherigen Standortes des Heinrich-Hertz-
Gymnasiums am Standort Rigaer Stralle notwendig.



Mit Vorliegen des in Kuirze zu erwartenden Ergebnisses des Wettbewerbsver-
fahrens zum Ersatzneubau des Gymnasiums, welches in der zweiten Jahres-
halfte 2021 unter Mitwirkung der Schulgemeinschaft durchgefihrt wurde, kon-
nen detallliertere Einschatzungen zur Freiflachensituation gegeben werden.
Die Entwirfe, die in der Endauswahl des Wettbewerbs stehen, lassen darauf
schlieBen, dass die Freiflachen — ggf. auch mit partieller Nutzung von Dachfla-
chen - den Richtwerten entsprechen.

3. Auf welcher Grundlage erfolgte die Ermittlung der Freiflache angesichts der Tatsache, dass
keine Muster-Freiflachenprogramme auf der Internetpréasenz der SenBJF (https://www.ber-
lin.de/schulbau/service/downloadcenter/musterraumprogramme/) fir grundstandige Gym-
nasien verfugbar sind? Falls das Muster-Freiflachenprogramm eines 0-4 ziigigen Gymnasiums
bei dem 2-4 ziigigen Heinrich-Hertz-Gymnasium zugrunde gelegt wurde, wird um die Beant-
wortung der erganzenden Fragen 4 und 5 gebeten.

Zu 3.: Die Gliederung und Organisation der Berliner Schule sieht geman § 17
Absatz 1 SchulG vor, dass der Ubergang von der Primarstufe in die Sekundar-
stufe | nach der Jahrgangsstufe 6 erfolgt. Als Ausnahmen dieser Regel ist es In-
tegrierten Sekundarschulen und Gymnasien moglich, mit Zustimmung der
Schulaufsichtsbehorde, Bildungsgange mit Profilangeboten ab Jahrgangs-
stufe 5 zu fuhren. Daruber hinaus kdnnen von Schulen mit besonderer pada-
gogischer Pragung grundstandige Zuge eingerichtet werden. Naheres regelt
die Aufnahmeverordnung Schulen besonderer padagogischer Pragung (VO-
SbP).

Da es sich bei den oben beschriebenen Moglichkeiten jedoch nicht um den
Regelfall des Ubergangs von der Primarstufe in die Sekundarstufe handelt,
sind diese bei der Erstellung der Musterfreiflachenprogramme nicht beschrie-
ben worden. Hierfur werden im Einzelfall orts- und aufgabenbezogene Freifla-
chenprogramme erstellt.

4. Inwiefern kommt dieses Vorgehen keiner Ungleichbehandlung der Primarstufenschiler
gleich gegeniber Primarstufenschillern in Grund- und Gemeinschaftsschulen?

Zu 4.: Die im Rahmen der Internetprasenz der Senatsverwaltung fur Bildung,
Jugend und Familie veroffentlichten Freiflachenprogramme sind als Planungs-
grundlage zu verstehen, die an die konkreten Anforderungen und Beddrfnisse
des jeweiligen Standortes anzupassen sind. Rechtlich bindend ist dabei aus-
schliefllich die Umsetzung der Anforderungen der Ausfuhrungsvorschriften zu 8
49 Absatz 1 und 2 der Bauordnung fur Berlin (BauO BIn) tber Stellplatze fur
Kraftfahrzeuge fur Menschen mit schwerer Gehbehinderung und Rollstuhinut-
zende sowie fur Abstellplatze fur Fahrrader (AV Stellplatze).



Bei dem, vom Schul- und Sportamt des Bezirks Friedrichshain-Kreuzberg vorge-
schlagenen, Standort fur den Ersatzbau des Heinrich-Hertz-Gymnasiums be-
stand von Planungsbeginn an die besondere Herausforderung, auf der zur
Verfugung stehenden Flache ein adaquates Raum- und Freiflachenpro-
gramm fur den Schulstandort und die besondere mathematisch-naturwissen-
schaftliche Pragung der Schule zu entwickeln.

5. Wurde der Schulgemeinschaft die Nichtberticksichtigung von 120 Primarstufenschilern im
Rahmen der Partizipation mitgeteilt?

a) Falls die Schulgemeinschaft informiert wurde, wann, durch wen und mit welchen erlautern-
den Begriindungen erfolgte dies?

b) Falls die Schulgemeinschaft nicht informiert wurde, welche Grinde und Ziele waren hierfur
ausschlaggebend?

Zu 5.: Im Laufe des Jahres 2020 haben verschiedene partizipative Workshops
stattgefunden. Zu diesen Workshops wurden Vertreterinnen und Vertreter der
gesamten Schulgemeinschaft eingeladen. Die dort erarbeiteten Losungsan-
satze haben Eingang in die Auslobung des laufenden Wettbewerbsverfahrens
gefunden.

6. Wurde die Entscheidung, das Heinrich-Hertz-Gymnasium 2-4 anstatt 2-3-ziigig zu planen, in
Kenntnis davon getroffen, dass die zur Verfigung stehende Grundstucksflache zu klein ist?
Wenn ja, mit welcher Begriindung?

Zu 6.: Eine Mehrheit der bestehenden Schulstandorte in Friedrichshain-Kreuz-
berg sowie alle Standorte, die im Rahmen der Berliner Schulbauoffensive
(BSO) neu gebaut oder erweitert werden bzw. an welchem bauliche Standar-
danpassungen vorgenommen werden, weisen derartige Probleme auf. Der
Bezirk weist eine hohe Verdichtung auf, weshalb ausschlielllich komplexe, fla-
chenmaliig knappe und von einer Vielzahl von limitierenden Faktoren be-
troffene Grundstucke verfugbar werden. Es besteht lediglich die Alternative,
angesichts dieser schwierigen, nicht zu &ndernden Rahmenbedingungen auf
den Schulbau zu verzichten oder sich diesen limitierenden Faktoren bei jedem
einzelnen Vorhaben so zu widmen, dass der Schulbau im Ergebnis ermdglicht
wird. Angesichts des weiterhin dynamisch steigenden Schulplatzbedarfes ist
die Entscheidung, die derzeitige Kapazitat des Heinrich-Hertz-Gymnasiums um
einen Zug zu erweitern, folgerichtig. Die Organisationsform 2-3-3 war lediglich
eine Ruckfalloption fur den Fall, dass im Rahmen der Erstellung der Bedarfspla-
nung die Beteiligten zu dem Ergebnis gekommen wéaren, dass eine Zugigkeit
von 2-4-4 nicht realisierbar ist. Zielstellung des Bezirks war von Beginn an, die
Platzkapazitat des Gymnasiums zu erweitern und am bisherigen Standort
nach dem Umzug in den Neubau durch Sanierung und Umbau eine neue
dreiziigige Grundschule zu errichten.



7. Wurde erwogen und geprft direkt angrenzende Flachen, die fur ein 2-4 zligiges Gymna-
sium (mit Sportanlagen) notwendig waren, die aber aktuell fir ein Familienzentrum geplant
bzw. fir den Rathausneubau vorgehalten werden, dem Gymnasium zuzurechnen? Falls nein,
warum nicht?

Zu 7.: Der zunehmende Bedarf an Schulplatzen stellt nur einen der Bedarfe ei-
ner wachsenden Stadt dar.

Bei dem beschriebenen Grundstiuck handelt es sich um zwei unterschiedliche
Flachen. Nordlich des Schulgrundsticks existiert eine Flache im Fachvermo-
gen Jugend, auf welcher ein Familienzentrum entstehen wird. Stidlich des
Schulgrundstiicks soll eine Flache u. a. fur einen Rathausneubau entwickelt
werden. Die beteiligten Amter und Serviceeinheiten des Bezirksamtes befin-
den sich im engen Austausch. Zielstellung ist es, unter der Maligabe einer ho-
hen stadtebaulichen Qualitat alle drei Vorhaben (Schulneubau, Rathausneu-
bau und Neubau des Familienzentrums) zu verwirklichen, um folglich den Be-
darfen der offentlichen Hand gerecht zu werden.

Weitere angrenzende Flachen, wie die Sportflache (Flache des Stralen- und
Grunflachenamtes) und der Hermann-Stohr-Platz kdnnen insbesondere durch
Schulerinnen und Schiler der Klassenstufen 11 und 12 mitgenutzt werden. Der
Schultrager hat vorsorglich Mitnutzungsmaoglichkeiten mit den anderen
Fachamtern abgestimmt und vereinbart.

8. Wieso treten standortliche Diskrepanzen bzgl. der Sporthalle fir den Ersatzneubau des Hein-
rich-Hertz-Gymnasiums zwischen dem Fortschrittsbericht zum Schulbauprogramm (Sporthalle
Erich-Steinfurth-Str. 9/ Langestr. 44,45, vgl. Bericht vom 1. Juni 2021, 1189 AL, https://www.par-
lament-berlin.de/adosservice/18/Haupt/vorgang/h18-1189.AL-v.pdf) und dem Beschluss des
Bezirksamtes Friedrichshain-Kreuzberg (keine Sporthalle am Standort, lediglich Nutzung Sport-
hallenkomplexes Fredersdorfer Str., vgl. Bericht vom 29. September 2020, DS 1096) auf?

Zu 8.: Der Flachenkomplex aus Muncheberger Str. 8/Erich-Steinfurth-Str. 9/Lan-
gestr. 44, 45 war der urspringlich angedachte Standort fur den Neubau des
Heinrich-Hertz-Gymnasiums, einschlieldlich Sporthalle. Im weiteren Verfahren
zeigte sich, dass nur die geplante Flache in der Mincheberger Str. 8, die nicht
auskommlich fur das gesamte Vorhaben ist, zur Realisierung des Neubauvor-
habens zur Verfigung steht. In Absprache aller Beteiligten erfolgte daher die
Festlegung, dass die Abdeckung des Sportflachenbedarfes fur das Heinrich-
Hertz-Gymnasium am Standort der Fredersdorfer Str. abgebildet wird. Mit der
Fortschreibung des jahrlichen Berichtes der Taskforce Schulbau des Malinah-
men- und Finanzcontrolling zum Schulbauprogramm (Fortschrittsbericht) wird
die Anderung auch redaktionell nachvollzogen.



9. Entspricht es dem Anspruch der Schulbauoffensive, dass der Neubau des Heinrich-Hertz-
Gymnasiums keine Sporthalle und keine AuRensportanlagen in unmittelbarer Nahe erhalt, ob-
wohl es sich um ein grundstandiges Gymnasium mit 120 Schilern der 5. und 6. Klassen handelt
und an Gemeinschafts- und Grundschulen eine entsprechende Versorgung am Standort der
Regelfall ist?

Zu 9.: Die im Rahmen der Internetprasenz der Bildungsverwaltung veroffent-
lichten Muster-, Raum-, Ausstattungs- und Freiflachenprogramme sind Pla-
nungsgrundlagen, die an die individuellen Grundstiicksgegebenheiten, die
konkreten Anforderungen des jeweiligen Standortes sowie die Bedurfnisse ei-
ner bestehenden Schulgemeinschaft anzupassen sind.

10. Wie lasst sich begriinden, dass die in unmittelbarer Nahe fur Sportanlagen zur Verfugung
stehende und urspringlich dafur vorgesehene Flache eine andere Nutzungsperspektive (Rat-
hausneubau) erhielt?

Zu 10.: Die Entscheidung lag in Verantwortlichkeit des Bezirksamt Friedrichs-
hain-Kreuzberg.

11. Durch die Abdeckung der Sportbedarfe ausschliellich am Standort Fredersdorfer Str. wéa-
ren von Schillern aller Stufen und auch fur 45-minitige Einzelstunden jeweils 10-15 min Fullweg
(einfache Richtung) mit mehreren Querungen stark frequentierter Strallen (StralRe der Pariser
Kommune, Rudersdorfer Str.) zu bewaltigen. Ist es geplant im neuen Rathaus des Bezirks Fried-
richshain-Kreuzberg, dass teilweise auf Flachen errichtet werden soll, die urspriinglich fur den
Ersatzneubau des Heinrich-Hertz-Gymnasiums vorgesehen war, eine schuleigene Sporthalle zu
realisieren? Dies wirde perspektivisch Sportunterricht, insbesondere fir die Primarstufe in un-
mittelbarer Nahe zum Schulgrundstiick und in Einzelstunden ermoglichen?

Zu 11.: Wenn der Sporthallen- und der Sportfreiflachenbedarf am Standort Fre-
dersdorfer Str. fur das Heinrich-Hertz-Gymnasium vollstandig gedeckt wird,
durfte es nach den bisher im Land Berlin geltenden Regelungen nicht méglich
sein, einen uber die geltenden Standards hinausgehenden schulfachlichen
Bedarf im Rahmen des Rathausneubaus zusatzlich zu verwirklichen. Ein solches
Bedarfsprogramm drfte bei der Prifung durch die zustandige Prifbehorde
eine Ablehnung erfahren.

12. Wieso wird in den Bemerkungen des MaRnahmen - und Finanzcontrollings im Bericht vom
1. Juni 2021 (1189 AL, https://www.parlament-berlin.de/adosservice/18/Haupt/vorgang/h18-
1189.AL-v.pdf) der Begriff ,Interimsstandort* erwéahnt, wenn der Bezirk im Juli 2020 schriftlich
festgehalten hat, dass es keinen Interimsstandort fur das Heinrich-Hertz-Gymnasiums geben
wird?

Zu 12.: Fur das Heinrich-Hertz-Gymnasium stand die Errichtung eines Inte-
rimsstandortes ursprunglich zur Diskussion, um die Rigaer Str. fur den Umbau
zum Grundschulstandort freizuziehen. Dies wird nicht weiterverfolgt.



Mit der Fortschreibung des jahrlichen Berichtes der Taskforce Schulbau zum
Mallnahmen- und Finanzcontrolling zum Schulbauprogramm (Fortschrittsbe-
richt) wird die Anderung auch redaktionell nachvollzogen.

Berlin, den 4. April 2022

In Vertretung

Alexander Slotty
Senatsverwaltung fur Bildung,
Jugend und Familie



