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Schriftliche Anfrage

19. Wahlperiode

Schriftliche Anfrage

der Abgeordneten Daniela Billig (GRUNE)

vom 09. Februar 2023 (Eingang beim Abgeordnetenhaus am 10. Februar 2023)

zum Thema:
Stadtebauliche Erhaltungsverordnung/-satzung Koloniestral3e 10

und Antwort vom 28. Februar 2023 (Eingang beim Abgeordnetenhaus am 01. Marz 2023)



Senatsverwaltung flr Kultur und Europa

Frau Abgeordnete Daniela Billig (Blindnis 90/Die Griinen)

Uber

den Prasidenten des Abgeordnetenhauses von Berlin

Uber Senatskanzlei - G Sen -

Antwort
auf die Schriftliche Anfrage Nr. 19 / 14838
vom 09.02.2023

uber Stadtebauliche Erhaltungsverordnung/-satzung Koloniestral3e 10

Im Namen des Senats von Berlin beantworte ich Ihre Schriftliche Anfrage wie folgt:

Die Schriftliche Anfrage betrifft Sachverhalte, die der Senat nicht aus eigener Zustandigkeit
und Kenntnis beantworten kann. Er ist gleichwohl bemuht, Ihnen eine Antwort auf Ihre An-
frage zukommen zu lassen und bat daher das Bezirksamt Mitte um eine Stellungnahme, die
in die Beantwortung eingeflossen ist.

Vorbemerkung:

Die Gemeinschaft der Mieter*innen des Wohn-und Gewerbehofes KoloniestraRe 10 k&mpft seit Jahren gegen
die massiven Bebauungs- und Verwertungsinteressen des Eigentiimers, die die bestehenden Geb&ude und-
Bewohner*innenstrukturen zerstéren wirde. Auf Grund der besonderen Bebauungsstruktur rechtfertigt i. E.
eine Unterschutzstellung.

Das Landesdenkmalamt erklarte, dass eine Denkmaleintragung nicht moglich ist, verwies jedoch auf die Un-
terschutzstellung nach § 172 Abs. 1 Nr.1 BauGB und flihrte dazu in seiner Mail vom 03.11.2021 aus: ,,/n
Ergénzung zum bestehenden sozialen Erhaltungsgebiet ist es aus Sicht des Landesdenkmalamtes Berlin wiin-
schenswert, das Objekt KoloniestralSe 10 mit seiner stddtebaulich prdgnanten niedrigen Hofbebauung zu-
satzlich durch eine bauliche Erhaltungsverordnung/ Erhaltungssatzung gemdls § 172 Baugesetzbuch zu
schiitzen (vgl. Baugesetzbuch, 2. Kapitel, 6. Teill, 1. Abschnitt § 172 Erhaltung baulicher Anlagen und der
Eigenart von Gebieten (Erhaltungssatzung). Nach Auffassung des Landesdenkmalamtes Berlin ist im vorlie-
genden Fall das Instrument der Erhaltungsverordnung/-satzung anzuwenden, da das Objekt Koloniestralle
10 einen wichtigen Beitrag zur stddtebaulichen Eigenart des Gebietes leistet.
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Die Bezirksverordnetenversammlung Mitte von Berlin hatte daraufhin das Bezirksamt mit Beschluss vom
18.11.2021 aufgefordert (DS 3334/V), die erforderlichen Untersuchungen zur Priifung der Mdglichkeit der
Anwendung des § 172 Abs. 1 Nr.1 BauGB (stddtebauliche Erhaltungssatzung) fir das gesamte historische
Gebéaudeensemble (Remisen, Nebengebaude, ehem. Stalle, Garagen) in der KoloniestraRe 10 durchzufiih-
ren bzw. durchfiihren zu lassen, und sollte sich im Ergebnis der Prifung herausstellen, dass das Gebaudeen-
semble die Voraussetzungen fir eine Unterschutzstellung nach § 172 Abs. 1 Nr.1 BauGB vorliegen, eine
diesbeziigliche stéadtebauliche Erhaltungssatzung aufzustellen. Auch wenn das Bezirksamt bisher eine Vor-
lage zur Kenntnisnahme zur Umsetzung des BVV-Beschlusses verweigerte, lield der zustandige Stadtrat fur
Stadtentwicklung, Herr Ephraim Gothe, auf mehrmalige Nachfragen im zustandigen BVV-Ausschuss durch-
blicken, dass das Bezirksamt nicht die Absicht hat, den BVV-Beschluss umzusetzen, da es die Voraussetzun-
gen fiir die Aufstellung einer stadtebauliche Erhaltungssatzung fiir nicht gegeben sieht.

1. Was waren fir das Landesdenkmalamt die inhaltlichen Griinde fiir die Einschatzung, dass im vorliegenden
Fall das Instrument der Erhaltungsverordnung/-satzung angewendet werden kann, da das Objekt Kolo-
niestralle 10 einen wichtigen Beitrag zur stadtebaulichen Eigenart des Gebietes leistet?

Zul.:

Das Landesdenkmalamt (LDA) vertritt die Auffassung, dass die Baulichkeiten der Kolonie-
straRe 10 einen Beitrag zur stadtebaulichen Eigenart des Gebiets leisten und eine interes-
sante stadtebauliche Struktur aufweisen. Remisen-Bauten sind im Bereich Gesundbrunnen
eine typische und pragende, obgleich im Verschwinden begriffene Typologie, weshalb eine
Uberlieferung solcher Strukturen grundséatzlich wiinschenswert ist. Aufgrund der Vielzahl an
Uberformungen der Bausubstanz des Objekts KoloniestralRe 10 ist jedoch eine Eigenschaft
als Baudenkmal gemal? den Kriterien des Denkmalschutzgesetztes nicht darstellbar, wes-
halb sich andere geeignete Instrumente empfehlen konnten.

2. Inwelcher Form, wann und mit welchem Ergebnis hat sich das Bezirksamt Mitte an das Landesdenkmalamt
gewandt, um sich tber die Hintergrinde der Einschatzung des Landesdenkmalamtes zu informieren und
ggf. eine Unterstiitzung oder Zusammenarbeit bei der Erarbeitung einer Erhaltungsverordnung/-satzung
zu erbitten, bzw. in welcher Form hat das Landesdenkmalamt, wann und mit welchem Ergebnis dem Be-
zirksamt Mitte eine diesbeziigliche Unterstiitzung oder Zusammenarbeit angeboten?

Zu 2.

Da die Aufstellung von Erhaltensverordnungen in den Zustandigkeitsbereich der Bezirks-
amter fallt, gab es hierzu gegeniiber dem LDA kein Unterstiitzungsersuchen seitens des
Bezirksamtes.
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3. Welche Mdglichkeiten stehen einer BVV zur Verfiigung, gegen ein Bezirksamt bei fortgesetzter ,,Arbeits-
verweigerung* (hier: trotz BVV-Beschluss 1 % Jahre keine Vorlage zur Kenntnisnahme) vorzugehen?

Zu 3.

Das Bezirksamt ist gemaf 8§ 13 Abs. 1 Bezirksverwaltungsgesetz verpflichtet, den Umgang
mit Ersuchen der Bezirksverordnetenversammlung unverziglich zu priifen und gegeniuber
der Bezirksverordnetenversammlung dazu Stellung zu nehmen. Kommt ein Bezirksamt die-
ser Verpflichtung nicht nach, kann sich die Bezirksverordnetenversammlung an die Innen-
verwaltung mit der Bitte um Priifung eines Einschreitens der Bezirksaufsicht wenden.

Berlin, den 28.02.2023

In Vertretung

Gerry Woop
Senatsverwaltung flr Kultur und Europa
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