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Schriftliche Anfrage

19. Wahlperiode

Schriftliche Anfrage
des Abgeordneten Tommy Tabor (AfD)

vom 20. Dezember 2023 (Eingang beim Abgeordnetenhaus am 27. Dezember 2023)

zum Thema:

Altersfeststellung bei minderjahrigen Flichtlingen/Asylbewerbern: Rechtliches
und Kosten

und Antwort vom 10. Januar 2024 (Eingang beim Abgeordnetenhaus am 11. Januar 2024)



Senatsverwaltung fir Bildung, Jugend und Familie

Herrn Abgeordneten Tommy Tabor (AfD)
uber
die Prasidentin des Abgeordnetenhauses von Berlin

Uber Senatskanzlei - G Sen -

Antwort

auf die Schriftliche Anfrage Nr. 19/17696

vom 20. Dezember 2023

uber Altersfeststellung bei minderjahrigen Fliichtlingen/ Asylbewerbern:
Rechtliches und Kosten

Im Namen des Senats von Berlin beantworte ich Ihre Schriftliche Anfrage wie folgt:

1. Wer tragt die Kosten flr die medizinische Altersfeststellung von ,,UMF* und wie hoch sind diese pro Fall
im Durchschnitt und insgesamt im Jahr in Berlin?

Zu 1.: Sofern die Senatsverwaltung fur Bildung, Jugend und Familie (SenBJF) ein
medizinisches Altersgutachten in Auftrag gegeben hat, tr&gt diese auch die Kosten dafiir.
Bzgl. der Hohe der Kosten fir die medizinische Altersfeststellung, siehe Antwort auf die
Frage Nr. 4 der schriftlichen Anfrage Nr. 19/14828 vom 10. Februar 2023.

2. Erfolgt die Festsetzung des Alters (hach erfolgter arztlicher Untersuchung) als Verwaltungsakt oder per
Gerichtsbeschluss?

Zu 2.: Die Alterseinschatzung als solche ist kein Verwaltungsakt.



Die Feststellung der Minderjahrigkeit ist lediglich Verfahrensbestandteil der Priifung, ob
die gesetzlichen Voraussetzungen der (vorlaufigen) Inobhutnahme vorliegen. Liegen die
Voraussetzungen nicht vor, erlasst die SenBJF einen Bescheid tiber die Beendigung der
(vorlaufigen) Inobhutnahme, der auch die Feststellung des Alters beinhaltet.

3. Inwiefern sind gegen das Ergebnis der Altersfeststellung und die Versagung von Jugendhilfe Rechtsmittel
maoglich?

Zu 3.: Die Alterseinschatzung als solche ist kein Verwaltungsakt, der mit Rechtsmitteln
angefochten werden kann. Die Entscheidung Uber die (vorlaufige) Inobhutnahme ergeht
als Bescheid. Gegen diesen sind Rechtsmittel (in Berlin: Klage beim Verwaltungsgericht)
zulassig.

4. Haben Rechtsmittel eine aufschiebende Wirkung, d.h. kann bei eingelegtem Widerspruch weiter
Jugendhilfe in Anspruch genommen werden? Wie viele Fliichtlinge haben gegen die Einstufung als
Volljahrige Widerspruch eingelegt bzw. geklagt und in wie vielen Fallen fiihrte dies zu einer Revidierung des
Urteils?

Zu 4.. Rechtsmittel haben gem. § 42f Abs. 3 Sozialgesetzbuch - Achtes Buch (SGB VIII)
keine aufschiebende Wirkung.

Etwas anderes ergibt sich nur, sofern ein Antrag auf Anordnung der aufschiebenden
Wirkung im Wege des vorlaufigen Rechtsschutzes beim Verwaltungsgericht gestellt und
diesem stattgegeben wird.

Da die Einstufung als Volljahrige bzw. Volljahriger kein Verwaltungsakt ist, kann gegen
diese Entscheidung fir sich genommen keine Klage eingereicht werden.

Im Kalenderjahr 2023 haben 28 junge Menschen Klage gegen den Bescheid tiber die
Beendigung der Inobhutnahme beim Verwaltungsgericht Berlin eingereicht. Drei dieser
Verfahren sind dahingehend geendet, dass die jungen Menschen wieder als minderjéhrig
gefiihrt werden und in Obhut genommen wurden.

5. Die Durchfuhrung einer forensischen Altersdiagnostik setzt zwingend entweder einen richterlichen
Beschluss oder den Auftrag einer Behdrde voraus. Inwieweit wurden in Berlin in Jugendstrafverfahren
arztliche Untersuchungen zur Altersfeststellung angeordnet und durchgefiihrt? Was bildet hierzu die
Rechtsgrundlage? (Bitte um Daten fr die letzten 10 Jahre.)



Zu 5.: Eine statistische Erfassung arztlicher Untersuchungen zur Altersfeststellung in
Jugendstrafverfahren liegt der SenBJF nicht vor.

Berlin, den 10. Januar 2024

In Vertretung

Falko Liecke
Senatsverwaltung fir Bildung,
Jugend und Familie



