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Schriftliche Anfrage

19. Wahlperiode

Schriftliche Anfrage
der Abgeordneten Elif Eralp (LINKE)

vom 29. Januar 2024 (Eingang beim Abgeordnetenhaus am 30. Januar 2024)

zum Thema:

Umsetzungsstand des Senatsbeschlusses vom 16. August 2022 zu aus der
Ukraine geflohenen Drittstaatsangehdrigen und Situation beim
Landeseinwanderungsamt — Teil |1

und Antwort vom 16. Februar 2024 (Eingang beim Abgeordnetenhaus am 19. Februar 2024)



Senatsverwaltung fiir Inneres und Sport

Frau Abgeordnete Elif Eralp (LINKE)

Uber
die Prasidentin des Abgeordnetenhauses von Berlin

Uber Senatskanzlei - G Sen -

Antwort

auf die Schriftliche Anfrage Nr. 19/18041

vom 29. Januar 2024

Uber Umsetzungsstand des Senatsbeschlusses vom 16. August 2022 zu aus der Ukraine
geflohenen Drittstaatsangehdrigen und Situation beim Landeseinwanderungsamt — Teil Il

Im Namen des Senats von Berlin beantworte ich Ihre Schriftliche Anfrage wie folgt:

1. Wie viele aus der Ukraine geflohene Drittstaatsangehtrige haben seit Kriegsausbruch beim
Landeseinwanderungsamt Berlin (LEA) einen Antrag auf eine Aufenthaltserlaubnis nach § 24
Aufenthaltsgesetz (AufenthG) oder nach anderen aufenthaltsrechtlichen Vorschriften gestellt?

Zul.:

Es erfolgt keine statistische Erfassung im Sinne der Fragestellung. Auch hinsichtlich der
beim Landesamt fir Einwanderung (LEA) gestellten Online-Antrage geman § 24 AufenthG
kann keine Differenzierung nach Staatsangehdrigkeit erfolgen, unter anderem deshalb,
weil von einem Online-Antrag haufig mehrere Familienmitglieder umfasst sind, deren
Staatsangehorigkeit im Rahmen des Antrags nicht gesondert erfasst wird.

a) Wie viele Drittstaatsangehérige haben aufgrund eines Verwandtschaftsverhaltnisses zu ukrainischen
Staatsangehdrigen oder aufgrund eines unbefristeten Aufenthaltstitels oder weil sie enge Bindungen in
die Ukraine haben bzw. nicht sicher in ihr urspriingliches Herkunftsland zurtickkehren kénnen oder aus
anderen Grinden bereits eine Aufenthaltserlaubnis nach 8§ 24 AufenthG erhalten? Welche
Staatsangehdrigkeit hatten diese Personen (bitte einzeln auflisten nach den aufgelisteten
Personengruppen und Fallkonstellationen)?
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Zu la.:

Basierend auf dem vom Bundesamt fur Migration (BAMF) zur Verfligung gestellten AZR-

Sonderreport Ukraine halten

sich zum Stand 28.01.2024

insgesamt 1.767

Drittstaatsangehorige, die seit dem 24.02.2022 nach Deutschland eingereist sind, mit einer
Aufenthaltserlaubnis gemaR § 24 AufenthG in Berlin auf. Die Staatsangehorigkeiten kbnnen
der folgenden Tabelle entnommen werden.

Anzahl erteilter Aufenthaltserlaubnisse

Staatsangehorigkeit geman § 24 AufenthG
Afghanistan 25
Agypten 24
Algerien 30
Armenien 64
Aserbaidschan 121
Athiopien 1
Bangladesch 9
Bulgarien 3
Burkina-Faso 1
China 7
Ecuador 1
Elfenbeinkiste (Cote d' Ivoire) 2
Gambia 1
Georgien 92
Ghana 23
Guinea 4
Indien 17
Irak 34
Iran, Islamische Republik 43
Israel 15
Italien 2
Japan 2
Jemen 1
Jordanien 17
Kamerun 31
Kasachstan 12
Kirgisistan 18
Kongo 2
Kongo, Dem. Republik 2
Kuba 1
Libanon 38
Libyen 13
Litauen 4
Marokko 31
Moldau (Republik) 85
Namibia 2

Seite 2 von 13



Nicaragua 1
Niger 1
Nigeria 153
Nordmazedonien 1
Pakistan 11
Personen aus den palastinensischen |3
Gebieten (nicht als Staat anerkannt)

Polen 1
Rumanien 4
Russische Foderation 292
Sambia 2
Senegal 1
Serbien 2
Sierra Leone 1
Simbabwe 3
Slowakische Republik 1
Sowjetunion (ehemals) 1
Sri Lanka 1
St. Lucia 1
Staatenlos 3
Stidafrika 1
Sudan (ohne Suidsudan) 26
Syrien, Arabische Republik 22
Tadschikistan 11
Thailand 4
Tschechische Republik 2
Tunesien 13
Turkei 54
Turkmenistan 83
Uganda 7
Ungeklart 48
Uruguay 2
Usbekistan 34
Venezuela 1
Vereinigte Staaten von Amerika 15
Vietnam 142
Weilrul3land 41

* Quelle: Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge (BAMF), Sonderreport — Ukraine fiir das Bundesland Berlin.

Eine statistische Erfassung der Erteilung nach Fallkonstellationen

Fragestellung erfolgt nicht.

im Sinne der

b) Wie viele aus der Ukraine geflohene Drittstaatsangehtrige haben beim LEA einen Antrag auf eine
Fiktionsbescheinigung (FB) fiir sechs Monate im Sinne der Berliner Bleiberechtldsung (Beschluss des

Senats vom 16. August 2022) erhalten und wann laufen diese aus?
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Zu 1b.:

Basierend auf dem vom BAMF zur Verfligung gestellten AZR-Sonderreport Ukraine halten
sich zum Stand 28.01.2024 insgesamt 1.124 Drittstaatsangehotrige, die seit dem
24.02.2022 nach Deutschland eingereist sind mit einer Fiktionsbescheinigung, die im
Kontext des 8 24 AufenthG erteilt wurde, in Berlin auf.

Eine statistische Erfassung getrennt nach Fiktionsbescheinigung fiir sechs Monate im Sinne
der Berliner Bleiberechtlésung bzw. fir zwdlf Monate bei Beteiligung des BAMF zur Priifung
der Rickkehrmoglichkeiten erfolgt nicht mehr. Letztmalig erfolgte eine statistische
Auswertung zum 16.01.2023. Diese ergab das im Zeitraum zwischen dem 12.09.2022 und
dem 16.01.2023 insgesamt 123 aus der Ukraine geflichteten Drittstaatsangehdrigen eine
Fiktionsbescheinigung fiir sechs Monate ausgestellt wurde.

c) Wie erfolgt die Beriicksichtigung besonders vulnerabler Gruppen bei der Erteilung von Aufenthaltstiteln
geman § 24 AufenthG?

Zulc.:

Bei Zugehorigkeit zu einer vulnerablen Gruppe werden durch das LEA bei der Prifung zur
Erteilung einer Aufenthaltserlaubnis die aufenthaltsrechtlichen Madglichkeiten sowie
bestehende Ermessensspielraume ausgeschopft.

d) Bei wie vielen Drittstaatsangehérigen wurde inzwischen aufgrund der Beteiligung des BAMF zur Frage
der ,,nicht sicheren Riickkehr” eine FB fur 12 Monate erteilt und welche Staatsangehdrigkeit besalien sie?

Zu 1d.:

Zur statistischen Erfassung sowie der Anzahl der insgesamt ausgestellten
Fiktionsbescheinigungen siehe 1b. Die Staatsangehoérigkeiten aller Personen, die zum
Stand 28.01.2024 eine Fiktionsbescheinigung unabhangig von der Dauer im Kontext des
8 24 AufenthG erhalten haben und sich in Berlin aufhalten, kénnen der folgenden Tabelle
entnommen werden.

nach Staatsangehdrigkeit Anzahl erteilter Fiktionsbescheinigungen

Agypten 6
Algerien 20
Angola
Armenien
Aserbaidschan
Bangladesch
Burkina-Faso
China
Ecuador
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Elfenbeinkiste (Cote d' Ivoire) 4
Gambia 3
Georgien 11
Ghana 30
Guinea 1
Indien 63
Irak 1
Iran, Islamische Republik 14
Jemen 1
Jordanien 2
Kamerun 30
Kasachstan 1
Kenia 4
Kongo 13
Kongo, Dem. Republik 8
Kuwait 1
Libanon 13
Libyen 3
Marokko 54
Moldau (Republik) 2
Niger 1
Nigeria 301
Pakistan 14
Personen aus den paléstinensischen |1
Gebieten (nicht als Staat anerkannt)

Philippinen 1
Ruanda 2
Russische Foderation 18
Sambia 6
Senegal 1
Sierra Leone 17
Simbabwe 4
Sldafrika 1
Sudan (ohne Suidsudan) 9
Sldsudan 1
Tansania 6
Thailand 1
Tschad 1
Tunesien 15
Turkei 13
Turkmenistan 367
Ungeklart 4
Usbekistan 6
Vietnam 2
WeilruRland 19

* Quelle: Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge (BAMF), Sonderreport — Ukraine fiir das Bundesland Berlin.
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Letztmalig erfolgte eine statistische Auswertung getrennt nach der Erteilungsdauer der
Fiktionsbescheinigung im Sinne der Fragestellung zum 16.01.2023. Diese ergab, dass im
Zeitraum zwischen dem 12.09.2022 und dem 16.01.2023 insgesamt 496 aus der Ukraine
geflichteten Drittstaatsangehdrigen eine Fiktionsbescheinigung fir zwolf Monate
ausgestellt wurde.

2. Welche Untersuchung filhrt das BAMF nach Kenntnis des Senats bzw. des LEA hinsichtlich einer ,,nicht
sicheren Ruckkehrmdglichkeit* durch, und nach welchen Kriterien wird das LEA-Antrage weiter prifen und
bearbeiten, bei denen das BAMF von einer sicheren Rickkehrmdglichkeit und keinen ausreichenden
Bindungen in die Ukraine ausgeht?

Zu 2.

Zum Erhalt von Informationen zum Prifverfahren des BAMF wird auf selbiges verwiesen.
Entsprechend den gesetzlichen Vorgaben entscheidet das LEA als zustdndige Behorde
eigenstandig Uber die Erteilung einer Aufenthaltserlaubnis gemall 8§ 24 AufenthG. Bei
dieser wird die grbRere Sachndhe des BAMF in seiner Einschatzung zu den
Rickkehrmoglichkeiten  jedoch bericksichtigt. Die Entscheidung ergeht unter
Berlicksichtigung der konkreten Umstande des jeweiligen Einzelfalls. Grundsatzlich pruft
das LEA wohlwollend und unter groRzigiger Wahrnehmung vorhandener
Ermessensspielrdume.

a) In welcher Form werden diese Kriterien verschriftlicht und als Bearbeitungshinweise an die
Mitarbeiter*innen des LEA ausgegeben?

Zu 2a.:
Die Verfahrenshinweise zum Aufenthalt in Berlin (VAB) des LEA beinhalten umfassende
Bearbeitungshinweise zur Prifung der moglichen Erteilung einer Aufenthaltserlaubnis
gemalR 8 24 AufenthG. Die VAB sind Offentlich und konnen unter
https://www.berlin.de/einwanderung/service/downloads/artikel.875097.php eingesehen
werden.

b) Werden bei der Entwicklung und Umsetzung der Kriterien Beratungsorganisationen von
Drittstaatsangehdrigen einbezogen werden? Wenn nein, warum nicht?

Zu 2b.:

Die Prifung der moglichen Erteilung einer Aufenthaltserlaubnis gemaR § 24 AufenthG
erfolgt entsprechend den rechtlichen Vorgaben des Aufenthaltsgesetzes. Zusammen mit
dem Senatsbeschluss Nr. S-606/2022 bilden diese die Grundlage des
aufenthaltsrechtlichen Handelns. Grundsatzlich findet jedoch ein regelmalliger Austausch
mit nichtstaatlichen Beratungsorganisationen zu aufenthaltsrechtlichen Themen statt.
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3. Was sind die Ergebnisse der Evaluation die am 21.02.2023 auch Gegenstand der Senatsvorlage Nr. S-
606/2022 und Senatsbefassung wurden?

Zu 3.

Die Ergebnisse der Evaluation wurden dem Senat entsprechend dem Senatsbeschluss Nr.
S-606/2022 vom 16.08.2022 bekannt gegeben. Im Evaluationsbericht wurde zur
Umsetzung der im Beschluss vereinbarten Zielsetzungen ausfuhrlich ausgefihrt. Geman §
14 Abs. 2 der Geschéaftsordnung des Senats von Berlin sind Beratungen des Senats sowie
die von ihm gefassten Beschliisse vertraulich. Folgend wird daher lediglich der zentrale
Punkt des Evaluationsberichtes benannt, der auch Gegenstand der Beantwortung zu der
Teilfrage 3a ist.

Im Rahmen der Evaluierung wurde fur die Fallgruppen 1 bis 3 kein Handlungsbedarf
gesehen. Fir die Fallgruppe 4 wurde festgehalten, dass seitens des LEA nach Ablauf der
Fiktionsbescheinigungen eine wohlwollende Verlangerung zur Vermeidung einer
besonderen Harte zu priifen sei. Zusatzlich solle bei erstmaligen Vortrag beziiglich einer
nicht sicheren Rickkehr in das Herkunftsland der Wechsel in die Fallgruppe 2 und die
Erteilung einer Fiktionsbescheinigung fur 12 Monate erméglicht werden.

a) Inwiefern wurden die Empfehlungen umgesetzt und sind Teil der VAB (Verfahrenshinweisen zum
Aufenthalt in Berlin) geworden?

Zu 3a.:

Das LEA hat die Empfehlungen umgesetzt und aufgrund der Ergebnisse der Evaluation des
Senatsbeschlusses die Regelungen der Personengruppe Drittstaatsangehoriger ohne
ukrainische Staatsangehdrigkeit mit einem Aufenthalt in der Ukraine mit befristetem
Aufenthaltstitel im April 2023 dahingehend geédndert, dass

1. der Passus in den VAB, wonach eine Verlangerung der sechsmonatigen
Fiktionsbescheinigung ausgeschlossen ist, wedfiel,

2. eine Verlangerung der Fiktionsbescheinigung bis zum 04.03.2024 mdglich
ist, wenn nunmehr (erstmalig oder wiederholt) vorgetragen wird, dass eine
Rickkehr in den Heimatstaat nicht moglich ist und das BAMF beteiligt werden
muss oder der Vorgang auch sonst nicht entscheidungsreif ist, und

3. nachrangig zur Option der Verlangerung wegen Unmdglichkeit der Riickkehr
auch eine Verlangerung der Fiktionsbescheinigung fur weitere sechs Monate
in Betracht kommt, wenn eine besondere Héarte im Raum steht.

b) Tagt die Arbeitsgruppe, die die Senatsvorlagen zur Bleiberechtssituation von Drittstaatsangehérigen aus
der Ukraine erarbeitet hat, weiter? Wenn nein, warum nicht? Wenn ja, wie héufig hat sie sich seit der
neuen Regierungsbildung getroffen? Wann waren diese Treffen und was waren die Inhalte und Ergebnisse
der Gesprachsrunden?
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Zu 3b.:

Nein. Die Aufgaben der Arbeitsgruppe waren mit der Einbringung der Senatsvorlage Nr. S-
606/2022 sowie der Vorlage des Evaluierungsberichtes erfiillt. Weiterer Treffen bedurfte
es daher nicht.

4. Wie ist der aktuelle Stand bezuglich der Manahmen des Senats zur Sicherstellung, um sicherzustellen,
dass Drittstaatsangehdrige, die vor dem gleichen Krieg geflohen sind wie ukrainische Staatsangehérige
oder Drittstaatsangehorige, die gemal 8§ 24 AufenthG einen Aufenthaltstitel oder eine
Fiktionsbescheinigung nach dem Senatsbeschluss vom 16. August 2022 erhalten kdnnen, nicht von
RickfuhrungsmaflRnahmen betroffen werden?

Zu 4.

Das derzeit geltende und maligebliche Bundesrecht gibt keinen Spielraum fur ein
grundsatzliches Absehen von Rickfuhrungsmalinahmen von aus der Ukraine geflohenen
Drittstaatsangehdrigen, sofern diese vollziehbar ausreisepflichtig sind. Das LEA prift
hinsichtlich des genannten Personenkreises, ob die Erteilung einer Aufenthaltserlaubnis
gemal §8 24 AufenthG oder nach einer anderen Rechtsgrundlage z. B. zum Zweck der
Erwerbstatigkeit oder zum Zweck des Studiums in Betracht kommt. Sollte keine
Aufenthaltserlaubnis erteilt oder eine Fiktionsbescheinigung ausgestellt oder verlangert
werden konnen und werden die Betroffenen in der Folge ausreisepflichtig, gelten die
allgemeinen aufenthaltsrechtlichen Regelungen. Auf die Moglichkeit der freiwilligen
Ausreise und des Zweckwechsels werden die Betroffenen wiederholt durch das LEA
hingewiesen.

a) Wie viele Drittstaatsangehdrige aus der Ukraine haben bereits eine Ablehnung ihres Antrag nach § 24
AufenthG erhalten und gegen wie viele wurden Rickfihrungsmalinahmen eingeleitet oder mussten
Deutschland bereits verlassen oder haben Ausreiseaufforderungen erhalten (bitte einzeln auflisten)?

Zu4a.:

Zum Stand 01.02.2024 wurde in 111 Fallen der Antrag auf Erteilung einer
Aufenthaltserlaubnis gemalR 8§ 24 AufenthG abgelehnt. In einem Fall erging eine
Ausweisung auf Grund von Straftaten. Fihrt die Ablehnung zum Eintritt der Ausreisepflicht,
sind die Auslanderbehtrden gemald § 59 Abs. 1 AufenthG dazu verpflichtet, die
Abschiebung anzudrohen und unter Fristsetzung zur freiwilligen Ausreise aufzufordern.

Eine statistische Erfassung der Zahl der RickfihrungsmaRnahmen gegen
Drittstaatsangehorige aus der Ukraine im Sinne der Fragestellung erfolgt nicht. Statistisch
erfasst wird lediglich die Staatsangehorigkeit der rickgefiihrten Personen, jedoch keine
Informationen zu deren Einreise- oder Transitlandern. Gleiches qilt fir die Zahl der
freiwilligen Ausreisen.

b) Wie wird mit Antrdgen auf eine Aufenthaltserlaubnis von Drittstaatsangehérigen umgegangen, die
ukrainische Kinder ohne Staatsangehorigkeitsdokumente haben? Werden Eltern aufgefordert zur
Beschaffung von Dokumenten in die Ukraine zuriickzukehren und werden dafiir Dokumente erteilt, die
einen Transit ermdglichen?
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Zu4b.:

Fir die Prifung, ob ein Kind drittstaatsangehdriger Eltern die ukrainische
Staatsangehorigkeit besitzt, missen entsprechende Nachweise vorgelegt werden. Die
Antragstellenden sind gem&R 8§ 82 Abs. 1 AufenthG verpflichtet, die erforderlichen
Nachweise zur Staatsangehdrigkeit vorzulegen und sich diese ggf. tGber die jeweiligen
Heimatbehorden und Botschaften zu beschaffen. Eine Rickkehr in die Ukraine ist dafir
nicht unbedingt oder zwingend erforderlich, im Ubrigen priift das LEA einzelfallbezogen
die Voraussetzungen allein nach MaRRgabe der aufenthaltsrechtlichen Bestimmungen.

5. Wie viele Personen haben sich seit Kriegsausbruch in der Ukraine beim LEA oder beim leider inzwischen
verstorbenen Ombudsmann des LEA oder der Ombudsstelle der Landesstelle fiir Gleichbehandlung und
gegen Diskriminierung (LADG-Ombudsstelle) tiber Abldufe beim LEA beschwert? Wie viele waren davon
Drittstaatsangehdrige aus der Ukraine?

a) Wie viele Beschwerden konnten abschlieRend von diesen Einrichtungen bearbeitet werden? Wie viele
sind noch offen und in wie vielen Fallen konnte Abhilfe geschaffen werden, falls diese Daten inzwischen
erfasst werden?

b) Wie viele Dienstaufsichtsbeschwerden gegen das LEA bzw. seine Beschaftigten sind anhéngig und wie
viele davon sind von aus der Ukraine geflohenen Drittstaatsangehdrigen eingereicht worden? Was sind
die Beschwerdegriinde? Bitte einzeln auflisten.

Zu 5a-b.:
Beim LEA erfolgt keine statistische Erfassung im Sinne der Fragestellungen.

Bei der LADG-Ombudsstelle gingen seit dem 24. Februar 2022 insgesamt 27
Beschwerden im Zusammenhang mit dem Handeln des LEA ein. Die Ombudsstelle erfasst
in der Statistik lediglich die in 8§ 2 LADG genannten Diskriminierungsgrinde. Die
Staatsangehorigkeit ist bislang kein solcher Diskriminierungsgrund, sodass keine Aussage
dazu getroffen werden kann, wie viele der beschwerdefiihrenden Personen
Drittstaatsangehérige aus der Ukraine waren.

Insgesamt wurden 23 der 27 Beschwerdeverfahren abgeschlossen. Eine statistische
Abbildung der Art und Weise des Abschlusses ist bislang nicht mdglich, da diese
mafRgeblich durch die Umstdnde des jeweiligen Einzelfalls bestimmt wird. Die
Ombudsstelle prift derzeit die Moglichkeiten der statistischen Abbildung fir
Beschwerdeverfahren des laufenden Jahres. Grundsatzlich ist darauf hinzuweisen, dass die
erfolgreiche Abhilfe in einem Ombudsverfahreni. S. d. 8 14 Abs. 4 LADG abhé&ngig ist vom
subjektiven Beschwerdebegehren, von der rechtlichen Einschatzung und den daraus
abgeleiteten Handlungsempfehlungen der Ombudsstelle, sowie von der Reaktion der
betroffenen offentlichen Stelle. Ein weiterer Grund fir den Abschluss eines
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Beschwerdeverfahrens liegt vor, wenn sich Beschwerdefiihrende nicht zuriickmelden und
dafir entscheiden, das Verfahren z. B. aufgrund der emotionalen Belastung, die mit
Verfahren wegen einer Diskriminierungserfahrung einhergeht, nicht weiterfuhren zu wollen.

6. Wie lange braucht es derzeit von dem Erbeten eines Termins bis zum Erhalt eines solchen zur Vorsprache
beim LEA im Allgemeinen und wie lange fir Drittstaatsangehdrige, falls das gesondert erfasst wird?

Zu6.:

Aktuell bestehen im LEA durchschnittlich Riickstande von vier Monaten im Schriftverfahren
und Wartezeiten auf reguléare Termine von bis zu sechs Monaten. Dringende Falle werden
nach Mdglichkeit und Nutzung des Kontaktformulars vorgezogen und prioritar bearbeitet.
Es erfolgt keine getrennte statistische Erfassung beziglich der Ruckstande zwischen
Freizugigkeitsberechtigten und Drittstaatsangehdrigen im Sinne der Fragestellung.

7. Wie plant der Senat bzw. das LEA konkret Abhilfe zu schaffen, insbesondere in Bezug auf die Anpassung
der Kapazitdten und personelle Verstarkung, um Personen zu unterstiitzen, deren Aufenthaltstitel oder
zeitlich befristete Duldungen abgelaufen sind und die trotz Anfragen keinen Termin fur eine Vorsprache
beim LEA erhalten haben?

Zu’.:

Die Kapazitaten des LEA werden mit dem Haushalt fur die Jahre 2024/2025 erweitert und
Prozesse an die jeweiligen Umstdnde angepasst. In eiligen Fallen besteht die Moglichkeit,
uber das Kontaktformular des LEA einen zeithahen Termin zu erhalten. Liegt eine
Dringlichkeit vor, z. B. notwendige Reisetatigkeiten im Rahmen der Ausubung der
Beschéaftigung, wird ein kurzfristiger Termin vergeben. Mit der fortschreitenden
Digitalisierung der Dienstleistungen des LEA kdnnen zukunftig Effizienzpotenziale gehoben
werden.

8. Nach Berichten mehrerer Organisationen, Initiativen und betroffener Personen fehlen vielen
hochqualifizierten Studierenden oder vormals Arbeitnehmer*innen aus der Ukraine aufgrund der
anhaltenden Situation in der Ukraine die Qualifikationsnachweise. Wird die Erteilung eines
Aufenthaltstitels nach 819C Absatz 3 AufenthG fiir Beschaftigung, die nicht im Sinne des AufenthG als
qualifiziert gilt, bereits im Entscheidungsprozess bericksichtigt?

Zu 8.:

Ja, einzelfallbezogen wird etwa ein regionales Interesse fir Personen angenommen, die
uber eine nach dem Gesetz Uber den Beruf der Pflegefachassistenz (PfIFAG)
abgeschlossene berufliche Ausbildung einschlieBlich der staatlichen Abschlusspriifung
verfugen und einen Arbeitsvertrag fiir eine entsprechende Tatigkeit vorlegen.

Das Bestehen eines arbeitsmarktpolitischen Interesses obliegt im Rahmen des
Beteiligungsverfahrens ausschlie3lich der Bundesagentur flr Arbeit.
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9. Wasistder Rangfolgeverlauf des Senatsbeschlusses vom 16.08.2022 und wie wird er vom LEA umgesetzt?

Zu 9.

Durch das LEA wird bei Inhabern eines befristeten ukrainischen Aufenthaltstitels, die unter
den Anwendungsbereich des Senatsbeschlusses vom 16.08.2022 fallen, vorrangig die
Erteilung eines verlangerungsoffenen Aufenthaltstitels geprift. Ist die Erteilung eines
Aufenthaltstitels nicht maoglich, werden unter Beteiligung des BAMF die
Rickkehrmaoglichkeiten in den Herkunftsstaat geprift, soweit bezuglich einer Unmaoglichkeit
vorgetragen wurde. Vorab wird den Betroffenen die vereinbarte Bedenk- und Beratungsfrist
eingerdumt. Wird nicht zu einer Unmoglichkeit der Rickkehr in den Herkunftsstaat
vorgetragen, aber glaubhaft gemacht, dass der Drittstaatsangehorige zum Zeitpunkt des
Ausbruchs des Krieges in der Ukraine studiert hat, erfolgt die Prifung einer
Aufenthaltserlaubnis zum Studium oder die Ausstellung einer Fiktionsbescheinigung
entsprechend dem Senatsbeschluss.

a) Wie kann ein Wechsel von den im Senatsbeschluss vom 16.08.2022, der auch in den VAB-Ausdruck
gefunden hat, erwahnten Fallgruppe 2 in die Fallgruppe 3 erfolgen?

Zu 9a.:

Angehdrige der Fallgruppe 2 halten sich mit ihrer Fiktionsbescheinigung gemal? § 81 Abs.
3 Satz 1 AufenthG bis zur Entscheidung des LEA erlaubt im Bundesgebiet auf. Bei Vorliegen
der Erteilungsvoraussetzungen wird ihnen vom LEA der beantragte Aufenthaltstitel erteilt.
Steht die Erteilung des Aufenthaltstitels im Ermessen, wird das Ermessen grundsétzlich zu
Gunsten des nicht-ukrainischen Drittstaatsangehérigen ausgeubt.

10. Wie erfolgt der Wechsel aus dem Antragsverfahren nach § 24 AufenthG zu anderen Aufenthaltstiteln fur
Drittstaatsangehdrige aus der Ukraine, wenn diese auch Umstande vortragen, die zur Erteilung eines
anderen Aufenthaltstitels fihren kdnnten?

Zu 10.:

Liegen vor Erteilung oder zum Ablauf der jeweiligen Fiktionsbescheinigung die
Erteilungsvoraussetzungen flr einen Aufenthaltstitel zum Zweck des Studiums oder nach
einer anderen Rechtsgrundlage vor, wird durch das LEA grundsatzlich der entsprechende
Aufenthaltstitel erteilt.

a) Bleibt es nach Ablehnung geméaR § 24 AufenthG noch andere Aufenthaltstitel zu beantragen und zu
erhalten?

Zu 10a.:

Gestellte Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels nach erfolgter Ablehnung eines

Antrages auf Erteilung einer Aufenthaltserlaubnis geméaR 8§ 24 AufenthG werden
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einzelfallbezogen geprift. Der Antrag entfaltet in diesen Fallen keine Fiktionswirkung
geman § 81 Abs. 3 S. 1 AufenthG.

b) Wie viele Drittstaatsangehdrige konnten von dieser Mdglichkeit Gebrauch machen und einen anderen
Aufenthaltstitel erhalten?

Zu 10b.:

Es erfolgt keine statistische Erfassung im Sinne der Fragestellung. Grundsatzlich besteht die
Mdoglichkeit der Beantragung eines Aufenthaltstitels zum Zweck des Studiums als auch nach
einer anderen Rechtsgrundlage fiir alle Drittstaatsangehérigen. Die Entscheidung Uber
eine magliche Erteilung erfolgt anschlielend immer unter Beriicksichtigung des jeweiligen
Einzelfalles.

11.Wie erfolgt die Zusammenarbeit zwischen der Innenverwaltung bzw. dem LEA mit
Migrant*innenselbstorganisationen (MSOs), die Drittstaatsangehorige aus der Ukraine unterstiitzen? Wie
oft findet ein fachlicher Austausch und eine Information der Organisationen durch die Verwaltung
beziiglich der Veranderungen von Prozessen beim LAF und beim LEA jeweils statt?

Zull.:

Es erfolgt keine statistische Erfassung im Sinne der Fragestellung. Grundsatzlich findet
jedoch ein regelmaliiger Austausch mit nichtstaatlichen Beratungsorganisationen zu
aufenthaltsrechtlichen Themen statt.

a) An welche Organisationen und Initiativen werden Informationen tiber Anderungen und Verzégerungen
bei der Terminvergabepraxis im LEA kommuniziert? In welcher Form werden diese Anderungen und
Verzégerungen an Betroffene, zivilgesellschaftliche Organisationen und Initiativen, Jobcenter,
Sozialamter und andere Behdrden kommuniziert?

Zulla.:
Das LEA informiert far alle offentlich uber seine Homepage
https://www.berlin.de/einwanderung/ueber-uns/aktuelles/ kontinuierlich uber

vorgenommene Anderungen. Zusatzlich erfolgt mit den Leistungsbehorden ein
regelmé&Riger Erfahrungsaustausch.

12. Inwiefern werden senatsseitig ergriffene oder von der Bundesregierung vorgesehene MaRnahmen im
Rahmen der UN-Dekade fiir Menschen afrikanischer Herkunft im Hinblick auf die Situation von
Drittstaatsangehdrigen aus der Ukraine vom Senat, der Innenverwaltung und dem LEA beriicksichtigt?

Zul?2..

Die im Rahmen der UN-Dekade fir Menschen afrikanischer Herkunft u. a. vorrangig
verfolgten Ziele zur Gleichbehandlung vor dem Gesetz und gleichberechtigten Zugang zu
Bildungseinrichtungen oder dem Gesundheitswesen sind in der Bundesrepublik
Deutschland gesetzlich umgesetzt und daher verpflichtend fir alle Personen anwendbar.
Eine besondere Beriicksichtigung im Sinne der Fragestellung erfolgt daher nicht. Anfragen
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zur Umsetzung der UN-Dekade in der Bundesrepublik sind an die durch das
Bundesministerium fir Familie, Senioren, Frauen und Jugend gemeinsam mit dem
Bundesministerium des Innern und fiir Heimat und der Beauftragten der Bundesregierung
far Migration, Fluchtlinge und Integration und Beauftrage der Bundesregierung fur
Antirassismus eingerichteten Koordinierungsstelle zu richten.

Berlin, den 16. Februar 2024

In Vertretung

Christian Hochgrebe
Senatsverwaltung fiir Inneres und Sport
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