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Schriftliche Anfrage

19. Wahlperiode

Schriftliche Anfrage

des Abgeordneten Andreas Otto (GRUNE)

vom 13. Dezember 2025 (Eingang beim Abgeordnetenhaus am 16. Dezember 2025)

zum Thema:

Notwendigkeit der Fallung des wertvollen alten Baumbestands auf dem
Schulhof der ISS Heinz-Brandt-Schule in Pankow und Uberprifung aller
Alternativen dazu

und Antwort vom 2. Januar 2026 (Eingang beim Abgeordnetenhaus am 5. Januar 2026)



Senatsverwaltung fir Bildung, Jugend und Familie

Herrn Abgeordneten Andreas Otto (Blindnis 90/Die Griinen)
uber
die Prasidentin des Abgeordnetenhauses von Berlin

Uber Senatskanzlei - G Sen -

Antwort

auf die Schriftliche Anfrage Nr. 19/24617

vom 13. Dezember 2025

uber Notwendigkeit der Fallung des wertvollen alten Baumbestands auf dem Schulhof der
ISS Heinz-Brandt-Schule in Pankow und Uberpriifung aller Alternativen dazu

Im Namen des Senats von Berlin beantworte ich Ihre Schriftliche Anfrage wie folgt:

Vorbemerkung der Verwaltung:

Gemal} § 109 Schulgesetz fiir das Land Berlin (SchulG Berlin) obliegt es den bezirklichen
Schultragern, die aul’eren Rahmenbedingungen fir das Lehren und Lernen in der Schule
zu schaffen. Dies beinhaltet den Bau, die Ausstattung und die Unterhaltung der
Schulstandorte sowie die Einrichtung von Klassen.

Die Schriftliche Anfrage betrifft Sachverhalte, die der Senat nicht aus eigener
Zustandigkeit und Kenntnis beantworten kann. Er ist gleichwohl um eine sachgerechte
Antwort bemuht und hat daher das Bezirksamt Pankow um Zulieferung gebeten, die bei
der nachfolgenden Beantwortung bertcksichtigt ist.



1. Ist es richtig, dass die aktuell mit 4 Ziigen gefiihrte HBS zukinftig 5 Zlige haben soll?

Zu 1.: Die Heinz-Brandt-Schule wird aktuell baulich 4-ziigig gefuhrt und nach
Fertigstellung des Modularen Erganzungsbaus (MEB) auf finf Zlige erweitert.

2. Wie viele Schiiler und Schiulerinnen insgesamt soll die HBS zukinftig im Bestandsbau und in einem
modularen Erganzungsbau (MEB) beschulen?

Zu 2.: Die kunftige bauliche Ziigigkeit von funf Ziigen impliziert eine rechnerische
Schilerinnen- und Schilerzahl von 500. Die jahrliche Aufnahmekapazitat wird vom
bezirklichen Schultrager im Benehmen mit der Schulleitung festgelegt.

3. Welche quantitativen und qualitativen Anforderungen an die Freiflachen der/einer Schule gelten im Fall
der Errichtung eines MEB?

Zu 3.: Im Rahmen der Errichtung des MEB an der Heinz-Brandt-Schule ist keine
eigenstandige Freianlagenplanung vorgesehen, da diese als Erganzungsbauten zu
bestehenden Schulstandorten errichtet werden.

MEB sind als standardisiertes Schnellbauprogramm konzipiert, individuelle oder
standortspezifische Freianlagenplanungen sind daher nicht Bestandteil der MalRnahme.
Unabhéngig davon werden die bauordnungsrechtlich erforderlichen Flachen umgesetzt.
Hierzu z&hlen insbesondere die notwendigen Erschlielungsflachen,
Fahrradabstellanlagen sowie ein barrierefreier Stellplatz, die im Zuge der MalRnahme
bertcksichtigt werden.

4. Wie sieht der aktuelle Zeitplan aus?

4.a) Fir Bereitstellung/Raumung der vorgesehenen Flache inklusive der Baumfallung? 4.b) Fiir die
Errichtung des MEB?

4.c) Fur die Ubergabe an die Schulgemeinschaft?

6. Wann werden die Baume gefallt?

7. Warum missen die B&ume zum jetzigen Zeitpunkt geféllt werden, wenn unklar scheint, wann die vom
Bezirksamt Pankow angestrebte eigentliche Bebauung des Schulhofes iiberhaupt umgesetzt werden kann?

8. Welche Fehler in der Planung sind ursachlich fiir die nun nicht begonnene Bebauung?



Zu 4.a) bis c) und 6. bis 8.: Die erforderlichen vorbereitenden MalRnahmen, einschliellich
der notwendigen Baumfallungen, sind innerhalb der aktuell geltenden Fallperiode
vorgesehen. Diese endet am 28. Februar 2026. Die Errichtung des MEB kann nach
derzeitigem Stand voraussichtlich im Frihjahr 2026 beginnen. Bei einem ungestorten
Bauablauf ist von einer Bauzeit von circa einem Jahr auszugehen. Unter dieser
Voraussetzung kann die Ubergabe an die Schulgemeinschaft voraussichtlich im ersten
Quartal 2027 erfolgen.

5. Welche Probleme im Zusammenhang mit Sicherheitsanforderungen sind noch ungeldst?

5.a) Trifft es zu, dass der Schulhof nach der Baumalinahme seine Funktion als Sammelplatz im Falle einer
Evakuierung nicht mehr erfiilllen kann?

5.b) Welche Vorschriften gelten fiir die Bemessung eines Schulhofes als Sammelplatz fiir den
Evakuierungsfall?

5.c) Ist der Schulhof bisher ausreichend als Sammelplatz fir den Evakuierungsfall?

Zu 5.a) bis c): Der Schulhof ist bisher ausreichend als Sammelplatz fiir den
Evakuierungsfall und wird auch nach Abschluss der Erweiterungsmallnahme diese
Funktion erfiillen. Es gelten die Technischen Regeln fur Arbeitsstatten (hier: ASR A2.3,
Fluchtwege und Notausgange).

9. Welche Alternativen zu den jetzigen Pl&nen der Bebauung wurden rechtzeitig gepruft (u.a. Lidl Parkplatz,
Entwidmung der Streustralle, FlAchen des benachbarten Kindergartens, Alternativstandorte, Filialldsung an
bspw. Unterfrequentierten Grundschulen)?

10. Warum wurden Alternativen verworfen? Bitte detaillierte Aufschliisselung der Pros und Kontras zu jeder
der gepriften Alternativen und der Prioritatensetzung in der Abwegung dieser.

11. Bitte erlautern sie die Ablehnung einer Filiallésung fiir die HBS durch das Bezirksamt Pankow. Wurde
diese geprift und wenn, warum verworfen?

Zu 9. bis 11.: Laut Bezirksamt Pankow werden fortlaufend Alternativen zur Erweiterung
von Schulstandorten gepruft. Im Fall der Heinz-Brandt-Schule wurden seit 2016 samtliche
Flachenpotentiale im Umfeld des Standortes untersucht. Dabei wurden insbesondere die
Grundstlicke StreustralRe 94 sowie das ,,Lidl-Grundstuck® an der LanghansstrafRe
einbezogen. Beide Grundstucke befinden sich in Privateigentum. Weder der Erwerb noch
eine Interims- oder Mietldsung kdnnen realisiert werden.

Der Eigenttimer der Streustral3e 94 zeigte sich nur bei Vorliegen eines Tauschgrundstiicks
in gleichwertiger Lage verhandlungsbereit. Ein solches Grundstiick steht nicht zur
Verfligung.



Das Unternehmen Lidl lehnte den Verkauf seines Parkplatzgrundstucks trotz intensiver
Gesprache ab. Eine Vermietung der Flache ist nicht realistisch, da hierfur keine
tragfahigen Finanzierungsinstrumente existieren und das Unternehmen Lidl mindestens 80
Stellplatze am Standort erhalten sowie die Verkaufsflache verdoppeln méchte.

Andere Interimslésungen wie die Nutzung freier Kitaraume oder Filialldsungen an anderen
Schulstandorten wurden gepruft, sind jedoch aufgrund schulrechtlicher, raumlicher und
padagogischer Anforderungen nicht geeignet.

12. Welche anderen Schulstandorte im Bezirk Pankow sind nach Bedarf und Planungsstand fiir den Bau
eines MEB vorbereitet, um ein Verfallen der Investitionsmittel fir den Bezirk zu vermeiden?

Zu 12.: Der Bezirk Pankow teilt mit, dass neben dem geplanten MEB an der Heinz-Brandt-
Schule auch an der Trelleborg-Schule (03G41) vorgesehen ist, einen MEB zu realisieren.
Grundsatzlich unterstutzt der Senat den Bezirk im Rahmen der Schulbauoffensive bei der
dringend erforderlichen Schaffung von zusatzlichen Schulplatzkapazitaten, insbesondere
im Bereich der weiterfihrenden Schulen. Die MEB-Tranchen bieten die Mdglichkeit
schnell und wirtschaftlich bestehende Schulstandorte zu erweitern, um das aktuelle
Schulplatzdefizit im Bezirk schnellstmdglich abzubauen.

Berlin, den 2. Januar 2026

In Vertretung

Falko Liecke
Senatsverwaltung fir Bildung,
Jugend und Familie



