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Schriftliche Anfrage

19. Wahlperiode

Schriftliche Anfrage

des Abgeordneten Frank Luhmann (CDU)

vom 12. Juni 2026 (Eingang beim Abgeordnetenhaus am 16. Juni 2026)

zum Thema:

Beschwerden, Polizeieinsatze, Straftaten und Konflikte im Zusammenhang mit
Drugstore und Potse

und Antwort vom 26. Juni 2026 (Eingang beim Abgeordnetenhaus am 30. Juni 2026)



Senatsverwaltung fiir Inneres und Sport

Herrn Abgeordneten Frank Luhmann (CDU)

uber

die Prasidentin des Abgeordnetenhauses von Berlin

tiber Senatskanzlei - G Sen -

Antwort

Auf die Schriftliche Anfrage Nr. 19/26366

vom 12. Juni 2026

iber Beschwerden, Polizeieinsdtze, Straftaten und Konflikte im Zusammenhang mit

Drugstore und Potse

Im Namen des Senats von Berlin beantworte ich lhre Schriftliche Anfrage wie folgt:

Vorbemerkung:

Die Schriftliche Anfrage betrifft Sachverhalte, die der Senat von Berlin nicht in eigener
Zustandigkeit und aus eigener Kenntnis beantworten kann. Der Senat ist gleichwohl bemdiht,
lhnen eine umfassende Antwort auf lhre Fragen zukommen zu lassen und hat den Bezirk
Tempelhof-Schéneberg um Stellungnahme gebeten, die von dort in eigener Verantwortung
erstellt und dem Senat ibermittelt wurde. Diese wird nachfolgend in der Beantwortung

unverdndert wiedergegeben.
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Eine Veroffentlichung der hausnummerngenauen Kriminal- bzw. Einsatzstatistikdaten wiirde
nach der verfassungsrechtlichen Rechtsprechung einen nicht unerheblichen Eingriff in das
Grundrecht auf informationelle Selbstbestimmung der unter der betreffenden Anschrift
wohnhaften oder aufhdltigen Personen darstellen. Daher kann nach Abwdgung des gemaf3
Art. 45 Abs. 1 der Verfassung von Berlin verbiirgten Informationsanspruchs der
Abgeordneten mit dem Grundrecht auf informationelle Selbstbestimmung dieser Personen
eine zur Veroffentlichung bestimmte Beantwortung der Fragen 3, 4, 6, 13, 14 sowie 16 bis
19 nicht erfolgen. Die erbetenen Daten hierzu werden deswegen gesondert als

Verschlusssache - Nur fiir den Dienstgebrauch - ibermittelt.

Die Raumlichkeiten in der Potsdamer Str. 180-182, 10783 Berlin, wurden durch das
Jugendkollektiv ,,Drugstore bis September 2021 genutzt. Seit September 2021 werden

die Raumlichkeiten im Columbiadamm 10, 12101 Berlin, als ,,Potse genutzt.

1. Wie viele Beschwerden wegen Larmbeldstigungen gingen in den letzten zehn Jahren im Zusammenhang
mit dem Drugstore ein?

2. Welche Arten von Beschwerden wurden erhoben?

Zul.und 2.
Fir die Jahre 2025 und 2026 liegen keine Erkenntnisse im Sinne der Fragestellung vor.
Aufgrund der gesetzlichen L&schfristen kann fiir Beschwerden vor dem Jahr 2025 keine

Auskunft erteilt werden.

Die Anzahl von registrierten Einsdtzen der Polizei Berlin im Zusammenhang mit

unzuldssigem Ldarm sind der Beantwortung der Fragen 3 und 4 zu entnehmen.

Das Bezirksamt Tempelhof-Schoneberg antwortete zu der Frage 1. wie folgt:

~Dem Jugendamt liegen keine sfafistisch erfassten Daten iber Beschwerden wegen
Larmbeldstigungen im Zusammenhang mit dem Drugsfore fiir den abgefragten Zeifraum
VOr.

Dem Jugendamt sind im Rahmen seiner fachlichen Begleitung der Einrichfung vereinzelt
Hinweise auf Konflikt- und Beschwerdesachverhalte im Umfeld von Standorfen des
Drugstores bekannt geworden. Diese werden jedoch nicht Gegenstand einer gesonderten
sfatistischen Erfassung oder forflaufenden aktenmdfBigen Dokumentation durch das

Jugendamt.
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Die vom Drugstore genufzten Standorte werden dem Trdger auf Grundlage
entsprechender Nufzungs- bzw. Mietvereinbarungen fiir einen fesfgelegten Zeifraum zur
Verfigung gesfellf. Beschwerden dieser Art werden grundsdizlich nicht durch das
Jugendamt bearbeitet oder erfasst, sondern den jeweils zustdndigen Behdrden oder
unmittelbar dem Trdger der Einrichfung zugeleifef.

Eine belastbare Angabe lber Anzahl und Umfang entsprechender Beschwerden ist daher

nicht moglich. “

Zu Frage 2. Antwortete das Bezirksamt Tempelhof Schéneberg wie folgt:

»Dem Jugendamft liegen keine statistisch auswertbaren Kategorien zu Beschwerdearten im
Zusammenhang mit dem Drugstore vor.

Aus Sicht des Jugendamtes standen im abgefragten Zeifraum insbesondere
standortbezogene Konflikt- und Beschwerdesachverhalte im Vordergrund. Diese betrafen
vor allem das Auslaufen der Nufzung am Standort Potsdamer Strafle 180 zum Jahresende
2018, die anschlieBBenden Rdumungs- und Verlagerungsprozesse, die Suche nach
geeignefen Ersafzstandorten sowie die Frage, in welchem Umfang laute Angebotsformen
wie Konzerte oder Proben kiinftig ermoglicht werden kénnen.

In den Jahren 2018/2019 betrafen die dem Jugendamt bekannfen Konfliktlagen
insbesondere die Beendigung der bisherigen Nufzung, die Rickgabe der Rdume, die
Ersatzraumsuche und die damit verbundenen Auseinandersefzungen zwischen Bezirk,
Tragern, Nutzerinnen und Nutzern sowie weiteren Befeiligfen.

In den Jahren 2020 und 2021 standen die gerichtlichen und fafséchlichen
Réumungsfragen sowie die Suche nach tragfihigen Ubergangs- und Ersatzlésungen im
Vordergrund.

Daneben wurden dem Jugendamt vereinzelt Hinweise zu Auswirkungen des
Einrichtungsbetriebs auf das Umfeld bekannt. Diese befrafen insbesondere
Ldrmentwicklungen im Zusammenhang mit Veranstfaltungen sowie allgemeine
Nutzungskonflikte an Standorten.

Eine gesonderfe sfatistische Erfassung, Kategorisierung oder fortlaufende akfenmdBBige
Dokumentation solcher Beschwerden erfolgt durch das Jugendamt nicht. Beschwerden,
Anzeigen oder ordnungs- bzw. polizeirechtliche Vorgdnge werden grundsdtzlich nicht
durch das Jugendamt bearbeitet, sondern den jeweils zustandigen Stellen oder unmittelbar

dem Trdger zugefiihrt.

3. Wie viele polizeiliche Einsatze erfolgten?

4, Welche Einsatzanldsse lagen zugrunde?
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Zu 3. und 4.:

Die Beantwortung erfolgt gesondert als Verschlusssache - Nur fiir den Dienstgebrauch.

5. Welche MaBnahmen wurden getroffen?

Zub.:

Daten im Sinne der Fragestellung sind im automatisierten Verfahren nicht recherchierbar.

6. Wie viele Straftaten wurden registriert?

Zu 6.:

Die Beantwortung erfolgt gesondert als Verschlusssache - Nur fiir den Dienstgebrauch.

7. Wie viele entfielen auf Straftaten gegen die sexuelle Selbstbestimmung?
8. Um welche Delikte handelte es sich?

9. Wie viele Geschddigte waren weiblich, mdnnlich oder keinem Geschlecht zugeordnet?

Zu 7. bis9.:

Es wurden keine Straftaten gegen die sexuelle Selbstbestimmung polizeilich registriert.

10. Welche Erkenntnisse liegen zu Beschwerden gegen den Betrieb des Drugstore vor?

Zu 10.:

Der Polizei Berlin liegen keine Erkenntnisse im Sinne der Fragestellung vor.

11. Wie viele Beschwerden gingen zur Potse/Zollgarage ein?

Zull.:

Der Polizei Berlin liegen fiir die Jahre 2025 und 2026 keine Erkenntnisse im Sinne der
Fragestellung vor. Aufgrund der gesetzlichen Loschfristen kann fiir Beschwerden vor dem
Jahr 2025 keine Auskunft erteilt werden.

Das Bezirksamt Tempelhof-Schoneberg von Berlin teilte Folgendes mit:
~Dem Jugendamt liegen keine statistisch erfassten Daten iber Beschwerden im
Zusammenhang mit der Nufzung der Zollgarage durch die Pofse fir den abgefragfen

Zeilfraum vor.
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Dem Jugendamt sind im Rahmen seiner fachlichen Begleifung der Einrichfung vereinzelf
Konflikt- und Beschwerdesachverhalte im Zusammenhang mit dem Standort bekannt
geworden. Diese befrafen insbesondere Fragen der Eignung des Standortes fir die
vorgesehenen  Nufzungen, die Rahmenbedingungen der Nufzung sowie dlie
Einschrdnkungen, die sich aus den Anforderungen des Ldrmschutzes ergeben.

Die Nufzung der Zollgarage erfolgt auf Grundlage entsprechender Vereinbarungen mit
dem Trdger. Beschwerden, Anzeigen oder sonstige ordnungs- bzw. polizeirechtliche
Vorgdnge werden grundsdizlich nicht durch das Jugendamt bearbeitet oder statistisch
erfasst, sondern den jeweils zustdndigen Stellen, Grundstiickseigentiimern oder unmittelbar
dem Trdger zugeleifef.

Eine gesonderte sfatistische Erfassung oder forflaufende aktenmdfBige Dokumentation
enftsprechender Beschwerden durch das Jugendamft erfolgt nicht. Eine belastbare Angabe

iber Anzahl und Umfang eingegangener Beschwerden ist daher nichf méglich. “
12. Welche Arten von Beschwerden wurden erhoben?

Zul2.

Das Bezirksamt Tempelhof-Schéneberg von Berlin teilte Folgendes mit:

»Soweit dem Jugendamt im Rahmen seiner fachlichen Begleifung der Einrichfung
Beschwerde- und Konflikisachverhalte bekannt geworden sind, bezogen sich diese
lUberwiegend auf die Nufzungsméglichkeiten und Rahmenbedingungen des Standortes
Zollgarage.

Hierzu zahlten insbesondere Anliegen und Eingaben im Zusammenhang mit der Eignung
des Standorfes fiir die von der Potse verfolgten Angebofsformen, den Moglichkeiten zur
Durchfiihrung von Veranstalfungen, der Nufzung von Proberdumen sowie den
Anforderungen des Ldrmschutzes. Gegenstand enfsprechender Rickmeldungen waren
dariiber hinaus Fragen zur langfristigen Perspektive des Standorfes sowie zu den
rdumlichen und infrastrukturellen Bedingungen der Nufzung.

Daneben wurden vereinzelt standortbezogene Nutzungskonflikte und Hinweise zu
maglichen Auswirkungen des Befriebs auf das Umfeld thematisiert.

Eine systematische Erfassung oder Kafegorisierung der Beschwerden erfolgt durch das
Jugendamt nicht. Beschwerden, Anzeigen oder ordnungs- bzw. polizeirechtliche Vorgdnge
werden grundsdtzlich nicht durch das Jugendamt bearbeitef, sondern den jeweils
zustandigen Stellen oder unmittelbar dem Tréger zugeleitet. Eine belastbare quantifative

Zuordnung zu einzelnen Beschwerdearten ist daher nicht moglich. “
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13. Wie viele polizeiliche Einsétze fanden statt?

14. Welche Einsatzanl&sse lagen zugrunde?

Zu 13. und 14.:

Die Beantwortung erfolgt gesondert als Verschlusssache - Nur fiir den Dienstgebrauch.

15. Welche Mafinahmen wurden getroffen?

Zu 15.:

Daten im Sinne der Fragestellung sind im automatisierten Verfahren nicht recherchierbar.

16. Wie viele Straftaten wurden registriert?
17. Wie viele entfielen auf Straftaten gegen die sexuelle Selbstbestimmung?
18. Um welche Delikte handelte es sich?

19. Wie viele Geschddigte waren weiblich, mdnnlich oder keinem Geschlecht zugeordnet?

Zu 16. bis 19.:

Die Beantwortung erfolgt gesondert als Verschlusssache - Nur fiir den Dienstgebrauch.

20. Welche Erkenntnisse liegen zu Beschwerden gegen die Nutzung der Zollgarage vor?

Zu 20.:

Der Polizei Berlin liegen keine Erkenntnisse im Sinne der Fragestellung vor.

Das Bezirksamt Tempelhof-Schoneberg von Berlin teilte Folgendes mit:

»Dem Jugendamt liegen keine sfatistisch erfassten Erkenninisse iber Beschwerden gegen
die Nufzung der Zollgarage vor.

Im Rahmen der fachlichen Begleifung der Einrichtung wurden jedoch wiederholt
Fragestellungen  und  Konflikisachverhalte — im  Zusammenhang — mit  den
Nutzungsméglichkeiten des Standortes thematisiert. Diese betrafen insbesondere die
Eignung der Zollgarage fir die von der Potse verfolgten Angebofsformen, die
Anforderungen des Ldrmschutzes, die eingeschrankfen Mdglichkeiten fir Konzert- und
Proberaumnutzungen sowie die langfristige Perspektive des Standorfes.

Dariiber hinaus sind dem Jugendamt vereinzelt Hinweise auf standortbezogene
Nutzungskonflikte bekannt geworden. Diese wurden jedoch weder systematisch erfasst

noch fortlaufend dokumentiert.
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Beschwerden, Anzeigen oder sonstige ordnungs- bzw. polizeirechtliche Vorgdnge werden
grundsditzlich nicht durch das Jugendamt bearbeitef, sondern den jeweils zustdndigen
Stellen oder unmittelbar dem Trdger zugeleitet. Daher liegen dem Jugendamt keine
belastbaren Erkennitnisse iber Anzahl, Umfang oder Ergebnis etwaiger Beschwerden

gegen die Nufzung der Zollgarage vor.“

21. Welche Konflikte sind bekannt?

Zu 21.:

Das Bezirksamt Tempelhof-Schéneberg von Berlin teilte Folgendes mit:

»Dem Jugendamt sind im Zusammenhang mit dem Drugstore und der Pofse verschiedene
Konfliktlagen bekannt geworden.

Im  Vordergrund standen hierbei iber den gesamten Zeifraum Fragen der
Standortsicherung und Unferbringung der Einrichfungen. Bekannt sind insbesondere die
Auseinandersetzungen um das Auslaufen der Nufzung am Standort Potsdamer Straf3e 180
zum Jahresende 2018, die anschlielenden Rdumungs- und Gerichtsverfahren, die Suche
nach geeignefen Ersafzstandorten sowie die Verlagerung der Angebofe an
Interimsstandorte.

Ein weiterer Konflikischwerpunkt befraf die Frage der Eignung und Nutzbarkeit von
Ersatzstandorten. Dies galt insbesondere fir die Zollgarage, bei der wiederholt die
Médéglichkeiten zur Durchfihrung der fir die Einrichfung typischen Angebotsformen,
insbesondere von Konzert- und Proberaumnufzungen, sowie die Anforderungen des
Larmschutzes thematisierf wurden.

Dariiber  hinaus sind dem  Jugendamt  Konflikte im  Zusammenhang — mit
Standorfentscheidungen, Nachbarschaftsbelangen sowie unterschiedlichen Erwarfungen
und Interessen von Nutzerinnen und Nutzern, Trédgern, Anwohnenden, Eigenfiimern und
offentlichen Stellen bekannt geworden.

Die Konflikte bezogen sich damit lGberwiegend auf Fragen der Standorfsicherung,
Nutzungsméglichkeiten und Rahmenbedingungen der Einrichfungen. Dem Jugendamt
liegen hingegen keine Erkenntnisse vor, wonach die Einrichfungen selbst (iber den
abgefragten Zeifraum hinweg in besonderem Maf3e durch ordnungs- oder sfrafrechflich

relevante Konfliktlagen geprdgt gewesen wdren.

22. Liegen hierzu Akten oder Unterlagen vor?
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Zu 22.:

Der Polizei Berlin liegen keine Berichte oder Akten im Sinne der Fragestellung vor.

Das Bezirksamt Tempelhof-Schéneberg von Berlin teilte Folgendes mit:

»Ja. Im Zusammenhang mit der fachlichen Begleifung der Einrichfungen sowie den
Standorf-,  Nufzungs-  und  Unferbringungsfragen  liegen  beim  Jugendamf
Verwaltungsunterlagen vor. Diese befreffen insbesondere die Bereifstellung und Nufzung
von Standorfen, Abstimmungs- und Enfscheidungsprozesse sowie die Kommunikation mit
befteiligten Stellen und Trégern.

Eine gesonderte Aktenfiihrung zu Beschwerden, polizeilichen Vorgdngen oder Straftaten

erfolgt durch das Jugendamtf nicht.“

23. Ist Einsicht in diese Unterlagen moglich?

Zu 23.:

Das Bezirksamt Tempelhof-Schéneberg von Berlin teilte Folgendes mit:

~Die Maoglichkeit einer Einsichfnahme richfet sich nach den jeweils einschldgigen
geselzlichen Bestimmungen und dem Inhalt der befreffenden Unferlagen.

Soweit schufzwirdige Belange, insbesondere personenbezogene Daten oder Rechfe
Diritter, betroffen sind, sind diese im Rahmen einer Prifung des jeweiligen Einzelfalls zu

berticksichtigen.“
24. Beabsichtigt der Senat Antworten als Verschlusssache einzustufen?

Zu 24.;
Ja.

25. Auf welche Rechtsgrundlage wiirde sich dies stiitzen?
26. Welche konkrete Beeintrachtigung &ffentlicher Belange wiirde eintreten?

27. Weshalb geniigt eine anonymisierte Darstellung nicht?
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Zu 25. bis 27.:

Eine Verdffentlichung der (anonymisierten) hausnummerngenauen Kriminal- bzw.
Einsatzstatistikdaten wiirde nach der verfassungsrechtlichen Rechtsprechung einen nicht
unerheblichen Eingriff in das Grundrecht auf informationelle Selbstbestimmung (Artikel 2
Abs. 1 Grundgesetz) der unter der betreffenden Anschrift wohnhaften oder aufhaltigen

Personen darstellen.

28. In wie vielen Fdllen wurden vergleichbare Antworten als Verschlusssache eingestuft?

Zu 28.:

Daten im Sinne der Fragestellung sind im automatisierten Verfahren nicht recherchierbar.

29. Ist zumindest eine teilweise &ffentliche Beantwortung méglich?

Zu 29.:
Die Veroffentlichung von Daten, welche als VS-NfD eingestuft wurden, ist nicht moglich. Die

weiteren Antworten kdnnen veroffentlicht werden.

Berlin, den 26. Juni 2026

In Vertretung

Christian Hochgrebe

Senatsverwaltung fiir Inneres und Sport
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