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Schriftliche Anfrage

19. Wahlperiode

Schriftliche Anfrage

des Abgeordneten Orkan Ozdemir (SPD)

vom 15. Juni 2026 (Eingang beim Abgeordnetenhaus am 22. Juni 2026)

zum Thema:
Schaden durch Grol¥flachenwahlwerbetafeln im Wahlkampf 2023

und Antwort vom 3. Juli 2026 (Eingang beim Abgeordnetenhaus am 8. Juli 2026)



Senatsverwaltung flr
Mobilitat, Verkehr, Klimaschutz und Umwelt

Herrn Abgeordneten Orkan Ozdemir (SPD)
uber
die Prasidentin des Abgeordnetenhauses von Berlin

Uber Senatskanzlei - G Sen -

Antwort

auf die Schriftliche Anfrage Nr. 19/26438

vom 15. Juni 2026

uber Schaden durch Grol3flachenwahlwerbetafeln im Wahlkampf 2023

Im Namen des Senats von Berlin beantworte ich lhre Schriftliche Anfrage wie folgt:

Vorbemerkung der Verwaltung:

Die Schriftliche Anfrage betrifft zum Teil Sachverhalte, die der Senat nicht vollstandig aus
eigener Zustandigkeit und Kenntnis beantworten kann. Er ist gleichwohl um eine sachge-
rechte Antwort bemiht und hat daher auch die Bezirksdmter von Berlin und auch die Ber-
liner Verkehrsbetriebe (BVG) um Stellungnahmen gebeten, die bei der nachfolgenden Be-
antwortung beriicksichtigt sind bzw. an den entsprechend gekennzeichneten Stellen wie-
dergegeben werden.

Vorbemerkung des Abgeordneten:

Im Vorfeld der Wiederholungswahl zum Abgeordnetenhaus von Berlin am 12. Februar 2023 wurden im ge-
samten Stadtgebiet zahlreiche grol3formatige Wahlwerbetafeln, darunter sogenannte Wesselmann-Tafeln,
aufgestellt. Insbesondere bei starkem Wind, Sturm oder unzureichender Befestigung kdnnen solche Werbe-
trager umstiirzen, sich 16sen oder in den Stralen- und Gehwegbereich geraten und dadurch Menschen ge-
fahrden sowie Sach- und Verkehrsschaden verursachen. Vor diesem Hintergrund frage ich den Senat:

Frage 1:

Wie viele Vorfalle wurden im Zusammenhang mit Wahlplakaten, GroRflachenwahlwerbetafeln oder soge-
nannten Wesselmann-Tafeln im Wahlkampf zur Wiederholungswahl 2023 erfasst, bei denen durch die auf-
gestellten Werbetrager Personen, Fahrzeuge, Gebaude, StraBenmobiliar, Grinanlagen oder sonstige Sa-
chen beschéadigt oder gefahrdet wurden?



Antwort zu 1:

Die Bezirksamter von Berlin haben hierzu Folgendes mitgeteilt:

Bezirksamt Stellungnahme
Charlottenburg- | ,,Dem Bezirksamt Charlottenburg-Wilmersdorf wurden einzelne Be-
Wilmersdorf schwerden bzw. Meldungen tber nicht standsichere oder umge-

sturzte Groliflachenwerbetrager bekannt. In diesen Fallen wurde
der Sachverhalt vor Ort Gberprift und die jeweils verantwortlichen
Parteien aufgefordert, die betroffenen Werbetrager unverziglich zu
sichern oder zu entfernen. Nach Kenntnis des Bezirksamtes kamen
die Parteien diesen Aufforderungen zeitnah nach. Einsétze der Feu-
erwehr oder anderer Gefahrenabwehrbehtrden waren in den dem
Bezirksamt bekannt gewordenen Fallen nicht erforderlich, da keine
Sachverhalte festgestellt wurden, die ein sofortiges Einschreiten er-
forderlich machten. Eine statistische Erfassung nach Bezirk, Stralie
oder Platz erfolgt nicht.*

Friedrichshain-
Kreuzberg

»Keine. Es wurden lediglich 3 Vorféalle bezuglich umgestirzter
Wahlwerbung gemeldet, allerdings ohne verursachte Schaden.*

Lichtenberg

»Im Bezirksamt Lichtenberg sind keine Vorfalle bekannt.*

Marzahn Hellers-
dorf

»Im BA Marzahn-Hellersdorf wurden keine entsprechenden Vorfélle
erfasst.”

Mitte »Fehlanzeige”
Neukdlln ~Fehlanzeige®
Pankow ,,Im BA Pankow wurden keine solchen Falle bekannt.*

Reinickendorf

,Durch den Allgemeinen Ordnungsdienst (AOD) des Ordnungsam-
tes wurde eine umgesturzte Tafel der CDU festgestellt, die mittels
Hilfe der Berliner Stadtreinigungsbetriebe (BSR) auf den Mittelstrei-
fen der Ollenhauer Stral3e verbracht wurde. Die verantwortliche
Person der CDU wurde vom AOD informiert und zur ordnungsge-
mafen Wiederherstellung aufgefordert.*

Spandau

,8 aktenkundige Vorfalle mit GroBwerbetafeln.”

Steglitz-Zehlen-
dorf

»,Weder beim Stralen- und Grinflachenamt noch beim Ordnungs-
amt sind Meldungen zu Schadensfallen durch Wahlwerbung einge-
gangen.”

Tempelhof-
Schéneberg

,Im Bezirk Tempelhof-Schoneberg wurden 7 Grolwerbetafeln
(GWT) gemeldet, welche zu Schaden an Fahrzeugen oder Warte-
hausern der BVG fiihrten. Dieses war iberwiegend auf starke
Winde (Sturm) zuriickzufiihren. Weitere Schaden entstanden im
Nachgang durch nicht beraumtes Befestigungsmaterial (Anker),
welche Rasenméaher beschadigt haben. Eine genaue Anzahl an be-
schadigten Mahgeraten liegt nicht vor. Auch uber Personenscha-
den liegen keine Erkenntnisse vor.*




Treptow-Kope- »Fehimeldung“
nick

Frage 2:

Wie verteilen sich diese Vorfélle auf die zwdlf Berliner Bezirke?
Bitte jeweils nach Bezirk, Datum, genauer Ortlichkeit (StraRe, Platz) und Art des Werbetragers aufschliisseln.

Antwort zu 2;

Die Bezirksamter von Berlin haben hierzu Folgendes mitgeteilt:

Bezirksamt Stellungnahme

Charlottenburg- | Siehe Antwort zu Frage 1.

Wilmersdorf

Friedrichshain- »FUr Friedrichshain-Kreuzberg: Alle drei Werbetafeln sind auf dem

Kreuzberg Mittelstreifen der Gneisenaustral3e zwischen der Nostitzstrae und
Zossener Stral3e umgestirzt.Bitte hierzu Antwort zu Frage 1
beachten.”

Lichtenberg »Slehe Frage 1.“

Marzahn Hellers- | ,,Das BA Marzahn-Hellersdorf gibt hierzu eine Fehlmeldung ab.“
dorf

Mitte ~Fehlanzeige®

Neuko6lin »Fehlanzeige*

Pankow Lentfallt*

Reinickendorf »Siehe Antwort zu 1.*

Spandau »,a) 31.01.23, Nonnendammallee 87 (Mittelstreifen), 4 x umgefal-

len, GroRRwerbetafeln von FDP, Biindnis 90/Die Grunen, AfD, CDU
b) 02.02.23, Rohrdamm 95, abgelostes Plakat der FDP

c) 09.01.23, Falkensee Chaussee/Freudstr., starke Sichtbehinde-
rung - Plakat nach Aufforderung entfernt, Biindnis 90/Die Griinen
d) 08.01.23 Finkenkruger Weg/Torweg, Sichtbehinderung - durch
Dienstleister nach Aufforderung entfernt, CDU

e) 31.01.23 Falkensee Damm/Askanierring Sichtbehinderung -
nach Aufforderung entfernt, Tierschutz Partei“

Steglitz-Zehlen- | ,,Das bezirkliche Ordnungsamt hatte diesbezuglich keinen Einsatz.
dorf

Tempelhof- »,Die genauen Daten zum Tag und Ort kénnen wegen des Zeitauf-
Schoéneberg wandes derzeit nicht mitgeteilt werden.*

Treptow-Kope- »Fehimeldung*

nick




Frage 3:

Welche Parteien waren den jeweiligen Werbetragern zuzuordnen?
Bitte nach Partei, Bezirk und Zahl der Vorfélle aufschliisseln.

Antwort zu 3;

Die Bezirksamter von Berlin haben hierzu Folgendes mitgeteilt:

Bezirksamt Stellungnahme

Charlottenburg- | Siehe Antwort zu Frage 1.

Wilmersdorf

Friedrichshain- »FDP, SPD, CDU. Bitte hierzu Antwort zu Frage 1 beachten.*
Kreuzberg

Lichtenberg »Siehe Frage 1.“

Marzahn Hellers- | ,,Das BA Marzahn-Hellersdorf gibt hierzu eine Fehlmeldung ab.“
dorf

Mitte ~Fehlanzeige®

Neuko6lin ,vgl. Beantwortung zu 10.*

Pankow Hentfallt*

Reinickendorf »olehe Antwort zu 1.*

Spandau »Siehe Antwort zu 2.

Steglitz-Zehlen-
dorf

»,Das bezirkliche Ordnungsamt hatte diesbezuglich keinen Einsatz.*

Tempelhof-
Schoéneberg

»Die GroRBwerbetafel-Werbetrager werden durch Dienstleister auf-
gestellt, wobei die aufgeklebten Plakate parteilibergreifend auch
wechseln kénnen. Dadurch ist eine genaue Zuordnung nicht mog-
lich, auch weil die genannten sieben Plakate selbst meist zerstort
waren oder durch Ordnungsamt bzw. Polizei keine Nennung der
Partei erfolgte.”

Treptow-Kope-
nick

»Fehimeldung*

Frage 4:

Welche Ursachen wurden fir die jeweiligen Vorfalle festgestellt?
Bitte insbesondere nach folgenden Kategorien differenzieren:

a) Wind oder Sturm,
b
c
d
e

Materialversagen,

unzureichende Befestigung,
fehlerhafte Aufstellung oder Montage,
ungeeigneter Aufstellort,

f) &uBere Einwirkung durch Dritte,

g) sonstige Ursachen.




Antwort zu 4:

Die Bezirksamter von Berlin haben hierzu Folgendes mitgeteilt:

Bezirksamt Stellungnahme

Charlottenburg- | Siehe Antwort zu Frage 1.

Wilmersdorf

Friedrichshain- »4a, Wind und Sturm. Bitte hierzu Antwort zu Frage 1 beachten.”
Kreuzberg

Lichtenberg »Slehe Frage 1.“

Marzahn Hellers- | ,,Das BA Marzahn-Hellersdorf gibt hierzu eine Fehimeldung ab.”
dorf

Mitte »Fehlanzeige”

Neukdlln ~Fehlanzeige®

Pankow Lentfallt*

Reinickendorf »,Nahere Informationen liegen dem Bezirksamt Reinickendorf nicht
vor.*

Spandau »4x Sturmschaden (umgefallen bzw. durch Polizei wg. defekter Ver-

ankerung vorsorglich umgelegt), 1 Materialdefekt (Ablésung) und 3
x falscher Standort (Sichtbehinderung).”

Steglitz-Zehlen- | ,,Das bezirkliche Ordnungsamt hatte diesbezuglich keinen Einsatz.”
dorf

Tempelhof- »Im Bezirk Tempelhof-Schéneberg wurden 7 GroRwerbetafeln
Schoéneberg (GWT) gemeldet, welche zu Schaden an Fahrzeugen oder Warte-

h&usern der BVG flihrten. Dieses war iberwiegend auf starke
Winde (Sturm) zurtickzufiinren (Kategorie a). Weitere Schaden ent-
standen im Nachgang durch nicht beraumtes Befestigungsmaterial
(Anker, Kategorie g), welche Rasenméher beschadigt haben.*

Treptow-Kope- »Fehimeldung*
nick

Frage 5:

Bei wie vielen Vorfallen stirzten Wahlwerbetréger vollstandig um, I6sten sich Teile der Konstruktion oder
ragten Werbetréger in Fahrbahnen, Radwege oder Gehwege hinein? Bitte nach Bezirk aufschliisseln. Bitte
genaue StralRen- bzw. Platzangaben.



Antwort zu 5:

Die Bezirksamter von Berlin haben hierzu Folgendes mitgeteilt:

Bezirksamt Stellungnahme

Charlottenburg- | Siehe Antwort zu Frage 1.

Wilmersdorf

Friedrichshain- »In allen drei Fallen. Bitte hierzu Antwort zu Frage 1 beachten.”
Kreuzberg

Lichtenberg »Slehe Frage 1.“

Marzahn Hellers-
dorf

»Entsprechende Sachverhalte sind im BA Marzahn-Hellersdorf
bislang nicht bekannt geworden.”

Mitte »Fehlanzeige”

Neukdlln ~Fehlanzeige®

Pankow Lentfallt*

Reinickendorf »Siehe Antwort zu 1.

Spandau »Zum Vorfall aus Antwort Frage 2. Vorfall a): Sturmschaden umge-

fallen bzw. Verankerung beschadigt/vorsorglich umgelegt. Zum
Vorfall b): Materialfehler, Plakat vom Untergrund abgelost (teil-
weise lose). Weitere Einzelheiten wurden nicht dokumentiert.*

Steglitz-Zehlen-
dorf

»,Das bezirkliche Ordnungsamt hatte diesbezuglich keinen Einsatz.*

Tempelhof-
Schoéneberg

»Grofwerbetafeln ragten zu keinem Zeitpunkt in den Bereich von
Fahrbahnen, Radwegen oder Gehwegen hinein. Zu den anderen
Fragen konnen die genauen Ortlichkeiten wegen des Zeitaufwan-
des derzeit nicht mitgeteilt werden.*

Treptow-Kope-
nick

»Fehimeldung*

Frage 6:

Wie viele Personen wurden durch solche Vorfalle verletzt oder konkret gefahrdet?
Bitte nach Bezirk, Art und Schwere der Verletzung beziehungsweise Gefahrdung aufschliisseln.

Antwort zu 6:

Die Bezirksamter von Berlin haben hierzu Folgendes mitgeteilt:

Bezirksamt Stellungnahme
Charlottenburg- | Siehe Antwort zu Frage 1.
Wilmersdorf

Friedrichshain- »Keine*

Kreuzberg

Lichtenberg »Siehe Frage 1.“




Marzahn-Hel- »,Das BA Marzahn-Hellersdorf gibt hierzu eine Fehlmeldung ab.“
lersdorf

Mitte »Fehlanzeige“

Neukdlln »Fehlanzeige®

Pankow Lentfallt*

Reinickendorf »olehe Antwort zu 4.*

Spandau »1atsachliche Gefahrdungen wurden nicht dokumentiert, Schaden-

falle an Personen sind nicht aktenkundig.*

Steglitz-Zehlen-
dorf

»,Das bezirkliche Ordnungsamt hatte diesbezuglich keinen Einsatz.*

Tempelhof-
Schéneberg

»Uber Personenschaden liegen keine Erkenntnisse vor.*

Treptow-Kope-
nick

»Fehimeldung*

Frage 7:

Wie viele Fahrzeuge, Fahrréader, Gebaude, Schaufenster, Zaune, B&aume, Verkehrszeichen oder sonstige
Gegensténde wurden beschadigt?
Bitte nach Bezirk (Stral3e, Platz) und Schadensart aufschliisseln.

Antwort zu 7:

Die Bezirksamter von Berlin haben hierzu Folgendes mitgeteilt:

Bezirksamt Stellungnahme

Charlottenburg- | Siehe Antwort zu Frage 1.

Wilmersdorf

Friedrichshain- »Keine*

Kreuzberg

Lichtenberg »Siehe Frage 1.“

Marzahn-Hel- »,Das BA Marzahn-Hellersdorf gibt hierzu eine Fehlmeldung ab.“
lersdorf

Mitte »Fehlanzeige“

Neukdlln ~Fehlanzeige®

Pankow Lentfallt*

Reinickendorf »Slehe Antwort zu 4.*

Spandau »ES sind keine entsprechenden Vorféalle aktenkundig.*

Steglitz-Zehlen-
dorf

»,Das bezirkliche Ordnungsamt hatte diesbeziglich keinen Einsatz.

Tempelhof-
Schéneberg

»Im Bezirk Tempelhof-Schdoneberg wurden 7 Grol3werbetafeln
(GWT) gemeldet, welche zu Sch&den an Fahrzeugen oder Warte-
hausern der BVG fiihrten. Dieses war iberwiegend auf starke




Winde (Sturm) zurtickzufiinren (Kategorie a). Weitere Schaden ent-
standen im Nachgang durch nicht beraumtes Befestigungsmaterial
(Anker, Kategorie g), welche Rasenméher beschéadigt haben. Die
genauen Ortlichkeiten kbnnen wegen des Zeitaufwandes derzeit
nicht mitgeteilt werden.”

Treptow-Kope-
nick

»Fehimeldung*

Frage 8:

Wie hoch war die jeweils festgestellte oder geschatzte Schadenssumme?
Bitte nach Bezirk, Partei, Schadensart und Héhe des Schadens aufschlusseln.

Antwort zu 8:

Die Bezirksamter von Berlin haben hierzu Folgendes mitgeteilt:

Bezirksamt Stellungnahme

Charlottenburg- | Siehe Antwort zu Frage 1.

Wilmersdorf

Friedrichshain- »,Dartber liegen dem BA Friedrichshain-Kreuzberg keine Informati-
Kreuzberg onen vor.“

Lichtenberg »Slehe Frage 1.“

Marzahn-Hel- »,Das BA Marzahn-Hellersdorf gibt hierzu eine Fehimeldung ab.*
lersdorf

Mitte »Fehlanzeige®

Neukdlln ~Fehlanzeige®

Pankow Lentfallt*

Reinickendorf »Siehe Antwort zu 4.*

Spandau »ES sind keine entsprechenden Vorféalle aktenkundig.*

Steglitz-Zehlen-
dorf

»,Das bezirkliche Ordnungsamt hatte diesbezuglich keinen Einsatz.*

Tempelhof-
Schoéneberg

»Hierzu liegen dem Bezirksamt keine Angaben vor.*

Treptow-Kope-
nick

»Fehimeldung“




Frage 9:

Auf welcher Grundlage wurden die jeweiligen Schadenssummen ermittelt?
Handelte es sich um Angaben der Geschadigten, Schatzungen von Polizei oder Ordnungsamtern, Versiche-
rungsangaben oder abschliefend regulierte Schaden? Bitte nach Bezirk (Stral3e, Platz) aufschliisseln.

Antwort zu 9:

Die Bezirksamter von Berlin haben hierzu Folgendes mitgeteilt:

Bezirksamt Stellungnahme

Charlottenburg- | Siehe Antwort zu Frage 1.

Wilmersdorf

Friedrichshain- »Siehe Antwort zu Frage 8.“

Kreuzberg

Lichtenberg »Siehe Frage 4.“

Marzahn-Hel- »,Das BA Marzahn-Hellersdorf gibt hierzu eine Fehimeldung ab.*
lersdorf

Mitte ~Fehlanzeige®

Neuko6lin »Fehlanzeige”

Pankow Hentfallt*

Reinickendorf »Slehe Antwort zu 1.*

Spandau »ES sind keine entsprechenden Vorféalle aktenkundig.*

Steglitz-Zehlen-
dorf

»,Das bezirkliche Ordnungsamt hatte diesbezuglich keinen Einsatz.*

Tempelhof-
Schoéneberg

»Hierzu liegen dem Bezirksamt keine Angaben vor.*

Treptow-Kope-
nick

»Fehimeldung*

Frage 10:

Wie viele Einsétze von Polizei, Feuerwehr, Ordnungsamtern, Straen- und Griinflachenamtern oder anderen
Behdrden wurden aufgrund umgestrzter, geldster oder verkehrsgefahrdender Wahlwerbetrager durchge-
fihrt? Bitte nach Bezirk (Stral3e, Platz) aufschliisseln.

Antwort zu 10:

Die Bezirksamter von Berlin haben hierzu Folgendes mitgeteilt:

Bezirksamt Stellungnahme
Charlottenburg- | Siehe Antwort zu Frage 1.
Wilmersdorf

Friedrichshain- »Siehe Antwort zu Frage 8.
Kreuzberg




Lichtenberg

»Slehe Frage 1.“

Marzahn-Hel- »,Das BA Marzahn-Hellersdorf gibt hierzu eine Fehlmeldung ab.

lersdorf Zu moglichen Einsétzen anderer Behorden oder Einsatzkrafte, ins-
besondere Polizei oder Feuerwehr, kann unsererseits keine Aussage
getroffen werden.”

Mitte »Fehlanzeige®

Neuko6lin »Ruckblickend sind dem BA keine Beschadigungen/ Schaden durch
sogenannte Wesselmanntafeln bekannt und- oder dokumentiert
worden.
Zur Gefahrenabwehr mussten tatsachlich einige Wesselmanntafeln
umgelegt werden, da diese die Sicht des Fliel3verkehrs behinder-
ten.
Zu den Parteien kann keine Spiegelung vorgenommen werden.“

Pankow Lentfallt*

Reinickendorf »Siehe Antwort zu 1.*

Spandau »,Bei den in Antwort zu 2. genannten Vorfallen a) und b) aufgefuhr-

ten Sachverhalten sind Polizei und StraRenverkehrsbehorde tatig
geworden.”

Steglitz-Zehlen-
dorf

»,Das bezirkliche Ordnungsamt hatte diesbezuglich keinen Einsatz.*

Tempelhof-
Schoéneberg

»Hierzu liegen dem Bezirksamt keine Angaben vor.*

Treptow-Kope-
nick

»Fur den Bezirk Treptow-Kopenick liegen keine auswertbaren Daten
vor. Das StralRen- und Griunflachenamt meldet Fehlanzeige. Dar-
uber hinaus ist eine Aussage nicht mdglich, da das Ordnungsamt
entsprechende Einsatze nicht strukturiert erfasst.

Eine statistische Erhebung von Daten im Sinne der Fragestellungen erfolgt in der Polizei

Berlin nicht.

Frage 11:

Welche Beeintrachtigungen des Strallen-, Ful3- oder Radverkehrs wurden durch entsprechende Vorfalle

verursacht?

Bitte nach Sperrungen, Umleitungen, Stérungen des 6ffentlichen Nahverkehrs und Dauer der Beeintrachti-

gungen aufschlisseln.
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Antwort zu 11:

Die Bezirksamter von Berlin haben hierzu Folgendes mitgeteilt:

Bezirksamt Stellungnahme

Charlottenburg- | -

Wilmersdorf

Friedrichshain- »Siehe Antwort zu Frage 8.

Kreuzberg

Lichtenberg »Slehe Frage 1.“

Marzahn-Hel- »,Das BA Marzahn-Hellersdorf gibt hierzu eine Fehlmeldung ab.“
lersdorf

Mitte »Fehlanzeige“

Neukolin »Fehlmeldung*

Pankow Lentfallt*

Reinickendorf »Siehe Antwort zu 1.

Spandau »ES kam zu Sichtbehinderungen des Fahrzeugverkehrs.*
Steglitz-Zehlen- | -

dorf

Tempelhof- »Hierzu liegen dem Bezirksamt keine Angaben vor.*
Schéneberg

Treptow-Kope- »Fehimeldung”

nick

Die BVG teilte hierzu mit, dass ihr keine beeintrachtigenden Vorfélle mit Werbetafeln be-
kannt seien. Zur Verbesserung der Sicht im Stralenbahnverkehr seien einzelne Werbeta-
feln versetzt worden.

Eine statistische Erhebung von Daten im Sinne der Fragestellungen erfolgt in der Polizei
Berlin nicht.

Frage 12:
Welche Anforderungen galten im Wahlkampf 2023 fir die standsichere Aufstellung und Befestigung von
Wahlplakaten und GrofR3flachenwahlwerbetafeln?

Bitte insbesondere die maRgeblichen technischen, stralenrechtlichen und genehmigungsbezogenen Vor-
gaben darstellen.

Antwort zu 12:

Die Ausnahmegenehmigungen flr das Aufstellen groR3formatiger Wahlwerbetafeln (soge-
nannte Wesselmanntafeln) wurden im Rahmen des Wahlkampfes 2023 berlinweit einheit-
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lich Uber ein digitales Genehmigungsverfahren im Verkehrsmanagementsystem (VMS) er-
teilt. Die Genehmigungserteilung erfolgt auf Grundlage von § 46 Abs. 1 Nr. 8 u. 9 Stra-
Renverkehrs-Ordnung i. V. m. 88 11 und 13 Berliner Stral3engesetz (BerlStrG). Fur die Ge-
nehmigungserteilung sind im System bereits allgemeine Nebenbestimmungen hinterlegt,
welche die wesentlichen technischen, strallenrechtlichen und sicherheitsrelevanten Anfor-
derungen gegeniber dem Genehmigungsinhaber, wie insbesondere auch die Standsi-
cherheit und Haftung regeln. Erganzend hierzu kénnen bezirksspezifische Auflagen und
besondere 6rtliche Anforderungen aufgenommen werden, sofern dies aufgrund der jewei-
ligen ortlichen Gegebenheiten erforderlich ist.

Der Erteilung von Sondernutzungserlaubnissen nach 8§ 11 BerIStrG fur die Wahlplakatie-
rung an Lichtmasten durch die bezirklichen StraRen- und Grinflachenamter ist ebenfalls
an spezielle Nebenbestimmungen bzw. Einschréankungen gekniipft, wie beispielsweise be-
zuglich der Gro3e/des Formates der Plakate, der Anzahl pro Lichtmast, Mindestabstande
zu Fahrbahn/Gehweg/Radweg, Verwendung nichtrostender Befestigungsmaterialien,
keine Anbringung an Gaslaternen oder historischen Leuchten oder an Lichtmasten mit
Verkehrszeichen und mit Ladeinfrastruktur usw.

Frage 13:

Welche Prifungen wurden vor oder nach der Aufstellung vorgenommen, um die Stand- und Verkehrssicher-
heit der Werbetrager sicherzustellen, und welche Stellen waren hierfir jeweils verantwortlich?

Antwort zu 13;

Der Aufstellung geht in aller Regel eine Einzelfallprifung der beantragten Standorte im
Hinblick auf die Stand- und Verkehrssicherheit durch die bezirklichen Stral3en- und Grin-
flachenamter voraus, ggf. existieren dort auch Listen tiber nicht genehmigungsfahige
Standorte.

Nach erfolgter Genehmigung liegt die Verantwortung fur die ordnungsgeméRe Errichtung
und den fortlaufend sicheren Betrieb der Wahlwerbung beim Genehmigungsinhaber ge-
manR den jeweils geltenden Nebenbestimmungen.

Kontrollen finden entweder allgemein im Rahmen der Stral3enaufsicht und auch Streifen-
tatigkeit statt sowie stichprobenartig oder auch anlassbezogen aufgrund von Beschwer-
den oder Hinweisen. Werden Mangel festgestellt, werden die jeweils verantwortlichen
Parteien zur unverziiglichen Sicherung oder Entfernung aufgefordert.
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Frage 14:

Gab es anlasshezogene

Kontrollen im Zusammenhang mit Sturmwarnungen oder Unwetterlagen?

Falls ja: Wann fanden diese statt, wie viele Werbetrager wurden kontrolliert und welche Mangel wurden
festgestellt? Bitte nach Bezirk (StraRe, Platz) aufschlisseln. Falls nein: Warum wurden keine entsprechenden

Kontrollen durchgefiihrt?

Antwort zu 14:

Die Bezirksamter von Berlin haben hierzu Folgendes mitgeteilt:

Bezirksamt Stellungnahme
Charlottenburg- | ,,Anlassbezogene Kontrollen ausschlie3lich aufgrund von Sturmwar-
Wilmersdorf nungen oder Unwetterlagen werden nicht durchgefiihrt. Im Rahmen

ihrer allgemeinen Aul3endienst- und Streifentatigkeit achten die Mit-
arbeitenden des Ordnungsamtes jedoch auch bei Sturm- oder Un-
wetterlagen auf mogliche Gefahren durch Werbetrager. Dartiber
hinaus werden eingehende Beschwerden oder Hinweise (iberpriift.
Werden nicht standsichere oder verkehrsgefahrdende Werbetrager
festgestellt, werden die jeweils verantwortlichen Parteien unverzig-
lich zur Sicherung oder Entfernung aufgefordert. Eine statistische Er-
fassung derartiger Kontrollen oder Feststellungen erfolgt nicht.”

Friedrichshain-

»,Nein, aufgrund fehlender personeller Kapazitaten.

Kreuzberg

Lichtenberg »,Nein, weil bei den letzten Wahlen keine Sturm- oder Unterwetter-
warnung bekannt war.*

Marzahn-Hel- »Meldungen zu Sturmwarnungen oder Unwetterlagen konnten fr

lersdorf den gesetzlich festgelegten Zeitraum von sieben Wochen vor bis
spatestens eine Woche nach dem Wahl- oder Abstimmungstag im
Jahr 2023 fir den Bezirk Marzahn-Hellersdorf nicht recherchiert
werden.
Im Ubrigen wird auf die Antwort zu Frage 1 verwiesen.*

Mitte »Fehlanzeige®

Neuko6lin »Fehimeldung“

Pankow -

Reinickendorf »Nein.”

Spandau »Kontrollen erfolgten stichprobenartig im Rahmen der personellen

Moglichkeiten und der fachlichen Prioritaten. Diesbeziglich fand
dariiber hinaus keine statistische Erfassung statt, sodass hier dazu
nicht weiter ausgefiihrt werden kann.*

Steglitz-Zehlen-
dorf

»Kontrollen werden bei Auffalligkeiten (z.B. Hinweise von Blrgern)
durchgefiihrt. Flachendeckende Kontrollen sind aufgrund fehlender
Kapazitaten bei der Vielzahl der Standorte nicht leistbar.*
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Tempelhof-
Schéneberg

»FUr die Prifung der Stand- und Verkehrssicherheit sind die Par-
teien als Nutzniel3er der Ausnahmegenehmigung selbst verantwort-
lich und haftbar. Die Uberpriifung ist durch die StraRenverkehrsbe-
hoérde Tempelhof-Schoneberg mit einem zustandigen Mitarbeiter
nicht leistbar.*

Treptow-Kope-
nick

»,Nein, derartige Kontrollen wurden nicht durchgefiihrt. Es ist Auf-
gabe des Sondernutzers bzw. Ausnahmegenehmigungsinhaber, die
Sicherheit und Standfestigkeit zu tberprifen und fir den Zeitpunkt
der Nutzung zu gewahrleisten.*

Frage 15:

Welche Pflichten bestanden fir Parteien, Aufstellunternehmen oder Flacheneigentimer, Wahlwerbetrager
bei angekiindigten Sturm- oder Unwetterlagen zusétzlich zu sichern oder voriibergehend abzubauen?

Antwort zu 15:

Die Bezirksamter von Berlin haben hierzu Folgendes mitgeteilt:

Bezirksamt Stellungnahme
Charlottenburg- | ,,In der Verantwortung der Aufsteller bzw. der Parteien liegt die
Wilmersdorf Haftung aller Schaden, die anlasslich der Sondernutzung (Vorhan-

densein, An- und Abbau, Umfallen usw.) etwa entstehen sollten. Sie
sind verpflichtet, alle entstehenden Schaden auf ihre Kosten durch
das vom Eigentiimer zu benennende Unternehmen beseitigen zu
lassen. Gleichzeitig gilt das Land Berlin als von Schadenersatzan-
sprichen Dritter freigestellt, die in diesem Zusammenhang gegen
Berlin erhoben werden.

Konkrete Auflagen zu Sturm- oder Unwetterlagen bestehen nicht,
generell sind die Grol3flachenwahlwerbetafeln so anzubringen,
dass sie auch plotzlich auftretende Sturm- oder Unwetterlagen
Stand halten.

Friedrichshain-

»ES besteht eine generelle Pflicht zur Sicherung der Wesselmann

Kreuzberg Tafeln. In den Nebenbestimmungen wird darauf hingewiesen, dass
fur die Einhaltung der materiellen bauordnungsrechtlichen Anforde-
rungen der Aufsteller (Antragsteller) die Verantwortung tragt.”

Lichtenberg »,Die Verantwortung zur Sicherung obliegt dem Sondernutzer. Mit

Verweis auf Frage 12 missen die Sondernutzenden eigenstandig
die Standsicherheit ihrer Anlagen der Witterungslage angepasst
bewerten und im Zweifel die notwendigen Schritte zur Vermeidung
etwaiger Gefahren fiir die Allgemeinheit einleiten. Jede Genehmi-
gung wird mit der Nebenbestimmung erlassen, dass diese nur unter
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gebuhrender Berlicksichtigung der 6ffentlichen Sicherheit und Ord-
nung in Anspruch genommen werden darf.*

BA Marzahn-Hel-
lersdorf

,Die Nebenbestimmungen zur jeweiligen Erlaubnis geben vor, dass
die Standsicherheit der Wahlwerbetrager jederzeit zu gewabhrleis-
ten ist und diese sich in einem ordnungsgemafien sowie fir die Um-
gebung gefahrlosen Zustand befinden missen.

Welche konkreten MalRnahmen hierzu zu ergreifen sind - insbeson-
dere im Falle angekindigter Sturm- oder Unwetterlagen wie etwa
eine zusatzliche Sicherung oder ein voriibergehender Abbau - ob-
liegt unter Beachtung dieser Nebenbestimmungen den jeweiligen
Genehmigungsinhabern.*

BA Mitte »Fehlanzeige®

BA NeukolIn »strenge Auflagen im Bescheid zur Aufstellung der Werbetafeln
(Wesselmanntafeln)*

BA Pankow »Eine gesonderte Regelung wird nicht als erforderlich angesehen,

weil die vorhandenen Regelungen auch Unwetterlagen mit einbe-
ziehen.”

BA Reinickendorf

»ES sind die allgemeinen Grundsétze zu beachten, wonach Gegen-
stande so zu sichern sind, dass von ihnen keine Gefahr ausgeht. Be-
sondere Auflagen im Zusammenhang mit Sturm bestehen nicht. In-
soweit bestehen keine Unterschiede zu Genehmigungen im Zusam-
menhang mit Wahlen.”

BA Spandau

»Die Bedingungen, Auflagen und Nebenbestimmungen gemaR er-
teiltem Bescheid.*

BA Steglitz-Zeh-
lendorf

»,Derartige Falle sind nicht bekannt.”

BA Tempelhof-
Schoéneberg

»Fur die Prifung der Stand- und Verkehrssicherheit sind die Par-
teien als NutznieRer der Ausnahmegenehmigung selbst verantwort-
lich und haftbar. Die systembedingten Nebenbestimmungen des
Fachbereichs StraRen- und Grunflachenverwaltung besagten, dass
die GroRBwerbetafeln stand- und sturmsicher aufgestellt werden
mussen.*

BA Treptow-Ko-
penick

»,Derartige Falle sind im Genehmigungsbescheid nicht gesondert
geregelt. Es gilt hier die bereits unter Nr. 14 genannte Pflicht, der
standigen Gewabhrleistung der Sicherheit.”
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Frage 16:

In wie vielen Fallen wurden Aufsteller, Parteien oder beauftragte Unternehmen aufgefordert, mangelhafte
oder nicht standsichere Werbetrager zu sichern, umzusetzen oder zu entfernen? Bitte nach Bezirk (Stralle,

Platz) aufschlisseln.

Antwort zu 16:

Die Bezirksamter von Berlin haben hierzu Folgendes mitgeteilt:

Bezirksamt Stellungnahme
Charlottenburg- | ,,In den dem Bezirksamt bekannt gewordenen Fallen wurden die je-
Wilmersdorf weils verantwortlichen Parteien aufgefordert, nicht standsichere o-

der verkehrsgefahrdende Werbetrager unverziglich zu sichern oder
zu entfernen. Nach Kenntnis des Bezirksamtes kamen die Parteien
diesen Aufforderungen zeitnah nach. Eine statistische Erfassung der
Falle nach Beazirk, StraRe oder Platz erfolgt nicht.”

Friedrichshain- ,In keinen.*

Kreuzberg

Lichtenberg ~-Fehlmeldung, da keine Vorfalle bekannt.”

Marzahn-Hel- ~Entsprechende Sachverhalte sind im BA Marzahn-Hellersdorf bis-
lersdorf lang nicht bekannt geworden.”

Mitte »Fehlanzeige®

Neuko6lin ,»vgl. Beantwortung zu 10.*

Pankow ~Hieriiber werden keine Ubersichten gefiihrt.”

Reinickendorf »Fehlanzeige”

Spandau »olehe Antwort zu Frage 2.“

Steglitz-Zehlen-
dorf

»,Derartige Falle sind nicht bekannt.”

Tempelhof-
Schoéneberg

»Alle ermittelbaren bzw. vermuteten Parteien wurden zur Beseiti-
gung der GroRwerbetafeln aufgefordert. Da die Parteien die Nutz-
nieler der erteilten Ausnahmegenehmigungen sind, sind diese fiir
die Beseitigung zustandig.

Treptow-Kope-
nick

»Fehimeldung*
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Frage 17:
In wie vielen Fallen wurden BuRgelder, Gebiihren oder sonstige Sanktionen wegen nicht ordnungsgeman

befestigter oder verkehrsgeféahrdender Wahlwerbetréager verhangt?
Bitte nach Bezirk und Rechtsgrundlage aufschlisseln.

Antwort zu 17:

Die Bezirksamter von Berlin haben hierzu Folgendes mitgeteilt:

Bezirksamt Stellungnahme
Charlottenburg- | ,,Regelmaliig werden nach Wahlen BuRgelder wegen der nicht
Wilmersdorf ordnungsgemaéafen Aufstellung von GroRRflachenwahlwerbetafeln

verhangt (u.a. wegen der unerlaubten Aufstellung in Griinanlagen).
In Einzelfallen werden GroRflachenwahlwerbetafeln tatsachlich
nicht ordnungsgemal? befestigt und die beauftragten Firmen mis-
sen nachbessern.

Eine Statistik im Sinne der Fragestellung wird nicht gefuhrt.*

Friedrichshain- »In keinen.*

Kreuzberg

Lichtenberg »Slehe Frage 16“

Marzahn-Hel- »~Entsprechende Sachverhalte sind im BA Marzahn-Hellersdorf bis-
lersdorf lang nicht bekannt geworden.”

Mitte »Fehlanzeige“

Neukolin »Fehlmeldung*

Pankow »In keinem Fall.*

Reinickendorf »Im Jahr 2023 wurden gegen zwdlf Parteien Verfahren wegen Ver-

stoRen gegen § 11 Abs. 1 BerlStrG gefiihrt. Dabei wurden Verwar-
nungs- und BuRgelder in Hohe von 10 bis 1.860 Euro verhangt. Fir
Verstdlie wegen falsch aufgehangter Laternenwerbung erfolgt
keine weitere Erfassung von Untertatbestanden.*

Spandau ,Dburch das Bezirksamt wurden zu den zu 2. genannten Féllen
mundliche Verwarnungen ausgesprochen.”

Steglitz-Zehlen- | -

dorf

Tempelhof- »Alle ermittelbaren bzw. vermuteten Parteien wurden durch die

Schoéneberg Stral3enverkehrsbehorde zur Beseitigung der GroRwerbetafeln auf-
gefordert. Es wurden keine Bul3gelder verhangt.”

Treptow-Kope- »Fehimeldung“

nick
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Frage 18:

Wer haftete in den erfassten Schadensféallen jeweils fir die entstandenen Schaden, und in wie vielen Fallen
wurden Anspriiche durch Geschadigte gegeniber Parteien, Aufstellunternehmen, Versicherungen oder dem

Land Berlin geltend gemacht? Bitte nach Bezirk (Stral3e. Platz) aufschlisseln.

Antwort zu 18:

Die Bezirksamter von Berlin haben hierzu Folgendes mitgeteilt:

Bezirksamt Stellungnahme
Charlottenburg- | ,,Dem Bezirksamt Charlottenburg-Wilmersdorf sind keine Scha-
Wilmersdorf densfalle bekannt, in denen Anspriiche gegenlber Parteien, Versi-

cherungen oder dem Land Berlin geltend gemacht wurden. Eine
statistische Erfassung nach Bezirk, Straf3e oder Platz erfolgt nicht.”

Friedrichshain-

,Dem BA Friedrichshain-Kreuzberg liegen keine erfassten Scha-

Kreuzberg densfélle vor.*

Lichtenberg »Siehe Frage 16*

Marzahn-Hel- »,Da im Rahmen der erfassten Vorgange keine Schadensfalle im

lersdorf Bezirk Marzahn-Hellersdorf festgestellt wurden, bestehen folglich
auch keine Haftungsfalle.
Dementsprechend wurden weder Anspriiche durch Geschadigte
gegeniber Parteien, Aufstellunternehmen, Versicherungen noch ge-
geniuber dem Land Berlin geltend gemacht.*

Mitte ~Fehlanzeige®

Neuko6lin »Fehimeldung”

Pankow »ES haftet der Genehmigungsinhaber, dies ist in den Nebenbestim-

mungen geregelt. Bisher wurden keine Anspriiche geltend ge-
macht, siehe 1.*

Reinickendorf

,Die Aufsteller/Genehmigungsinhaber haften fir samtliche Scha-
den. Dem Bezirksamt liegen keine Informationen zu Haftungsan-
spruchen vor.*

Spandau

»FUr entsprechende Anspriiche haftet der Verursacher, bzw. Ge-
nehmigungsinhaber gegenuber dem Geschadigten. Es sind keine
konkreten Schadensfélle bekannt.”

Steglitz-Zehlen-
dorf

Tempelhof-
Schoéneberg

»Fur die Schaden sind die Parteien als NutznieRer der Ausnahme-
genehmigung selbst verantwortlich und haftbar.*

Treptow-Kope-
nick

»-Fehlmeldung, siehe auch Antwort zu Frage 12.*
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Frage 19:

Wurden s&mtliche Schaden vollsténdig reguliert? Bitte nach Bezirk (StraRe, Platz) aufschlusseln. Falls nein:
Wie viele Falle sind noch offen und aus welchen Griinden? Bitte nach Bezirk (Stral3e, Platz) aufschlisseln.

Antwort zu 19:

Die Bezirksamter von Berlin haben hierzu Folgendes mitgeteilt:

Bezirksamt Stellungnahme

Charlottenburg- | ,,Siehe Frage 18.*

Wilmersdorf

Friedrichshain- »Siehe Antwort zu Frage 18.*

Kreuzberg

Lichtenberg »Slehe Frage 16“

Marzahn-Hel- »,Die Beantwortung der Frage entfallt. Es wird auf die Ausfiihrungen

lersdorf zu Frage 18 verwiesen.”

Mitte ~Fehlanzeige®

Neuko6lin »Fehimeldung“

Pankow Hentfallt*

Reinickendorf »Slehe Antwort zu 18.*

Spandau ,»Fur entsprechende Anspriiche haftet der Verursacher, bzw. Ge-
nehmigungsinhaber gegeniiber dem Geschadigten. Es sind keine
konkreten Schadensfélle bekannt.*

Steglitz-Zehlen- | -

dorf

Tempelhof- »Hierzu liegen dem Bezirksamt keine Angaben vor.*

Schoéneberg

Treptow-Kope- »Fehlmeldung*

nick

Frage 20:

Welche Schlussfolgerungen zieht der Senat aus den Vorfallen des Wahlkampfs 2023 fir kinftige Wahlen,

insbesondere hinsichtlich

a) der Befestigung und Standfestigkeit,
b) der Auswabhl zuléassiger Standorte,
c) der Kontrolle bei Unwetterwarnungen,

d
e

)
)

der Haftungs- und Versicherungspflichten und
einer einheitlichen berlinweiten Erfassung entsprechender Vorféalle?
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Antwort zu 20:

Die bisherige Genehmigungspraxis hat sich grundséatzlich bewahrt und wird so fortgefihrt.

Zahl und Auswirkungen der dokumentierten Vorfalle, die zumeist auf hohere Gewalt zu-

rickzufihren sind, sind im Verhéltnis zur Anzahl der genehmigten Standorte gering. Prob-

lematische Standorte werden nicht bzw. nicht mehr genehmigt.

Berlin, den 03.07.2026
In Vertretung
Arne Herz

Senatsverwaltung flr
Mobilitat, Verkehr, Klimaschutz und Umwelt
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